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440 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Bom
45dia a todos. Por solicitagdo do Ministério do Meio Ambiente, quero avisar aos
46senhores que o previsto no Regimento, art. 24, as Camaras Técnicas serao presididas
47por um de seus conselheiros, titular ou suplente, na auséncia deste, por um vice-
48presidente, ambos eleitos na primeira Reunido Ordinaria, da respectiva Camara
49Técnica por maioria simples dos votos dos seus integrantes. Na auséncia do titular do
50presidente e do vice. Os 3 conselheiros titulares, representando a CNI, FURPA e
51representante do Governo de Minas Gerais, designaram-me para presidir esta
52reunido. Bom dia a todos, nés vamos iniciar com a aprovagao do resultado e
53transcricao da 362 Reunido. Se todos os senhores conselheiros receberam, encontra-
54se estava disponivel no site, pergunto se algum conselheiro quer fazer alguma
550bservacgao, esclarecimento a respeito da transcricdo da nossa ata. Em nao havendo,
56vou colocar em votacao. Os conselheiros que estiverem de acordo com a transcricao,
57permanegam como estdo. Contrarios se manifestem. Abstengdes? Aprovado. Ordem
58do Dia. N6s vamos iniciar o 2.1, processo n° 02000.002955/2004-69, apreciacdo dos
59resultados do Grupo de Técnico de Micronutrientes, uso de residuos industriais,
60indicados como matéria-prima para fabricacdo de produtos fornecedores de
61micronutrientes utilizados como insumo agricola. Quem vai fazer a apresentacao vai
62ser o coordenador do GT, Sr. Alfredo Rocca, por favor.

63

64

650 SR. ALFREDO ROCCA (CETESB) — Bom dia a todos. Eu sou Alfredo Rocca, da
66CETESB, 6rgao ambiental de S&o Paulo. E eu coordenei esse grupo na segunda
67etapa de discussdes, porque o grupo teve duas etapas, ele se iniciou, teve um
68encontro técnico e depois teve uma (...) na mudanga que houve e uma retomada.
69Entdo, eu sou coordenador na segunda etapa. Bom, esse grupo foi criado por
70demanda da ABEMA, tendo em vista, principalmente os seguintes motivos, tém
71ocorrido a utilizagao de residuos industriais para fabricagao de produtos fornecedores
72de micronutrientes na agricultura em alguns estados, isso hoje ocorre sem ser coibido
73e também sem ser devidamente normatizado. Também tinha a situacao de que alguns
74estados autorizam por critérios proprios, o envio de residuos para outros estados,
75como, insumos para fabricagdo de produtos fornecedores de micronutrientes. E
76também alguns estados que autorizavam a aplicagao direta de residuos no solo, como
77fornecedores de micronutrientes. Entao, diante desse quadro houve uma preocupagao
78dos érgéos ambientais, principalmente, em que se tivesse uma regulamentacao para
79criar uma regra, para atuagao dos estados. O Estado de Sao Paulo acabou ficando na
80coordenagao desse grupo, por duas razdes principais, muitos dos fabricantes de
81fertilizantes e de fornecedores de micronutrientes estdo no Estado de S&o Paulo,
82estdo la ha muito tempo e nds ja tinhamos 1a o nosso préprio regramento, que fomos
83revendo ao longo do tempo, até juntamente com participagdo do Ministério Publico de
84Sa0 Paulo, até que decidimos que realmente era interessante que essa discussao
85fosse trazida aqui para o ambito federal. Entédo, foi criado um Grupo de Trabalho.
86Bom, logo nas primeiras reunides do GT, que se iniciaram em fins de 2008, os
87participantes a época concluiram que seria interessante fazer um encontro técnico,
88para trazer subsidios a discusséao, tendo em vista que € um assunto complexo, porque
89envolve toda a questdo da gestédo de residuos, toda a questao de qualidade de solos,
90a qualidade do solo influindo na qualidade da produgédo agricola e indiretamente a
91saude, a questdo agricola. Dada essa complexidade do tema, houve-se por bem,
92fazer esse encontro técnico, que ocorreu em Sao Paulo, no periodo de 1 a 3 de abril
93de 2009. Foi um encontro que, particularmente, reputo muito interessante porque se
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94conseguiu reunir nesses 3 dias, especialistas de varias areas, que tém, de alguma
95maneira, influéncia na regulamentagdo desse tema, desde especialistas de solo,
96caracterizagdo de solo, avaliacdo de risco, parte de agricultura, a necessidade de
97micronutrientes nos solos brasileiros, estado atual de qualidade dos solos brasileiros.
98Toda a legislacdo, tanto de gerenciamento de residuos como a utilizagdo de produtos
99na agricultura, como ela é cuidada no Ministério da Agricultura, os aspectos legais. Ou
100seja, neste encontro dividido em varios modulos, cada mddulo com uma tematica
101especifica, houve oportunidade de debate. S6 que ocorreu que as apresentagdes, a
102transcrigao na integra e os resumos dos relatores de cada uma dessas sessdes estao
1031a no site do CONAMA. La no GT de Micronutrientes, para quem quiser consultar com
104mais detalhes. Entdo, ocorreu em 16 de setembro de 2010, ou seja, 1 ano depois,
105mais de 1 ano depois da realizagdo do GT, a retomada dos trabalhos do grupo. Tendo
106em vista, que houve certo tempo decorrido da realizagdo do encontro técnico e alguns
107ou varios dos participantes dessa nova etapa do GT, ndo tinham participado
108diretamente do encontro técnico. O grupo decidiu fazer uma discusséo dos relatérios,
109de sessao por sessao para identificar as conclusbes comuns. Isso também se
110encontra como um documento, 1a no site do CONAMA. Bom, depois das discussoes
111que ocorreram por todos esses temas relacionados a matéria, o grupo nao conseguiu
112chegar a um consenso, sobre o que seria uma proposta de Resolugdo para a
113normatizagao da utilizagado de residuos para a fabricagdo de micronutrientes. Entao,
114aqui eu reporto as posigdes, as duas principais posi¢coes e as razdes que levaram a
115essa posicao. O primeiro grupo, onde esta o Ministério Publico; o Ministério da Saude
116e os ambientalistas, a Associagdo Brasileira de Agroecologia e o Instituto Ambiental
117do Parana consideraram que nao deveria ser regulamentada, nem autorizada e nem
118tolerada a pratica da utilizagdo de residuos para a fabricacdo de produtos
119fornecedores de micronutrientes. Porque eles consideram que, ter nesses residuos,
120substancias indesejaveis, sem interesse para as plantas, com o risco do meio
121lambiente e para a saude, seria uma coisa temerosa, que nos ainda ndo temos
122condig¢des suficientes para, principalmente, fiscalizar e controlar. Segundo eles teriam
123que ser adotadas medidas para coibir essa pratica nos Estados em que ela ocorre.
124Também tem uma questao central que nao se considera com dados suficientes para
125estabelecer limites aceitaveis dessas substancias que seriam consideradas poluentes
126e n&o de interesse agrondmico, nem nos residuos, nem nos produtos. Por conta,
127como houve o ressalto, a questao da dificuldade do controle efetivo, da tipologia de
128residuos que seriam usados. E também, considerando-se que essas questdes dos
129padrdes de qualidade de solo, valores orientadores de solo, sdo mais recentes e o
130Ministério Publico considera que careceriam de amadurecimento. Bom, de qualquer
131maneira, o Ministério Publico e esse grupo consideram que para ser utilizado um
132residuo como micronutriente, ele teria que ser totalmente isento dessa substancia ou
133ja ndo conter, ou que fossem retiradas por algum processo de tratamento. Mas
134também consideram que face a complexidade deste contexto, ndo existe, no
135momento, condi¢des, principalmente para monitorar, controlar e fiscalizar a pratica.
136Também consideram, que de acordo com a Constituicdo Federal, ndo seriam
137aceitaveis normativas que, entendendo-se que seriam introduzidas de maneira
138inadequada essas substancias, piorariam a qualidade do solo. E, por fim, toda uma
139questdo que ainda tem pouco conhecimento de efeitos cronicos a saude,
140principalmente, decorrentes da exposicao aquelas substancias consideradas:
141carcinogénicas, mutagénicas ou teratogénicas. Todos esses topicos, se Vvocés se
142ativerem com mais detalhe, foram debatidos em sessbées do encontro técnico e,
143depois, no GT, com os resultados todos reportados la no site. J& o outro grupo
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144constituido por representantes do Ministério do Meio Ambiente; do MAPA; do IBAMA,
145da CETESB; da FEAM; da Embrapa Cerrado; da Anda; do SIAGs, que é a associagao
146que representa a industria do setor de fertilizantes; incluindo CNI e alguns professores
147de universidades na area de agronomia. Eles ja consideram que era necessario e
148importante uma regulamentacéo estabelecendo regras bem estritas, regras bem clara
149e até restritivas para a regulamentagdo do uso de residuos em micronutrientes e
150condicionados a aceitagdo de apenas residuos que contém as porcentagens o
151desejaveis das substancias de interesse, como de micronutrientes para as plantas,
152sem a presenga de concentragdes indesejaveis daquelas que seriam consideradas
153contaminantes ou toxicas. E todo esse processo de avaliagao seria fundamentado em
154metodologias de Avaliacdo de Risco, atendendo o principio da precaugao e levando
155em conta as propriedades fisico-quimicas, (...) e toxicolégicas de cada uma das
156substancias no momento da analise, incluindo a capacidade de absorcdo dessas
157substancias pelas plantas. Também, seria necessario o aprimoramento dos
158mecanismos de controle dessas praticas pelos 6rgdos ambientais, para aumentar a
159¢ficacia do controle da fiscalizagdo, em todas as etapas da cadeia produtiva do
160micronutriente. Também seriam proibidos a utilizacdo de residuos considerados,
161residuos perigosos. E para utilizagdo, os residuos teriam que ser gerados em
162processos industriais bem definidos, ou seja, n&o seria residuo genérico, mas de
163processos especificos, bem definidos e onde exista um sistema de produgdo que
164possa garantir a manutengdo das caracteristicas previstas para esses residuos,
165dentro daqueles parametros que seriam considerados para aceitagao dos residuos. E
l166também que, a avaliacdo deve ser feita para cada residuo e de cada processo
167produtivo, e ndo genericamente. Entdo, de qualquer maneira, ai temos duas posi¢coes
168e um conjunto, que eu considero que seriam condicionantes, caso se decida que
169realmente € importante que tenha uma regulamentacdo. Entdo, eu fiz uma
170apresentagcdo bem resumida, acredito que aqui nos debates os pontos podem ser
171melhor esclarecidos. Obrigado.

172

173

1740 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
1750brigado Alfredo. Antes de passar a manifestacdo dos presentes, eu sO queria
176lembrar a todos, inclusive, ao proprio Alfredo, que os grupos, os Grupos de Trabalho,
177s&o criados para ouvir os diversos segmentos da sociedade, ele ndo tem nenhuma
178obrigacéo de criar um consenso, procure-se 0 CONsSenso e parece-me que os objetivos
179do GT foram alcangados, porque se ouviram varios segmentos, varias opinides e
180foram apresentados duas posi¢cdes que se desdobram em outras, das pessoas que
181participaram, ndo sO desse encontro, especialistas, orgdos ambientais, entidades
182ambientalistas,que apresentaram..., existem duas posigdes bastante definidas e cabe
183a esta Camara, a partir do resultado desses trabalhos, julgar, ndo sei se teve como
184resultado, Alfredo, alguma proposta, houve-se alguma proposta em concreto de
185proposta de Resolugao.

186

187

1880 SR. ALFREDO ROCCA (CETESB) - Vejam, em alguns momentos da discussao
189chegaram a aparecer propostas de minutas. E at¢é um pouco em fungcdo das
190discussdes ocorridas na primeira etapa, iniciou-se um processo de discussdo de uma
191proposta. S6 que depois, como o grupo ndao chegou ao consenso de que deveria ter
192ou ndo. Ou seja, qual seria o conteudo, proibindo ou regulamentando, ndo houve
193tempo para evoluir para continuar discutindo uma proposta especifica.
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194

195

1960 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Mas
197chegou a ter uma minuta?

198

199

2000 SR. ALFREDO ROCCA (CETESB) — Emanada do grupo nao. Houve de alguns
201representantes no grupo.

202

203

2040 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Uma
2050u varias minutas?

206

207

2080 SR. ALFREDO ROCCA (CETESB) — Que eu conhec¢o € uma.

209

210

2110 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — E ela
212esta la no site também?

213

214

2150 SR. ALFREDO ROCCA (CETESB) — Eu acho que esta, porque ela foi objeto da
216primeira...

217

218

2190 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Bom,
220entdo, a palavra esta aberta aos senhores conselheiros e depois, ao plenario, se
221quiser manifestar. Pergunto se algum conselheiro quer se manifestar.

222

223

224A SR?. CASSIA RANGEL (MS) — S6 lembrando que a minuta que foi apresentada, na
225verdade, nao foi discutida no grupo, € uma minuta que foi colocada para ser trazida
226aqui, para a Camara Técnica. O grupo ficou no dissenso e dentro do grupo ndo houve
227nenhuma discussao sobre 0 uma minuta para ser encaminhada.

228

229

230A SR?. AURIDENES ALVES MATOS (FURPA) — Eu sou do Maranhao, nés vemos
231que é um assunto complexo, mas eu gostaria de passar a palavra, gostaria de ouvir o
232colega do Ministério Publico, para que eles possam fazer algumas consideragdes a
233respeito desta.

234

235

2360 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) — Em primeiro lugar bom dia a todos. Sou do
237PROAM, Instituto Brasileiro de Protecdo Ambiental. Represento aqui também o
238coletivo de Entidades Ambientalistas do Estado de Sdo Paulo. Nés nos posicionamos
239pela primeira proposta, que é pela inviabilidade do processo de regulamentagéao e
240temos um abaixo assinado, uma moc¢ao de 120 entidades ambientalistas do Estado de
241Sao Paulo e de outros estados também pedindo cuidado, apontando os cuidados com
242uma possivel regulamentacdo de um tema que pode trazer seguranga alimentar e de
243poluigdo muito grande para o solo brasileiro e queria que para essa questao mais
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244especifica o bidlogo, Roberto Varjabedian, do Centro de Apoio Operacional do
245Ministério Publico, que fizesse uma consideragao.

246

247

2480 SR. ROBERTO VARJABEDIAN (Centro de Apoio Operacional do Ministério
249Publico) — Eu sé queria ressaltar que o Ministério Publico de Sado Paulo vem
250acompanhando esse tema ha muitos anos, tendo se manifestado desde 1998, por
251meio de pareceres técnicos a respeito dessa regulamentagdo, que de fato nunca
252houve um consenso no Estado de Sao Paulo, em relagdo a essa questado, e o 6rgéao
253ambiental de Sao Paulo, a CETESB, foi objeto de uma recomendacéo especifica,
254tendo sido feita pelo Ministério Publico do Estado de S&o Paulo e Ministério Publico
255Federal, no sentido que essa matéria ndo fosse regulamentada. E essa diretriz € a
256mesma, nao fosse regulamentada da forma como se pretendia, porque nés sempre
257defendemos que por conta das dificuldades de conhecimento cientifico, de viabilidade
258de controle e por questdes tecnoldgicas ndo demonstradas, esse tipo de uso de
259residuos trazia junto de si riscos muito relevantes para o meio ambiente, para a
260sociedade, para a saude do trabalhador da industria, para a saude do trabalhador da
26lagricultura e isso era uma matéria que muito nos preocupava e continua nos
262preocupando, porque nao pode... Nao s6 pode chegar a questdo de problema de
263saude por conta, eventualmente, da questdo dos alimentos, como, cogitando-se a
264adicao de poluentes por uma via a mais, que seria o uso de residuos aos solos, nés
265vamos ter todas as possibilidades sistémicas de isso virar um problema, tanto
266ambiental como de saude publica. Esse € o primeiro questionamento, que eu queria
267deixar bem claro que nés nao chegamos nunca a ficar s6 no termo da discussao, nés
268fizemos uma recomendacdo e continuamos acompanhando esse tema, no sentido de
269ter restricbes a regulamentagdo da matéria. Além disso, no resumo que foi
270apresentado aqui, eu gostaria de ressaltar, assim como, importantes representantes
271da Academia e da Comunidade Cientifica do Pais, foram representadas nesse
272encontro tematico, de nossa parte, professores também que eram... Na verdade, nds
273estabelecemos no Grupo de Trabalho o destaque a alguns nomes de professores
274também, mas que infelizmente ndo apareceram nesse resumo que foi apresentado
275agora, mas nos temos a apresentacdo, tanto do Dr. Wellington Delitti, do
276Departamento de Ecologia Geral, da Universidade de S&do Paulo, que hoje é Diretor
277do Instituto de Biociéncias, desta universidade. Dr. José Maria Gusman, da Embrapa,
278que aqui esta acompanhando os trabalhos. Dr. Afonso, da Universidade do Oeste do
279Parana, que apresentou uma porgao de estudos nos sites. Entdo, o que nos
280ponderamos € que se a cientistas desse porte apoiando os questionamentos que nés
281fazemos, a falta de conhecimento a respeito dos solos do pais, a falta de diagndstico
282dos seus niveis de contaminacao, a falta de conhecimento sobre os efeitos desses
283poluentes, tanto organicos como inorganicos, as dificuldades de controle enormes que
284existem. Para vocés terem uma ideia, o Estado de S&o Paulo, pelo que nés sabemos,
285¢é o Estado que € um dos mais bem estruturados do ponto de vista dos 6rgaos de
286controle. Ele tem agéncias regionais, que chega a um numero superior a 50. Tem
287alguns laboratérios para fazer frente a esse tipo de tarefa, e mesmo assim, muitos
288técnicos que nos conhecemos com o0s quais tivemos contato e em varias
289constatagdes que noés ja fizemos nas industrias do ramo, existem situagbes muito
290precarias de gestado e controle. Funcionarios submetidos a situagdes que carecem de
291investigagcdo. As areas, as plantas industriais tém uma situacdo de passivos
292ambientais envolvidos com contaminagdo de agua, com contaminagao do solo. Isso,
293depois, vai se agregar aos possiveis efeitos que isso possa ter na pratica agricola de
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294colocar os produtos e tudo que pode causar. Entdo, nds colocamos essas
295preocupacdes como destaques em relacdo ao que foi colocado e em relagdo a
296proposta de minuta. Eu gostaria de ressaltar, assim como fez a representante do
297Ministério da Saude. Essa minuta é uma proposta da Associagao Nacional de Difusao
298de Adubos, foi colocada no site, ao final das discussdes, nem foi posta em pauta e em
299discussao, ela consta |1a, assim como constam muitos outros documentos. E eu acho
300muito importante que essa matéria fique bem fundamentada como esta, pois € um
301processo muito rico, que tem muitos elementos de prova e muitos dados cientificos e
3020 suporte de muitos segmentos importantes da academia, sustentando as nossas
303preocupacdes e a ideia de ter precaugdo diante de uma coisa como essa,
304principalmente em face da situagao que vive o nosso sistema de controle. Mas nao so6
305iss0, n0s nao podemos cogitar adicionar coisas ao solo quando nés sequer sabemos,
306como esses solos se encontram em relagdo a esses poluentes, ja que dependemos
307da nossa agricultura. E fundamental aumentar a produtividade, é fundamental usar
308micronutrientes, mas isso ndo pode trazer consigno esses riscos que estdo colocados
309aqui. E eu gostaria de destacar, por fim, nem dados cientificos minimamente
310razoaveis para subsidiar uma avaliacido de risco, como se propde existem. Entao,
311vejam, todas as avaliagdes tém que ter dados que as fundamente do ponto de vista da
312saude humana e do ponto de vista da ecotoxicologia, dos efeitos ao ecossistema. Se
313vocé n&o tem esses dados, ndo adianta ter método, vocé n&o vai ter como alimenta-
314los com base na nossa realidade. Outro aspecto é vocé fazer normas extremamente
315restritivas, com varias previsbes de mecanismos de controle, quando esses
316mecanismos de controles estdo sabidamente e extremamente precario. O Estado de
317Sao Paulo, com tudo que ele tem esta com uma dificuldade enorme, os técnicos que
318trabalham nessa area sabem que fiscalizar essa atividade é praticamente impossivel
319dada a sua complexidade e as etapas envolvidas. Entdo, colocadas essas
320observagdes, eu agradecgo a atengao.

321

322

3230 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
324Perguntaria se mais algum conselheiro... Pois ndo? Pela ordem, gostaria de
325levantassem a mao, porque eu nao...

326

327

328A SR? ZILDA MARIA FARIA VELOZO (Governo do Estado de Alagoas) -
329Represento o Governo de Alagoas. Eu tive oportunidade de participar de algumas
330reunides desses Grupos de Trabalho, principalmente as ultimas e a nossa proposta, a
331proposta que a ABEMA fez uns anos atras, em regulamentar o tema, esbarra numa
332necessidade que isso ja é uso corrente, a autorizagdo dessa disposi¢cado no solo, por
333alguns orgaos estaduais de meio ambiente. Entdo, isso € uma pratica corrente e nos
334estavamos tentando regulamentar o que era uma pratica corrente sem regra alguma,
335que existia grama até agora. Por outro lado, este problema... E a ideia era so se
336colocar padroes, conforme bem explicitado na 6938, colocar padrdes, limites para que
337determinados residuos perigosos, com determinada composi¢gao pudessem ser
338usados como micronutrientes. N6s temos outro problema, outra interface muito forte,
339que é quem regulamenta, o uso e a comercializagao de micronutrientes € o Ministério
340da Agricultura. Entdo, ndés esbarramos também nessa outra realidade que é um
341problema para esta regulamentagéo, em caso, por exemplo, de nds proibirmos o uso.
342N0os teriamos que ter alguma articulagéo e, sei la como, nunca me deparei com um
343problema desses antes, mas isso inviabilizaria uma atividade... Nao estou defendendo
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344a atividade, eu estou dizendo que inviabilizaria uma atividade que hoje é
345regulamentada por outro 6rgédo de governo, que € o Ministério da Agricultura.
346Ministério da Agricultura participou das reunides tenho o Grupo de Trabalho,
347manifestou-se durante muitas vezes, mas me preocupa muito, a coisa da pratica
348corrente. Eu vou fazer um paralelo, o IBAMA tem um programa de controle de
349queimadas ha muitos anos, onde tem um trabalho constante de educagdo nas
350comunidades rurais para que se substituam praticas seculares de se queimar para
351plantar. Porque isso vinha causando problema, na hora que vocé queima, nao
352controla, e queimava aquilo que n&o deveria. Queimava o que o sujeito queria e aquilo
353que nao devia, nés estamos falando também de uma pratica corrente, que € o uso de
354residuos de cinzas de escorias como micronutrientes. Entdo, preocupava-me um
355pouco, até nos diziamos: “Nao vamos regulamentar’”, e o Roberto tem razao, nos
356ficamos discutimos texto algum, nds ficamos discutindo a esséncia do assunto.
357Preocupa-me um pouco nao haver regulamentagédo, alguma sinalizagdo nos temos
358que ter para os estados. Ou de continuidade dessa pratica ou de proibicao dessa
359pratica.

360

361

3620 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — Bom dia a todos. Bom, nds
363sabemos que o tema é complexo mesmo, nunca foi facil discutir esse tema. Eu
364participei, José Claudio, tive oportunidade de participar na outra Camara Técnica, da
365construgdo e da aprovagao da Resolugdo que trata de Gerenciamento de Solos e
366Areas Contaminadas e realmente a discusséo também n&o foi facil, ndo é Zilda? A
367Zilda coordenou inclusive, o Grupo de Trabalho. A minha visdo € que nés temos que
368discutir até a exaustdo, a necessidade de regulamentagédo. Por que na minha visao?
369Por que basicamente o que nds estamos discutindo aqui € a possibilidade de vocé
370estar dando uma destinagdo mais nobre a residuos que n&o jogar ele no aterro ou
371colocar numa barragem de residuos. E essa possibilidade a nosso ver, que envolve
372na questdo da reutilizacdo ou na aplicagcdo de um material que a principio teria
373aplicacdo agrondmica, acho que ela é importante. De forma alguma, acho que o
374Ministério Publico ndo esta errado ao colocar suas preocupagdes, mas ninguém aqui,
375a industria ndo defende de forma alguma uma aplicagdo irresponsavel, de
376contaminacdo de solo, de agua subterranea, de contaminagdo de alimentos. Mas
377acho que é necessario que haja, de qualquer forma, uma discussao para
378regulamentar. Esta é a minha visdo. De qualquer maneira os especialistas, passar a
379palavra ao professor da Anda e o professor da Universidade Federal de Lavras que
380esta aqui presente, se vocé me autorizar, para eles colocarem a opinido deles em
381relagao a essa discussao. Era apenas isso. Obrigado.

382

383

3840 SR. IRANI GOMIDE FILHO (Anda) — Irani Gomide. Sou Consultor Técnico da
385Anda, Associagdo Nacional para Difusdo de Adubos, trabalho também na
386coordenacéo do grupo de Micronutrientes da mesma entidade. Basicamente, o que o
387setor vé como positivo e favoravel a regulamentagao, ndo é simplesmente pensar em
388dispor algum tipo de residuo na agricultura e sim, utilizar um nutriente contido em um
389determinado residuo. E ébvio que tém residuos e residuos e a ideia é que isso seja
390muito bem determinado e quantificado e qualificado, os materiais que apresentem
391condi¢des seguras para uso. Foi feito, durante muitas argumentagdes durante o GT
392de trabalho e apresentando claramente a posi¢ado do setor no sentido de restringir ao
393maximo os residuos, que se possam utilizar, é diferente um pouquinho o conceito de
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394dispor na natureza, dispor na agricultura, contaminar flora e esse tipo de coisa. E nos
395ndo estaremos colocando uma carga adicional de contaminagao, porque os metais
396sao constituintes de todos os fertilizantes, todos os corretivos etc. e nds estariamos
397substituindo fontes ja trabalhadas por esses produtos, ou seja, o balango € sempre
398positivo. N6és vamos deixar de explorar jazidas e mineiros, deixar de importados
399produtos acabados, gerar mais emprego aqui e conseguir substituir por teores
400semelhantes, muito semelhantes aos (...) em uso, que s&o universais. Entdo, toda a
40largumentagdo que consta do material do trabalho € nesse sentido, de manter
402produtos com qualidade definida, que todo mundo possa seguir e possa ser
403fiscalizado e cumprir as regras que seriam determinadas. Do contrario fica muito solto.
404Entdo, esse € o resumo mais breve possivel da proposta que o setor (...) fazer, é
405substituir matérias-primas que ja estdo em uso por outras, selecionadas.

406

407

4080 SR. LUIZ ROBERTO GUIMARAES GUILHERME (UFLA) — Nas discussdes que
409foram propostas aqui. Eu gostaria de fazer a seguinte observacgéao, eu ja atuo na area
410de Ciéncia de Solo, e trabalhando com elementos (...), ha cerca de 15 anos e nesses
41115 anos noés temos feito uma série de trabalhos avaliando o comportamento em
412condi¢des do solo (...), que nos permitem sim, abastecer bases de dados para que se
413faca uma boa avaliagcdo de risco para esses elementos, em condicbes as mais
414diferentes de ecossistemas tropicais. Eu discordo da informagao apresentada aqui,
415que no6s nao temos o minimo de dados. N6s ndo temos uma base perfeita, como o
416norte americano tem, porque tém muito mais condi¢do de gerar numero, mas so de
417Larvas, o pessoal de Vigosa, o pessoal de Piracicaba, todos que trabalham na area de
418solos, eu fago parte de um grupo especifico de avaliagdo de poluicdo de solos com a
419poluicao de (...), que é Wanderlei de Jaboticabal, que trabalhou muito (Inaudivel). E
420esse grupo constantemente se reune nos eventos, como vai ser 0 Nnosso proximo
421congresso agora, para discutir esses numeros que estdo sendo gerados e noés
422sentamos para falar sobre (...). Existe uma metodologia de avaliagdo de risco que nos
423apresentamos, essa metodologia ja foi objeto de apresentacdo em diversos eventos
424no Brasil e fora, para ser questionada para ser validada ou ndo, para que os dados
425que sao colocados possam ser questionados. Ha um software que nés
426desenvolvemos, junto com o pesquisador da Embrapa que esta numa base de dados
427disponivel para quem quiser acessar para saber se a metodologia € valida ou nao,
428colocar seus dados padronizados. Entdo, a nossa proposta de que isso seja
429regulamentado € baseado em estudos como este, concordo que a avaliagdo de risco
430para saude € um estudo. Normalmente é o primeiro estudo a ser escolhido,
431(Inaudivel) a prépria CETESB coloca o (...) valores para definicdo de
432regulamentadores de teores em solos. Além disso, se faz uma série de avaliagdo de
433risco ecologico. Na area agronémica, nos que trabalhamos com ciéncia do solo e ha
43415 anos trabalhamos com (...) de trago, ndés estamos constantemente fazendo
435avaliagao de risco ecologico e vegetal quando noés trabalhamos com plantas, nés
436temos colegas de ecologia, que trabalham com diferentes animais. Isso tem que ser
437feito por diversas associagdes. NoOs temos dados, precisamos coletar mais
438informacdo, mas € com base nesse tipo de informacdo que acho que ndés podemos
439comegcar uma legislagdo nossa. Concordo com o problema de termos que ter controle.
440Entao, esse controle é necessario, a partir do momento que seja estabelecido o valor
441regulamentar, isso é feito em qualquer lugar do mundo, precisamos aprimorar 0s
442nossos, mas que nos temos informagdes suficientes para comegarmos uma
443regulamentacédo, ndo tenho a menor duvida. Era isso que eu queria colocar, uma
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444posicao de quem ja esta trabalhando ha bastante tempo, junto com a Sociedade
445Brasileira de Ciéncia de Solos, discutindo esses valores.

446

447

4480 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Estao
449inscritos Professor Alfredo, depois a Celma...

450

451

4520 SR. ALFREDO ROCCA (CETESB) — Eu pedi a palavra agora, ndo na qualidade de
453representante e relator do GT, mas na qualidade de representante da CETESB, que
454sou, porque a representacdo no GT seria institucional da CETESB. Ja que a eu acho
455que eu teria que trazer alguns esclarecimentos, e algumas informagdes mais
456atualizadas sobre o que ocorre no Estado de Sao Paulo. Na verdade, quando eu disse
457que no Estado de Sao Paulo, ndés achamos importante que tenha uma
458regulamentagdo porque ndés ja enfrentamos na pratica o problema da dificuldade de
459controlar. Sendo essa pratica legal ou ndo, seja aceita ou ndo. Entdo, vocé tem tendo
460uma regulamentacgéo, nés consideramos que seria mais facil para controlarmos. Com
461relacado a capacidade ou nao de controle, s6 queria prestar alguns esclarecimentos,
462aléem daqueles que o Roberto ja nos trouxe, que realmente nés ampliamos o numero
463das nossas agéncias, temos ampliado o numero de pessoas na frente de trabalho,
464que é o controle, mas também nds estamos evoluindo 14 e discutindo internamente o
465que seriam os critérios para aplicagdo, numa maneira de usar parametrizagdes mais
466rigorosas com base em (...) de fitotoxicidades as plantas, no comportamento
467ambiental desses contaminantes, uma coisa que € mais restritivas do que os valores
468orientadores e também, eu queria chamar atengao que, para quem realmente trabalha
469e entende com controle de poluigdo, sabe, que nunca nds vamos ter onipresenga
470desejada para fazer o controle. De qualquer maneira, nés temos mecanismos (...)
471como priorizando, em cada regiao, as fontes que devem ser controladas e para nés,
472sem sombra de duvidas fabricantes de fertilizantes e micronutrientes s&o
473considerados prioritarios para fiscalizagdo. E nés estamos trabalhando no Estado de
474Sao Paulo, temos muitas areas contaminadas porque ja identificamos essas areas,
475conseguimos identificar 3600, € um trabalho que estamos evoluindo no sentido de
476eliminar esses problemas de contaminacao e isso esta se refletindo nos critérios que
477n6s usamos no momento de renovar a licenga das empresas por tipologia. Entéo, eu
478agradeco a palavra, s quis trazer esses esclarecimentos.

479

480

481A SR®. CELMA ALVES DOS ANJOS (ANAMMA Nacional) — A preocupagao da
482ANAMMA como um todo € que os municipios tém recebido um quantitativo bastante
483consideravel de residuos em areas degradadas e isso tem sido feito aleatoriamente,
484nao existe regulamentacgéo por isso. O érgédo estadual emite a licenga e é feito esse
485servico quando o municipio, 6rgado ambiental e o municipio vao agir, a coisa ja esta
486bem... Com problema, temos isso em Goiania e em outros municipios do Estado do
487Goias. E interessante sim, que haja uma regulamentacdo, mas que se esgotem ao
488maximo as discussdes, porque nao € facil chegar a isso, porque € extremamente
489polémico e precisamos ter critérios, porque temos areas contaminadas em Goiania,
490em fungao exatamente desse material que esta sendo disposto, eu prefiro que seja
491um critério extremamente rigido para isso.

492

493

28 10

29



30

4940 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu
495acho que as preocupagdes aqui colocadas, principalmente pelos representantes das
496entidades ambientalistas, pela FURPA e pelo Roberto do Ministério Publico, acho que
497elas sdo muito pertinentes, acho que a sociedade civil cumpre o papel muito
498importante de explicitar as preocupag¢des com a utilizacdo de residuos industriais no
499solo, para os riscos de contaminagao. Acho também que tem toda raz&do, Roberto,
500quando vocé exprime a sua preocupagao, com relacdo da falta de capacidade dos
5016rgaos ambientais de exercer esse controle. Eu tenho uma experiéncia ai de 30 anos
502em 6rgdo ambiental e acredito que isso seja para todo o pais, ndo s6 em Minas
503Gerais. Mas por outro lado eu vejo que o pior dos mundos é nao ter regulamentacao,
504porque nao ter regulamentagdo enfraquece mais ainda os orgados ambientais e
505permite que essa pratica, hoje ja generalizada em alguns estados, por falta de
506regulamentacéo, os préprios orgaos ambientais e até a propria sociedade civil ndo
507tém parametros para que isso possa ser coibido ou mesmo possa ser suspensa, ou
508possa mesmo ser punido. Entdo, eu até vejo, Alfredo, nas duas posigdes, muito
509consenso, eu vi que as duas posi¢des tém uma preocupagao grande, primeiro que
510ndo se coloque no solo aquilo que a planta ndo precise. Isso esta nas duas
511preocupacgdes, acho que a regulamentacao tem que refletir suscito, nés ndo podemos
512permitir que a agricultura ou a silvicultura, qualquer forma de cultura, seja um lugar
513para despejar residuo, isso ndés nao podemos permitir. Vejo essa preocupagao nas
514duas posicoes, que realmente sé possa vir a ser utilizado como micronutriente,
515residuos industriais que realmente tenham um aporte positivo as plantas com todo o
516cuidado, para que isso ndo venha representar um risco de contaminagao de solo, de
517contaminagao das aguas subterrdneas e das aguas aguas superficiais. Nos sabemos
518que existem, eu lembro quando iniciou essa discussao aqui no CONAMA, por Sao
519Paulo e ai ABEMA, Associagcdo das Entidades dos orgaos Estaduais de Meio
520Ambiente, eu sou exatamente porque muitos estados vivenciam esse problema. Nos
521conseguimos regulamentar um tipo de residuo industrial, pé de baldo, que fica no
522sistema de controle das emissdes atmosféricas da siderurgia, € uma regulamentagao
523bastante restritiva, apenas para algum tipo de solo, para silvicultura apenas, com uma
524taxa controlada que vem sendo (...). O Professor Luis Roberto, de Larvas, citou, nos
525n0 Estado estamos terminando, junto com a Universidade de Lavras, de Ouro Preto,
526de Vigosa e com a Fundagdo Centro Tecnoldgico de Minas Gerais, os valores de
527referéncia para o solo de Minas, exatamente com a preocupagdo de qual é o
528background, o que nds podemos colocar no solo, para que tipo de culturas e para isso
529n6s estamos contando com o conhecimento do meio académico. Eu acho que nds
530ndo podemos ter uma posicao ai de enfiar a cabega no solo e achar que isso nao
531existe, acho que temos que enfrentar, com muita discussdo e ver qual a
532regulamentacdo mais adequada que nds devemos ter para que isso ndo continue
533sendo um problema. A Zilda tem razao, isso hoje € um problema, ndo adianta querer
534fugir disso, isso € um problema e que noés ndo estamos enfrentando ou estamos
535enfrentando com muita dificuldade por falta de uma regulamentacéo. E ai também,
536para terminar, eu fico me lembrando de uma posi¢cao muito interessante da Ministra
537Marina Silva, agora a Ministra Isabella também, de outra forma tem colocado, que
538n0s, dos 6rgados ambientais e aqui desse conselho, do CONAMA, ndo podemos ser o
5396rgao que so diz ndo, nds temos que dizer € como € que pode ser. Entdo, eu queria
540trazer essa reflexdo para nés avancar, nés € que temos que dizer como € que pode
541ser, porque se nds nao dissermos como € que pode ser, vai continuar sendo do jeito
542que ninguém sabe como é.

543
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544

545A SR?. AURIDENES ALVES MATOS (FURPA) — Realmente as falas aqui que nés ja
546tivemos a oportunidade de ouvir relatam as situacbes que de certa forma tem uma
547temeridade imensa, as colocagdes da colega de Alagoas, do senhor, demonstram que
548essa necessidade que haja uma regulamentagdo, mas € um assunto muito delicado.
549Alfredo falou da segurancga alimentar, eu sou do Maranhao, e nés temos uma (...) com
5500 pessoal da seguranga alimentar do nosso Estado, e com as comunidades
551tradicionais e povos indigenas. Enfim, tem muita essa discussao |a, a questdo da
552seguranga alimentar, sdo preocupacgdes que estdo ai postas e ndés achamos que
553precisa realmente avancgar nessas discussdes. E um assunto complexo e que precisa
554realmente avancar, verificar qual € o melhor posicionamento, o que € mais adequado,
555sempre primando pela qualidade ambiental, aquela qualidade da seguranca alimentar
556e nos reiteramos a importancia da ampliagdo dessas discussdes. Eu passaria a fala
557para o Carlos e depois ele vai expor mais alguns relatos.

558

559

5600 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) - Gostaria de, em primeiro lugar, dizer aquilo
561que nos falamos sobre inundagées em Sao Paulo, que quando nés passamos para a
562sociedade uma falsa seguranga que nds possamos normatizar e que a sociedade
563acredita, de certa forma, se o0 CONAMA sinalizar nesse sentido, que ela esta segura,
564que ela esta guarnecida, nos estamos criando uma situacdo onde a sociedade nao
565tem meios de se proteger. E 0 que nds estamos colocando aqui € exatamente essa
566capacidade do Sistema Nacional do Meio Ambiente, do SISNAMA, no sentido dele
567controlar um processo que nds consideramos que ele ndo tem hoje essa capacitagao.
568Hoje, em termos operacionais, de fiscalizagdo, para esse tipo de atividade, ndés nao
569teriamos em territério nacional condi¢gao de aplicar um sistema de controle. Quando a
570CETESB, que € o 6rgdo mais estruturado do Brasil, coloca da sua disposi¢ao de que
571em Sao Paulo se tem uma regulamentagdo, eu diria que a posicdo do movimento
572ambientalista € por uma reconstrucdo da CETESB, na medida que tenha um
573operacional realmente eficiente e que dé uma seguranga para a sociedade. Entao, o
574que nos temos que discutir aqui € a capacidade do Sistema Nacional de Meio
575Ambiente de absorver a responsabilidade, através de uma normatizagao, no sentido
576de que essa Resolugdo possa caminhar. Eu queria, se me permite, abrir para o
577bidlogo (...), em seguida para o Dr. Gusman e o Engenheiro Hélio Lopes que é
578especialista em controle de poluigao.

579

580

5810 SR. NAO IDENTIFICADO — Quando nés falamos nessas preocupagdes todas, veja
582s0, n6s ndo estamos falando de nao regulamentar, estamos cogitando a regulamentar
583a proibicdo da atividade e discutir, no futuro. Ou a questao é ndo ha condigbes hoje
584para um controle, o senhor, por exemplo, nas colocacdes que o senhor fez, realmente,
585por mais que se diga que ndés vamos aprimorar, a situagao de controle € muito grave.
586Entdo, nds nao estamos falando em nao regulamentar e colocar a cabeg¢a embaixo do
587solo, n6s estamos dizendo, existe a necessidade de coibir essa atividade, se ha
588capacidade de gestdo para fiscalizar analise de laboratério para fiscalizar coleta de
589residuos em fabrica e fiscalizar o transporte desses residuos ao longo do territorio,
590para fiscalizar toda a cadeia produtiva que se relaciona com as empresa de
591micronutrientes, a capacidade de fiscalizacdo que pode ser usada nesse contexto é
592para proibicdo da atividade. E muito mais facil proibir atividade em termos do que esta
593envolvido nisso, porque dai ndo vai ter residuo em fabrica de insumo agricola, até que
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594a sociedade tenha as condi¢des cientificas, tecnologicas e de gestao, suficientemente
595esclarecidas. S6 estou querendo deixar claro, que nés ndo somos pelo vacuo, somos
596pela vedacao, pela proibicéo... E a questdo... Outro aspecto também é que quando se
597fala que o Ministério da Agricultura regulamentou essa matéria, nés teriamos, por
598exemplo, uma dificuldade, porque nds estariamos interferindo numa demanda ja
599criada por outro 6rgao, o que acontece € que a regulamentagdo do Ministério da
600Agricultura, condiciona o uso de materiais secundarios, que € o termo que equivale a
601residuos que esta la colocado no decreto da agricultura, vinculado ao parecer de
6026rgdo ambiental. Entdo, € uma matéria que ndo pode prescindir da avaliagédo
603ambiental. Nao se considera razoavel em nenhum pais do mundo, que o Ministério da
604Agricultura diga assim: “Olha, no saco de fertilizante, o micronutriente pode ter tanto
605de chumbo, de cadmio, de organoclorado, que isso ndo passe por uma avaliagao
606ambiental. Entdo a questdo foi um atropelo que aconteceu, antes se criou um
607parametro para o produto e agora esta se tentando adequar a situagdo a tematica
608ambiental sem ter base suficiente para isso. Quando eu falo da questdo de base,
609questiono novamente o Dr. Luiz Guilherme em relagcdo a essa questdo, porque a
610afirmacéo que ele faz em relagao a suficiéncia, se fosse consensuada na comunidade
611cientifica, mas nos temos professores e pessoas que foram consultadas por nos de
612Sao Paulo e de outros estados que dizem o oposto dele, com também um grande
613gabarito cientifico, com grande também representacdo na comunidade cientifica.
614Entao, por isso que o tema € complexo e eu gostaria de deixar clara essa questao,
615n6s nao advogamos a nao regulamentagao da matéria.

616

617

6180 SR. JOSE MARIA GUSMAN FERRAZ (UFSCAR) - E sou José Maria Gusman
619Ferraz, trabalhei na Embrapa até recentemente, sou professor da Federal de Sao
620Carlos, com Microbiologia de solo. Alguns pontos foram levantados, que eu gostaria
621porque foi discutido e € o que ndés (...) Sdo Paulo colocamos, é a fragilidade
622realmente, dos orgédos de fiscalizagdo, esse € um ponto que ndo da para nds
623discutirmos. Para fiscalizar fontes pontuais, imagine fonte difusa que vai passar a ser,
624espalhar no solo, n6s ndo temos mais controle, quando é em uma fabrica, nés
625podemos até colocar e detectar alguma coisa, mas quando se espalha no solo, ja néo
626se tem mais o controle, vai fiscalizar no Brasil como um todo (...) e ndo se tem uma
627avaliacao clara do nivel desses contaminantes em areas agricolas, ja. Nos estamos
628colocando residuos que vamos determinar como um padrao, dentro do consenso que
629pode se chegar, mas nos nao sabemos se 0 solo ja chegou nesse padrao, ja superou
630esse padrao, ndés vamos continuar adicionando ali. Entdo é um fator bastante
631complicado. O efeito sinérgico, que € outro ponto critico, que como foi bem relatado,
632passa a ser um deposito hoje. Ja colocamos biofertilizantes, lodo de esgoto,
633colocamos agrotoxicos, varios quilos. Cada um de nds esta comendo varios quilos de
634agrotoxicos por ano, em relagdo ao que se aplica no pais. Mas uma regulamentagéo
635que vai fazer algum nivel de residuo (...). Esse efeito sinérgico, ndo se tem
636informacéo, pode-se ter uma informagao muito clara de como detectar pontualmente
637um residuo em determinado local, em determinado alimento, mas n&o se sabe o efeito
638sinérgico sobre isso. Outro grande efeito sinérgico também € é sobre a biota do solos,
639n6s temos fixadores de nitrogénio que séo responsaveis por milhdes de reais por ano
640de economia em relagcdo a... SO pegando o caso da soja, e essa biota do solo é
641extremamente afetada por residuos téxicos, nés nao temos esse dado também. Nés
642estamos resolvendo um problema e criando outro, provavelmente nés vamos ter que
643correr atras depois. A ciéncia nao pode fazer isso, resolver um problema e deixando
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644outras como nos vamos correr atras. No caso, por exemplo, de agrotoxico e de
645transgénicos, o glifosato, s6 fazendo uma analogia, como nao temos a capacidade de
646ir atras e fiscalizar, o maximo de residuo permitido do glifosato € 0,2 ppms antes da
647chegada dos transgénicos no pais. Como sabia que ia se utilizar bastante (...), a
648regulamentacéo passou para 10 ppm, entdo foi regulamentado que se podia usar 10
649ppm de residuo no alimento que fosse aplicado (...), principalmente soja, no caso.
650Hoje, foi 50 vezes a mais que foi feita essa elasticidade. Hoje € encontrada no Parana
651a contaminagao de 50 ppm na soja. E ndo se tem capacidade de fiscalizar isso ao
652longo do pais. Porque nos flexibilizamos uma legislagdo para tentar ajustar uma
653pratica corrente, s6 que isso nds nao temos a capacidade de fiscalizar como isso se
654desenvolve. Eu acho que uma pratica corrente nao justifica nés fazermos uma pratica
655corrente também, desculpe-me a analogia, 0 uso oxi e crack, nem por iSsO vamos
656regulamentar isso. Acho que reforcando o que o Ministério Publico falou, nés nao
657queremos, pelo menos o0 meu ponto de vista também, ndo € de nao regulamentar, é
658de nao permitir residuo toxico na agricultura, ndo pode ter nada de residuo téxico, tem
659outras formas de se fazer isso.

660

661

6620 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) — S¢ para fazer uma apresentagédo do Professor
663Hélio, porque ele realmente vai ser modesto, mas o Engenheiro Hélio Lopes, foi
664gerente de Cubatdo, naqueles anos mais dificeis de Cubatdo na década de 80. E toda
665essa questao de agrotdxico e de aplicagdes de residuos perigosos no solo comega a
666partir da dessa questdo da Baixada Santista, onde o Elio foi responsavel pelo controle.
667

668

6690 SR. ELIO LOPES DOS SANTOS (PROAM) — Obrigado pelo convite. Na realidade,
670essa questdo surgiu realmente la em Cubat&o, nos anos 80. Até ai, a CETESB fazia
671uma avaliagdo das emissdes atmosféricas medindo apenas a quantidade de material
672particular na atmosfera, mas nunca o que compunha esse material particular. Entdo
673n6s num determinado momento, naquele tempo ainda era jovem, cabelos pretos, vinte
674e poucos anos, resolvi fazer um teste do que tinha naquele material particular e me
675assustei. Saia pela chaminé, mais de 50.000 PPM de chumbo, uma quantidade
676enorme de cadmio, uma série de poluentes, o que nos levou, inclusive, a fazer um
677relatério na época e entregar a diretoria da CETESB. Erroneamente a diretoria da
678CETESB achava que isso era um problema do Ministério da Agricultura e acabou
679esse relatorio sendo engavetado, nao foi para frente e mais tarde me aposentei em
68096, era gerente de Cubatdo e fui trabalhar no Ministério Publico e ai fizemos os
681primeiros laudos, primeiros relatérios referentes a essa questao e teve uma nova fase
682no Ministério Publico que foi a descoberta que grande parte desses residuos estava
683vindo de outros paises disfarcados de minério, manganés, enfim, mas que no fundo
684era tudo residuo industrial, tem partidas até hoje 14, ainda que vieram da Inglaterra,
685mais recentemente até residuos domésticos nods tivemos oportunidade de ver.
686Posteriormente eu fui para o Ministério da Saude e ai tive a oportunidade de andar o
687Pais, varios Estados e verificar também a precariedade dessa situagao, uma situagao
688muito pior até do que no Estado de Sao Paulo. O que nds retiramos disso tudo? O
689meu laudo, na época, ao final, a recomendacédo que eu entreguei para a ministra
690Marina Silva era de que até poderiamos usar o residuo, desde que tivesse um
691beneficiamento no sentido de remover essas substancias a valores basais, aquilo que
692existe no solo. Muito bem, hoje eu tenho até um posicionamento um pouco contrario a
693isso, em fung¢ao do qué? Em fungado de que ndao houve um avango do setor produtivo
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694e o setor de controle ambiental ele foi cada vez mais se deteriorando, foi diminuindo o
695numero de fiscais, as agéncias, enfim, e a coisa passou a ser de uma maneira, se
696hoje nos estivessemos utilizando, estamos utilizando, isso que é pior, nés vamos vai
697ter uma consequéncia muito grave, nao sO para o meio ambiente, para a saude
698publica, mas até para a economia do Pais e aquele agricultor que hoje compra esses
699fertilizantes, ele vai ter a viabilidade de ter seu solo totalmente contaminado, criar uma
700série de problemas para ele. Quando eu vejo aqui, por exemplo, o colega que eu
701tenho respeito muito grande, que a CETESB tem condi¢cbes de controle, eu diria que
702se o 6rgao ambiental quisesse, ele tem mesmo, ele poderia, neste momento, paralisar
703todas as atividades da industria de micronutriente, de que forma? Quando vocé faz
704um licenciamento, no memorial de caracterizagdo do empreendimento vem la a
705matéria prima a ser utilizada e todas, pelo menos no Estado de Sao Paulo a matéria
706prima € o minério, foi aprovado como minério, portanto, se ele esta utilizando residuo,
707ele esta indo contra a licenga, o certificado da licenga de operacédo, licenca de
708instalagcéo e operacéo que Ihe foi concedida. Portanto, ele esta irregular nesse sentido
709e pode ser paralisado. Porque ele tem que voltar a utilizar o uso da matéria prima que
710ele informou no licenciamento. O Roberto coloca muito bem que nés estamos partindo
711ja de um pressuposto, por exemplo, errado, o Ministério da Agricultura, ao fixar, por
712exemplo, 10.000 PPM de chumbo no produto, ele ja esta praticamente impondo uma
713situagdo para quem vai fazer essa norma e essa norma € uma norma de cunho
714ambiental, ela é geragao de residuo, quem faz o licenciamento € o 6érgdo ambiental,
715quem controla € o 6rgao ambiental, o gerador, quem da a licenga para a fabrica de
716micronutrientes € o proprio érgdo ambiental. Se eu mostrar para os senhores aqui o
717que nds encontramos na ultima vistoria € algo assustador, esta certo que ja faz um
718certo tempo, mas tenham certeza absoluta, se nds voltarmos agora a essas
719empresas, nao houve uma evolugao muito grande nao, tanto do ponto de vista de
720saude ocupacional, filtro de manga totalmente entupido, uma poeira nos armazéns
721enormes, auséncia de sistema de tratamento de efluente, usam uma lagoa de
722sacrificio, fazem um buraco sem a minima protegdo, jogam o efluente 13, infiltra,
723contamina o lencol freatico. Do ponto de vista ocupacional, entdo, nem se fala. Como
724é que nos podemos viabilizar e dar andamento a uma situagdo dessas? Eu acho que
725n6s podemos mais na frente quando evoluirmos, pensar em fazer uma resolugao, mas
726nesse momento aqui é muito dificil. Veja, quando esse resultado dessa vistoria foi
727levado a CETESB, o presidente da CETESB, falecido Lara, foi deputado la de Santos
728pelo PSDB, ele ficou horrorizado e foi ai que ele mandou todo esse processo para a
729ABEMA e ai foi trazido aqui para o CONAMA, a historia é essa, ela comecou la na
730CETESB, passou pelo Ministério Publico, foi a presidéncia da CETESB, isso foi
731apresentado para o presidente da CETESB e ele encaminhou para ABEMA para que
732desse continuidade. Entdo, eu sou da opinido seguinte, nés temos, neste momento
733que fazer sim uma regularizagao proibindo o uso de residuo perigoso e isso ser
734enviado para todos os Estados para que o 6érgdo ambiental passe a exercer seu dever
735de oficio, proibindo como matéria prima da industria de fertilizante, sendo vamos estar
736disseminando de forma gradativa, porém inexoravel, a contaminac&o do solo nacional.
737

738

739A SR2. CASSIA RANGEL (MS) — Bom, para explicar um pouquinho como nés do
740Ministério da Saude funcionamos e trabalhamos com essa questdo de areas
741contaminadas e ai retomar alguns pontos que foram discutidos aqui. N6s temos uma
742area dentro da CGVAM que é Coordenagao Geral de Vigilancia em Saude Ambiental,
743que trata da vigilancia em saude de populacdes expostas as areas contaminadas por
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744contaminantes quimicos e temos um instrumento de programacéo, de pactuagao junto
745com os Estados que € previsto bianualmente, ou as vezes trienalmente, esse ano é
746bienal que ndés fazemos uma pactuagdo com os Estados para que eles possam
747realizar agdes relacionadas a vigilancia de populagdes expostas. Ano passado nés
748fizemos a proposigcao, € PAVS, Programacédo de Agdes de Vigilancia em Saude de
749que todos os Estados cadastrassem ao menos uma area contaminada no nosso
750sistema, nos temos um sistema que se chama SISOLO que cadastrasse ao menos
751uma area para municipios acima de 100.000 habitantes e que fizessem o cadastro de
752a0 menos uma area, 30% dos municipios abaixo de 100.000 habitantes. Enfim, ano
753passado foi o primeiro ano, 2010, dessa PAVS que é do biénio 2010/2011 e nés
754ficamos muito aquém do que nos pretendiamos, muito porque quem faz a
755determinagao se a area esta contaminada ou ndo, nao é o 6rgao da saude, € o 6rgao
756ambiental do municipio e do Estado. Entdo, o 6rgdo da saude de maneira articulada
757com esses 0rgaos vai poder cadastrar a area, mas ele ndo cadastra a area se o 6rgéo
758ambiental tiver determinado como contaminado, ndés ndo temos essa e nem
759pretendemos ter essa autonomia de determinar se a area € contaminada ou nao,
760nossa preocupacao € com a saude da populacido ali do Entorno. Para mostrar que
761realmente de fato o Estado de S&ao Paulo inclusive foi o unico Estado que nao pactuou
762essa meta, porque ja estdo muito, além disso, a CETESB ja tem um cadastro de areas
763contaminadas, entdo o setor de saude ja tem todo um subsidio, uma interface para
764trabalhar em cima disso, eles propuseram acdes mais qualificativas, porque eles sdo o
765uUnico Estado dos 26 mais unidade federada que tem realmente uma forma mais
7660rganizada e que possa trabalhar, de repente, nesse caso de controle e fiscalizagéo.
7670s demais Estados realmente tém uma dificuldade muito grande, nés o setor de
768saude que estamos trabalhando articulado com eles nesse sentido, sentimos isso
769sempre. Entdo, aqui retomando, a questdo de falta de regulamentacao realmente é
770um problema, a questdo do uso corrente € sabido, nés vimos no proprio encontro
771técnico que foi realizado em Sao Paulo que era apresentada toda a cadeia de como é
772feito, ou seja, existe uma cadeia de como isso é feito, por isso n6s somos realmente a
773favor da regulamentagao da proibigado e acho que um respaldo muito grande que pode
774nos dar em relagdo a isso é a implementagdo da Politica Nacional de Residuos
775S06lidos, porque uma preocupacgao que se tem, se regulamentamos proibe, mas vocé
776tem um residuo que esta ali e que até entdo ndo tinha uma politica que pudesse dar
777conta desse residuo, embora tenha uma NBR de residuos perigosos. Tendo em vista,
778a luz da regulamentacdo da politica que esta ai a pleno vapor sendo tocada pelo
779Ministério do Meio Ambiente, eu acho que é o momento de nés regulamentarmos a
780proibicdo e ai sim vocé atrelar com a Politica Nacional de Residuos Sélidos que nés
781consigamos fazer essa regulamentagao desse residuo que entdo nao vai ser usado
782como micronutriente, mas que vai ter que ter seu destino ambientalmente adequado.
783

784

7850 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) —
786Geraldina, por favor. S6 lembrando aqui, nés temos inscritos ainda Zilda e a Celma.
787Pediram-me, sO antes de vocé falar Geraldina, a seguranga daqui desse prédio pediu
788para informar que no banheiro feminino deste andar foi encontrado um anel, se tem
789alguém que perdeu, pode procurar a segurancga la. Geraldina, por favor.

790

791

792A SR?. MARIA GERALDINA SALGADO (ABES/DF) — Bom dia para todos. Eu
793cheguei um pouco atrasada, mas isso ndo me impediu de acompanhar a discussao,
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794mesmo porque ainda estava em fase de apresentacdo das propostas. Sou presidente
795da ABES/DF e nesta reunido aqui estou representando ABES/Nacional. Quer dizer, a
796discussao a respeito desse assunto eu entendo que € uma discussdo muito rica,
797porque € um assunto realmente muito polémico e eu olho as duas posi¢coes
798apresentadas e vejo que tem elementos importantes em uma posicdo e tem
799elementos importantes em outra posi¢cao também. Essa questdo, concordo com a
800Zilda, José Claudio, quando falam que a pratica corrente € o pior dos mundos que
801tem. Isso ndo tem a menor duvida, mas por outro lado eu concordo também e até
802mesmo como egressa do Ministério Publico, porque fui analista pericial na area de
803meio ambiente la, assessorando os procuradores do Brasil inteiro, entdo, eu vi,
804presenciei as situagdes de contaminagao do solo, de falta de controle, aplicacao de
805residuos perigosos mesmo no solo, esse tipo de coisa. Entdo, eu, apesar de essa
806discussao ser muito dificil, eu acho que o assunto n&do esta esgotado no Grupo de
807Técnico. Eu acho que esse assunto deveria voltar para o Grupo de Técnico chegar
808numa posicao de consenso, estabelecendo um prazo, porque ndés também néo
809podemos ficar sem regulamentacdo nenhuma e resgatando propostas até que ja
810foram feitas aqui, de proibicdo mesmo do uso de residuos perigosos e 0os que nao
811forem perigosos, a forma de serem usados. Inclusive solicitando mesmo ao MMA
812aprofundar os mecanismos de controle até aproveitando essa proposta ja que foi feita
813aqui, foi distribuida, solicitando a criagdo e manutengcdo de um Sistema Nacional de
814Gestdo e Monitoramento Ambiental da qualidade dos solos brasileiros, que até hoje
815n6s nao temos um diagndstico de todo o solo brasileiro. O Estado de Sao Paulo que ja
816avangou nessa questdo, mas que mesmo la ainda tem, continuam com muitos
817problemas. Entdo, a minha proposta realmente é voltar para o GT para chegar num
818consenso, discutir mais e ver o que tem de bom numa proposta, o que tem de bom na
819outra, aproveitar e aprofundar mais os mecanismos de controles.

820

821

8220 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) — Vou
823passar para a Zilda, por enquanto estamos em uma discussao e depois vamos entrar
824numa fase de propostas por parte dos Conselheiros, mas ja esta registrado a da
825Geraldina. Zilda.

826

827

828A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo de Alagoas) — Eu queria
829complementar e acho também, presidente, quando entrar no que a Geraldina esta
830flanando, mas antes, dar um esclarecimento. Eu ouvi varias pessoas falarem aqui e
831oportunamente sobre esse assunto acho que o debate esta muito bom, esse debate é
832muito bom para nos fixarmos ideias, mas acho que vale a pena fazer alguns
833esclarecimentos. Eu acho que o CONAMA e mesmo hoje estando aqui representando
8340 Governo de Alagoas, eu falo como analista ambiental do IBAMA e servidora do
835Ministério do Meio Ambiente, nés temos hoje um arcabougo legal capaz de nos dar
836alguns subsidios a mais do que essa realidade que se tinha até hoje. N6s temos,
837quando a Geraldina fala do inventario, nés temos um ano e meio ainda de uma
838Resolugdo que trata de valores indicadores da qualidade do solo e gerenciamento de
839areas contaminadas. Desde o ano passado a Secretaria de Qualidade Ambiental do
840Ministério vem tentando promover um curso de capacitagao para os Estados, tem feito
8410oficinas, Minas Gerais tem participado, Sdo Paulo tem participado, Rio de Janeiro tem
842nos ajudado, existe uma previsdo de uma oficina na Bahia para esse ano ainda e
843outra em Minas, mas o Ministério do Meio Ambiente esta buscando a capacitacao
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844para ver essa Resolugcdo andar mais rapido, para ver os Estados levantando seus
845valores e indicadores, hoje noés tem ai Sdo Paulo com valores, Minas esta quase
846pronto, digamos assim, acho que mesmo nessa fase... E mesmo o esfor¢go tem sido
847para isso. Por outro lado, nds temos uma Politica Nacional de Residuos, que como os
848senhores acho que uma boa parte dos senhores estava aqui presente na
849apresentacdo do Silvano na ultima reunido, existe um grupo que vai discutir os
850requisitos minimos de Plano de Gerenciamento de Residuos Perigosos. Acho que
851essas coisas se casam com 0 nhosso problema aqui ou com a nossa situagéo para
852resolver, nés temos uma obrigagao pela Lei 2305, que € a elaboracdo de um Plano de
853Gerenciamento de Residuos Perigosos e esse plano, a expectativa nossa € que ele
854deve conter metas de reducgao, porque ele vai ter que atender o art. 9° da lei, o art. 9°
855fala de hierarquia, nao gerar, reduzir, reaproveitar, reciclar. Entdo eu nao vejo também
856uma Resolucdo sendo elaborada por este Conselho para fiscalizar a aplicacdo do
857produto no solo, eu acho que nem é objeto dessa Camara Técnica e fiscalizar a
858elaboracdo do micronutriente propriamente dito. O nosso papel aqui € simplesmente
859dizer que tipo de residuo emanado da industria pode ter ou ndo pode ter um destino
860como micronutriente e ai o controle, infelizmente me parece, salvo melhor juizo, que
861foge a algada da area ambiental neste momento. A partir do momento que nés
862tivermos os valores indicadores de qualidade do solo, o mapeamento das areas
863contaminadas, o monitoramento do solo, isso vai demorar alguns anos, talvez ai nds
864possamos ter uma agdo mais direta sobre a contaminagao pulverizada no solo
865brasileiro, mas o CONAMA nao pretende proibir, como eu falei no inicio, talvez nao
866tenha sido bem entendida, nés ndo podemos ter uma Resolugcdo no CONAMA que
867proiba o uso de residuos para micronutrientes, isso nés ndao podemos. O que nés
868estamos discutindo aqui € que tipo de residuo pode ser usado para disposi¢do no solo
869e ai ele vem de encontro ao art. 47 da lei, que trata das proibi¢coes e fala que outras
870proibigbes outra regulamentagdo pode fazer nessa esteira. Eu acho, sei que ndo é o
871momento, vocé ainda nao pediu, mas acho que nés deviamos refletir sobre essa
872necessidade. Eu vejo um futuro promissor nessa dificuldade de controle que muitos
873aqui levantaram. Eu vejo uma efetiva fiscalizagdo em termos de melhoria, eu vejo um
874aporte melhor, mas esse aporte carece de alguma regulamentagéo.

875

876

877A SR®. CELMA ALVES DOS ANJOS (ANAMMA Nacional) — O que a Zilda falou é
878interessante, o que a Geraldina falou também é interessante. Visto que o Pais tem
879dimensdes continentais e cada regiao tem um tipo de solo e eu vejo que a regiao
880Centro-Oeste é um tipo de solo bastante favoravel a questao de infiltracdes e tal e ja
881temos alguns problemas com contaminagdes de solo e € por isso que eu primo por
882esse cuidado. Eu gostaria até que o lvens falasse algo sobre isso, eu passo a palavra
883a ti lvens.

884

885

8860 SR. IVENS DRUMOND (ANAMMA Centro-Oeste) — Bem gente, deixa eu dar um
887esclarecimento porque eu estou aqui na mesa, inicialmente a ANAMMA Nacional
888pediu que eu estivesse fazendo a representacdo da ANAMMA Centro-Oeste, s que
889até o momento ndo chegou o oficio me indicando. Entéo, estou falando aqui neste
890momento pela sociedade civil, pelo PROAM. Eu tenho algumas preocupagdes que ja
891foram, de alguma forma, colocadas aqui pelas pessoas que anteriormente se
892colocaram. Primeiro, a questdo da pratica corrente, no Brasil n6s temos seguido uma
893sequéncia, quer dizer, que o préprio Gusman colocou ali, se € uma pratica corrente,
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894veja sO, ndo estou aqui dizendo que alguém comete crime, mas se € uma pratica
895corrente fora da legalidade, que nao é regulado, o que nds temos que fazer tentar
896punir e pedir que isso ocorra n&o regular uma pratica corrente que em tese esteja na
897ilegalidade. Infelizmente isso tem sido uma pratica no Brasil, comegam a se fazer as
898coisas e depois vamos tentar regular uma coisa que néo esta regulada. Isso é uma
899coisa que me preocupa muito e, fazendo uma analogia como o Gusman falou, quer
900dizer, entdo nés vamos regular o uso da droga, porque € pratica corrente o uso de
901drogas ndés vamos comegar a regular o uso da droga e repito que nao estou dizendo
902acusando ninguém e nao estou dizendo aqui inclusive que ha crimes, mas é uma
903preocupagao que eu tenho que €& uma pratica que vem sendo implantada
904principalmente neste Conselho. Outra eu queria alguns esclarecimentos dos colegas
905que estudam o assunto, pela explanagdo do Alfredo, tinha Ia assim, proibicao de
906residuos perigosos. Quer dizer, ha uma contradicdo no meu entendimento, porque o
907que sao os cadmios, chumbo, cromo, arsénio, mercurio, selénio, esses sao residuos
908perigosos? Eu fago essa pergunta, se sdo, como é que nos vamos regular se a
909propria proposta do MMA e a proposta dessas duas posi¢gdes que existem propdem a
910proibicdo do uso de residuos perigosos e de residuos ndo sé perigosos, mas 0S
911residuos industriais como um todo. Outro aspecto que eu ja coloquei da outra vez
912também me preocupa é que como isso € regulado somente pelo setor do Ministério da
913Agricultura, geralmente a avaliagao que é feita s6 somente avaliagcdo agronémica, e
914sendo uma avaliagdo agronémica me preocupam os aspectos que nao sao avaliados,
915ecotoxicologicos e os aspectos de avaliagao a saude humana, aos moldes do que
916acontece com a lei dos agrotdxicos e sei aqui que fertilizantes ndo tém nada a ver
917com agrotdxicos, mas no meu entendimento € que nés nao devemos, na lei maior,
918evoluir para que esses dois atores também passem a figurar no registro desses
919fertilizantes. Ai, lembrando também que o proprio setor industrial vem falando muito
920aqui que é um uso nobre, como colocou o nobre colega Wanderley, bastante atuante
921e competente, que o uso nobre é a reciclagem, mas a propria Politica Nacional de
922Residuos Sélidos, quando fala |a dos seus principios, o primeiro principio no inciso | €
9230 principio da precaugao e o principio da prevengao. Como eu sou advogado, queria
924s6 dar um alerta que quando tem la aqueles incisos e alineas, a Dr?. promotora pode
925até me ajudar nisso, quando vem a hierarquia do 1, 2 e 3 ela quer dizerque 0 1 € o
926mais importante que vem primeiro do que o 2, que vem primeiro que o 3 e assim
927sucessivamente. Antes de todos os principios da Politica Nacional de Meio Ambiente,
928esta o principio da precaucgao e o principio da prevencéao. E, por fim, sei que também,
929uma outra questdo que eu gostaria de ser esclarecida pelos estudiosos do assunto.
930Se existem residuos que sao bioacumulaveis, como ndés vamos permitir que esses
931residuos entrem no solo, que eles passem para a planta, para a verdura, o que for o
932produto, e pelo que eu entendo, eu sou leigo nisso, mas acumula 0,001 micrograma
933hoje, ao longo de 10 anos vira 1 grama, pelo que eu entendo € isso. Entdo, a minha
934posi¢cao aqui como sociedade civil € pela regulagdo proibindo a utilizagdo desses
935micronutrientes. No6s nao podemos de alguma forma tentar regular uma ilegalidade
936que vem acontecendo no Brasil, que é uma pratica corrente. Gostaria de agradecer a
937ANAMMA Nacional pela palavra e vou ter que me retirar agora, mas essas sao as
938minhas preocupagdes. Obrigado.

939

940

9410 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) —
942Proximo inscrito Wanderley. Eu pergunto se mais alguém quer se inscrever. Entao,
943por favor, se inscreva em sua mesa.
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944

945

9460 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — Bom, é uma questdo até de
947esclarecimentos Claudio, acho que esta havendo uma grande confusao aqui dentro,
948ninguém esta falando aqui em aplicar residuo em solo. Estamos falando usar residuo
949como fonte de micronutriente, o que é isso? Nao é pegar residuo e jogar no solo, de
950jeito nenhum, isso passa por um processamento industrial, dentro de critérios muito
951rigidos, onde vocé vai produzir um adubo contento micronutrientes. Pelo menos a
952documentacgao, toda a discussdo que eu vi € isso. Inclusive o nosso nobre colega
953Ivens colocou uma coisa que eu ia falar, ninguém esta falando aqui em utilizar residuo
954perigoso, a industria também nao esta falando isso. Estamos falando em utilizar um
955insumo com caracteristicas de aplicagdo agronémica dentro de seguranga e
956respeitando a questao de risco ambiental. Entdo, a discussao estda em cima disso, por
957isso que eu sou a favor da regulamentacéo, sou a favor, por esse motivo, porque na
958verdade, se nos formos analisar nada na crosta terrestre incluindo o nosso é
959desprovido de metais os que estdo aqui regulados, mesmo os perigosos. A questao é
960se os insumos, oriundos de processos ou outros quaisquer tém condi¢cdes de atender
96la produgdao de micronutrientes para aplicacdo em solo da mesma maneira que
962estivesse utilizando um minério qualquer retirado do solo sem contaminacido, agao
963trépica, porque todos os solos, todos os minerais tém contaminantes, tém tragos de
964elementos, isso ndo tem como ficar livre dele nao.

965

966

9670 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) —
968Permite-me um aparte, inclusive os fertilizantes que importamos.

969

970

9710 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — Todos, sem exceg¢ao, na crosta
972terrestre sim, imagino que seja em outros planetas também, a questédo é outra, de nés
973darmos realmente racionalidade a esse processo, da para fazer? Se a resposta é sim
974e aqui alguns dizem que sim, eu acho que da, pelo conhecimento que eu tenho da
975para fazer com segurancga, a questdao € nos regulamentarmos para darmos, nao é
976José Claudio? Além da questdo agronémica, a questdo ambiental, tudo bem, pode
977utilizar, mas tem que atender tais preocupagdes. Eu acho que € em cima disso que
978deveriamos evoluir e que o grupo deve evoluir. Eu sei que existe uma corrente forte
979de querer proibir a utilizagao de residuos para qualquer coisa, mas quem conhece
980cinética quimica sabe que n&o tem jeito, vocé sempre vai ter subproduto, vocé tem o
981produto principal e tem o seu produto, isso € inerente as transformagdes naturais, € lei
982natural, ndo tem como vocé ficar livre disso. N6s dependemos desses produtos para a
983nossa sociedade, e 0 que sobra disso? O que fazemos? NOs enterramos ou nos
984reaproveitamos? Acho que a discussdo esta muito em cima disso. Podemos
985reaproveitar? Muitos colegas aqui da area académica dizem que sim. Eu acho que
986essa discussao tem que acontecer dentro do Grupo de Trabalho, com consenso ou
987nao, e nao acredito em momento algum que va haver consenso, acho que vai haver
988dissenso, mas em cima de um texto base, dizer o que pode e 0 que nao pode, para
989essa Camara analisar e deliberar sobre esse tema de uma vez por todas e nao ficar
990nessa, pode ou ndo pode. A minha observagdo seria em cima disso, ninguém esta
991falando aqui em aplicar residuo no solo ou nao, esta falando em poder utilizar isso
992como fonte de micronutriente para fabricagdo de fertilizante, essa € que é a grande
993discussao. Incluindo excegdes de contaminag¢des organicas e tudo que ndés acharmos
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994que nds nao podemos ter que e ninguém esta falando em usar residuo perigoso. Pelo
995menos aqui o texto que o professor Alfredo Rocca apresentou esta falando isso,
996inclusive isso em consenso por parte do setor produtivo. Era isso. Obrigado.

997

998

9990 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) — Nos
1000temos, so, por favor... E porque nds temos inscritos...

1001

1002

1003 (Intervengéo fora do microfone)

1004

1005

10060 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) — Eu s6
1007quero lembrar aos senhores que os Grupos Técnicos sao criados para identificar as
1008diversas opinides, eles ndo sao criados para ter consenso. Nos aqui nessa Camara é
1009que fazemos a primeira versao com os dissensos apresentados. SO quero dizer isso.
1010Eu acho que realmente vocés cumpriram o trabalho, existem posi¢des diversas, € rico,
1011n&o quer dizer que nao possa continuar discutindo, mas nos também temos que ouvir
1012as varias opinides e tentar construir, ai sim, nessa Camara, uma proposta, por
1013consenso ou nao. E depois enviar ao CONAMA. Vou passar ao Alfredo, depois
1014Auridenes, depois eu estou inscrito e depois a Cassia. Pergunto se mais alguém quer
1015se inscrever.

1016

1017

10180 SR. ALFREDO ROCCA (CETESB/SP) — Bom, eu queria falar aqui que a primeira
1019vez eu falei em nome, como representante da CETESB, agora eu falo em nome do
1020coordenador do GT, mas ndo trazendo aqui conceitos diversos de representantes do
1021GT, mas na qualidade de coordenador do GT e com base na experiéncia profissional
1022que eu tenho e que foi o que definiu meu nome para estar coordenando esse GT. Aqui
1023fala-se muitas coisas, € interessante que eu vejo que as vezes as partes falam a
1024mesma coisa, vendem essa coisa de lados diferentes. E ai que eu vejo a possibilidade
1025de voltar um GT para chegar em mais consenso do que nds conseguimos até hoje,
1026mas eu queria falar algumas coisas aqui. NOs temos que enxergar essa tematica na
10276tica do momento nacional que nos estamos vivendo, eu destaco trés coisas, o
1028primeiro € a maior valorizacédo do brasileiro de passar a acreditar em si mesmo de que
1029vai passar a fazer as coisas melhor do que fez no passado, porque ficar usando
1030coisas do passado para justificar praticas do futuro € ndo acreditar no povo brasileiro.
1031Hoje nos estamos aqui com a representante da Franga em Brasilia pedindo nosso
1032apoio para sua candidatura ao FMI, isso para mim como cidadao brasileiro é de
1033grande valor, ou seja, estdo comeg¢ando a acreditar no brasileiro, entdo nés temos que
1034acreditar no brasileiro. A segunda questdo € a Politica Nacional de Residuos que
1035mostra que nos temos que procurar a valorizagdo dos residuos antes do descarte
1036como rejeito. Entédo isso € uma coisa que tem que nortear as decisdes desse grupo. A
1037terceira questdao a que € ai que eu reputo que estamos evoluindo € de conhecer
1038melhor a qualidade dos nossos solos, particularmente do solo agricola, passando
1039reconhecer que pratica também é potencialmente poluidora. Entdo, também nesse
1040sentido eu acredito que a area da agricultura ja reconheceu isso e nos temos a
1041condicdo de evoluir. Isso € o cenario que nos temos que refletir. Indo mais
10420bjetivamente, quando eu falo, olha, quando se fala que existe dificuldade de fiscalizar
1043uma Resolugédo que proibe, na minha visao de fiscalizador a dificuldade é a mesma
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1044quando vocé vai fiscalizar alguma que regulamente. Entdo, o fato de proibir n&o
1045resolve este problema, na minha visao profissional. Se vocé fizer coisas afinadas com
1046politicas e com consensos de todas as partes, porque isso eu posso dizer de catedra
1047que € uma evolugao que de quem trabalha na area ambiental esta entendendo que
1048talvez quem esteja fora ndo esta enxergando. O mero comando e controle é coisa do
1049passado. Nao significa que vocé fazendo proibicdes tem garantias, porque a
1050sociedade vai tender a burlar o que ela nado acordar. Nessa visdo, se nos
1051conseguimos uma Resolugdo de consenso dizendo o que é possivel, eu acho que é
1052mais favoravel. De qualquer maneira as coisas precisam ficar claras. Ninguém quer o
1053uso de residuo perigoso. Lamentavelmente nosso colega saiu, eu ia esclarecer. E
1054l6gico que metais pesados que sdo estes que estdo questionando conferem
1055periculosidade de residuos. Portanto, ninguém fala em usar residuo perigoso para
1056fabricacdo de micronutriente. Uma idéia que no passado foi realmente praticada é
1057lamentavel e leva essa desconfianga que nos temos aqui hoje. Ninguém esta falando
1058isso. No6s vamos falar em usar o residuo que tenha a substancia de interesse
1059agrondbmico em quantidade que seja interessante, que nao contenha essas
1060substancias toxicas, carcinogénicas ou etc. que nos causam preocupagao e a maneira
1061que alguém possa fazer para fiscalizar tudo isso. Entdo, eu encerro a minha palavra
1062aqui, mostrando que existem muitos pontos aqui que nds poderiamos amadurecer no
1063consenso.

1064

1065

1066A SR?. AURIDENES ALVES MATOS (FURPA) - Senhor presidente, com a sua
1067permissao, eu gostaria de ouvir as manifestagcdes do Ministério Publico e em seguida
10680 Hélio.

1069

1070

10710 SR. ROBERTO VARJABEDIAN (ATP/CAO/MO/SP) — Em primeiro lugar eu
1072gostaria de fazer um destaque bem enfatico porque o objeto desse grupo é residuos
1073industriais, em geral e nossa critica e nossas preocupacgdes sao em relagdes a todos
10740s residuos e nosso encontro tematico foi feito com base nisso, a participagdo dos
1075pesquisadores foi feita com base nisso, os demais residuos que estdo em discussao
1076contem os elementos que sao prejudiciais e que n&o sao de interesse para as plantas,
1077entdo, ndo esta em discussao a dissociagao dessa preocupacgao para nés. Os nossos
1078posicionamentos trazem consigno a proposta esta vinculando todo tipo de residuo,
1079ndo estamos fazendo critica sé aos residuos perigosos porque nés sabemos que
1080esses residuos, nessa categoria que eles tém, na condigcdo que eles tém, na
1081dificuldade que eles geram eles podem criar os mesmos problemas que nds estamos
1082colocando aqui. Entédo, todas as criticas s&o validas. E deixar claro que quando as
1083discussbes sao complexas as discussdes rodam em circulos e ao longo dessas
1084rodadas vao se abandonando variaveis relevantes. Entdo a discussdo aqui néo é sé
1085de viabilidade de gestdo, ndo é sé de controle e fiscalizagado precaria, admitida por
1086todos e reconhecidas por todos. E de questdo de conhecimento técnico cientifico para
1087arbitrar qualquer valor aceitavel, essa € a nossa critica. Nao ha como sustentar
1088valores aceitaveis desses poluentes nos solos, os valores de prevengdo que foram
1089definidos pela Resolugdo CONAMA 420 nao sdo adequados e nem permitem, ndo sao
1090padrao de qualidade de solo e nds temos questionamentos técnicos e cientificos em
1091relagéo a isso. Entdo vejam, tem a questao cientifica que envolve o solo, que envolve
1092conhecimento técnico do solo atual, como é que estd a sua situagdo, os efeitos
1093desses poluentes no solo, as interagdes com a agua, as possiveis contaminagdes de
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1094agua, interagdes ecoldgicas, organismos do solo, plantas, situagbes de sinergia que
1095foram aqui colocados. Quando se fala das outras questdes, que nem o Alfredo coloca
1096da questédo de enxergar a agricultura como algo a ser discutido nesse debate, ndo ha
1097contrapartidas claras de ninguém, infelizmente, em relacdo a isso. Onde esta o
1098controle ambiental da agricultura? Nao se tem essa discussdo. Entdo, se nos
1099tivéssemos técnicos da CETESB em S&o Paulo ou nos outros lugares do Brasil
1100fazendo coleta de solo nas areas agricolas com frequéncia, algum programa de
1101monitoramento em relagdo a isso, alguma coisa acontecendo, alguma visibilidade,
1102mas estamos sem visibilidade alguma, do ponto de vista da sustentagdo técnica
1103cientifica, temos questionamentos de ordem legal que dizem respeito a questdo de
1104constitucionalidade. Temos questionamentos de ordem de viabilidade de gestdo e
1105temos duvidas tecnoldgicas. A somatoria de tudo isso, o esgotamento de todos esses
1106assuntos com as fontes de consulta que nds tivemos contato e que estdo aqui parte
1107delas nos sustentando, nos permitem concluir que néo ha elementos que demonstrem
1108a viabilidade ambiental dessa pratica. Entdo se o Ministério do Meio Ambiente toma
1109conhecimento de que ha elementos que colocam em duvida, que nao esta
1110demonstrada a viabilidade ambiental de uma pratica algum encaminhamento que
1111resguarde o meio ambiente diante dessa questdo teria possivel de ser feito, que
1112passa pela possivel indicacdo da proibicdo dos residuos industriais em geral para
1113esse fim, apontando outras medidas cabiveis ou entdo orientando a sociedade,
1114dizendo, minha gente, o nivel de conhecimento cientifico € ainda inicial, temos pouca
1115informacgédo, ndo temos um sistema de gestdo de solos, ndo temos ainda como
1116controlar essa atividade, entdo, nés ndo podemos fazer isso, fiquem atentos, porque a
1117partir de agora nés vamos comegar a avaliar os solos para fazer um diagnéstico de
1118situagéo, vamos falar com a comunidade cientifica em carater representativo nacional
1119para discutir o tema e ndo com um ou outro nucleo de ciéncia e vamos fazer o debate
1120com a devida abrangéncia, mas com as devidas contrapartidas, nés ndo podemos, a
1121partir de uma Resolugdo que fala de uso de residuos industriais para fins de um
1122produto, perder de vista que toda uma série de acontecimentos ai que estédo
1123envolvidos vao se desenvolver de forma temeraria e sem contrapartida ndo ha como
1124atestar viabilidade ambiental dessa proposta.

1125

1126

1127A SR2. AURIDENES ALVES MATOS (FURPA) — Senhor presidente eu falei as
1128representagdes do Ministério Publico.

1129

1130

11310 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) — Pois
1132n&o.

1133

1134

1135A SR? KARINA KEIKO KAMEI (MP/SP) — Karina, promotora de justica do estado de
1136S&0 Paulo, coordenadora da area do meio ambiente do Centro de Apoio do Ministério
1137Publico de Sao Paulo. Muito rapidamente eu gostaria de colocar cinco pontos, bem
1138rapidamente. O primeiro € o conceito de poluicdo. Que a propria Lei da Politica
1139Nacional de Meio Ambiente, que € a degradagdo da qualidade ambiental, que &
1140qualquer alteracdo adversa das caracteristicas do meio ambiente. Entdo, introduzir
1141qualquer tipo de poluente no solo nos parece que seja exatamente isso, a poluigao.
1142Segundo ponto, me preocupa muito o caminhar de uma légica muito perigosa que o
1143Dr. lvens ja colocou que € no sentido de que se os 6rgaos nao dao conta de aplicar
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1144efetivamente a Lei, entdo, se muda a Lei para regularizar essas atividades que
1145anteriormente eram ilegais Nos temos que lembrar que a Lei ndo tem a capacidade de
1146alterar a natureza das coisas. O terceiro ponto, que a experiéncia de autorizar
1147determinadas atividades para depois estruturar os 6rgaos de controle e fiscalizagao,
1148n6s sabemos que n&o tem dado muito certo, em geral tem provocado muitos prejuizos
1149e muitos desses prejuizos sao irreversiveis. Entdo, eu pergunto aos Conselheiros,
1150porque n&o alterar essa légica? Porque n&o primeiro buscar a estruturacdo dos
11516rgaos do SISNAMA para depois se discutir a viabilidade da regulamentagdo desse
1152assunto. Ja para encerrar eu pergunto, € possivel retirar todos os metais pesados, as
1153matérias poluentes desses residuos para que depois sejam utilizados na fabricagao
1154de fertilizantes? E se é possivel isso, os nossos orgaos de fiscalizagdo estao
1155devidamente estruturados para fazer esse controle, essa fiscalizagdo? Entéo, se for
1156possivel, ndés poderiamos discutir. E por fim, lembrar que o principio da precaug¢ao nao
1157se confunde com o principio da prevengao, o principio da precaugao € a maxima do
1158dubio pré-ambiente, na duvida, se nds temos duvida, a duvida milita em favor do meio
1159ambiente.

1160

1161

11620 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) — S6
1163antes de passar, depois do Hélio Lopes esta inscrita a Cassia eu, e eu vou fechar as
1164inscri¢cdes, Alex, Ministério das Cidades, vamos encerrar as inscrigcdes, s6 um minuto
1165Elio, Zilda, CNI com o professor Luis Roberto, mais alguém? Porque nds estamos
1166andando em circulos. Auridenes ou sdo todas as pessoas? E vocé? Auridenes,
1167Carlos, sé isso, estdo encerradas.

1168

1169

11700 SR. ELIO LOPES DOS SANTOS (PROAM) - Até respondendo a ultima pergunta
1171da promotora Karina de que se € possivel remogao desses contaminantes.
11720bviamente que né&o, a tecnologia industrial de controle de poluicdo ndo da 100% de
1173eficiéncia. Sendo o 6rgao ambiental seria companhia e supressao da poluicao e nao
1174companhia de controle da poluicdo. Entdo, n6s chegamos sempre a um valor, sdo os
1175padrbes, dentro daquilo que a tecnologia vai evoluindo e consegue cada vez mais
1176remover isso da matéria-prima ou do residuo, enfim. Eu discordo um pouquinho aqui
1177que nés podemos eliminar esses elementos toxicos do residuo, ndés vamos ter que
1178trabalhar em cima do residuo, quando se fala, fala o controle do residuo, ndo do
1179micronutriente, porque a situacao hoje atual é a seguinte, toda industria gera residuo,
1180menos a de micronutriente, essa ndo gera, essa o residuo € misturado e termina no
1181cliente 14 no final. E a Unica industria que ndo gera residuo no seu processamento. Se
1182n6s hoje féssemos permitir, fizéssemos uma Resolugdo com valores, com critérios, eu
1183diria que uma ou duas industrias de micronutrientes estariam em condi¢cdes de
1184atender, perto daquilo que eu visitei, porque ndo existe processamento fisico/quimico
1185n0 sentido de remover dos residuos esses contaminantes e ai sim vocé usar isso
1186como matéria prima. O que se faz hoje, na maioria das industrias, € uma mistura de
1187residuo A com residuo menos perigoso, ou com material inerte para se chegar a um
1188valor aceitavel. De todas que eu visitei, somente uma eu consegui verificar um
1189processo, estava na época no Ministério Publico e assim mesmo haveria necessidade
1190de aprofundar mais na questdo do processo industrial. O grande problema do 6rgao
1191ambiental € o conhecimento do processo industrial. Eu tive o privilégio, antes de
1192trabalhar, eu trabalhei em industria de fertilizante, eu comecei, quando comecgou
1193ULTRAFET de Cubatao, eu trabalhei, eu trabalhei em processo industrial. Entdo eu
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1194sei muito bem o0 que acontece e quando vocé tem, por exemplo, quando se fala,
1195quando eu coloquei aqui no inicio dos 50.000 PPM, esses 50.000 PPM, inclusive
1196encontrado no produto final dele, qual € o controle? Como € que vocé pode fazer uma
1197diluigdo, ou melhor, um controle se eu tenho |a, por exemplo, 100.000 PPM de cinco,
1198tantos mil PPM de manganés e tenho X PPM de chumbo, de cadmio, mercurio, que
1199sdo os metais alto peso molecular e, portanto chamados metais pesados,
1200considerados toxicos para a agricultura? Fazendo simplesmente o qué? Uma diluigo.
1201Em meio ambiente diluicdo nao pode ser aceito de maneira nenhuma, ela abre um
1202precedente perigosissimo, inclusive para o controle da poluicdo no estado de S&o
1203Paulo e quica no Brasil, porque se fosse assim, por exemplo, a industria de cloro e
1204soda, por exemplo, que tem um grande problema de mercurio, simplesmente diluiria
1205seu efluente, atingiria o valor, porque, alids, a Resolugdo CONAMA ela precisa,
1206inclusive ser alterada nesse aspecto, porque embora tenha um Artigo que proiba a
1207diluicdo, na pratica operacionalmente é inviavel. Va fiscalizar, por exemplo, uma
1208cozinha com galerias por tudo que € lado, saber se esta diluindo ou ndo e a
1209Resolucado CONAMA trabalha em concentragao de miligramas por litro, o que permite
1210a burla da fiscalizagcado através da diluigdo. Teria que trabalhar em massa, em quilos
1211para evitar esse tipo de coisa. Entdo no processo industrial ndo ha condigdes,
1212atualmente, nessas empresas, de se fazer essa separacdo via um processo de
1213remocao fisico/quimico. Essa é a razdo que la em 2000, no meu relatério eu coloco
1214que teria que ter uma normatizacgao, teria que ter sim uma separacédo, mas que teria
1215que se proibir de imediato o uso de residuo para esse processo, porque ele nédo esta
1216capacitado para isso. Por esse motivo que na situagao atual, na tecnologia assistente,
1217tanto industrial como de controle, eu fiz minha colocagao aqui de proibir de imediato o
1218uso de residuo e sim vamos trabalhar nesse intervalo no GT para se chegar a um
1219consenso mesmo, inclusive se nds sairmos agora daqui e formos as industrias de
1220fertilizantes ou de micronutrientes nés vamos encontrar a mesma situagado que eu
1221coloquei Ia em 2000 e pouco e ndo € s6 a questdo da contaminagao da agricultura, é
1222a contaminag&o de quem esta no Entorno. Em Paulinia a industria de micronutrientes
1223langava no seu produto final, 1a no produto final que esta indo para o agricultor, 50.000
1224PPM de chumbo. Imagina o que ndo esta saindo pela chaminé, o que nao esta saindo
1225pelo efluente do lavador de gases, o que nao esta sendo absorvido pelo trabalhador?
1226A matéria € eminentemente de ponto de partida ambiental, ambiental na sua origem,
1227no gerador e naquele que esta utilizando a matéria-prima de forma totalmente
1228inadequada. Era sé isso. Obrigado.

1229

1230

12310 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) —
12320brigado. Cassia.

1233

1234

1235A SR?. CASSIA RANGEL (MS) — Bom, s6 retomando aqui algum ponto do que o
1236professor Alfredo colocou, a questdo da fiscalizagdo da proibicdo é totalmente
1237diferente da fiscalizagdo do uso. Uma vez que vocé tenha a fiscalizagdo do uso, tem
1238que ter todos os oOrgaos ambientais capacitados, com capacidade analitica para
1239analisar aquele residuo e saber se esta acima ou abaixo dos teores que seriam
1240determinados no caso de se ter uma regulamentacgdo. A fiscalizagdo da proibicao é
1241vocé fiscalizar a industria de que aquele residuo gerado, que ja esta previsto dentro
1242da politica, ele vai ter o destino ambientalmente adequado. Entdo vocé tem um reforgo
1243muito maior e uma facilidade muito maior de fiscalizar proibicdo do que de fiscalizar a
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1244utilizacédo, a permissdo. Retomando um pouco o que foi colocado pelo Ivens, perdi
1245uma parte da fala, mas o Wanderley que colocou bem, nés ndo estavamos tratando
1246da regulamentagdo do uso de residuos perigosos, mas nos estavamos, alias, a
1247aplicagao direta do residuo, nés estdvamos tratando do beneficiamento de um residuo
1248para ser utilizado como fonte de micronutrientes, mas uma coisa que foi colocada e
1249essa era a grande preocupagao € que uma ainda, até hoje ndo se evoluiu nessa
1250tecnologia para viabilizar esse residuo, para o beneficiamento desse residuo e uma
1251vez que os residuos industriais tém sim contaminantes que permitem serem
1252classificados como perigosos, como o préoprio professor Rocca falou que ele confere
1253periculosidade como os metais pesados, entdo essa é a grande preocupagao. Ou
1254seja, n6s ndo estamos tratando aqui de residuos que sdo completamente livres de
1255substancias que nao sao perigosas. Nao. Nos estamos preocupados justamente com
1256esses residuos que podem conter metais pesados que sdo considerados perigosos e
1257que podem até... Que sao considerados como carcinogénicos. Uma ultima questéao
1258para ser colocada que até agora néao foi abordada, sé quero trazer para ca, que € a
1259questdo da saude do trabalhador, que é outra grande preocupagao, por enquanto
1260estamos falando da questdo da saude como um todo, do entorno, do meio ambiente
1261que engloba também o trabalhador, mas o trabalhador por estar diretamente lidando
1262com essa substancia ainda tem uma carga de exposi¢do muito maior e essa € uma
1263preocupacgao ai também do Ministério da Saude.

1264

1265

12660 SR. JOSE CLAUDIO RIBEIRO JUNQUEIRA (Governo de Minas Gerais) — Ok. Eu
1267que estou inscrito agora. Eu sé quero lembrar, porque acho que foi bem colocado ai,
1268n6s estamos voltando, andando em circulos, além do mais estamos saindo do tema.
1269Eu achei importante dizer que ouvi um equivoco muito grande de querer comparar
1270isso residuo com droga, sao duas coisas completamente diferentes. Entdo, nés temos
1271residuos, norma 10.004 classifica, os perigosos e 0s nao perigosos, entre 0s
1272perigosos podem ser perigosos por diversas questdes, bom lembrar sempre que uma
1273lata de tinta que sobrou um pouco de tinta que nds pintamos nossa casa € um residuo
1274perigoso pela norma. Entdo, aqui o Wanderley deu uma boa resgatada, nés estamos
1275tratando da normalizagdo ou da regulamentagcdo de uso de residuos industriais
1276indicados com matéria prima, tem razéo, ele é genérico, mas a regulamentagao seria
1277proposta exatamente para dizer quais poderiam e quais n&o poderiam, quais
1278poderiam, que caracteristica que eles teriam, se, por exemplo, se pode proibir que
1279tenha metais pesados, que se tenha até determinadas condigdes, porque isso, na
1280pratica, acontece com todos. Se nos pegarmos a regulamentagcdo de co-
1281processamento de residuos, ndés vamos ver isso, que tem alguns residuos, estamos
1282falando aqui para solo, o outro € para o ar, nés temos residuos que nao podem nem
1283entrar no co-processamento, outros podem entrar até determinado nivel de
1284concentracéo, o Elio Lopes lembrou uma coisa que eu acho que é muito importante na
1285discusséo que ainda nao tinha aparecido, € a questao da diluicdo. Tem toda a razao.
1286N6s temos que tomar um cuidado dolar muito grande para que residuos ndo venham,
1287que nos tenhamos industrias que na verdade nada mais sdo do que diluidoras de
1288residuos para falar que sado micronutrientes, entdo eu acho que a regulamentagao
1289também ¢é importante para em hipotese alguma permitir isso, e isso esta ocorrendo. O
1290que é realmente o processamento, como o Wanderley falou de residuos que vocé
1291possa tirar deles nutrientes, coisas que sao importantes para as plantas e nao
1292prejudicam o meio ambiente. Entdo, a regulamentacdo ela tem esse carater
1293importante de vedar algumas coisas e regulamentando o que poderia e 0 que nao
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1294poderia, ai volto ao discurso da Mariana Silva hoje e da Isabela da norma dizer o que
1295pode e o que nao pode, porque € muito facil dizer nada pode, nés sabemos que isso
1296n40 vai vingar, eu acho que nés temos, viu Elio, um grande problema na nossa
1297legislacdo ambiental, vocé colocou bem, que € a questdo da concentragao, ai seja
1298para efluentes liquidos, nés estamos trabalhando muito com concentragcdo, né&o
1299trabalhamos com carga, quando deveriamos trabalhar com carga como alguns paises
1300ja estdo trabalhando porque o que interessa € discutir a capacidade do suporte do
1301meio em fungdo da carga ndo é da concentragdo, isso € um equivoco que eu acho
1302que esta generalizado na legislagdo ambiental, mas também eu acho que nés nao
1303podemos ficar aqui nesse processo ficar discutindo o problema dos 6rgaos
1304ambientais, porque se assim fosse, 0 CONAMA néo deveria ter regulamentado nada,
13050s orgaos ambientais também nenhum no Pais tem toda a capacidade para ver o
1306problema dos efluentes liquidos,para a qualidade do ar ndo tem nada. Nés temos que
1307avangar e eu até vejo de uma outra forma, a regulamentagdo acaba puxando a
1308necessidade dos 6rgdos ambientais se aparelharem. Entdo, essa ai para mim € um
1309dilema falso de dizer ndo vou porque o 6rgao ambiental ndo tem capacidade, ai o
13106rgao, também nao vou porque nao tem regulamentagdo. Entdo, acho que é muito
1311importante que nds voltassemos a discussdao sim ao GT, nés vamos entrar, depois
1312nas ultimas intervengdes, na fase de proposta, eu acho que ainda tem, porque acho
1313que tem algumas coisas em comum que eu identifico entre as partos e acho que o
1314grupo vai ter essa capacidade de identificar alguns consensos, que sejam poucos e 0s
1315dissensos e ai sim vira para a Camara, aqui ndo € o GT aqui vai ser o lugar para
1316decidir em primeira instancia. Vamos 14, pela ordem. O Alex do Ministério da Cidade.
1317Que ele disse que nado falou ainda, o que ndo quero dizer que nao vai ter uma
1318importante contribuigo.

1319

1320

13210 SR. ALEX MAGALHAES (Ministério das Cidades) — Boa tarde a todos, eu me
1322solidarizo com essa questao do desvio do foco da reunido, que eu acho que realmente
1323por varias vezes a reunido discutiu assuntos que nao estavam na pauta, inclusive a
1324estruturacdo dos o6rgdos ambientais, acho que tem mérito essa questdo da
1325estruturagdo dos 6rgdaos ambientais, mas em outro momento talvez em outro Grupo
1326de Trabalho, talvez em outra Camara Técnica. Eu, como também integrante da equipe
1327que esta elaborando o Plano Nacional de saneamento basico, que também tem uma
1328aderéncia muito grande com o Plano Nacional de Residuos Sdlidos, eu imagino que
1329toda iniciativa que tem como objetivo a redugao, reutilizac&o e reciclagem de residuos
1330ela é importante, ela merece um mérito e tem que ser estudada. Eu tenho enquanto
1331aluno de doutorado uma das minhas professoras comentava que o ideal seria que nao
1332existissem mais residuos solidos tudo fosse transformados em recursos solidos, talvez
1333essa seja uma possibilidade ai que estd em debate. SO para lembrar também
1334exemplar, quem come gelatina e ja foi a uma industria de gelatina sabe o potencial
1335que o ser humano tem de transformar uma matéria em outra. Acho que talvez seja
1336interessante também. Eu fico feliz também no decorrer do debate a Universidade, as
1337Universidades tenham realizado seu papel de vanguarda ai realizando pesquisa e
1338disponibilizando dados e informagdes que vao servir de base para que se tome
1339decisbes contra ou a favor da regulamentacdo do objeto que esta sendo debatido.
1340Talvez o ultimo encontro técnico que foi feito, foi em abril de 2009. Em 2 anos o
1341desenvolvimento tecnolégico ele evolui muito. Talvez seja interessante nos
1342encaminhamentos fazer uma atualizagdo das informacdes que ocorreram |4, porque
1343certamente muita coisa mudou. De um lado e de outro, sdo duas frentes que estéo se
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1344colocando. Lembrando também que me solidarizo com as preocupagdes ambientais
1345elas tém que existir sim, eu acho que nao podemos fazer nada de forma
1346irresponsavel, queremos transformar residuos solidos em recursos solidos e
1347queremos regulamentar isso de alguma forma aqui na Camara Técnica, eu acho que
1348isso tem que ser feito de forma muito responsavel e sendo levadas em consideragdes
1349todas as preocupagdes ambientais que foram colocadas aqui também. Eu aguardo,
1350comentando, finalizando, aguardo ansiosamente 0 momento dos encaminhamentos,
1351porque eu acho que tudo que foi colocado vai servir de base para o préximo passo
1352que seriam os encaminhamentos, e um deles até adiantei que era a questéo de talvez
1353atualizar o encontro técnico.

1354

1355

1356A SR? ZILDA MARIA FARIA VELOZO (Governo de Alagoas) — Eu s6 queria fazer
1357uma defesa a resolugado 420 e ao trabalho que a CETESB implementou, porque eu
1358acho que € importante para esse nosso andamento futuro. Eu fico extremamente
1359chateada quando escuto o Ministério Publico que ela ndo serve para nada. Ela foi uma
1360discussédo de 7 anos, os valores que n&o servem para nada. Eu n&o te interrompi.
1361Meu entendimento vocé ja fez isso no GT, em outras oportunidades em nome do
1362Ministério Publico € de que esse trabalho praticamente ndo é um trabalho que possa
1363ser no qual nés possamos nos basear. Isso foi um trabalho e continua sendo, mas foi
1364um trabalho de mais de 10 anos da CETESB, em parceria com outros governos,
13650utros paises e que resultou numa norma para o Estado de Sao Paulo que hoje é o
1366uUnico que teria essa norma consolidada, € o unico que controla que tem inventario e
1367serviu de base para a resolugao que foi discutida por quase 7 anos nesse Conselho.
1368Nao gosto quando eu escuto isso, e acho que ela € a base do nosso trabalho aqui. Se
1369ela vai ser revista daqui a 4, 5, 6 anos 6timo, ela primeiro precisa ser implementada
1370efetivamente. Ninguém em momento algum aqui esta regulamentando poluigdo. Hoje,
1371vamos ser praticos, pratica do Estado, me corrija José Claudio e Alfredo que tém um
1372pouco mais de dia-a-dia disso do que eu. Hoje uma industria gera residuos? E através
1373do licenciamento ambiental vocé autoriza a saida daqueles residuos para um
1374determinado lugar, vocé n&o autoriza a saida desses residuos para o uso em outro
1375lugar, vocé autorizou, olha eu estou repassando tantas toneladas de residuos para a
1376industria tal de micro nutriente, a saida daquele residuo daquela unidade industrial € a
1377entrada, € isso que o 6rgao regulamenta, porque isso é hoje o que ele tem na
1378resolucao disponivel sobre licenciamento ambiental. O que nds estamos identificando
1379aqui que ja é extremamente positivo? NOs identificamos aqui que esses residuos
1380estdo, como n&o ha regulamentagcédo entdo ndo cabe aquilo Cassia aquilo que vocé
1381falou, que os 6rgaos precisam ser capacitados para avaliar, ndo € o 6rgao que avalia,
13820 6rgao pode fazer uma contraprova se necessario, dentro do licenciamento ambiental
1383quem gera aquele residuo é quem informa e mostra a composi¢do daquele residuo,
1384isso faz parte do licenciamento ambiental. Normalmente no processo de licenciamento
1385a menos que haja duvidas, vocé nao faz contra prova para tudo, faz contraprova para
1386tudo? De jeito nenhum, e existe uma lei que nos respalda, se vocé declarou de
1387maneira incorreta vocé responde juridicamente sobre essa informagao incorreta.
1388Entdo tem que ter o minimo, o Estado n&o pode ser um eterno controlador,
1389fiscalizador, punidor, tem que haver um minimo sentar-se a mesa com a industria e
1390discutir isso. O que eu acho que deve ser o nosso foco aqui, concordo com José
1391Claudio, com vocé e varios ai que falaram Alex também na diluicdo do foco, existem
13920utros assuntos que afloram nessa discussao, sao extremamente importantes como o
1393que o Hélio levantou, mas acho que existe uma experiéncia em curso que € a 420, ela
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1394pode nos ajudar em algumas coisas e ela esta ai para ser colocada no papel, isso é
1395criticado daqui a um tempo, que nem nds vamos fazer agora com efluentes, efluentes
1396vai ter uma grande revisdo em fungcdo dos parédmetros, mas vai haver uma grande
1397revisao da resolugdo esse trabalho comeca daqui a 15 dias na Camara de controle
1398ambiental. Eu acho que nds precisamos desmistificar um pouco, quando nés falamos
1399de uso corrente, s6 para deixar bem claro nés esta falando do 6rgao de Meio
1400Ambiente do Estado que controla aquela atividade industrial e anui ou ndo com a
1401saida de determinado residuo para outra planta. O que agora nés queremos criar é
1402um novo filtro para isso, € dizer residuo perigoso ndo pode para a industria de
1403micronutrientes ou para uso direto, para uso direto n&do pode mais porque a politica ja
1404esta dizendo que ndo pode, mas criar esse filtro se é possivel criar esse filtro, de dizer
14050 que vai e para onde pode ir, € isso que ndés estamos querendo delimitar, é esse o
1406novo universo. Provavelmente isso vai impactar algum setor produtivo, temos que
1407ouvir esse setor e acho que a Camara Técnica € o melhor espago para isso.
14080brigada.

1409

1410

14110 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Como
14120 Vanderlei pediu a palavra para o professor Luis Roberto.

1413

1414

14150 SR. LUIZ ROBERTO GUIMARAES GUILHERME (UFLA) — Eu gostaria de trazer
1416algumas informagdes para um respaldo técnico cientifico, mas eu ia exatamente falar
14170 que a Zilda falou, eu vou se a Zilda me permitir eu vou chover no molhado. Eu quero
1418frisar isso que existem varios estudos que ja estdo sendo feitos ja foi feito uma
1419colocacgao da francesa que veio aqui, me permitam colocar uma observa cao pontual,
1420eu tive oportunidade na minha vida de passar 4 anos nos Estados Unidos e nado
1421conhego até hoje nenhum trabalho de monitoramento integral dos Estados Unidos
1422com elementos tragos fazem-se em alguns Estados, e ha pouco tempo atras eu fiquei
1423um ano e meio na Franga a francesa esta vindo aqui coincidentemente eu estava 13,
1424eu estava no instituto de pesquisa que estava fazendo o seu primeiro monitoramento
1425de valores para elementos tracos, fazendo um grid de 60 por 60 quildmetros um
1426trabalho muito interessante no instituto de pesquisa agrondmica que fica na cidade de
14270rleans que é o depositorio deles la de selos. Sao trabalhos que estdo comegando,
1428estamos fazendo isso no Brasil primeiro a informagdo que eu quero colocar é de
1429respaldo técnico cientifico, vai haver uma mesa redonda na primeira semana de
1430agosto, acho que seriam interessantes todos aqueles que estdo presentes
1431participarem, que vai discutir exatamente valores orientadores. Eu tenho discordancia
1432de valores orientadores com certeza fui chamado la para participar da revisao de 2005
1433aquilo foi feito com fundamento, podem discordar de parametros que foram colocados,
1434mas a avaliacido de risco ela ndo é a posicao final, € para dar um indicador se houve
1435algum problema vocé vai a area para fazer monitoramento. Se discordem ou néo, o
1436mesmo critério foi usado na 420, nos estamos fazendo isso agora Minas Gerais esta
1437finalizando com o professor de Vigosa o Janio que coordena esse grupo, o nordeste
1438tem um grupo que esta sendo coordenado pelo professor Clistenes da Federal de
1439Pernambuco, ele vai estar nessa mesa redonda, o Parana o professor Vander da
1440Federal de Curitiba, o Rio de Janeiro tem o professor esqueci o nome dele agora que
1441esta presente nesse grupo, em S&o Paulo ha questionamentos com relagdo as
1442determinacgdes da CETESB, entdo o pessoal do agrolurico, o pessoal da ESALQ vao
1443estar todos presentes discutindo os valores orientadores. Para esta presente com o
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1444professor Antdnio, ndés sabemos, por exemplo, que temos anomalias muito grandes no
1445Para e Minas Gerais quando nds comegamos ou quando ha questionamentos de
1446valores 14, agora esses valores agora foram feitos com base em critério, existe todo
1447um procedimento foi publicado o primeiro trabalho na Holanda, foi feito e podemos
1448questionar eu mesmo questionei valores que foram colocados, mas tem critérios e
1449durante todo esse tempo tem sido gerado informagao relevante para colocar nessas
1450bases de dados. O negdcio é, vamos acumular mais e mais informagdes, vamos fazer
1451mais e mais monitoramentos. Para isso s6 para finalizar eu coloco aqui vale a pena
1452colocar, o Ministério da Agricultura fez um grande edital em 2008 financiando, colocou
1453120 milhdes, nunca isso foi feito na histéria do Brasil, isso foi feito 120 milhées de
1454reais para fazer um grande programa de pesquisa na area agricola e uma das
1455grandes linhas era qualidade inocuidades de insumos. Eu gracas a Deus tive o mérito
1456de ser premiado e nés mandamos proposta e ela € julgada por nossos pares no Brasil
1457inteiro, temos pelo menos 3 revisores, depois ela passa por um Conselho aqui no
1458CNPq e nos julgamos essa proposta. Nos estamos a depois anos fazendo avaliagdes
1459em areas agricolas, os nossos trabalhos tém sido apresentados para saber como €
1460que esta a situagdo de areas agricolas onde se usa diversos insumos. Nés temos
1461focos em fosfatados, porque € um aporte de cadmio natural principalmente as rochas
1462que nds importamos e temos ainda os portadores de micronutrientes, isso esta sendo
1463feito e neste ultimo ano agora saiu um grande edital do CNPq chamado repensa que
1464esta exatamente nessa linha de monitoramento de areas agricolas nés entramos e
1465conseguimos um recurso razoavel que vai dar para fazer pesquisa para 4, 5 anos. Eu
1466sou pro a sempre estar avaliando as pesquisas. Nao concordo com numeros, mas a
1467minha obrigagao € ir as reunides e mostrar com todos cientificos que existe o numero
1468e que esta sendo colocado la como ja falei, existe um trabalho de avaliagdo de risco
1469que nods fizemos um grupo que ja trabalha ha muito tempo, que esta na Internet para
1470ser questionado, existe um software que estad para ser questionado. N6s usando
1471essas ferramentas nds temos condigcbes sim de construir legislagbes. Agora se
1472concordam ou n&o vamos gerar informagdo e vamos aperfeigcoar essa 420 € boa e
1473nao a obrigacéo € ir 14 e falar ndo € boa porque nés temos em Minas Gerais, X,y e Z.
1474Ent&o é isso que gostaria de enfatizar. Muito obrigado.

1475

1476

14770 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
1478 Terminamos agora com os dois ultimos inscritos Auridenes e o Carlos Bocuhy.
1479Auridenes, por favor.

1480

1481

1482A SR? AURIDENES ALVES MATOS (FURPA) - Senhores e senhoras, essa questao
1483dos residuos industriais nos la no Estado do Maranhao nos tem a Vale e a Alumar e
1484no Entorno ali tem muitas pessoas da area rural 14. Olha é tanta preocupagao. NoOs
1485falamos aqui também e algumas pessoas comentaram pelo o que eu ja pude ouvir,
1486todos concordam a fragilidade da gestdo. E impressionante isso causa uma
1487preocupacgao tao grande Sr. Presidente, senhores e senhoras é uma preocupagao
1488sem fim, porque quando falamos da fragilidade e da quase auséncia da gestédo, nés
1489ficamos totalmente desprotegida, as comunidades desprotegidas e a propria
1490populacdo como um todo, € uma preocupagao nao sei se ja ouviram falar daquelas
1491situacdes, eu acredito que em outros Estados devam ter sen&o parecidas ou piores
1492em fim, mas € de uma preocupacdo nos ouvimos muito as pessoas proximas dali
1493falando dos problemas que comumente eles temos |4 e que as vezes muitas pessoas
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1494morrem de cancer, € uma complicacado na propria assembleia nds temos ouvido essas
1495preocupagdes de alguns parlamentares. NOs temos essa preocupagao que eu
1496acredito que todos vocés concordam, é realmente uma fragilidade muito grande da
1497gestao, seja no ambito federal, seja no ambito estadual, seja no ambito municipal.
1498Entao eu entendo que n&o tem como dissociar o que estamos discutindo aqui com
1499essa questao da relagao do aprimoramento da gestao ambiental. Eu entendo que nao
1500tem como separar. Entdo fica aqui a nossa preocupagdo com essas questdes e
1501vamos verificar o que pode ser feito. Obrigada.

1502

1503

15040 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) — Eu queria s6 antes de entrar na parte de
1505encaminhamentos, registrarem que o dissenso que foi colocado ndo € um dissenso
1506qualquer ele foi representado por representante do Ministério Publico, Ministério da
1507Saude, ambientalistas, Associacao brasileiro de agroecologia e o Instituto Ambiental
1508do Parana. Esses atores sociais eles se manifestaram no Grupo de Trabalho pela néo
1509regulamentacao em fungao das insuficiéncias de elementos que nos déem seguranga,
1510é mais ou menos como dizer vamos colocar todo o pessoal do CONAMA e fazer um
1511v6o de avido até Sdo Paulo, mas se nds precisarmos colocar o pessoal do CONAMA
1512para fazer um voo até a Franga nds vamos ter que ter uma qualificagdo, a seguranca
1513técnica, uma seguranga de tecnologia, de arcabouco institucional, transportando isso
1514para a engenharia da gestao do Estado e essa seguranga ela ndo é de forma alguma,
1515dissociada do que nos discutimos aqui hoje. Eu tenho que trabalhar uma normativa, o
1516Conselheiro que vai depositar seu voto nessa perspectiva ele tem que ter a seguranga
1517de que aquilo que ele esta afirmando no seu voto ele tem uma seguranga da
1518factibilidade. O que foi levantando no dissenso ndo é simples, foi levantado a
1519inseguranga cientifica dos solos, as duvidas sobre a possibilidade de retirada dos
1520poluentes, a duvida sobre a saude do trabalhador, do manejo desse sistema e
1521também a duvida da falta de auto aprimoramento do Sistema Nacional do Meio
1522Ambiente, principalmente dos orgdos de controle. Entdo ndés ndo estamos aqui
1523colocando que para qualquer situagao nés tenhamos que discutir o Sistema Nacional
1524de Meio Ambiente, mas estamos colocando que o sistema de Meio Ambiente ele deve
1525se auto-aprimorar, nés devemos ter mecanismos de auto-aprimoramento do sistema
1526que nos déem essa seguranca de implementacdo. E nessa perspectiva que essa
1527avaliagdo mais estratégica ela passa por uma leitura nossa daquilo que vai acontecer
1528n0 Pais dentro de 2, 3 anos, primeiro da Politica Nacional de residuos solidos. Nos
1529ndo0 comegamos a implementar essa politica ainda, a cadeia produtiva vai mudar, vai
1530se transformar. Sera que nao estamos colocando a carro¢a na frente dos bois, sera
1531que nos nao estamos querendo discutir alguma coisa de residuo enquanto esse
1532residuo deveria ser em grande parte eliminado na cadeia produtiva. Sera que nds nao
1533vamos sinalizar para a sociedade uma forma de gestdo de alguma coisa que sera
1534absorvida de outra forma ndo como residuo, mas como matéria prima para outras
1535questbes muito mais seguras do que a questdo de nutrigdo, de saude, de solo e de
1536alimento? Porque certamente o que nds estamos tratando € aquilo que vai parar na
1537nossa agua e vai parar também na nossa comida. Entdo € nesse sentido que os
1538encaminhamentos eu faco coro a perspectiva da Dr? Karina no sentido da precaucéo,
1539do principio da precaugao que me parece nesse episodio que nos estamos tratando
1540aqui do CONAMA por se tratar de saude publica, por se tratarO de saude dos
1541ecossistemas € prioritario nessa discussdo. E também pensarmos que os valores
1542indicadores da 420 sdo muito altos de fato, nés sabemos que os padrdes da Holanda
1543sd0 altos para a seguranga da saude publica e que e isso deve ser de alguma forma
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1544repensado. Para finalizar eu gostaria que o Roberto Fajolidian apenas colocasse uma
1545pequena.

1546

1547

15480 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Nés
1549encerramos as inscricdes Carlos Bocuhy, desculpe ai eu vou dar margem. Peco
1550compreenséo nds ainda nao entramos nos encaminhamentos.

1551

1552

15530 SR. CARLOS BOCUHY (PROAM) - E nés consideremos também que grande parte
1554desse processo que esta ocorrendo aqui hoje, vem de Sao Paulo e vem por uma
1555grande pressdo econdémica do setor produtivo. E claro que o setor produtivo quer
1556acomodar seus problemas, mas nos temos que pensar prioritariamente nessa
1557seguranga que é na saude publica.

1558

1559

15600 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu vou
1561consultar os Conselheiros agora sobre uma questao operacional. N6s terminamos a
1562fase de discussodes, acho que foi muito rica apesar de termos repetido um pouco, mas
1563acho que foi muito bom, acho que parte a parte nés podemos perceber que nés temos
15640pinides divergentes, inclusive do ponto de vista cientifico, todos muito balizados, mas
1565n&0 ha um consenso e até acho que nao seja bom que n&o haja mesmo, porque isso
156686 estimula uma maior discussdo. Se nds interrompemos agora e voltemos apds o
1567almogo para os encaminhamentos ou se os senhores preferem que nés adiantemos
1568agora a discussdo com os encaminhamentos, se o estbmago pode aguentar mais. O
1569que vocés preferem? Entdo nés vamos passar para os encaminhamentos e vamos sé
1570lembrar que o que nos estamos encaminhando € uma proposta de norma para a
1571utilizagédo nao, ou com restricbes e quais restricbes de residuos industriais indicados
1572como matéria prima para fabricacdo de produtos fornecedores. Ja havia sido
1573adiantado pela a Conselheira Geraldina disso voltar para o GT. Eu s6 antes de avaliar
1574isso ou outros que venham, queria perguntar e pedir ajuda aos universitarios aqui do
1575CONAMA, como é que esta isso do ponto de vista formal Adriano? O GT esta
1576existindo, podemos voltar? O prazo dele ja se inspirou, nés teriamos que aprovar um
1577novo prazo? Gostaria que nos esclarecesse. O Adriano esta me informando que o
1578prazo dele foi prorrogado essa prorrogagdo se espirou, mas ndés aqui temos a
1579competéncia para prorrogar, quer dizer, se assim for decidido pels Conselheiros, nos
1580poderiamos realmente voltar com isso para o GT e podemos prorrogar esse prazo até
15816 meses quer dizer que podemos prorrogar por 1 més, 2, 3 até no maximo 6 meses.
1582Entao nés termos uma proposta da Geraldina de voltar esse assunto para o GT. Vou
1583abrir agora para os Conselheiros fazerem o encaminhamento ou se pronunciarem a
1584respeito desse encaminhamento. Auridenes pode falar.

1585

1586

1587A SR AURIDENES ALVES MATOS (FURPA) - Senhor presidente, eu gostaria que
15880 colega Carlos pudesse falar agora.

1589

1590

15910 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) - Nés nao vemos saidas, com relagao
1592conversando com as pessoas aqui que tem dissenso com relacdo a essa proposta
1593aqui essas questdes que sao prioritarias sejam aprofundadas de volta para o GT.
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1594Entéo, por exemplo, as duvidas cientificas, a capacidade do SISDAMA do Sistema de
1595Meio Ambiente na implementagao, acho que isso € fundamental essa apresentagao
1596nunca foi feita quer dizer n6s temos ai uma agenda de trabalho e me parece muito
1597interessante para nds continuarmos a discusséo.

1598

1599

16000 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Mais
1601algum Conselheiro? Se nds temos consenso de retornar isso ao GT.

1602

1603

16040 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — A proposta é exatamente essa, e
1605s6 que eu acho José Claudio que ndés deveriamos pelo menos tentar dar um norte
1606para que o Grupo de Trabalho fizesse, trouxesse para nés um produto ndo apenas
1607para decidir ndo vai ter regulamentagdo que se traga uma proposta de texto, com
1608todos os dissensos possiveis vocés ndo concordem coloque nao em tudo, mas que
1609traga alguma proposta palpavel, factivel que nés possamos analisar e deliberar, da
1610para a gente fazer ou ndo? Nao da para fazermos Isso que eu gostaria de
1611encaminhar.

1612

1613

16140 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Estou
1615querendo saber se ha consenso de retornar ao GT? Sim. Entdo € uma unanimidade.
1616Eu s6 quero lembrar, eu ndo sei, quer dizer, também vou pedir ajuda ao Adriano, com
1617a questdo da coordenagdo Adriano a coordenagdo permanece a mesma? A
1618coordenacao da SETESB.

1619

1620

1621A SR? CASSIA RANGEL (MS) — Pelo o que eu olhei na pauta eu acompanhei a
1622relatoria toda do primeiro momento, depois o Erick assumiu e como ele acabou de se
1623desligar do Ministério da Saude, nao sei se na ultima reuniao ficou sem relator, vocé
1624sabe me dizer?

1625

1626

16270 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) - SO para isso nds tivemos uma grande
1628dificuldade por falta de ata das reunides.

1629

1630

16310 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — O
1632Matote estd me lembrando aqui sé para uma questdo de formalizacdo e colocar na
1633ata, nés na verdade estamos ou estaremos deliberando pelo restabelecimento do GT,
1634porque o GT ja esgotou o prazo regimental dele com as prorrogag¢des. Para deixar
1635gravado na ata, estou encaminhando a votagdo o restabelecimento do GT. Temos
1636concordancia de todos fica restabelecido o GT, a proposta é que se permaneca a
1637coordenagao pela CETESB e a relatoria pelo Ministério da Saude. Pergunto aos
1638Conselheiros se estdo todos de acordo? Entdo permanece a coordenacgao pela
1639CETESB e a relatoria pelo Ministério da Saude. Vamos nos detalhes observagao do
1640Carlos BOCUHY. Eu quero lembrar que o GT ele tem que ter uma ata porque até no
1641site do CONAMA sendo do GT tem Ia o resumo de reunido, para que todos porque sé
1642relembrar gente, que o GT, a idéia do GT é que nds possamos ouvir 0 maior numero
1643possivel de interessados, seja o0s o0rgaos governamentais, as entidades
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1644ambientalistas, o setor empresarial, a academia, tanto os 6rgdos municipais, como
1645estaduais ou do nivel federal para que possamos ouvir das varias regidées do Pais, e é
1646muito importante que tenha esse resumo da reunido porque tem muitas pessoas que
1647participam ou querem participar virtualmente, ela vai la vé o que foi discutido e manda
1648as opinides dela que passardao a ser discutidas la no GT. Agora, s6 quero lembrar
1649mais uma vez que ndo € obrigagdo do GT construir, ter 0 consenso, procurar o
1650consenso sim, e o Wanderlei lembrou uma questao interessante, depois do prazo que
1651n6s colocarmos, ai vocé que esta representando hoje a CETESB, Alfredo, o produto
1652desse GT €, como de todo GT, uma proposta de minuta, ainda que tenha divergéncia
1653em todos os artigos, mas tem que dizer isso, 0 grupo propde isso e 0 outro grupo
1654propde aquilo. No que tem consenso e no que tem dissenso para vir a essa Camara
1655para discutirmos ai sim ter uma primeira decisao.

1656

1657

16580 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) — Eu queria € s6 uma duvida, se o dissenso foi
1659agora pela nao regulamentagcéo, como € que nos poderiamos construir uma minuta
1660nesse sentido?

1661

1662

16630 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Como
1664ndo é obrigatorio ter uma minuta consensuada um grupo apresenta uma minuta e o
16650utro pode apresentar nada ou dizer, sou contrario, ndo, ou apresento porque eu nao
1666entendi aqui, eu vi varias falas ao contrario, a maioria diz que sou a favor da
1667regulamentacao ainda que seja regulamentagao assim restringindo a tudo, porque eu
1668tenho uma regulamentagéo do zero ao tudo.

1669

1670

16710 SR. CARLOS BOCUHY (PROAM) — S6 para entender, essa Camara Técnica
1672recomenda.

1673

1674

16750 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — A
1676Camara Técnica, ndo estou dizendo que a norma, o GT que ele tem que procurar qual
1677¢ o papel do GT? Ouvir os diversos segmentos da sociedade, das diversas regides do
1678Pais e trazer propostas. Entdo ndo somos obrigados a apresentar minuta, nds temos
1679que trazer propostas.

1680

1681

16820 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) — O GT deve trazer as propostas devem ja vir
1683em forma de minuta de resolucéo.

1684

1685

16860 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Agora,
1687pode ser até que venha uma proposta.

1688

1689

16900 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) - O Regimento Interno diz que deve vir em
1691forma de...

1692

1693
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16940 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — N3o, é
1695a norma, € o corrente, pode vir em norma de minuta ou ndo. Se tem um grupo que
1696quer apresentar em forma de minuta ele podera fazé-lo, ele ndo precisa ter um
1697consenso do GT para falar vai ser minuta.

1698

1699

17000 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) — Eu gostaria de ter esse conhecimento do
1701ponto de vista regimental.

1702

1703

17040 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Sim,
1705ele apresenta propostas e o Regimento ndo fala a forma que ele tem que trazer a
1706proposta, ele pode trazer em forma de minuta e ndo precisa ter consenso para trazer
1707em forma de minuta ndo, estou dizendo porque eu ja vi que tem ja tem uma proposta
1708em forma de minuta, ele pode trazer o Regimento ndo fala em que forma. O corrente é
1709trazer em forma de minuta, portanto, ndo é proibido como nao é obrigatério. Eu estou
1710dizendo que € corrente trazer em forma de minuta porque facilita a discussdo dessa
1711Camara, mas nao é obrigado, mas também nao é proibido. Entdo foi restabelecido o
1712GT com a coordenagao da CETESB, relatoria do Ministério da Saude. Falta deliberar
17130 prazo que essa Camara Técnica dara ao GT. Em discusséao ai proposta.

1714

1715

17160 SR. ANDRE - Na escolha do prazo para a coordenacdo é possivel fazer um novo
1717encontro técnico? E possivel a elaboracdo de um novo encontro técnico, tendo em
1718vista que o ultimo foi feito ha 2 anos atras?

1719

1720

17210 SR. ALFREDO ROCCA (CETESB) - Ja que me foi feito uma pergunta que queria
1722aproveitar para colocar a minha posi¢ao. Nés precisamos evoluir se esta dentro do GT
1723veja o que aconteceu até agora. Existia certo grau de falta de visdo da matéria com
1724todos os seus aspectos, foi feito um primeiro GT, o que gerou muito foi s6 debates em
1725funcédo desses GT. Nos precisamos tomar o cuidado de nao transformar essa nova
1726Constituicdo ai do GT em outra coisa analoga. Vem o Forum permanente de
1727discusséo e nao se chega a nada. Eu vou dizer aqui o que na minha visdo de
1728coordenador seria mais produtivo, ndo sei se todo mundo concorda ou n&o, nao sei se
1729posso fazer isso ou ndo. Por gentileza € o que estou falando que é uma duvida minha
1730até para vocé na presidéncia e para ele que é Universitario do CONAMA. Que € o
1731seguinte fazer meramente outro encontro técnico, acho que podemos até fazer, mas
1732n30 vai se constituir em duas reunides do GT como foi ao anterior, porque o anterior
1733gastou duas reunides para organizar encontrar técnico e mais outra reuniao que seria
1734encontro técnico. Podemos programar, mas como foi feito em solos uma coisa
1735paralela em data que nado configure uma data de reunido do GT, isso eu acho que
1736seria até interessante. Outra coisa que eu coloco se tivesse que sair, por exemplo,
1737uma minuta, agora eu néo sei se eu posso fazer isso, mas eu posso eventualmente
1738dizer que Sao Paulo poderia oferecer uma proposta e eu ndo sei como funciona isso,
1739porque ndés estamos coordenando o GT, mas pode vir alguém de S&o Paulo ou a
1740prépria coordenagao de Sao Paulo trazer, porque o que eu quero dizer € que nos
1741temos trabalhado muito paralelamente em Sao Paulo e eu vejo que tudo que nds
1742fizemos paralelamente evoluiu muito do que tinha originalmente questionado na
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1743direcdo do que se pretende. Poderia ser uma solugdo comegar com uma minuta que
1744n6s, que o Estado de Sao Paulo ofereca.

1745

1746

17470 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Alfredo
1748deixe dizer uma coisa. A metodologia, isso o Estado de Sao Paulo, o Estado de
1749Alagoas, os ambientalistas, quem for podem apresentar minutas. A metodologia de
1750trabalhar a parte de algo concreto € muito mais facil isso fica a critério da
1751coordenacgao. Apresenta ela pode ser rejeitada na integra, pode ser aceito 2 artigos,
1752essa metodologia cabe a vocé. Eu imagino que pelo tempo que esse encontro ja
1753existiu ja tem muitas opinides, existem poucos consensos, muito dissenso, eu acho
1754que nada impede a metodologia, alids, € a mais usada. Se apresenta uma proposta e
1755¢é discutida a partir dessa proposta. Agora isso cabe a vocé, como coordenador de
1756apresentar la. Eu também acho que essa questdo ai do encontro é 6timo que ocorra
1757isso, o professor ja disse que vai ocorrer outro, eu proponho que isso ndo seja um
1758ponto da metodologia que obstrua seu desenvolvimento, porque eu vi ai, porque vocé
1759marca um encontro, ai fica o GT discutindo como é que vai ser o encontro e o prazo
1760acaba. Entdo que tenha esse encontro, ou aproveitem encontros como o professor
1761falou ai que ja tem, para discutir essas questdes, 6timo, so6 enriquece o debate, mas
1762que o GT realmente assuma o compromisso no final do prazo que vai ser determinado
1763por essa Camara, ele apresente uma proposta ou apresente N propostas. Voltemos a
1764discussao do prazo para o GT.

1765

1766

17670 SR. ANDRE - Principalmente se houver o encontro técnico, a pergunta inicial foi se
1768houver a possibilidade da realizagdao do encontro técnico, eu sugeriria os 6 meses.
1769

1770

17710 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Parece
1772que independente disso ha uma concordancia, estou entendendo que seja de 6
1773meses. Agora se vai ter o encontro técnico especifica ai a coordenagdo, mas que
1774assuma o compromisso de trazer propostas ou proposta que melhor for é regimental,
1775esta dizendo € regimental, ao fim dos 6 meses tem que trazer proposta ou propostas
1776para essa Camara, decidido.

1777

1778

17790 SR. ALFREDO ROCCA (CETESB) — S6 querendo clarear mais, quando comegou o
1780GT comegou um grupo de pessoas que tinham muita incerteza, muita inseguranca,
1781muita falta de informagdo. Essa fase nds tivemos o mais genérico possivel, foi
1782planejado um encontro de 3 dias, 6 blocos, todos os temas ligados foram debatidos.
1783Talvez nés poderiamos adotar uma metodologia de comegar o préximo enxergando
1784alguma coisa e identificar pontos agora mais especificos, e a partir dai se fazer um
1785encontro técnico que seria discutido paralelamente e ocorrido paralelamente as 6
1786reunides do GT que vao ocorrer, € uma sugestdao minha, dai eu vejo mais produtivo,
1787porque comecar do zero acho que é dificil. N6s precisamos tentar trazer pessoas que
1788clareiem melhor os pontos que sdo mais fundamentais e mais polémicos, para
1789contribuir para ir fechando um consenso, porque senao partir do zero de novo nio vai
1790levar a nada.

1791

1792
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17930 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — E claro
1794que nao, até porque esses anos todos ai ndo podemos joga-los fora. Acho que é
1795muito importante Alfredo vocé resgatar, acho que a discusséo foi muito importante,
1796que esse GT ele nao € um GT para regulamentar o uso de residuo na agricultura, mas
1797¢é o uso de residuo industrial como matéria prima para a industria que vai ter como
1798produto fertilizantes. Achei muito interessante uma observagcdo que o professor Luis
1799Roberto falou que eu acho que todos ndés devemos refletir que as rochas fosfatadas
1800que importamos tém muito cadmio, e me lembrei agora também tem cadmio e eu me
1801lembrei que o calcario la de Minas Gerais ele tem metal pesado. Entdo fazer essa
1802reflexdo, nds estamos colocando no solo fertilizantes, corretivos de solos que tém
1803metais pesados. Entdo e ai até voltando a lei nacional de residuos solidos, é
1804interessante porque até corrigi aqui o primeiro nao € precau¢ao nao, € nao geragao,
1805ele confundiu. E ai na escala ela vai para o reaproveitamento e para reciclagem.
1806Entao a propria Politica Nacional de residuos sélidos ela induz a aproveitar residuos
1807para diversas finalidades, evidentemente, com toda preocupacado de ndo contaminar o
1808solo, isso € evidente, mas ndo podemos ter o preconceito de que ndo podemos
1809colocar no solo elementos que ja estdo nos nossos fertilizantes importados e mesmo
1810produzidos aqui. Entao fica restabelecido o GT, CETESB e Ministério da Saude tém
1811uma grande responsabilidade e pela observagdo do Carlos de fazer os resumos das
1812reunides, vocé que € a relatora, colocar no site para que todos possam acompanhar.
1813

1814

18150 SR. CARLOS BUCUHY (PROAM) - Vamos filmar todas as reunides e vamos
1816disponibilizar no site ou na integra tudo que for trabalhado, acho que nés temos uma
1817memoria na integra.

1818

1819

18200 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Mas
1821isso ndo vai eliminar que a Cassia nos faga la o resumo.

1822

1823

1824A SR? CASSIA RANGEL (MS) — N3o sei se vai ser eu, vamos ver.

1825

1826

1827(Intervengéo fora do microfone).

1828

1829

18300 SR. ROBERTO VARJABEDIAN (Centro de Apoio Operacional do Ministério
1831Publico) — Sobre?

1832

1833

1834A SR® CASSIA RANGEL (MS) — Sobre a metodologia que nés comentamos na
1835reunido.

1836

1837

18380 SR. ROBERTO VARJABEDIAN (Centro de Apoio Operacional do Ministério
1839Publico) — S6 queria manifestar minha preocupagéo e contar com o apoio de todos
1840aqui da Camara Técnica, para que a identificagdo desses pontos especificos que nés
1841queiramos discutir e trazer em relacdo a eles elementos de prova importantes que
1842sustentem nossos posicionamentos seja amplamente considerados e que nao haja
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1843nenhum direcionamento em relacdo a isso. NOs consideramos relevantes trazer
1844elementos sobre viabilidade tecnoldgica, sobre viabilidade de gestédo, sobre aspectos
1845cientificos, alguns desses pontos que foram evoluindo nessa discussdo e chegaram
1846até aqui. a partir daqui porque certas afirmacgdes elas ndo se esgotaram e certas
1847informacgdes ndo estdo demonstradas e dai nés queremos ter essa oportunidade de
1848gerar de trazer esses elementos de provas, s6 estou sinalizando isso como uma
1849sugestao de encaminhamento, que nos tenhamos a liberdade nesse grupo como vem
1850tendo, de propor quais os pontos que nos gostariamos de gerar os elementos de
1851prova, ndo so para subsidiar a pauta desse encontro técnico que o senhor resgatou
1852para servir de estruturagdo dos assuntos que serdo discutidos, como para poder
1853resguardar a nossa oportunidade de trazer os elementos em nivel de maior detalhe
1854que nds nao conseguimos gerar até agora.

1855

1856

18570 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu s6
1858quero lembrar teve uma regulamentagcao que também foi de uso de residuo alguns
1859aqui participaram, que foi o lodo de tratamento de esgoto para aplicagdo na agricultura
1860que deu uma polémica grande também, e isso faz parte e que houve quando chegou
1861a Camara Técnica para varias propostas ou afirmacdes virem acompanhados de
1862laudos e foi até interessante, porque nés recebemos os laudos de pesquisadores uns
1863falando uma coisa, outros falando completamente contrario de Universidades e etc. e
1864eu acho que isso é muito importante porque isso da subsidio a Camara que ela depois
1865vai ter que tomar uma decisdo, mas isso faz parte da metodologia acho que é
1866importante, porque isso subsidia mais e ndo é sO, vamos dizer a fala, mas sao
1867documentos escritos, assinados e isso com certeza deve subsidiar a justificativa das
1868propostas. Entao fica restabelecido o grupo, para um prazo de 6 meses, dizendo que
18690s encontros técnicos podem ou nao ocorrer, podem aproveitar os encontros paralelos
1870que tenham, mas & importante como € regimental trazer proposta ou propostas para
1871essa Camara. Pedir ao Matete aqui do Ministério que nos ajude.

1872

1873

18740 SR. EDUARDO MATTEDI — S6 umas informagdes praticas sobre o funcionamento
1875do Grupo de Trabalho que eu notei que havia algumas no artigo 36 do Regimento em
1876vigor que € o antigo estdo sendo instituido assim por esse Regimento, o grupo é
1877criado para analisar, estudar e apresentar propostas sobre matérias. Ele tem sim que
1878apresentar proposta. O relator cabera ao relator no prazo de até 10 dias uteis da
1879realizacdo de cada reunido, o encaminhamento a Secretaria Executiva do CONAMA
1880dos resumos das reunides ocorridas, isso € um instrumento aqui também regimental.
1881As propostas dos Grupos de Trabalho sdo encaminhadas para deliberagdo da
1882Camara Técnica, deverao ser elaboradas preferencialmente de forma a representar
1883um consenso preferencialmente entre os 6rgaos e entidades integrantes do Grupo de
1884Trabalho, cabendo preliminarmente as Camaras Técnicas e em definitivo ao plenario
1885a decisédo sobre pontos divergentes das matérias em discussdo. Ja tinha esclarecido
1886iss0. As propostas encaminhadas para a Camara Técnica ou para o plenario deverao
1887ser acompanhadas de justificativas por escrito em particular no que se refere aos
1888pontos polémicos e divergentes. Eu acho que nos ajuda aqui esclarecendo o que vai
1889ser esse trabalho nesses 6 meses.

1890

1891
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18920 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Entéo,
1893encerramos a discussao e o encaminhamento desse item e eu pergunto aos senhores
1894Conselheiros se podemos fazer um intervalo? Pois n&o.

1895

1896

1897A SR? ZILDA MARIA FARIA VELOZO (Governo de Alagoas) — Que o informe seja
1898dado antes da discussao do item 2, que € um informe mais rapido.

1899

1900

19010 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Pedir
1902vocé pode.

1903

1904

1905A SR? ZILDA MARIA FARIA VELOZO (Governo de Alagoas) — Pedir eu posso.

1906

1907

19080 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Vocé
1909quer que decidamos isso agora ou depois.

1910

1911

1912A SR? ZILDA MARIA FARIA VELOZO (Governo de Alagoas) — Acho que sim,
1913porque dai conforme for a pessoa que dara esse informe ela pode logo as 2 horas ou
1914demorar um pouco mais.

1915

1916

19170 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — A
1918Conselheira pede inversdo de pauta do item 3.1, antes do item 2.2. Eu pergunto aos
1919Conselheiros se estdo todos de acordo ou se ha alguma proposta em contrario? OK?
1920Entao esta aprovada a inversao de pauta. Quero dizer a Sr? a procuradora que nos
1921temos assuntos gerais, vamos fazer agora o intervalo para o almogo, mas se a Sr?
1922quiser alguma comunicacao breve.

1923

1924

1925A SR? KARINA KEIKO KAMEI (MP/SP) — Como foi dito que ja é pratica a corrente o
1926uso dos residuos para formagdo de micro nutrientes, se € possivel alguma
1927recomendacado no ambito do CONAMA ou mesmo do Ministério do Meio Ambiente
1928para que os orgaos ambientais de fiscalizagao intensifiquem a fiscalizagdo enquanto
1929na0 se regulamenta, porque nés sabemos que todo mundo falando que estdo usando,
1930entao nés precisamos fiscalizar isso dai.

1931

1932

19330 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu
1934posso dizer por Minas Gerais é fiscalizado, ndo quer dizer que ele esteja usando e
1935esteja incorreto, porque se néo tem nada que proibe. Depende, por exemplo, eu tenho
1936normalizagao para alguns tipos de residuos. Se vier uma federal uma restritiva eu vou
1937ter que mudar a minha, agora eu estou fiscalizando, vou perguntar aqui também, acho
1938que quem faz recomendagao nio sei se em Camara faz recomendagao, mas sao so
1939Conselheiros, o Ministério Publico tem assento no plenario, acho que a Sr?® deve
1940encaminhar isso aos representantes do seu setor no plenario para que faga essa
1941recomendacéo. Entdo vamos interromper para o almog¢o. Voltamos as 14h00min.
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1942

1943

1944

1945(Intervalo para o almogo)

1946

1947

19480 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Entéo,
1949vamos 134, reiniciando, item 2.2 processo 020000007162011/01, proposta de
1950Resolucdo do CONAMA n° 362/2005 que dispde sobre recolhimento, coleta e
1951destinacao final de 6leo lubrificante usado ou contaminado. O assunto é a alteragao
1952do art. 9° da Resolucdo CONAMA 362/2005, que pede que o MMA apresente o
1953percentual minimo de coleta de éleo lubrificante usado ou contaminado na segunda
1954reunido do Conselho de cada ano e ndo na primeira reunido (Inaudivel). Em
1955discusséao.

1956

1957

1958A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — Vocé vai
1959discutir, ponto por ponto, porque junto dessa tem uma proposta do IBAMA, por isso
1960que eu pedi retirada da pauta na reunido passada. Um assunto € esse, o outro € a
1961mudanca dos artigos 16 e nés consolidamos 14, tinha um parecer que ficou no site, o
1962que nos fizemos foi consolidar as duas numa so.

1963

1964

19650 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — O art.
19669° (...) apresentado na primeira e na segunda reunido? Eu pergunto se com relagéao a
1967isso, se ha alguma observacgao, se todos estdo de acordo? Entdo esta aprovada a
1968mudanca do art. 9° para a segunda reunido. Agora, tem outros temas?

1969

1970

1971A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — Tem. O
1972préximo, art. 2°. Deixa explicar primeiro qual é a légica disso. Deixa eu explicar. A
1973Resolucdo 362 tem, nos anexos 1 e 2, a forma como os fabricantes 6leo, aquelas
1974pessoas que comercializam, que tém que recolher e quem recolhe tem que destinar,
1975entdo, sao anexos com planilhas de dados. A propria Resolugao também diz que
1976quem vai decidir as metas, eu ndo me lembro que artigo era, o MME e o Ministério do
1977Meio Ambiente, através de uma portaria conjunta definiram as metas de recolhimento.
1978Entédo, quando ha essa definicdo das metas, cada 6rgédo ja se estruturou para isso.
1979Hoje o IBAMA, a declaragdo € no Cadastro Técnico Federal e € um formulario
1980diferente do que consta nos anexos. Entdo, o que nés estamos pedindo? E o que esta
198114 hoje. E diferente disso hoje.

1982

1983

19840 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — O que
1985esta projetado € o que ele é hoje?

1986

1987

1988A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — E o que
1989¢€ hoje. A Resolucdo hoje. NOs ja estamos discutindo aqui as suas sugestoes, eu
1990posso até passar a palavra para o Gilberto. O art. 9° ja foi encerrado, agora eu quero
1991que vocé explique o art. 16. Passo a palavra para o Gilberto.
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1992

1993

19940 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — A proposta do IBAMA se refere a questao
1995da informagao obtida pelo controle previsto na Resolugdo 362. A proposta que nés
1996apresentamos como necessaria seria a eliminacdo dos anexos 1 e 2. Com a
1997eliminagao vocé tem rebatimento nos artigos 16, 19 e 20 e 21, que € onde vocé coloca
1998um pouco mais detalhado as informacdes que vocé vao ser solicitadas aos atores da
1999Resolucdo. E consequentemente nds achamos prudente colocar ainda um artigo novo
2000para nos dar autonomia de quando for necessario atualizar as informacodes, ndés
2001pudéssemos fazer um, por meio de Instru¢do Normativa, com fundamentacgéao técnica,
20020u seja, justificando porque estariamos cobrando determinada informagdo desses
2003atores. Entdo, a nossa proposta foi ja tinha sido enviada para o CONAMA e agora
2004pecgo que se repita qual era a pergunta com relagao ao artigo?

2005

2006

2007A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — Ai tem a
2008redagdo com eliminacdo dos anexos 1 e 2 nés mudamos o artigo, os senhores
2009querem ver como esta hoje?

2010

2011

20120 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu s6
2013tenho uma duvida na forma e nos prazos definidos Instrugdo Normativa, do IBAMA?
2014

2015

20160 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) - Isso. Instrugdo Normativa do IBAMA.

2017

2018

20190 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu
2020acho que era melhor explicitar.

2021

2022

2023A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — O art. 19
2024da 362, nas obrigagdes do coletor, entdo € mudar o inciso lll que fala exatamente de
2025prestar ao IBAMA quando solicitado. Entdo, nés modificamos para: prestar ao IBAMA
2026quando solicitado, antes a redagao era um pouquinho maior, a cada trimestre e ndo é
2027a cada trimestre, € anualmente. O dleo lubrificante usado ou contaminado por
2028produtor e importador.

2029

2030

20310 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Esses
2032detalhes vao vir na Instrugdo Normativa.

2033

2034

2035A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — Isso
2036mesmo. E no artigo 20 onde fala das obrigagbes dos refinadores, hoje prestar ao
2037IBAMA quando solicitado ao 6rgao estadual do meio ambiente até o 15° dia do més
2038discurso subsequente a cada trimestre civil, informa¢des mensais relativas a e ai
2039substitui por prestar ao IBAMA e quando solicitado ao 6rgao estadual de meio
2040ambiente, informagdes relativas a geracdo, coleta, destinagdo dos 6leos usados ou
2041contaminados nas formas e nos prazos definidos em Instrucdo Normativa do IBAMA
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2042também. O outro € o 21, também é a mesma coisa. S&do obrigagdes dos recicladores,
2043isso € o caput hoje do 21, nos processos de reciclagem previstos no art. 3° desta
2044Resolugdo, entédo, € uma redagao similar as anteriores. Entdo, nés acrescentamos sé
2045no0 final isso. Prestar, quando solicitado e tal e tal e tal. Sdo essas. E um novo artigo,
2046proposta, sei 14, depois do 21, seria 0 novo 22, esse artigo, ler-se-ia da seguinte
2047forma, o IBAMA devera atualizar e sempre que necessario regulamentar por meio de
2048Instrugcdo Normativa, com fundamentacdo técnica, a forma de cadastramento e os
2049procedimentos para inclusdo das informagbes a serem solicitadas aos produtores,
2050importadores, coletores e refinadores de dleos lubrificantes usados e contaminados.
2051

2052

20530 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — E s6
2054uma duvida, o caput esta falando passa a vigora com a seguinte redacgéo, entdo nao é
2055um novo artigo, ja existia um. Entdo ndo passa a vigorar, porque passa a vigorar eu ja
2056tinha uma redagao e vou passar a vigorar como uma nota. Entdo esta ok. Eu achei
2057que nao tinha 22.

2058

2059

20600 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Eu coloquei X, X porque era no fim ou onde
2061acharem necessario.

2062

2063

20640 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Porque
2065do jeito que esta redigido fica falando que o 22 esta sendo substituido por esse. Eu
2066acho que é incluir novo artigo, onde couber, com a seguinte redagdo. Porque ai faz a
2067renumeracgao. Porque quando ndés vamos introduzir um novo artigo, porque ai € uma
2068resolucado que esta tendo artigos introduzindo novos artigos da outra. Eu acho que a
2069redacao correta € incluir novo artigo na Resolugcdo do CONAMA, onde couber, com a
2070seguinte redagao e ai, o pessoal faz a renumeragéao e inclui esse |a.

2071

2072

20730 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — S6 uma questao. Nos estamos
2074aqui, na verdade, modificando e complementando a 362, entdo, acho que esta claro,
2075até semelhante a 357 que n6s aprovamos recentemente e o seguinte, nesse caso ai,
2076até passar para o José Alberto, ele quer fazer uma colocagao, em qualquer critério o
2077IBAMA pode atualizar isso ou ndo deveria ser ouvido pelo menos os setores ou o
2078GMP, na verdade, a duvida que eu teria seria essa?

2079

2080

20810 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — A proposta ¢é justamente a fundamentacgao
2082técnica, nada vai ser simplesmente arbitrario, nés temos uma justificativa e
2083provavelmente vai ser consultado o GMP porque o IBAMA, como parte integrante do
2084GMP vai buscar o consenso também do grupo, ndo tem nada saindo de novo da
2085cartola.

2086

2087

20880 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Isso ai
2089n6s temos que ver o seguinte do jeito que esta escrito o IBAMA ele toma a decisao
2090unilateralmente.

2091
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2092

20930 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Mas mediante fundamentagao técnica e
2094com relagdo a cadastramento e prestacido de informacgdes.

2095

2096

20970 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Sim,
2098Gilberto, mas vai ser unilateral.

2099

2100

21010 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Mas a propria Resolugéo ja determina que
21020 gerador, que o produtor preste informag¢des ao IBAMA. Nao € nada novo.

2103

2104

2105A SR®. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — Olha
2106bem a redagao, a redagao nao é quanto a informagao propriamente dita, € a forma de
2107cadastramento e procedimentos para inclusdo, isso nao diz respeito ao conteudo
2108daquilo que vai ser inserido, o conteudo vai ser decidido. Esta falando forma e
2109procedimento.

2110

2111

21120 SR. JOSE ALBERTO - Mas Zilda, ninguém esta questionando isso. Eu, por esse
2113artigo estou passando algo deliberadamente direto para o IBAMA. O que eu estou
2114querendo ressalvar aqui? Que o GMP seja ouvido, mais nada. Se esta tudo bem,
2115fundamentado, (...) cadastro, apresentou, OK, tchau e bencgao.

2116

2117

21180 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
2119Gilberto e Zilda, eu acho que nao prejudica em nada se colocar o IBAMA devera
2120atualizar e, sempre que necessario, acho que até o sempre que necessario €
2121lindispensavel, porque ele nao vai atualizar quando nao for necessario. Eu colocaria o
2122IBAMA devera atualizar, ouvido o GMP, por meio de Instrucdo Normativa, porque
2123ouvido é pelo menos uma forma do setor saber que vai acontecer e até de opinar
2124porque mesmo sendo s6 a forma, Zilda, eu acho que é importante, porque por
2125exemplo, vamos imaginar que o IBAMA fala assim, ndo, a partir de agora vai ser on-
2126line. E ai acho que é importante o outro lado saber, eu tenho condigdo de ser on-line?
2127Entao, ouvido nao prejudica.

2128

2129

21300 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Concordamos com a proposta.

2131

2132

2133A SR?®. CELMA ALVES DOS ANJOS (ANAMMA NACIONAL) — Uma colocacéo que
2134eu até ja tinha antecipado com o Gilberto, além dessa que ja foi feita, € com relagdo a
2135Instrugdo Normativa do IBAMA, a questdo de prazo para isso e fazer essa Instrugao
2136Normativa, quando € que vai se fazer isso?

2137

2138

21390 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Olha, o prazo, apoés, vocés podem discutir
2140qual seria o melhor prazo, vai ser feito uma Instrucdo Normativa, a Instrugéo
2141Normativa tem um periodo de tramitagao dentro do IBAMA que é o natural, chega até
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2142no maximo 30 dias, quando tem consulta publica, mas se os conselheiros acharem
2143prudente colocarem um prazo de 3 a 6 meses para sair essa IN eu acho que nao
2144prejudica, porque a partir do momento que isso ai for publicado, nés ja podemos
2145comecgar a trabalhar na melhoria do sistema e na melhoria da qualidade das
2146informacgdes. Fica a critério de vocés.

2147

2148

2149A SR ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — Eu
2150posso dar um palpite? O Gilberto falou assim, “olha, a IN, nés devemos demorar um
2151més” e ai faz esse tramite juridico que as vezes da um pouco mais de um més e vocé
2152coloca em consulta publica, depois consolida as informacdes, eu acho que de 4 a 6
2153meses talvez fosse um prazo razoavel.

2154

2155

21560 SR. EDMILSON (Técnico da geréncia de residuos perigosos) — Eu acho, agora
2157eu vou fazer primeiro uma pergunta para o Gilberto, Gilberto, a sua intengdo com uma
2158Instrucdo Normativa s&o varias instrugdes normativas a se preverem para o futuro,
2159né&o0 &?

2160

2161

21620 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Sim.

2163

2164

21650 SR. EDMILSON R. COSTA (Técnico da Geréncia de Residuos Perigosos) — Mas
2166vocé antevé a possibilidade de mais de uma?

2167

2168

21690 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Pode ocorrer porque eles tém dinamicas.
2170

2171

21720 SR. EDMILSON R. COSTA (Técnico da Geréncia de Residuos Perigosos) — Se
2173for ocorrer, eu acho nao necessario fixar o prazo, s6 isso a observagéao.

2174

2175

21760 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu
2177também nao estou vendo sentido em fixar prazo nao, porque eu estou dizendo, olha,
2178porque nos falamos sempre que necessario, quando for necessario, porque isso pode
2179ser intervalo de anos ou de um ano, porque tem uma dinamica, o proprio grupo pode
2180até propor mudanca. Eu s6 acho, Adriano, que faltou completar a frase, que o IBAMA
2181devera atualizar por meio da Instru¢do Normativa que, tem que continuar a frase.

2182

2183

21840 SR. EDMILSON R. COSTA (Técnico da Geréncia de Residuos Perigosos) — Os
2185procedimentos de inclusdo de informacgdes (Inaudivel).

2186

2187

21880 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — S6 uma duvida, Gilberto, la nos
2189artigos anteriores nds aprovamos que 0 anexo sai e sai por IN, ndo seria necessario
2190naqueles casos de botar prazo, porque vai ter que sair, se tiver os anexos.

2191

130 44

131



132

2192

21930 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Noés ja temos um sistema previsto com a
2194Resolugdo atual, nds ja temos um sistema em funcionamento. O que seria a partir da
2195publicagao da resolugao, vocé daria a possibilidade do IBAMA de fazer uma Instrugéo
2196Normativa, regulamentando as informagdes e a forma de cadastramento possivel dos
2197atores da resolugao. Entdo, o prazo eu acho que, como nds pensamos, esta dentro do
2198periodo de se fazer a instrugéo.

2199

2200

2201 (Inaudivel)

2202

2203

22040 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Quando nés enviamos a proposta, so para
2205colocar que é a 6.514, ndao, mas a 3.194, (Inaudivel) proponho a atualizagdo daquele
2206artigo também.

2207

2208

22090 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — CNI de acordo.

2210

2211

2212A SR?. CASSIA RANGEL (MS) — Ministério da Saude de acordo.

2213

2214

22150 SR. EDUARDO ESPINDOLA VIEIRA (CNT) — CNT de acordo.

2216

2217

22180 SR. ALEX FABIANO RIBEIRO DE MAGALHAES (MCidades) — Ministério das
2219Cidades de acordo.

2220

2221

2222A SR? CELMA ALVES DOS ANJOS (ANAMMA NACIONAL) - ANAMMA nacional
2223de acordo.

2224

2225

22260 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — A ideia é ap0s a revogacédo dos anexos,
2227esse artigo, vocé dar a possibilidade do IBAMA de quando necessario e ouvido o
2228GMP, de vocé fazer uma atualizacdo daquela forma de que vocé vai prestar as
2229informagdes ao IBAMA, porque hoje € feito dentro do Cadastro Técnico Federal.
2230Entédo, essa parte de cadastramento e de informagbes antes estava estabelecida
2231naqueles artigos que ndés alteramos e no anexo. Tinham as informagdes, inclusive
2232algumas até com unidade métrica da coleta do 6leo. Isso foi extremamente prejudicial
2233para o IBAMA. Entao, a possibilidade de fazermos essas atualizagbes, melhorias das
2234informagdes e da forma como os atores vao passar as informagdes para o IBAMA
2235vem junto desse artigo também essa possibilidade, fazer por Instrugdo Normativa que
2236€ um instrumento que o IBAMA pode fazer quando achar que deve.

2237

2238

2239A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — O
2240Cadastro Técnico Federal é gerenciado pelo IBAMA e através, ele é
2241permanentemente atualizado por instrucbes normativas. Entao, esse formulario que
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2242constava aqui na 362 evoluiu para o que o IBAMA faz hoje. O IBAMA antecipou e
2243independentemente detalhou um pouco mais o que hoje esta nesses anexos. Entao, o
22440bjetivo € s6 dar essa flexibilidade para o IBAMA poder atualizar, com as atualiza¢des
2245constantes que o cadastro tem porque é muito grande, sdo varios relatorios e isso
2246viria facilitar o trabalho, inclusive de divulgag&o posterior das informacgoes.

2247

2248

22490 SR. ALEX FABIANO RIBEIRO DE MAGALHAES (M. Cidades) — S¢ ratificando
2250que o que estaria sendo alterado nao é o conteudo das informacdes prestadas, e sim
2251a forma de coleta dessas informacoes.

2252

2253

22540 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
2255(Inaudivel) Podemos continuar a votagao?

2256

2257

22580 SR. ADRIANO GERIN RIBEIRO (DCONAMA/MMA) - Desculpa, s6 uma
2259informacao, art. 8°, tem revogacao dos anexos.

2260

2261

22620 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Sim,
2263porque agora vai ser por IN.

2264

2265

2266A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — Governo
2267do Estado de Alagoas de acordo (Risos!)

2268

2269

22700 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
2271Estamos todos de acordo. Selma? Estamos todos de acordo, aprovado. Entdo, vamos
2272a0 préximo item, informe, 3.1, Implementagcdo do Cadastro Nacional de Operadores
2273de Residuos Perigosos pelo IBAMA e o Transporte Estadual de Residuos Perigosos.
2274Relator: Gilberto Werneck.

2275

2276

22770 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Como foi solicitado na ultima reunido da
2278Camara Técnica, nds gostariamos de apresentar como que o IBAMA vem discutindo
2279a questdo do Cadastro Nacional de Operadores de Residuos Perigosos e também
2280fazer uma breve exposigdo do contexto que hoje o IBAMA esta trabalhando a questao
2281de transporte de cargas perigosas, ou seja, um universo maior de discussao do
2282transporte que vocé vai ter também produtos perigosos envolvidos e outras condi¢des
2283especiais para o transporte. Vou brevemente passar a palavra para o Ismael, ele
2284trabalha na Coordenacdo de Avaliacdo da Qualidade Ambiental do IBAMA, é a
2285coordenagao onde hoje estdo instalados a discussdo do RQMA e a discussao do
2286CTF, que vamos falar assim, a coordenagao que hoje faz os trabalhos relativos ao
2287CTF, entao € a coordenagao onde o colega Ismael trabalha. Sé para quem néo esta
2288familiarizado com o assunto, o Cadastro Nacional de Operadores de Residuos
2289Perigosos € previsto na Lei 2.305, que é na Politica Nacional de Residuos Sdlidos,
2290esta constante no capitulo 4 da Lei, mais precisamente no artigo 38, que ja da, ja
22910obriga toda e qualquer pessoa, em qualquer fase, as pessoas juridicas que operam
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2292com residuos perigosos em qualquer fase do seu gerenciamento sdo obrigadas a se
2293cadastrarem nesse Cadastro Nacional de Operadores de Residuos Perigosos. Pelo
2294decreto, os artigos, o Decreto 7.404 que regulamenta a politica, entre os artigos 68 e
229570, vocé tem ja detalhado como vai ser essa implementagao e a obrigacao prevista é
2296de que o IBAMA faca essa implementacdo, ouvindo os estados, municipios e outras
2297partes interessadas.

2298

2299

23000 SR. ISMAEL (IBAMA) — Boa tarde a todos. Antes de mais nada, eu vou falar um
2301pouco sobre o cadastro. O Cadastro Técnico Federal € um instrumento da politica
2302ambiental, ja tem 19 anos, vamos completar 20 agora em agosto e nesse tempo nos
2303temos cerca de 2 milhdes de empresas, sendo que 600 mil ativas. Entdo, € um
2304cadastro maduro, nés temos dados ambientais aqui nacionais que nao existem em
2305outras bases e atualmente ja estamos extraindo varias informagdes, inclusive
2306referente a residuos solidos de varias formas possiveis. Com o advento agora da Lei
23072.305 e a chegada de mais um membro na familia, que € o ORP, ele passa a ser
2308parte integrante do cadastro, de forma que nos estamos recebendo esse novo
2309membro com muita expectativa, por qué? O cadastro se baseia em algumas
2310premissas basicas, primeiro, pessoa juridica que efetua, exerce uma atividade
2311potencialmente poluidora. Logo, para que esse cadastro e para o ORP também que é
2312parte integrante comece a exercer suas fungdes, ele tera que entrar pelo cadastro
2313como atividade potencialmente poluidora, isso ja séo discussdes que temos que fazer.
2314Entdo, conceitualmente, ndés temos o cadastro que é atividade potencialmente
2315poluidora, que todos ja conhecem, caso nao conhegam, estou a disposigao, o
2316instrumento de defesa ambiental, de consultores, empresas que efetuem atividades
2317referentes a defesa ambiental estdo cadastradas e agora o ORP, que também utilizara
2318todo o conceito do CTF. Entdo, essas formas de integragdo com o cadastro, como
2319acontece atualmente. O empreendedor entra via Internet, se cadastra, escolhe,
2320informa qual € a atividade potencialmente poluidora, langa os dados referentes as
2321suas atividades e o que gerou de residuos ou que entrou na produgao dele. Isso nos
2322permite ter essa visdo maior de como esta, como sdo os dados ambientais atualmente
2323no Pais. Agora, é importante que nds tenhamos informacdes que estejam nos
2324estados.

2325

2326

23270 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
2328Desculpa, Ismael, acesso em videos dados e enviados pelos municipios? Mas eu
2329achei que era acesso em videos dados pelos estados e os estados ndo enviam dados
2330nao?

2331

2332

23330 SR. ISMAEL (IBAMA) - Isso aqui € o seguinte, sdo alguns pontos, os municipios,
2334isso aqui € o que (...), sdo os dados que entrardo agora com o0s residuos.

2335

2336

23370 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Isso é
2338forma, como ali a esquerda esta o cadastro, eu estou achando que essas regras
2339valem para todos ou s6 para os operadores de residuos?

2340

2341
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23420 SR. ISMAEL (IBAMA) — As regras valerdo aqui para todos que efetuem atividades
2343potencialmente poluidoras.

2344

2345

23460 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Entao,
2347eu imagino que a maioria dos dados que estdo sendo enviados sé&o enviados pelos
2348estados.

2349

2350

23510 SR. ISMAEL (IBAMA) — N&o, pelas empresas, CNPJs, os estados possuem dados
2352importantissimos para nés.

2353

2354

23550 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu s6
2356na0 estou entendendo o que € acesso e envios de dados pelos municipios, ndo tendo
2357acesso em videos dados pelos estados? Porque nao existe ai escrito acesso e envio
2358de dados pelos estados, quer dizer, os estados ndo enviam dados?

2359

2360

23610 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — E porque hoje, alguns estados da
2362Federacdo podem enviar dados para o cadastro técnico, sé que ndo tem nenhum
2363municipio hoje no Cadastro Técnico Federal enviando diretamente esses dados. A
2364forma de integracdo, a novidade seria essa, 0os municipios agora também véao ser
2365possiveis de enviar dados para o CTF, vocé criar esse canal de comunicagao.

2366

2367

23680 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Porque
2369eu achei que isso era pauta do que ocorreu, isso ai € proposta do que pode vir a
2370ocorrer.

2371

2372

23730 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Uma das formas para envios de dados dos
2374estados sdo os instrumentos de cooperagdo, sdo projetos, Minas Gerais até foi
2375contemplada com esse projeto. Essa troca de dados, de uma forma bem rapida, uma
2376proposta é usar uma tecnologia chamada web servisse, que € a troca de dados com
23770s estados e municipios. A integracdo de dados, isso aqui € um impacto muito grande
2378no cadastro, tanto para a area operacional, como para a area de Tl, que € uma coisa
2379que tém nos preocupado e estamos nos preparando para isso. Um cenario proposto
2380que nés estamos discutindo 1a no IBAMA é o cadastro, ali diz que ele € o responsavel
2381pelo armazenamento dessas informagdes, trabalhar com (...) trocando dados e com
23820s orgaos do SISNAMA, estados e municipios, Ministério e a sociedade podendo
2383acessar essas informagdes, (Inaudivel), mas que no fundo tem os termos de
2384cooperagao técnica, acesso as informacgdes, licenciamentos nos Estados e os planos
2385que serao enviados dos municipios. Os resultados esperados. Desenvolver e
2386implantar o CNORP, que é esse Cadastro Nacional de Operadores de Residuos
2387Perigosos, com funcionalidades que possibilitem o acesso, cadastramento, consulta,
2388transferéncia, extracdo e impressao de dados referentes aos operadores de residuos
2389sdlidos, (...) integracao das informagdes novamente e geragao de informacgdes para a
2390sociedade, aqui temos o link com o RQMA, que sdo os relatorios de qualidade
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2391ambiental. Entdo, em suma, uma forma bem macro e rapida, essa € a ideia do
2392cadastro.

2393

2394

23950 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) - Obrigado Ismael. Essa troca de
2396informagdes para a sociedade € muito importante, o IBAMA tem como um canal de
2397comunicacdo do SISNAMA, ele tem muitas, por exemplo, solicitacbes de empresas
2398que, Ah, eu gostaria de saber, empresas que estao habilitadas a fazerem determinada
2399atividade e hoje nés sabemos que essas informagdes ndo s&o possiveis de serem
2400passadas de uma maneira rapida e eficiente, porque também, apesar de ja ter 20
2401anos de informatizagcdo, o cadastro técnico, ele ainda ndo tem a totalidade das
2402empresas potencialmente poluidoras no Pais, nds precisamos também desses
2403acordos com os estados e municipios para continuarmos com esse trabalho. Eu
2404gostaria de finalizar esse informe apresentando o seguinte contexto, o IBAMA hoje
2405esta sendo esta discutindo a questdo do transporte de cargas perigosas. O que
2406acontece? No inicio desse ano, quer dizer, no final do ano passado, quando da
2407aprovagao do Plano Nacional de protecdo ambiental, que é realizado para diretoria e
2408coordenacgao geral de fiscalizar do IBAMA nos estados, uma das operagdes seria
2409justamente a fiscalizagdo do transporte de cargas perigosas, o IBAMA foi, em alguns
2410estados, nos ainda nado temos o relatério consolidado, nés s6 temos o relatorio
2411preliminar, mas o IBAMA foi as rodovias, fez barreiras, fez a fiscalizagao do transporte
2412de cargas perigosas, foram quatro dias de operagbdes coordenadas entre os estados e
2413a sede aqui em Brasilia, tem alguns dados preliminares para passar. Por exemplo, no
2414Estado da Bahia foram 43 autos de infragbes aplicados pelo a motoristas que
2415estavam em desconformidade com a lei ambiental, totalizou 401 mil reais em multas
2416aplicadas na Bahia nesses 4 dias de operacdo. Em Pernambuco foram 44 autos de
2417infragdo e totalizou 425 mil reais em multas aplicadas aos transportes. Em Alagoas
2418foram 75 autos de infracdo que totalizou 775 mil reais aplicados em multa. Senhores,
2419estamos falando de uma questdo que ndo € sé mais residuos, tem agora a questéao
2420do trabalho de como verificar o transporte de cargos perigosas interestaduais no Pais.
2421Para os residuos perigosos a aposta é fazer justamente no Cadastro Nacional de
24220peradores de Residuos Perigosos, que ja tem hoje, a partir de agosto de 2010, ja
2423tem o comando e controle expresso, tanto no art. 38 da Lei quanto no art. 68 a 70 do
2424Decreto 7.404. Gostaria também de informar ja para encerrar que hoje, até uma feliz
2425coincidéncia, hoje pela manha, o IBAMA junto com a ANTT, Agéncia Nacional de
2426 Transportes Terrestres, justamente para discutir essa questao do registro nacional de
2427transporte de cargas perigosas e uma licenga, nds ainda ndo sabemos qual o
2428instrumento que o 6rgao ambiental federal vai optar, pode ser uma licenga, uma ,
2429autorizagédo, registro, conhecimento, anuéncia, homologacéo, permissao, ndo sei qual
2430vai ser o instrumento, mas ndés comegamos a dar o primeiro passo para discutir com a
2431ANTT esse controle de transporte interestadual de cargas perigosas. Seria isso,
2432gostaria de abrir a palavra para os conselheiros. Obrigado.

2433

2434

24350 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
24360brigado Gilberto. Apds o informe, a palavra estda aberta aos conselheiros para
2437manifestacdes, solicitagdes de esclarecimentos.

2438

2439

145 49

146



147

24400 SR. EDUARDO ESPINDOLA VIEIRA (CNT) — Com relag&o a essas autuagdes (...)
2441qual foi o principal ponto, o que os transportadores estavam em nao conformidade?
2442

2443

24440 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — O IBAMA tem essa parte de solicitar a
2445licenga ambiental, a empresa tem que estar licenciada. Entdo, em alguns estados
2446essa operagao foi coordenada também com a Policia Rodoviaria Federal, ou seja,
2447tanto a questao da seguranga no transporte, que € prerrogativa da Resolugao 420 da
2448ANTT, quanto a exigéncia do licenciamento ambiental da transportadora, a totalidade
2449desses autos foram justamente em conformidade dessas duas normativas, dessas
2450duas legislagdes, seguranga e licenciamento ambiental.

2451

2452

24530 SR. EDUARDO ESPINDOLA VIEIRA (CNT) — A CNT também gostaria de estar
2454participando dessa (...) junto com vocés.

2455

2456

24570 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Essa primeira fase, nés primeiro estamos
2458estruturando como que nés vamos implementar o cadastro porque com certeza vai
2459precisar tanto dos municipios, estados e associagdes e representagées do proprio
2460setor de transporte para ter, soltar um sistema adequado de controle e registro das
2461informacdes.

2462

2463

24640 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
2465Gilberto, quando vocé mostrou ai, o Ismael, o cadastro de operadores de residuos,
2466vocé tinha falado antes, esta no art. 38 da Lei, vocé disse que ia estar nos artigos (...)
2467do decreto de regulamentagdo. S6 queria saber se no decreto, ele da prazo para isso.
2468

2469

24700 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — O decreto fala como vai ser implementado,
2471quem vai participar, medidas que o IBAMA deve adotar, medidas para publicidade e
2472dai no art. 70 (...) informagdes sobre a quantidade, natureza, destinagcado temporaria
24730u final dos residuos sob responsabilidade da respectiva pessoa juridica, entre outras
2474fontes. A questdo do prazo, quando da implementacdo, ele pode ser um fator de
2475discussao, com certeza. Ja tem essa liberdade prevista no decreto.

2476

2477

24780 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu
2479estou falando isso porque sé para lembrar que ano passado essa Camara aqui
2480discutiu muito sobre a questao do transporte, que € uma das fases do gerenciamento,
2481portanto, estdo incluidos agora no art.38 e nds chegamos a uma proposta de
2482resolucdo que ia nesse sentido, quer dizer, o que se propunha de acabar com a
2483burocracia do licenciamento ambiental, no nosso entendimento aqui, o licenciamento
2484ambiental do transporte de residuos perigosos € puramente burocratico, porque na
2485verdade, todas as normas de seguranga e exigéncias ja sao feitas pelo INMETRO e
2486tanto em Minas Gerais como outros estados que estavam presentes confirmaram que
24870 licenciamento ambiental, no nosso caso €& mais simplificado, (Inaudivel) é
2488simplesmente comprovagdo de documentagcdo da seguranga, pagamento de taxa,
2489montagem de processo, enfim, uma burocracia e que serve unicamente para nos
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2490termos a informagdo dos residuos perigosos que estdo transitando no Estado. Isso,
2491para o setor empresarial, traz uma dificuldade muito grande, uma burocracia sem
2492ganho ambiental, como é o caso que foi citado, de residuos que saem do Pernambuco
2493e vao para Sao Paulo, tem que passar em varios estados, tem uma burocracia
2494enorme em termos de regularizacdo. E que a ideia mais ldgica seria essa mesmo, do
2495IBAMA ter, no Cadastro Técnico Federal, ndo s6 os geradores e os receptores de
2496residuos perigosos, mas também o cadastro dos transportadores que através de um
2497registro incluindo a rota daria uma visibilidade para todos, para os érgaos ambientais e
2498para a sociedade de uma maneira geral do que esta transitando de residuo no Pais,
2499inclusive de um estado para o outro. Entdo, eu acho que essa proposta, esse informe
2500é muito importante porque vem consolidar isso. A Unica preocupacgao que eu fico é
2501com relagao ao prazo. Quando é que nés vamos ter isso?

2502

2503

25040 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) - O cadastro vai ser implementado também
2505junto com o SINIR. Porque eu estou dizendo isso, o SINIR, a lei e o decreto preveem
2506que a coordenacao do SINIR é no Ministério do Meio Ambiente. O IBAMA, como ele
2507tem um dos principais, a base de dados vai ser provida pelo IBAMA, tem que estar em
2508discussdo com o Ministério do Meio Ambiente e o prazo que a nds temos sdo dois
2509anos.

2510

2511

25120 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Dois
2513anos a partir da prorrogagao do prazo?

2514

2515

25160 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — A partir de 02 de agosto.

2517

2518

25190 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Ja
2520temos um ano e pouco, esta apertado, Gilberto?

2521

2522

25230 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Muito. Inclusive, ndo s6 a questdo de
2524prazo, o IBAMA esta discutindo modelos de como fazer essa licenga, autorizagao,
2525esse instrumento de controle, tem uma experiéncia com o préprio controle de
2526transporte de residuos radioativos em que se homologa uma quantidade por empresa
2527e rota e a partir de um determinado periodo, as vezes dado por um ano, em outros
2528casos é dado sO por trés meses, a empresa pode desenvolver essa atividade
2529naquelas condi¢gdes da (...). Nés estamos discutindo, sdo possibilidades e noés
2530estamos junto com a implementacdo do PNOT, nés acreditamos que regulando para
2531residuo nés vamos contribuir também para cargas perigosas como um todo, vamos
2532tentar ter expertise no residuo para depois ajudar mais profundamente nos produtos e
2533outras condigbes perigosas.

2534

2535

25360 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — Eu n&o quero polemizar, mas ja
2537perguntando, porque, na verdade, José Claudio, essa é uma questdo muito
2538importante que nés vamos ter que discutir mesmo, ndo é a toa que foi criado um GT
2539do SINIR dentro do comité interministerial, na verdade existem, tanto a Lei 2.305

151 51

152



153

2540como algumas resolugdes, CONAMA, deliberagdes normativas estaduais, mais criam
2541uma série de cadastros, inventarios e sistemas de informacédo e documentacao e, na
2542verdade, a preocupacdo que nods, e falando pela CNI, eu ndo sei como vocés estao
2543tratando disso internamente, como € que vai se dar esse sistema de informacgéo,
2544sendo que agora as empresas vao ter que informar seu plano de gerenciamento de
2545residuos, ndo s6 aos orgaos estaduais, Alagoas e Minas, mas como também aos
2546municipios e eu imagino que ao IBAMA, Cadastro Técnico Federal. Como € que vai
2547se dar isso, para eu nao ter que mandar um para ele, outro para ele, outro para ele.
2548Essa € uma pergunta que eu acho que é importante, se ndo tem resposta, talvez néo
2549tenha agora, de trabalharmos pensando em simplificacdo desse sistema, tornar esse
2550sistema mais racional possivel e ai ndés s6 pensarmos em (...) e os 6rgaos de gestéo,
2551para que nos tenhamos uma base de informagdo que seja unica, porque eu vi que
2552vocé falou do cadastro dos operadores, mas tem também ai o CTF, que tem uma
2553base da parte de informacgao de residuos, os 6rgaos ambientais tém os seus planos
2554de controle das empresas que eles tém que receber, tem os inventarios de residuos,
2555tém uma série de coisas, como é que ndés vamos amarrar isso tudo? E uma pergunta
2556que eu deixo no ar.

2557

2558

25590 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) — Eu posso tentar responder, mas sem (...)
2560alguma, a resposta da sua pergunta ja foi dada 30 anos atras, com o Cadastro
2561Técnico Federal, era a base de dados prevista para o SISNAMA, integrado sob o
2562gerenciamento e coordenagdo do IBAMA, s6 que os estados e municipios que
2563também sao partes integrantes do SISNAMA nunca utilizaram. Hoje nés estamos
2564tendo esse trabalho de acordo com cooperagao técnica para que os estados venham
2565a utilizar. Os estados tém que utilizar tém que proporem melhorias, tém que ser donos
2566do cadastro também. E mais uma oportunidade para vocé trazer (...) e difundir nos
2567estados e municipios a utilizagdo de uma base central unica. O plano de
2568gerenciamento, n&o tenha duvida, vai estar Ia no CTF, vai esta la no (...).

2569

2570

25710 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — E bom que se diga que ele é bem
2572detalhado e, o seguinte, € uma oportunidade que nos temos de repensar essa
2573questao de sistema de informagao no Brasil, eu acho que, inclusive o nosso indicado
2574esta aqui, a CNI indicou a Beta para nos representar la no grupo técnico do comité
2575interministerial que vai tratar do SINIR e é algo que interessa a todos, nés inclusive
2576queremos propor, ajudar o governo a propor ideias e solugdes (Inaudivel) é ter um
2577cadastro unico, Ah, é o CTF, entdo vamos informar o C T F, mas nds temos que ter a
2578garantia que os estados tém que ter essas informagdes, que faz parte do
2579licenciamento, tem que estar ligado a eles e até os municipios, que muitos vao
2580licenciar. Alias, € uma coisa interessante, o plano de gerenciamento esta atrelado ao
2581licenciamento ambiental, mas independente de ter licenciamento ou ndo tem que ser
2582informado. E outra questdo que nés temos que repensar, na verdade, é somente essa
2583reflexao.

2584

2585

2586(Inaudivel)

2587

2588
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25890 SR. GILBERTO WERNECK (IBAMA) - Eu queria dar uma informagdo. Tem um
2590decreto que o Governo Federal publicou para agosto do ano passado, o decreto do
2591cidadao, que sinaliza que as entradas de informacdes, tanto para o cidaddo pessoa
2592fisica ou juridica seja uma entrada s6. Entéo, ja existe um trabalho enorme para que
2593iss0 seja norma alisado, para que se evite varios cadastros, vocé entrou, esses dados
2594serao acessados pelos demais cadastros do Governo Federal e nds esperamos que
2595essa ideia siga também para estados e municipios.

2596

2597

2598A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — Falando
2599pela futura diretoria de residuos sélidos, a nossa ideia € fazer tudo num lugar so, isso
2600que o Gilberto e o Ismael falaram. Eu ndo imagino essa triplicidade ou quadruplicidade
2601de acdes por parte dos empreendedores. A ideia € colocar no instrumento e
2602aperfeigoar o instrumento disponivel hoje.

2603

2604

26050 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — A ideia é essa, inclusive nos
2606temos resolugdes (...), tem que repensar, tem resolugbes estaduais, ou seja, temos
2607que discutir com os estados, € uma questdo de dar uma racionalidade a esse
2608processo.

2609

2610

2611A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) -
2612Wanderley, s6 para vocé ter uma ideia, dentro dessas atividades de inserir o Cadastro
2613de Operadores de Residuos Perigosos, casar o SINIR, com o Cadastro Técnico
2614Federal, com os outros sistemas, esta embutido dentro disso, principalmente, o
2615inventario de residuos solidos industriais, ele vai ser repensado e no futuro nés vamos
2616ter que mudar aquela Resolugao. Como nds estamos com propostas de estruturagao
2617desses sistemas, por isso até que ndés nao propomos ainda nenhuma proposta de
2618alteragcdo na Resolugcdo 313, a ideia é trabalhar isso primeiro, nessa integragcao e
2619depois trazer a esse Conselho uma modificacdo nessas resolucdes todas que mexem
2620com cadastro.

2621

2622

26230 SR. DIOGENES DEL BEL (ABETRE) — Eu n3o quero ser repetitivo, mas acho que
26240 Wanderley chamou bem atencdo para a questdo de nds conseguirmos evitar
2625multiplicidade de informagdes. Quero dar sé um exemplo, o Estado da Bahia tem o
2626sistema de informagdes. Eu quero da s6 um exemplo, o Estado da Bahia tem sistema
2627de informagdes e com a Politica Nacional de Residuos, ele colocou em consulta
2628publica um anteprojeto de uma renovagao da politica estadual de residuos do Estado
2629da Bahia, totalmente alinhada com a nacional, mas tinha um item, eu que sou muito
2630interessado por essas informacdes, onde ele estabelecia que as informagdes sobre
2631residuos em geral, urbanos e outros seriam concentrados no Sistema Estadual de
2632Informagbes sobre Saneamento e de residuos perigosos num outro sistema, tinha
2633uma quebra, uma multiplicidade. Como estava em consulta publica, nés fizemos
2634varias sugestdes (...) vamos ficar com residuo industrial separado em dois sistemas,
2635residuos do comércio em dois sistemas e, infelizmente, |a na consulta publica
2636acataram isso e reuniram tudo num local s6. Entdo, apesar de nos estarmos passando
2637por um momento de atualizagdo na legislagédo, ha alguns (...), as pessoas n&o sao
2638especializadas em entenderem esses temas e ndés damos (...) e as coisas ficam
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2639quebradas. Entdo, eu acho que é isso que nds temos que evitar e conscientizar todo
2640mundo para obter essa melhoria. So isso.

2641

2642

26430 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) —
2644Pergunto se algum Conselheiro quer fazer mais alguma manifestacdo nesse item?
2645Nao havendo, agradecemos o Gilberto, Ismael pela apresentacdo, acho que foi
2646bastante esclarecedora e passamos para o item 4. Assuntos gerais. A palavra esta
2647aberta aos senhores conselheiros. Eu gostaria de perguntar ao Adriano, com relagao
2648da préxima reunido, se temos, ndo me lembro da reunido passada de ter um
2649calendario. Eu ndo sei como € que esta ai na Secretaria do DCONAMA, se tem muito
2650assunto para vir? Queria que vocé desse uma geral e dizer como € que estd a sua
2651prateleira de processos.

2652

2653

26540 SR. ADRIANO GERIN RIBEIRO (DCONAMA/MMA) - José Claudio,
2655especificamente, ndés estamos carentes de pauta, ndo temos previsdo de préxima
2656reuniao.

2657

2658

26590 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Nds
2660temos quantos GTs em funcionamento, hoje foi restabelecido?

2661

2662

26630 SR. ADRIANO GERIN RIBEIRO (DCONAMA/MMA) — Nés temos o GT da revisao
2664da 05, que precisa ser instalado até o dia 15 de julho, GT de residuos de portos e
2665aeroportos, esse € um GT. Ele foi na verdade prorrogado.

2666

2667

2668A SR?2. CASSIA RANGEL (MS) — Esse GT estava com a coordenacdo do Ministério
2669da Saude que foi exatamente o técnico que saiu e foi para, Erick, que foi para o
2670IBAMA. Entdo, eu preciso reconversar com a nossa coordenacgado, porque nés nao
2671conseguimos alocar ainda ninguém, nem para o Erick e nem para complementar a
2672Janaina. Entdo, eram os dois que tocavam as questdes do CONAMA para ver como &
2673que nés vamos fazer, se ndés vamos poder realmente assumir a coordenagao desse
2674GT.

2675

2676

26770 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu
2678acho que nds poderiamos dar um encaminhamento.

2679

2680

26810 SR. ADRIANO GERIN RIBEIRO (DCONAMA/MMA) — Bom, o encaminhamento era
26820 seguinte, de acertamos com o Ministério da Saude um prazo para isso, quer dizer,
2683se vai alocar pessoas para substituicio ou entdo um encaminhamento ja de
2684substituicao.

2685

2686
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2687A SR?. CASSIA RANGEL (MS) — Eu sugiro que ja tenha o encaminhamento da
2688substituicdo, porque nds nao temos previsdo ainda nenhuma de recebimento de
2689novos técnicos.

2690

2691

26920 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu
2693pergunto se (...) o Eduardo, fago essa proposta da Cassia, se a CNT n&o assumiria a
2694coordenacao desse GT?

2695

2696

26970 SR. EDUARDO ESPINDOLA VIEIRA (CNT) — Eu tenho que consultar, porque
2698realmente a coisa também esta bem complicada. Estamos ampliando o quadro 13,
2699mas hoje nds nao teriamos brago para fazer isso. Entéo, se de repente.

2700

2701

27020 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu
2703pergunto se alguma outra entidade se dispde a coordenar esse GT? Senhor
2704Wanderley.

2705

2706

27070 SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — Normalmente, nos (...), podemos
2708até ser relator, no caso, mas coordenagao, eu prefiro que seja 6rgao estadual ou de
2709controle.

2710

2711

27120 SR. EDUARDO ESPINDOLA VIEIRA (CNT) — O que ocorre, ficou definido nesse
2713grupo que seria s6 alterado o escopo de trabalho, ou seja, o escopo dele, néo
2714trabalharia em cima da resolugcdo em si, mas em cima da classificagdo dos residuos,
2715me corrijam se eu estiver errado. S6 que hoje, dentro da Camara Técnica, nés temos
2716um corpo técnico, (...) ficaria muito complicado para a assumirmos essa coordenacgao.
2717

2718

2719A SR?. CASSIA RANGEL (MS) — Veja bem, o nosso problema é exatamente esse
2720também, ndés estamos tentando deixar os (...) porque justamente as duas pessoas que
2721tocavam as questdes do CONAMA sairam agora, num mesmo momento, (/naudivel).
2722N0s estamos tentando reagrupar todos esses assuntos e sem previsdo de entrada de
27230utros técnicos, por enquanto.

2724

2725

2726A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO (Governo do Estado de Alagoas) — O
2727Governo de Alagoas vai ter que consultar sua chefia. Como falamos da reunido
2728passada, Ministério do Meio Ambiente se posicionou porque achava que esse trabalho
2729poderia ser adiado em fungdo dos outros componentes, e essa Camara Técnica
2730votou, eu acho que a nossa posi¢ao, particularmente foi contraria, por achar que isso
2731era uma coisa que tinha que esperar todas essas outras atividades em andamento,
2732mas essa Camara Técnicas foi soberana e votou. Na atual conjuntura, acompanhando
2733logistica reversa, cinco Grupos de Trabalho, sendo que eu tenho, dos meus, nos
2734temos oito pessoas lotadas na geréncia, quatro contratos acabam no final desse més,
2735eles tém um més de contrato. Eu ndo tenho como assumir isso, como Ministério do
2736Meio Ambiente. Agora, o Governo de Alagoas realmente nds teriamos que consultar o
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2737titular. Eu s6 vim parar aqui porque nado tinha quérum de manha e alguém pediu
2738quérum e houve essa disponibilidade.

2739

2740

27410 SR. EDUARDO ESPINDOLA VIEIRA (CNT) - Talvez uma sugestdo (...) nés
2742estamos ampliando o nosso quadro la. Eu posso consultar internamente e de repente
2743(...) na proxima reunido.

2744

2745

27460 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Se ele
2747nédo se reunir fica extinto automaticamente.

2748

2749

27500 SR. ADRIANO GERIN RIBEIRO (DCONAMA/MMA) - Vai ter que ser apreciado
2751novamente pela Camara Técnica.

2752

2753

27540 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu
2755acho que o caminhamento pode ser o seguinte, se vocé consultando 1a a CNT houver
2756condicao, voceé ja fica indicado, se os senhores e ja convoca o GT. Senéo isso volta a
2757apreciacdo na proxima reunido. Outra questao que eu queria levantar € com relagao a
2758composi¢ao. Na reunido do CONAMA houve um questionamento, eu ndao me lembro
2759direito, com relagdo a composicdo das camaras, porque as ONGs questionaram,
2760estava havendo um entendimento diferenciado com relacdo a mandatos dos membros
2761da Camara, das préprias presidéncias, o Ministério ja tem uma decisédo sobre isso?
2762

2763

27640 SR. ADRIANO GERIN RIBEIRO (DCONAMA/MMA) - Foi (...) na ultima reuniao
2765(Inaudivel) prazo das camaras técnicas foi prorrogado em fungdo da apreciagdo do
2766novo Regimento. Entdo, até o novo Regimento, as camaras técnicas continuam como
2767estao, com os presidentes e vice-presidenteS como s&o na verdade.

2768

2769

27700 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Até
2771resolver o Regimento Interno, as camaras ndo mudam. Como o Regimento foi pedido
2772vistas e ndés devemos aprecia-lo em agosto, as mudangas aqui s6 devem ocorrer em
2773setembro, imagino eu.

2774

2775

27760 SR. ADRIANO GERIN RIBEIRO (DCONAMA/MMA) — S6 um ultimo detalhe, José
2777Claudio, o GT de residuos da construgao civil estda agendado para o dia 21 de junho.
2778

2779

27800 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Quem
2781€é o coordenador?

2782

2783

27840 SR. ADRIANO GERIN RIBEIRO (DCONAMA/MMA) — O coordenador é da ABES,
2785lvan Pedro do Mato Grosso do Sul.

2786
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2787

27880 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Quem
2789¢ o relator?

2790

2791

27920 SR. ADRIANO GERIN RIBEIRO (DCONAMA/MMA) — A relatora € a Zilda.

2793

2794

27950 SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Bom,
2796eu pergunto se tem mais algum assunto. Em n&o havendo, vamos encerrar a reuniao,
2797agradecendo a participagdo e a colaboragao de todos. A préxima reunido eu entendi
2798que esta em aberto, assim que tiver pauta, necessidade, o Adriano nos convoca.
2799Muito obrigado.
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