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GOVERNO FEDERAL
MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE

122 Reunido da Camara Especial Recursal.

Brasilia/DF.
8 de Novembro de 2010.

(Transcri¢&o ipsis verbis)
Empresa ProiXL Estenotipia



450 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Bom dia a todos.
46Vamos comegar agora a reunidao a 122 Reunido da Camara Especial Recursal
47do CONAMA. Eu gostaria de registrar primeiramente os pedidos de inversao de
48pauta do ICMBio uma vez que o representante da autarquia ia s6 estara aqui
49amanha dia 09 de novembro e o pedido de inversao de pauta € do IBAMA para
500 periodo da tarde, uma vez que o representante titular aqui esta, mas os votos
51serao da representante suplente da Dra. Alice. S6 os dois informes reiterando o
52que o pessoal do apoio pediu para... Estamos sem contrato de estenotipia,
53entdo sera apenas gravado e no futuro sera feita a degravacéo das reunides.
54Em relagdo ao calendario para o ano que vem vamos deixar isso para ser
55resolvido na reunido de dezembro que serao dias 7 € 8. Os processos da pauta
56s6 comunicando aos Conselheiros que aqui estdo os processos numero um
57numero dois e numero trés, estavam aguardando diligéncia e ndo houve
58retorno e o processo numero quarto esta guardando o voto do representante da
59CNIl. Vamos iniciar entdo pelo processo numero cinco, O processo
6002024.000367/2006-84, autuado Paulo César Gavioli, relatoria da entidade
61lambientalista Ponto Terra.

62

63

640 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Bom dia a todos.
65Entdo, tem que falar o numero do processo ou o senhor ja se referiu ao
66proprio? Adotamos o registro do histérico do processo conforme Nota
67Informativa 218/2010, as folhas 126 e 126 verso. Trata-se de processo
68administrativo iniciado em decorréncia do Auto de Infragdo niumero 196014/D -
69MULTA, lavrado em 15 de margo de 2006, contra Paulo Cézar Gavioli, por
70“Usar fogo em mata ou floresta de 133,2 hectares sem autorizagédo do 6rgao
71competente”. Tal infragdo administrativa esta prevista no art. 28 do Decreto
723.179/1999, e corresponde ao crime ambiental tipificado pelo art. 41 da Lei
739.605/1998. A multa foi estabelecida em R$199.800,00. Acompanham o auto
74de infracdo: termo de inspecéo, relagcdo de pessoas envolvidas na infragcao
75ambiental, certidao, rol de testemunhas, comunicacdo de crime e relatorio de
76fiscalizagcdo. O autuado apresentou defesa as folhas 08 e 21, em 29 de margo
77de 2006, e juntou documentos as folhas 22-24. Foi produzida contradita as
78folhas 26. A defesa foi analisada pela Procuradoria Federal do IBAMA, que
790pinou pela manutencéo do auto de infragdo. Nesse sentido, a Superintendente
80do IBAMA/RO homologou o auto de infragdo em 14 de agosto de 2006. O
8lautuado recorreu a Presidéncia do IBAMA em 26 de setembro de 2006 e juntou
82documentos as folhas 50-85. No entanto, essa autoridade administrativa negou
83provimento ao recurso e decidiu pela manutencdo do auto de infracdo em 29
84de novembro de 2007. Tal decisdo esta fundamentada com o parecer juridico
85de folhas 90-92. O autuado tomou ciéncia dessa decisdo em 27 de margo de
862008, conforme AR acostada as folhas 98, e recorreu a instdncia administrativa
87superior em 11 de abril de 2008, por meio de advogado devidamente
88constituido. Em seu recurso, alegou, resumidamente: que nao foi intimado
89quanto aos fundamentos da decisdo que homologou o auto de infragdo; que o
90agente autuante (analista ambiental) ndo possui competéncia legal para lavrar
91auto de infragdo, o que o torna nulo; que nao efetuou o desmate na area; que
92houve cerceamento de defesa em razao da auséncia de oitiva de testemunhas;
93que o fiscal enquadrou sua conduta no art. 70 da Lei 9.605/98 e tal dispositivo
94ndo enuncia nenhum ilicito. Por fim, solicita o cancelamento do auto de



95infragcdo. Os autos foram encaminhados ao CONAMA em 31 de julho de 2008.
96E a informagao. E a informac&do. Quanto ao voto, eu estou admitindo o recurso
97posto que é tempestivo e interposto por procurador devidamente constituido,
98néao sei se a analisa essa questao agora da tempestividade ou passamos para
99a prescricao? A nota informativa foi bastante esclarecedora quanto as fases
100das decisdes e recursos.

101

102

1030 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Quanto a admissibilidade,
1040 Ministério da Justica acompanha a posi¢ao do relator.

105

106

1070 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — IBAMA acompanha o relator quanto a
108admissibilidade do recurso.

109

110

1110 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Ministério do Meio
112Ambiente acompanha o relator quanto a admissibilidade.

113

114

1150 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Preliminarmente
116tendo em vista a analise da prescricdo da pretensdo punitiva, conforme Lei
1179.873/99 que estabeleceu o prazo de cinco anos para a administragao publica
118apurar a infracdo administrativa e consolidar a sancdo a ser aplicada,
119considerando também o disposto no art. 1° e 2° da mencionada Lei, também
120fixou que quando o fato objeto da acdo punitiva da administracdo constituir
121crime a prescri¢do pelo reger-se-a pelo prazo previsto na Lei Penal. No caso
122dos autos a pena estabelecida pelo art. 41 da Lei 9.605/98 para o tipo penal
123provocar incéndio em mata ou floresta € de detengdo de seis meses a um ano
124e multa, o que enseja a aplicagao de inciso IV do art. 109 do Cédigo Penal que
125estabelece o prazo de quatro ou oito anos para prescricdo a depender da
126situacao fatica. Considerando que a ultima decisdao nesse caso ocorreu pela
127homologacdo do auto de infracdo pelo presidente do IBAMA em 29 de
128novembro de 2007, ou seja, ha menos de quatro anos, entendo que n&o se
129enquadra prescrita a pretensao punitiva da administragdo publica, além disso, o
130ultimo despacho ocorreu em 31 de julho de 2008, ndo havendo que se falar em
131prescrigao intercorrente.

132

133

1340 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Quanto a prescri¢ao, o
135Ministério da Justica acompanha o relator.

136

137

1380 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — O IBAMA acompanha o relator quanto
139a nao incidéncia da prescrigao.

140

141

1420 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
143Ambiente acompanha o relator quanto a n&o incidéncia da prescricio.

144



145

1460 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ainda reputam-se
147atendidos todos os pressupostos dispostos no art. 63 da Lei 9.784/99, bem
148como o art. 131 do Decreto 6.014/98. Quanto ao mérito o autuado apresentou
149defesa alegando que ndo houve desmatamento e queima, contestando o auto
150sob analise, alegando inexisténcia a da infracao e, consequentemente, falta de
151pressuposto para aplicacdo da penalidade, cerceamento de defesa, valor
152exorbitante e insubsisténcia do referido auto. Contudo as folhas 26 o agente
153fiscal apresenta a contradita afirmando que o autuado acompanhou toda
154vistoria a area tendo sido constatado o desmatamento e queima, inclusive, na
155reserva legal. Afirmou que na ocasido o autuado estava conformado com a
156autuacao e que afirmou que realmente estava errado por nao tirar autorizagao
157para desmatamento e a queima, pois ndo possuia autorizagado, assumindo toda
158responsabilidade pelo dano ambiental. Em sede de recurso foi contestada a
159competéncia do agente fiscal sendo devidamente comprovada a designagao
160para realizacao de fiscalizagdo por meio de Portaria de designagao nos termos
161do art. 70 paragrafo 1° da Lei 9605/98. Tendo em vista que nao foi apresentada
162contraprova dos fundamentos do auto de infragdo e considerando que houve a
163transgressdo da norma juridica e avaliado o nexo de causalidade da infragéo,
164bem como em face da responsabilidade objetiva, acompanha o parecer da
165procuradoria as folhas 90 e 92, verificando-se, portanto que o autuado nao
166comprovou ou apresentou fatos capazes de refutar a infragdo a ele cometida
l67estando adequada a aplicacdo do auto de infracdo e demonstrada a
168responsabilidade do autuado pelo dano ambiental. Resta incontestavel a
169autoria e materialidade da infracdo por ter o autuado concorrido para a pratica
170do ato danoso, ndo havendo como afasta-lo da descricdo mencionada no auto
171de infragdo. Ante o exposto voto pelo seguinte: pela n&o incidéncia da
172prescrigao punitiva da administragao publica, ndo acatamento da alegagéao de
173legitimidade ativa do agente autuante no presente feito tendo em vista que nédo
174foi apresentado pelo recorrente qualquer fato modificativo ou excludente da
175infragdo voto por negar provimento ao recurso e pela manutengao do auto de
176infracdo em epigrafe contados nos pareceres acostados nos autos. E 0 nosso
177relatério e voto.

178

179

1800 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Tem uma pergunta, o
181Ministério da Justica. Tem algum outro auto de infragdo que hora fala do
182desmatamento ou foi feito s6 este mesmo?

183

184

1850 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Nesse processo
186nao tem registro de outro auto de infracdo, € somente um auto de infragdo de
187numero 196014, ndo ouve apreensido de bens ou de outro tipo de apetrecho
188relacionado a queima.

189

190

1910 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Algum outro
192esclarecimento? Quanto ao mérito vamos dar os votos. Representante do
193Ministério da Justica.

194



195

1960 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
197acompanha quanto ao mérito o voto do relator.

198

199

2000 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — O IBAMA acompanha o voto do
201relator quanto ao mérito.

202

203

2040 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — Ministério do Meio
205Ambiente acompanha o voto do relator quanto ao mérito. S6 confirmar o
206resultado, vou ler o resultado do processo 02024.000367/2006-84, voto do
207relator: preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela nao incidéncia
208da prescricao. No mérito, pela manutencdo do auto de infracdo. Aprovado por
209unanimidade o voto do relator. Julgado em 08/11/2010. De relatoria da
210Entidade Ambientalista Ponto Terra, processo 02024.000607/2004-89, autuado
211P. P. MADS. DA AMAZONIA LTDA.

212

213

2140 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Também adotamos
215a nota informativa numero 219/2010, as folhas 265 a 265 verso, nos seguintes
216termos: Trata-se de processo administrativo iniciado em decorréncia do Auto
217de Infracdo numero 199010/D - MULTA, lavrado em 28 de abril de 2004, contra
218P. P. MADS. DA AMAZONIA LTDA., por “Vender 2.035,718 metros cubicos de
219madeira em toras de varias espécies sem cobertura da ATPF, de acordo com o
220quadro demonstrativo do SISMAD, em anexo”. Tal infragdo administrativa esta
221prevista no art. 32 do Decreto numero 3.179/1999 e corresponde ao crime
222ambiental tipificado pelo art. 46 da Lei 9.605/1998. A multa foi estabelecida em
223R$203.600,00. Acompanham o auto, s6 para esclarecer, vou ver se ja coloco
224aqui a localizagdo que é em Porto Velho, municipio de Porto Velho em
225Rondénia também. Acompanha o auto de infragao: termo de inspec¢ao, relagao
226de pessoas envolvidas na infragdo ambiental, certiddo com rol de testemunhas,
227e relatoério de fiscalizagdo. O autuado apresentou defesa as folhas 11-28, em
22818 de maio de 2004, e juntou documentos as folhas 29-34. Foi produzida
229contradita as folhas 35-37. O agente autuante juntou as folhas 38- 47
230documentos emitidos pelo SISMAD referentes ao saldo de matéria-prima e
231estoque de madeira da empresa. A defesa foi analisada pela Procuradoria
232Federal do IBAMA, que opinou pela notificacdo do autuado para que se
233manifestasse sobre os documentos juntados por ocasidao da contradita. Nesse
234sentido, o interessado manifestou-se as folhas 54-55. A autuagado foi
235corroborada pelo chefe da DICOF/GEREX I/IBAMA-RO, as folhas 57-verso,
236que esclareceu que o saldo negativo de patio € o resultado da movimentagao
237de entrada e saida de madeira no patio da empresa, cujas informagdes sao
238prestadas pela empresa através de relatério anual. Esclareceu, ainda, que os
239documentos acostados aos autos por ocasiao da contradita demonstram que a
240empresa vendeu madeira sem ter cobertura no estoque do IBAMA, gerando os
241saldos negativos. A pedido da Procuradoria Federal do IBAMA foi produzido
242relatorio técnico as folhas 60-62 e juntados documentos as folhas 63-153.
243Segundo tal relatério, a autuada ndo vendeu madeira sem cobertura de ATPF,
244mas comercializou madeira das espécies indicadas nas folhas 65 a 72, sem



245cobertura legal no patio, ou em volume superior ao que possuia, utilizando
246indevidamente ATPFs de saida. Portanto, a descricdo da infragdo nao estaria
247correta. A utilizagdo indevida de ATPFs restou comprovada, conforme o
248relatorio, a partir da analise dos documentos de folhas 63-153. A Gerente
249Executiva do IBAMA/RO homologou o auto de infragdo em 20 de novembro de
2502005. O autuado recorreu a Presidéncia do IBAMA em 18 de janeiro de 2006
251apds notificagdo recebida em 24 de dezembro de 2005. No entanto, essa
252autoridade administrativa negou provimento ao recurso e decidiu pela
253manutencgéo do auto de infragdo em 11 de setembro de 2007. Tal deciséo esta
254fundamentada com o parecer juridico de folhas 195 a 200. O autuado tomou
255ciéncia dessa decisdo em 26 de margo de 2008, conforme AR acostada as
256folhas 211, e recorreu a instancia administrativa superior em 15 de abril de
2572008 por meio de advogado devidamente constituido. Em seu recurso, alegou,
258resumidamente: que ndo existem nos autos documentos que comprovem a
2590corréncia dos fatos narrados no auto de infracdo; que ndo cometeu nenhuma
260irregularidade; que as decisbes anteriores carecem de fundamentacgao; que a
261fundamentacgéo legal do auto de infragdo esta incorreta; que nao teve acesso
262a0s documentos acostados as folhas 56 e 153, o que acarretou o cerceamento
263de sua defesa; que o valor da multa é abusivo. Por fim, requereu a reforma da
264decisao recorrida, com a anulacdo do auto de infragdo; ou a conversao da
265multa em servicos de preservacao, melhoria e recuperacido da qualidade
266ambiental. Por solicitacdo da CONJUR/MMA, o autuado foi notificado em 05 de
267setembro de 2008 as folhas 245 para, querendo, se manifestar sobre a juntada
268dos documentos de folhas 53 a 163, esclarecimentos do agente autuante,
269parecer da Procuradoria Juridica e relatério técnico. O recurso n&o foi julgado
270pelo Ministro do Meio Ambiente em razao da publicagdo do Decreto 6.514/2008
271e foi remetido a Superintendéncia do IBAMA em Rondbdnia. Posteriormente, o
272processo foi encaminhado a Presidéncia do IBAMA. A Procuradoria Federal do
2736rgéo sugeriu a ndo reconsideragado da decisdo da presidéncia e a remessa
274dos autos ao CONAMA, o que ocorreu em 14 de julho de 2009, sem, contudo,
275que o Presidente tivesse se manifestado sobre a reconsideracdo. E a
276informacéo. Quanto ao voto admito o recurso que é tempestivo e interposto por
277procurador devidamente constituido.

278

279

2800 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Quanto a
281admissibilidade, Ministério de Justica.

282

283

2840 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O Ministério da Justica
285acompanha o relator quanto a admissibilidade.

286

287

2880 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — IBAMA acompanha o relator quanto a
289admissibilidade do recurso.

290

291

2920 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
293Ambiente acompanha o relator quanto a admissibilidade do recurso.

294



295

2960 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Tendo em vista a
297analise da prescricdo da pretensdo punitiva, no caso dos autos a pena
298estabelecida pelo art. 46 da Lei 9605/98 para o tipo penal vender, expor a
299venda e ter em deposito, transportar ou guardar madeira, lenha, carvao e
300outros produtos de origem vegetal sem licenga valida para todo o tempo da
30lviagem ou do armazenamento outorga pela autoridade competente é de
302detencao de seis meses a um ano e multa, o que enseja a aplicacao de inciso
303V do art. 109 do Caodigo Penal que estabelece o prazo de quatro anos para
304prescrigdao. Considerando que a ultima decisdo nesse caso ocorreu em 11 de
305setembro de 2007, ou seja, menos de quatro anos, entendo que ndo se
306encontra prescrita a pretensao punitiva da administracdo publica, tendo em
307vista que a ultima manifestagéo para despacho ocorreu em 09 de julho de 2009
308também nao incide a prescrigao inter corrente.

309

310

3110 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Quanto a prescri¢do,
312Ministério da Justica.

313

314

3150 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — 9 de julho de 2009 ¢é a
316decisdo da Presidéncia é isso? Procuradoria sugeriu isso, é isso? E do dia 9 de
317julho.

318

319

3200 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — 09 de julho de 2009,
321tem o seguinte despacho da senhora Chefe Nacional da Procuradoria Federal
322do IBAMA informando que se trata dos autos de infragdo numero tal em
323desfavor da P. P. MADS. DA AMAZONIA LTDA. acompanha o entendimento
324prolatado no parecer numero 1200/2009 da AGU/PGR/EFE/SEDE da analista
325ambiental Camila Duarte da Costa e o senhor procurador federal Luiz Fernando
326Munhoz Santana por seus fundamentos juridicos, sugiro a nao reconsideragao
327de decisdo do Senhor Presidente do IBAMA e ante a tempestividade do
328recurso interposto, encaminho seus autos ao CONAMA para providéncias
329afetas. Destaco oficios numero 39/2009 firmado pela senhora procuradora
330chefe nacional dessa procuradoria do IBAMA em anexo. O anexo trata do
331encaminhamento do processo também ao CONAMA.

332

333

3340 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ok. Quanto a prescri¢gao o
335Ministério da Justica acompanha o relator a n&o incidéncia da prescrigéo.

336

337

3380 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — IBAMA acompanha o relator pela ndo
339incidéncia da prescri¢ao.

340

341

3420 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
343Ambiente acompanha o relator quanto a ndo incidéncia da prescri¢ao.

344



345

3460 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Quanto ao mérito o
347autuado alegou que nao existem os documentos que comprovam a ocorréncia
348dos fatos narrados no auto de infracdo, conforme passado pela Nota
349Informativa, contanto foi apresentada vasta documentagcdo comprovando a
350responsabilidade do autuado pela irregularidade apontado no auto de infragéo
351demonstrando plenamente o nexo de causalidade entre o ato praticado pelo
352autuado e o tipo infracional. Dessa forma acompanho os pareceres da
353Procuradoria Federal Especializada as folhas 155 a 60 sendo que autuado nao
354comprova a regularidade e procedéncia da madeira comercializada estando
355adequada a aplicagdo de penalidade decorrente do auto de infragdo e
356demonstrada a responsabilidade do autuado. Resta incontestavel a autoria e
357materialidade da infracdo por ter o autuado concorrido para a pratica de ato
358danoso, ndao havendo como afasta-lo da descricdo mencionada no auto de
359infragdo em particular o que restou demonstrada na contradita de folhas 35 e
36037 e conforme relatério técnico das folhas 60 e 62. Registro no caso de
361capitulacdo da infracdo ndo cabe a conversdo da penalidade por servicos de
362preservacao, melhoraria e recuperagao da qualidade do meio ambiente em
363face do art. 60 do Decreto 3.197/99 pela naturaliza da infracdo, sendo aplicada
364somente nos casos de danos em APP, em area de reserva legal e nos casos
365de poluicdo, ndo se enquadrando ao tipo infracional cometido pelo recorrente.
366Ante o exposto voto pelo ndo acatamento da alegacédo de cerceamento de
367defesa no presente feito, tendo em vista que nao foi apresentado pelo
368recorrente qualquer fato modificativo ou excludente dentro da infragéo, eu voto
369por negar provimento ao recurso e pela manutengdo do auto de infracdo em
370epigrafe com amparo nos pareceres acostados nos autos.

371

372

3730 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Essa foi aquela
374constatacao contabil de quanto esta registrado, quanto a empate e etc.

375

376

3770 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Interessante a
378discussao de como se avaliar o valor posto e pelo relatério técnico acostado as
379folhas 60 e 62 e, inclusive detectado que houve uma falha do fiscal que diz o
380seguinte: que vender 2.035,718 metros cubicos de madeira em toras sem
381cobertura de ATPF, até aqui tudo bem, na descricdo da infracdo que ocorreu foi
382que ele alegou de acordo com o quadro demonstrativo do SISMAD em anexo,
383na verdade era a propria, o préprio extrato do contribuinte na documentacao de
384entrada e o parecer técnico nas folhas 60 e 62 esclareceu esse ponto e depois
385juntou toda a documentagédo referente ao sistema de fluxo de madeira, o
386estoque te no patio da empresa e desde o ano de 2003 até a data da infragao.
387Entdo sao vastos documentos das folhas 63 até a 153, diz aqui na contradita,
388vale a pena sO, vou ler um paragrafo que eu achei mais interessante para
389detectar a questdo do saldo negativo, ele afirma aqui, o analista ambiental diz o
390seguinte: "o saldo negativo de patio pode ser detectado automaticamente pelo
391sistema SISMAD que € a alimentado com dados dos movimentos de entrada e
392saida de madeira apresentado mensalmente por representantes das
393madeireiras e também comparando o relatorio do estoque de patio com
394levantamento de patio obtido quando os fiscais se dirigem ao parque industrial



3950u ao depdsito da empresa e medem a madeira existente, neste caso a
396constatagao foi feita pelo sistema com base nas informagdes prestadas pelo
397autuado”. Ai que o fiscal disse na descricado que era conforme relatorio anexo,
398mas na verdade foi com base nas proprias informagdes prestadas pelo
399autuado.

400

401

4020 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Foi também aplicada ao...
403

404

4050 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Esse calculo & mais
4060uU menos...

407

408

4090 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — E de 100 a 500. Com
410relagado ao meérito o Ministério da Justica acompanha o voto do relator.

411

412

4130 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — O IBAMA acompanha o voto do
414relator quanto ao meérito.

415

416

4170 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério Meio
418Ambiente acompanha o voto do relator quanto ao mérito. Vou ler o resultado:
419Voto do relator: Processo 02024.000607/2004-89. Voto do relator,
420preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela ndo incidéncia da
421prescrigdo. No mérito, pela manutengdo do auto de infracdo. Resultado:
422Aprovado por unanimidade o voto do relator. Julgado em 08 de novembro de
4232010.

424

425

4260 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Quero s6 abrir um
427paréntese na discussdo, naquele primeiro processo do Paulo César Gavioli foi
428muito interessante a analise da questdo da competéncia da fiscalizagao porque
429havia uma discussdo jurisprudencial sobre a questdo da designagdo por
430Portaria, enquanto a Lei 10.4010 afirmava quais os tipos de... Quais as
431especialidades estariam capazes de realizar a fiscalizagdo. Entado foi um ponto
432que eu nao alertei porque ja estava definido jurisprudencialmente, mas me
433lembrei que houve uma discussao a respeito disso no processo da CNI que foi
434baixado em diligéncia para avaliar a questdo da Portaria de Designacdo. E
435técnico, no primeiro processo. Técnico, defesa ambiental. Muito interessante
436isso que a jurisprudéncia do STJ ja reconheceu a questdo da Portaria de
437Designacgao.

438

439

4400 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — Gostaria de fazer uma observagao
441quanto ao segundo processo. Pode parecer meio confuso quando o agente
442autuante diz que a discrepancia que gerou, discrepancia de volume que gerou
4430 auto de infragdo é segundo o relatério do SISMAD. Na verdade, o que se
444encontra acostado é um fluxo, um saldo de balango. O SISMAD, na verdade,



445funcionava dessa maneira, mensalmente o interessado da madeireira presta
446informacdes ao IBAMA, uma informacéao prestada por ele, entdo, na verdade, o
447auto de infracdo se da em relacdo de informagbes, com suporte em
448informacgdes prestadas pela propria madeireira, mas que sao langadas nos
449SISMAD e depois geram nessa folha de resultados, essa folha de balango que
450fundamentou a autuagao porque o SISMAD ele é alimentado pelas informacdes
451prestadas pela prépria empresa, na verdade o auto de infragéo foi lavrado por
452discrepancias decorrentes das informacgbes prestadas pela propria empresa
453autuada.

454

455

4560 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — O parecer na
457analise técnica de folhas 60 e 62 esclareceu muito bem quando vai no historico
458da empresa 2001 e 2002, entdo aquilo que saiu em determinado ano néao tinha
4590 estoque suficiente ai foi que vendeu a descoberto. Vou fazer o relatério,
460entdo do proximo processo.

461

462

4630 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Deixa-me so... E o
464Adao Vieira, julgamento do processo 02048.000031/2004-81, autuado José
465Vieira Pontes Junior, relatoria Entidade Ambientalista Ponto Terra.

466

467

4680 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Nesse caso
469também adoto a Nota Informativa para esclarecimento quanto ao relatério do
470processo. Trata-se de processo administrativo iniciado em decorréncia do Auto de Infragdo
471ntmero 157274/D — MULTA e dos Termos de Apreensdo, Depoésito, Embargo e Interdigdo
472ntmero 088949/C, sdo trés termos de apreensdo, deposito, embargo e interdi¢do, o primeiro eu
473ja 1i, o segundo € 0 088950/C e 087399/C, lavrados em 08 de junho de 2001, contra José Vieira
474Pontes Junior, por “Explorar 3.500,00 hectares de floresta primaria e secundaria em plano de
475manejo aprovado pelo IBAMA, sendo 1.500,00 desmatado a corte raso e 2.000,00 hectares por
476brocagem corte do sub-bosque e extragdo de madeira, inclusive desmate de 770,00 hectares em
47Treserva legal”. O agente autuante enquadrou a infra¢do administrativa nos arts. 38 e 39 do
478Decreto 3.179/1999. A multa foi estabelecida em R$1.050.000,00. Acompanham o auto de
479infragdo: comunica¢do de crime, certiddo constando rol de testemunhas, relagio de pessoas
480envolvidas na infracdo ambiental e termo de inspegdo. O autuado apresentou defesa as folhas 15
481e 43, em 28 de junho de 2001, e juntou documentos as folhas 44 a 49. Alegou, em resumo: que
482estava explorando madeira legalmente; que possui projeto de manejo sustentavel e trabalha
483dentro da legalidade; que, no momento da fiscalizagdo, estava apenas exercendo atividades de
484rotina para a manutenc¢do da fazenda; que tinha autorizagdo do IBAMA para o desmatamento.
485Foi produzida contradita as folhas 52. A defesa foi analisada pela Procuradoria Federal do
486IBAMA, as folhas 53-56, que opinou pela manutengdo do auto de infragdao. Nesse sentido, o
487Gerente Executivo do IBAMA/PA homologou o auto de infragdo em 26 de junho de 2003. O
488autuado recorreu a Presidéncia do IBAMA em 28/10/2004. Foi juntado aos autos parecer
489técnico que concluiu: que a autorizagdo de desmatamento juntada pelo autuado as folhas 49
490pertence a um terceiro e se refere a outra area, diferente daquela objeto da autuacdo; que o
491autuado informou que a autorizag¢do foi emitida em favor do antigo proprietario da area, mas
492ndo0 provou que o atual proprietario é o autuado em questdo; que a area autorizada ¢ inferior a
493area autuada; que o dano ambiental realmente ocorreu; que s6 ndo € possivel afirmar que o
494desmatamento tenha ocorrido na area de reserva legal, pois, para fazer tal analise é necessario
495que o autuado apresente o memorial descritivo e o mapeamento da propriedade, com as
496definicdes das APPs e da reserva legal. Por solicitagdo da Procuradoria Federal, o autuado foi



497notificado para apresentar 0 mapeamento e o memorial descritivo da propriedade ¢ o agente
498autuante foi provocado a se pronunciar sobre o valor da multa aplicada. Nesse sentido, a
499contradita foi complementada as folhas 113-verso. O Presidente do IBAMA negou provimento
500a0 recurso ¢ decidiu pela manutengdo do auto de infragdo em 28 de fevereiro de 2007. Tal
501decisdo esta fundamentada com o parecer juridico de folhas 115-116. O autuado tomou ciéncia
502dessa decisdo em 16 de agosto de 2007, conforme AR acostada as folhas 122, e recorreu a
503instancia administrativa superior em 03 de setembro de 2007. Em seu recurso, alegou,
504resumidamente: que ndo teve ciéncia da decisdo proferida pela instancia inferior; que o auto de
505infra¢do ndo especificou exatamente qual a conduta ilicita praticada por ele; que os técnicos do
506IBAMA néo realizaram vistoria no local, conforme solicitado por ocasido da defesa; que foi
507obrigado a realizar o desmatamento para evitar a presenca de posseiros na area; que deseja
508efetuar a compensacdo da area degradada; que a multa imposta tem natureza confiscatoria. Por
509fim, requereu o cancelamento do auto de infra¢do ou a redugéo do valor da multa com base no
510art. 60 do Decreto 3.179/99. Os autos foram encaminhados a0 CONAMA em 12 de agosto de
5112008. E a informagdo. Quanto a admissibilidade admito o recurso posto que ¢ tempestivo,
512interposto por procurador devidamente constituido.

513

514

5150 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Quanto a
516admissibilidade, Ministério da Justica.

517

518

5190 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
520acompanha o relator quanto a admissibilidade do recurso.

521

522

5230 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — IBAMA acompanha o relator quanto a
524admissibilidade.

525

526

5270 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
528 Ambiente acompanha o relator quanto a admissibilidade do recurso.

529

530

5310 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Tendo em vista a
532prescricdo da pretensao punitiva no caso dos autos a pena estabelecida pelo
533art. 48 da Lei 9605 para a tipo penal impedir ou dificultar a regeneragao natural
534de floresta e demais formas de vegetacao € de detengdo de seis meses a um
535ano e multa, o que enseja na aplicagao de inciso V do art. 109 do Cédigo Penal
536que estabelece um prazo de quatro anos para a prescrigao. Considerando que
537a ultima decisdao em 28 de fevereiro de 2007 as folhas 108, ou seja, a menos
538de quatro anos, entendo que nao se encontra prescrita a pretensio punitiva da
539administragao publica, bem como em face do despacho assinalado também
540ndo ha que se falar em prescricdo intercorrente. Quatro anos que foi o
541despacho também as folhas 138.

542

543

5440 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIC_‘,AO (MMA) - Quanto a
545admissibilidade, o Ministério da Justiga. Quanto a prescrigéo, perdao, quanto a
546prescrigao...

547

548



5490 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Ministério da Justica
550acompanha o relator quanto a nao incidéncia da prescrigao.

551

552

5530 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) - O IBAMA acompanha o relator quanto
554a nao incidéncia da prescrigao.

555

556

5570 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
558Ambiente acompanha o relator quanto a nao incidéncia da prescrigao.

559

560

5610 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Esse processo
562quanto ao mérito se apresentou bastante rico também de informagdes, o valor
563de calculo foi bastante discutido e depois definido pelo agente autuante e eu
564demorei um pouco a perceber a definigdo de valor porque ele autua pelo art. 38
565como pelo art. 39, contudo para realizagdo do calculo o agente autuante se
566apegou ao 38 porque ele nao teve como definir a area de reserva legal, uma
567vez que o proprietario ndo apresentou memorial descritivo e as poligonais da
568area, e tem aqui, foi bastante... Deixa-me so localizar no processo aqui. E
569destaco aqui o relatério técnico bastante denso com informagdes precisas que
570esclareceu o processo, o parecer técnico nas folhas 95 a 100 da lavra do
571senhor Alan Ribeiro Abreu, Engenheiro Florestal da DIRER/GGF/CONOF. Foi
572muito interessante porque nesse relatorio técnico que se detectou que na
573realidade o plano de manejo apresentado pelo autuado se tratava de uma outra
574area emitida pelo IBDF em 1977 e ele estava se defendendo de uma autuagéao
575e se protegendo e se acautelando na sua defesa de um plano de manejo ainda
576emitido pelo PDF de 1979 de um municipio totalmente distinto ao municipios do
577autuado, S&o Félix do Xingu. Entédo, esse fiscal até alertou que como nao foi
578percebido que a autuacao tinha que a defesa se fundamentava em processo
579absolutamente diferente do que se tinha posto no auto de infracdo. E nesse
580relatério técnico ele solicitou que fosse oportunizado ao autuado a
581apresentacdo do memorial descritivo da area e do... Deixa-me pegar o nome
582da terminologia que ele utilizou, ja esta na Nota Informativa... Do memorial, do
583mapeamento e do memorial descritivo da propriedade e pela analise que foi
584feita e nesse relatorio técnico, nesse parecer técnico ele apresentou aqui a
585carta de imagem da area submetida a intervencdo e o histérico do
586desmatamento da area com a demonstracao de localizacdo de corte raso, corte
587seletivo, da area analisada e do ponto de referéncia do auto de infragao, ele
588apresentou um histérico de desmatamento de 98 e 99, de 2000 até chegar a
5892001 para comprovar a dimensdo da area. Com essa solicitagdo o agente
590autuante esclareceu que... Deixa-me ver se localizo aqui a manifestacédo do
591agente... Ele esclareceu o seguinte, esse foi o agente de fiscalizagao Jacildo
592Camé de Moraes: "a multa foi definida por exploragao de floresta primaria e
593secundaria, sendo que 1.500 por corte raso e 2000 por corte de sub-bosque
594onde foram abatidas as arvores ainda jovens cortadas com foice,
595consequentemente arbitramos o valor da multa em R$300,00 por hectare
596conforme o que estabelece o art. 60, o art. 38 do Decreto 3.179/99, isso porque
597nao tinhamos o mapa com area total da propriedade naquele momento para
598comprovar a dimensao da area de reserva legal desmatada. Dessa forma foi



599apresentada vasta documentagao comprovando a responsabilidade do autuado
600pela irregularidade apontada no auto de infragdo, demonstrando plenamente o
601nexo de causalidade entre o ato praticado pelo autuado e o tipo infracional.
602Desse modo acompanho os pareceres da Procuradoria Federal Especializada
603sendo que o autuado ndo comprova a regularidade e procedéncia, na verdade,
604a regularidade do desmate. E demonstrada a sua responsabilidade resta
605incontestavel a autoria e materialidade da infragao por ter o autuado concorrido
606por pratica de ato danoso, ndo havendo como afasta-lo da descrigdo
607mencionada no auto de infragao.

608

609

6100 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — A informacgao da area total
611vocé nao tem ndo €7?Da area total de fazenda.

612

613

6140 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Desculpe, deixa
615voltar ao relatorio técnico que foi falado a questdo de mapeamento e esqueci-
616me de esclarecer. Ele diz o seguinte, que ndo ha nenhuma escritura de compra
617e venda do imoével, isso foi alegagdo dele em questdo de mudanga de area.
618Houve a requisicao de apresentagao do titulo de propriedade do imovel e nao
619foi apresentado. Nao sabe a area total. Foi uma discusséo, exatamente, houve
620uma discussdo muito grande em relagdo a dimensao da area e houve uma
621confusdo porque a autuacgao... Deixa-me eu reler aqui o0 municipio, a autuacao
622é no municipio da Santa Maria das Barreiras e autuado apresentou defesa
623alegando que tinha a autorizagdo do 6rgdo de uma propriedade de 8.712
624hectares localizadas em Sao Félix do Xingu e o fiscal fez o0 mapeamento de
625todos os desmembramento e criagcdo de municipios e ele detectou que nao
626haveria nenhuma correlagdo entre o municipio do local da autuagdo com o
627municipios aonde foi apresentado o plano de manejo e autorizagdo para
628desmate. Que ficaria em municipio absolutamente distinto e foi solicitada a
629apresentacdo de escritura publica de documentos comprobatérios da
630propriedade e nao foi obtido sucesso quanto a isso. Entdo, portanto, voto ai
631tendo em vista que nao foi apresentado o recorrente qualquer fato modificativo
6320u excludente da infragcéo; voto por negar provimento ao recurso € manutencgao
633do auto de infragdo em epigrafe. Por outro lado eu gostaria de esclarecer
634também aqui na Camara que houve uma declaragéo de perdimento dos bens
635as folhas... Deixa localizar aqui... Houve o despacho do gabinete SUPS/PA
636numero 1857 da Superintendéncia Estadual do IBAMA com base nos termos
637do parecer 89 da PROJ/COEPA, a pronuncia seria essa mesmo? COEPA? E
638decisao proferida pelo presidente do Instituto, referente aos presentes autos,
639concordo pela manutengdo e homologacdo do auto de infragdo numero
640157264-D do TAD que é o Termo de Apreensdo de Depdsito 088950-C e
641numero 087399/C e Termo de Embargo Interdicdo e Apreensédo de Depdsito
642numero 088949-C decretando o perdimento administrativo dos bens e posterior
643alienagao veiculo apreendido. Algar para cumprir as providéncias relacionadas
644com a homologagao do auto de infragdo, prosseguindo com a cobranga da
645multa administrativa. A Comissao de Doacao para providenciar a doacdo dos
646produtos apreendidos e do veiculo aprendido, AGEFIS, a SEFIS, a area deve
647permanecer embargada até que o autuado regularize sua situagdo junto ao
648IBAMA. Entdo eu acho que no meu voto eu tenho que julgar procedente o



649perdimento dos bens conforme... Confirmando entdo, conforme o despacho
650numero PA numero 1.857/2007 juntada as folhas 119, bem como declarar que
651nao caberia aqui a redugao de penalidade em fungdo também da auséncia de
652assinatura de termo de compromisso para adogcdo de medida de regularizagao
653e de recuperagao da area.

654

655

6560 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Duas coisas, eu acho que
657vocé tem que se pronunciar também com relagdo a manutengédo do embargo e,
658mas com relagado a redugao da multa nés nunca nos pronunciamos aqui, nos
659achamos que quem tem competéncia para fazer isso é o IBAMA, depois de
660confirmada a multa a IBAMA decide.

661

662

6630 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Como foi requerido
664em recurso...

665

666

6670 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Vocé pode dizer que isso é
668decisao (...) IBAMA conforme normas.

669

670

6710 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ok. Quanto também
672a0 pedido de reducao de penalidade ndo me manifesto entdo em fungao de ser
673ato de competéncia privativa do IBAMA.

674

675

6760 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Algum outro
677esclarecimento?

678

679

6800 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Nao ai finalizo o
681 meu voto.

682

683

6840 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Dr. Luismar se sente
685confortavel para votar? Esta 6timo.

686

687

6880 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Vou votar entdo Ministério
689da Justica, feitas as consideragdes finais agora, acompanho o voto do relator
690com relagdo ao mérito.

691

692

6930 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) - O IBAMA acompanha o voto do
694relator quanto ao mérito.

695

696

6970 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — O Ministério do Meio
698Ambiente acompanha o voto do relator quanto ao mérito. Vou confirmar o



699resultado do processo 02018.002472/2001-22, autuado José Vieira Pontes
700Junior. Voto do relator: preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela
701nao incidéncia da prescricdo. No mérito, pela manutencédo do auto de infracio,
702e demais penalidades. Quanto ao pedido de redugdo do valor da multa, o
703relator deixa de se pronunciar em virtude de ser de competéncia do IBAMA.

704

705

7060 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Acho que nao é
707conversao, ele pede reducio e conversao?

708

709

7100 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — No caso como sob a regéncia do
711Decreto 3.179, era suspenséo de exigibilidade, ndo era a figura da conversao
712de multa.

713

714

7150 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Suspenséao da exibilidade
716de 90%.

717

718

7190 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Depois de
720cumpridas as obrigagdes assumidas em termos de compromisso haveria a
721possibilidade de reducao de até 90%.

722

723

7240 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — E que sdo duas coisas
725diferentes, uma € a reducéo e a outra é a conversao, as duas estao no art. 60.
726Eu queria saber s6 o que ele esta pedindo ai. Alguns pedem os beneficios do
727art. 60, outros pedem... So6 dizer isso porque ali esta conversao.

728

729

7300 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Deixa analisar,
731pegar o dispositivo do recurso que ai eu vou ser preciso no requerimento do
732recorrente.

733

734

7350 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Podemos colocar os
736beneficios do art. 60 que esta ai, abrange tudo...

737

738

7390 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ele pede o
740seguinte, "o recorrente preocupado com a Real situagéo e para evitar que seja
741taxado criminoso e ecologicamente falando nos termos da Lei 9.605 e Decreto
7423.179/99 solicita a reducdo de 90% da multa ora imposta e se compromete
743mais uma vez em criar uma RPPM em sua propriedade como |he é facultado
744de direito. Ele pediu a reducdo de 90%. Presidente, faltou antes mesmo de
745falarmos da reducdo do valor da penalidade é colocarmos a questao de que...
746Do voto do relator pela manutencgao seria o termo? Manutengéao, das folhas 119
747do perdimento, exatamente. Ndo mas isso ndo é penalidade, mas sim a



748questdo de perdimento é um efeito... E a confirmagdo do despacho numero
7491.857/2007 as folhas 119 dos autos.

750

751

7520 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) - Processo
75302018.002472/2001-22. Voto do relator: preliminarmente, pela admissibilidade
754do recurso e pela nido incidéncia da prescricdo. No mérito, pela manutencgao do
755auto de infracdo, do termo de embargo e a confirmagdo do perdimento dos
756bens apreendidos, Despacho numero 1857/2007, folhas 19. Quanto ao pedido
757de reducgao do valor da multa, o relator deixa de se pronunciar em virtude de
758ser de competéncia do IBAMA. Aprovado por unanimidade o voto do relator
759Julgado em 08 de novembro de 2010. Entdo fazendo o registro a pedido do
760apoio da Camara Especial Recursal sera feita a distribuicdo dos processos
761para a proxima reunido da Camara Especial Recursal em dezembro. Ministério
762do Meio Ambiente, lote dois.

763

764

7650 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — IBAMA lote seis.

766

767

7680 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra, lote
769sete.

770

771

7720 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — CONTAG lote trés.
773Ministério de Justica lote quatro. CNI lote, sorteado pela Maira, ICMBio lote
774cinco. A ser julgado o processo 02048.000031/2004-81, autuado Ad&o Pereira
775Vieira, relatoria da CONTAG.

776

777

7780 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — Processo 02028.000031/2004-
77981, interessado Adao Pereira Vieira, procedéncia Porto de Moz no Para, auto
780de infracdo 010937/D — MULTA, notificacdo 340.465-B. Adoto o relatério da
781Nota Informativa do D-CONAMA conforme transcrigdo a seguir: Trata-se de
782processo administrativo iniciado em decorréncia do Auto de Infracdo numero
783010937/D — MULTA, lavrado em 16/12/2003, contra Adao Pereira Vieira, por
784“Desmatar 171 hectares de florestas sem autorizagdo do IBAMA — regido da
785Amazénia Legal. Coordenadas geograficas: latitude 02°23'16”, longitude
786052°08'09W e latitude 02°25'05” e longitude 052°06'59"W”. Tal infragéo
787administrativa esta prevista no art. 38 do Decreto 3.179/1999. A multa foi
788estabelecida em R$51.300,00. O autuado apresentou defesa as folhas 04-12 e
789juntou documentos as folhas 13-22. Argumentou, em resumo, que a area
7900bjeto do auto de infragcdo ndo é de floresta, e sim uma velha plantagéo de
791capim e outras culturas agricolas; que comprou a area ja desmatada, coberta
792de capoeira, capim e culturas agricolas; que teve que remover o0 capim para
793aproveitar a terra. O Gerente Executivo do IBAMA/PA homologou o auto de
794infracao em 04/03/2004, folhas32, e fundamentou sua decisdo com o parecer
795de folhas 26 a 31. Ademais, determinou que area fosse embargada. O autuado
796recorreu a Presidéncia do IBAMA em 18/09/2006. No entanto, o Presidente do
797IBAMA negou provimento ao recurso e decidiu pela manutengdo do auto de



798infracdo em 26/03/2008. Sua decisao foi fundamentada com o parecer juridico
799de folhas 55-56. Notificado em 05/06/2008, o autuado recorreu ao CONAMA
800em 25/06/2008, as folhas 65-69. Alegou a incompeténcia do agente autuante
801para lavrar o auto de infragdo e afirmou que tal alegacdo nao foi enfrentada
802pelas instancias inferiores. Os autos foram encaminhados ao CONAMA em
80312/08/2008. E a informagdo. Para analise do relator. Da admissibilidade do
804recurso da legitimidade, o autuado juntou escritura de compra e venda do
805imdvel rural denominado da Fazenda Ravinia as folhas 16 e 18 demonstrando
806seu dominio sobre a referida area que em seu representante legal e outorgou
807procuragcdo a folha 13 que determina sua legitimidade para interposigao do
808recurso ora em analise. Da tempestividade do recurso, a ultima decisdo nos
809autos é do presidente do IBAMA datada de 26/03/2008, a folha 58, a
810notificacdo de indeferimento do recurso ocorreu em 05/06/2008, o recurso foi
811linterposto em 25/06/2008 ultimo dia do prazo, folhas 65. Considera-se como
812tempestivo. Ultrapassando...

813

814

8150 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Quanto a
816admissibilidade colho os votos, Ministério da Justica.

817

818

8190 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
820acompanha o relator com relacdo a admissibilidade.

821

822

8230 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — O IBAMA acompanha o relator quanto
824a admissibilidade.

825

826

8270 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
828também acompanha o relator quanto a admissibilidade.

829

830

8310 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
832Ambiente acompanha o relator quanto a admissibilidade do recurso.

833

834

8350 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — No mérito da prescri¢ao o auto
836de infracdo foi homologado pela autoridade competente em quatro/03/2004, o
837presidente do IBAMA julgou o recurso em 26/03/2004 mantendo o referido ato
838as folhas 58. Através do recurso de folha 65 o processo foi encaminhado
839diretamente ao CONAMA. Considerando a data da ultima decisdo do
840presidente do IBAMA em 26/03/2008 até a data do presente julgamento,
84109/11/2010, conclui-se pela ndo ocorréncia da prescri¢ao punitiva uma vez que
8420 prazo prescricional € i crime penal, € porque a tipificacdo € o art. 70 da Lei
8439.605 e 38 do Decreto.

844

845

8460 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Entéo, colher o votos
847quanto a prescrigao.



848

849

8500 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - Deixa-me ler a intercorrente. E
851que ele enquadrou na Lei 4.771. Tudo bem. Intercorrente. Da lavratura do auto
852de infracdo em 16/12/2003 até a homologacdo do mesmo em 04/03/2004
853transcorreram dois meses e 18 dias, da data da homologagao do auto de
854infracdo 04/-3/2001 até a decisdo referida do IBAMA em 26/03/2008
855transcorreram quatro anos e 22 dias, da decisdo do presidente 26/03/2008 a
856data do presente julgamento transcorreram dois anos sete meses e trés dias,
857das trés fases processuais apenas a segunda apresenta o lapso temporal
858superior a trés anos, veremos quais atos foram praticados nesse interim e se
859sdo0 capazes de interromper a prescricdo. Vejamos, emissao da notificacdo
860administrativa em 20/03/2005, devolucado pelos correios da notificagcdo nao
861efetivada em 18/03/2005, emissdo de homologagao em 09/08/2006, recurso ao
862presidente do IBAMA em 18/09/2006, encaminhamento dos autos a
863Procuradoria Juridica para providéncia em 23/10/2006, despacho datado de
86424/08/2007 encaminhando os autos ao presidente do IBAMA, determinacéo do
865gabinete do presidente IBAMA para que os autos sejam encaminhados a
866Procuradoria para exame e parecer em 04/09/2007, parecer datado de
86710/01/2008, manifestacdo da coordenadora de estudos e pareceres
868acompanhando o entendimento prolatado no parecer em 13/02/2008, decisao
869do presidente em 26/03/2008. Concluo a analise com entendimento que néo
8700correu prescricdo intercorrente pelos atos praticados 2005, 2002006, 2007
871e2008. Todos esses atos deram impulso ao processo conduzindo a decisao do
872presidente do IBAMA.

873

874

8750 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Colho os votos quanto
876a prescricao.

877

878

8790 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
880acompanha o relator com relagédo a ndo incidéncia da prescri¢ao.

881

882

8830 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) - IBAMA acompanha o relator quanto a
884nao incidéncia da prescri¢ao.

885

886

8870 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
888também acompanha o relator quanto a n&o incidéncia de prescrigéo.

889

890

8910 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
892Ambiente também acompanha o relator quanto a ndo incidéncia da prescrigcao.

893

894

8950 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) -  Ultrapassada a
896admissibilidade de prescricdo passa-se a analise da matéria do auto de
897infracdo. O auto de infracdo 010937/D caracteriza a infragdo como desmatar



898171 hectares de florestas sem autorizacdo do IBAMA, regido da Amazodnia
899Legal coordenadas geograficas, latitude 02, 23 16, longitude 0520809 e latitude
900022505 e 0520650W. A fundamentagao legal no art. 70 da Lei 9.605, art. 38 e
901segundo inciso Il do Decreto 3.179, art.19 e segundo da Lei 4.771 da IN 02.
902Valor da multa foi estabelecida em R$ 51.300. Em sede de defesa o autuado
903alegou que a area desmatada nao se trata de floresta, mas sim de pastagem e
904uma mandiocal sujos que formou novamente capoeira, que derrubou a
905capoeira e colocou fogo que nao possuia a licengca do IBAMA, que segundo a
906IN 03/2002 nao havia necessidade de autorizacdo de desmatamento nas
907operagdes de limpeza e reforma de pastagem, que adquiriu a propriedade com
908pastagem suja e que isso n&o é crime, que o desmate visou limpar a pastagem
909e dar um fim social a terra, que solicitou autorizagdo para area que ja estava
910desmatada visando regulariza-lo, que o auto foi lavrado por agente incapaz por
911ndo ser ele analista ambiental, que 93% de sua propriedade esta protegida,
912requer redugdo do valor da multa para o seu minimo por hectare R$ 100,00,
913suspensao da exigibilidade da multa ou sua redugcéo em 90%. Em principio faz-
914se necessario ressaltar que o autuado ndo negou o fato infracional, apenas
915procurou desclassifica-lo para uma simples limpeza de pastagem, entretanto,
916nenhuma prova juntada é suficiente para demonstrar as alega¢des recursais. A
917imagem de satélite apresentada a folha 21 somente comprova a dimenséo do
918dano ambiental, ressalta-se que € datada de dezembro de 2003 e foi
919apresentada ao IBAMA juntamente com requerimento de regularizagdo e
920desmatamento em 24/12/2003, logo em seguida a autuagao de 16/12/2003. O
921lautuado nao juntou prova de que a area tinha sido desmatada antes de adquirir
922a propriedade, o que parece é uma tentativa de regularizar um desmatamento
923realizado sem licenga ambiental. Ademais o autuado esta respondendo na
924Justica Federal do Para o processo numero 20083900011804/3, acao civil
925publica, indenizagao por dano material derivado da extragao ilegal de madeira
926e do consequente sem autorizagdo ambiental, essa agdo proposta em
92712/12/2008, essa agao foi proposta quatro dias antes de Adao Pereira Vieira,
928cadastrado no CPF 337.428.471-04 ser autuado pela infracdo ambiental ora
929em analise. Em 06/10/2010 foi proposto na Justica Federal do Para nova acgéao
930civil publica do processo 2965892/2010 por dano ambiental cobrando
931responsabilidade civil do autuado, a alegagao do autuado que somente limpou
932um pasto sujo deixado pelo antigo proprietario soa estranho quando o imovel
933foi por ele adquirido em 1994 e a limpeza somente foi promovida por ele em
9342003, ou seja, nove anos depois, ja ndo era uma simples limpeza, mas um
935verdadeiro desmate de floresta recuperavel. Alega ainda o autuado que
936Raimundo Leocadio de Menezes, servidor que promoveu a autuagao, ndo é
937analista ambiental e é incompetente para lavrar o auto de infragdo. No carimbo
938existente no auto de infragcdo ndo consta se Raimundo € ou n&o analista
939ambiental, mas em 26/09/995 o Diario Oficial da Unido, na sessao Il pagina 42
940publicou a nomeacao de Raimundo Leocadio de Menezes, matricula 686629/2
941para substituir o chefe da unidade dois, cédigo DAS 101-1 do Posto de
942Controle e Fiscalizagdo do IBAMA em Santa Maria em Roraima. Concluo, em
9431995 o agente autuante ja operava na fiscalizagao do IBAMA, pressupondo que
944Raimundo Leocadio tinha autorizagdo para atuar na fiscalizagdo quando lavrou
9450 auto 010937/D, nos termos que dispde o paragrafo 1°, art. 70 da Lei 9.605.
9460 autuado nao logrou aprovar as suas alegacdes e segundo o entendimento
947deve ser mantido bem como o valor da multa aplicada. Por todo o exposto



948passo a admissibilidade do recurso, ndo ocorréncia da prescricdo punitiva e
949nem da prescricao intercorrente, pelo indeferimento do recurso e pela
950manutencdo do auto de infragcdo, bem como a multa ali estipulada. E o meu
951voto.

952

953

9540 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Esclarecimentos?

955

956

9570 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Este agente era analista
958ambiental? Ndo sabe? Mas a época ele era o chefe do Posto de Fiscalizagdo?
959

960

9610 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — Veja bem a designagao para atuar
962nas atividades de fiscalizagao previstas no art. 70 paragrafo 1°, ela € genérica
963para toda e qualquer atividade de fiscalizagdo, ela delega competéncia do
964presidente para o funcionario, para o servidor do IBAMA atuar em fiscalizacio,
965ndo ha uma nomeacdo especifica para cada atuacédo de fiscalizagao, ela é
966genérica.

967

968

9690 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Mas parece que isso hao
970tem. O que aconteceu foi uma Portaria de Designagdo para chefia de
97l1fiscalizagao, isso substituiria a Portaria normal de fiscalizagao?

972

973

974(Intervencgédes fora do microfone)

975

976

9770 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Chamo & votagédo o
978processo, representante do Ministério de Justi¢ca, quanto ao mérito.

979

980

9810 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
982acompanha o relator quanto ao mérito.

983

984

9850 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) - IBAMA acompanha o relator quanto
986a0 mérito.

987

988

9890 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
990acompanha o relator quanto ao mérito.

991

992

9930 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
994Ambiente acompanha o relator quanto ao mérito. Fago a leitura do resultado do
995processo 02048.000031/2004-81, autuado Adao Pereira Vieira. Voto do relator:
996preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela ndo incidéncia da



997prescricdo. No mérito, pela manutencdo do auto de infragdo. Aprovado por
998unanimidade o voto do relator. Julgado em 08 de novembro de 2010.

999

1000

10010 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - O gerente quando homologou
1002determinou um embargo que nao estava previsto no auto, entdo precisa manter
1003esse...

1004

1005

10060 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Mérito pela manutencao
1007do auto de infragdo, unanimidade, julgado em 08 de novembro de 2010.
1008Apenas registrando, atendendo ao pedido do representante da CNI, o suplente,
1009a inversdo de pauta dos processos da CNI para a data de amanha, 09 de
1010novembro, uma vez que é o titular que esta com os votos. Vamos a julgamento
1011do processo 02018.004074/2001-41, autuado Jordelino Rosalves de Almeida,
1012relatoria do Ministério da Justica.

1013

1014

10150 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Trata-se entdo do auto de
1016infragdo 243631/D — MULTA ¢ do Termo de Embargo e Interdigao 150388/C, a data
1017de autuacao é 15/08/2001. Auto de infragdo, o objeto € multa por usar fogo em
1018pastos para atividades agropastoris em uma area de 80 hectares em Agua Azul
1019do Norte no Para, o valor é de 80.000, o dispositivo legal € o art. 40 do Decreto
10203.179, fazer uso de fogo em areas agropastoris sem autorizagdo do érgéao
1021competente ou em desacordo com obtida, a multa é de R$ 1.000,00 por
1022hectare ou infragdo. O objeto do termo de embargo € o embargo da area de 80
1023hectares, objeto do auto de infragdo mencionado. A pratica autuada é nao
1024constituir crime. A defesa inicial do autuado em resumo requer a anulagao do
1025ato punitivo alegando que havia contratado trabalhadores rurais para feitura de
1026asseio ao redor da fazenda e divisas de pasto, que apesar das precaucdes nao
1027foi possivel evitar que o fogo originado na estrada vicinal que passa em frente a
1028propriedade entrasse em area de pastagem e consumisse 80 hectares de
1029pasto, o fogo nao se alastrou por toda a fazenda em virtude da agao preventiva
1030do autuado e das agbes de combate direto ao fogo com bomba manual d’agua
1031e abafadores. O uso do fogo para limpeza de pastagem é método ultrapassado
1032e cerca de 200 cabegas de gado ficaram sem pastagem causando prejuizo ao
1033autuado que mantém diversos contratos de recria e engorda de bovinos, o que
1034nd0 permite que faca queimada em sua propriedade, que dois dias apés o
1035incéndio e no dia seguinte a lavratura do auto de infragao lavrou boletim de
10360corréncia na Delegacia de Policia de Xinguara no Para requerendo pericia e
1037visao da possibilidade de ressarcimento dos prejuizos contra o responsavel
1038pelo incéndio. Laudo pericial da Delegacia de Policia do Para indica que o fogo
1039iniciou préoximo a mencionada vicinal e que a provavel causa do incéndio foi
1040acao de transeuntes. Os recursos subsequentemente interpostos mantém a
1041mesma linha de argumentacdo. Na contradita os técnicos do IBAMA
1042respondem que conforme demonstram as fotos acostadas ao processo néo ha
1043sinal que o incéndio tenha se originado fora da propriedade, uma vez que nao
1044ha vegetagao queimada entre a estrada vicinal o cercamento da propriedade
1045estando a prépria cerca intacta. A prépria feitura de aceiros demonstra a
1046intencdo de fazer queimadas, o valor da multa de 80.000 seguindo os



1047parametros permitidos pela Lei. Com relacdo a nds passarmos ao voto, a
1048admissibilidade do recurso. Com relagdo a tempestividade todos os recursos
1049foram interpostos dentro dos respectivos prazos e, inclusive este. Com relacao
1050a representagdo essa também se encontra regular uma vez que o autuado
1051advogado sempre se auto representou.

1052

1053

10540 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) - Passo a colher os votos
1055quanto a admissibilidade do recurso. CONTAG.

1056

1057

10580 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com relator.
1059

1060

10610 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA acompanha o relator.

1062

1063

10640 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — IBAMA acompanha o relator.

1065

1066

10670 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
1068acompanha o relator.

1069

1070

10710 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
1072Ambiente acompanha o relator.

1073

1074

10750 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Com relagéo a prescrigao
1076entao, a ultima decis&o recorrivel € do presidente do IBAMA datada de 03 de
1077outubro de 2007, o ultimo recurso ao CONAMA protocolado em 26 de maio de
10782008, foi interposto em prazo legal, tempestivo, portanto, envio do processo ao
1079CONAMA deu-se em 13 de agosto de 2008, o presente processo néo é
1080atingido pelo instituto da prescricdo, nao houve prescricdo intercorrente e a
1081pretensédo punitiva prescreve pelo prazo regular, ou seja, cinco anos.

1082

1083

10840 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Colho os votos quanto
1085a prescricdo. CONTAG.

1086

1087

10880 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com o relator..
1089

1090

10910 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA com relator.

1092

1093

10940 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — IBAMA acompanha o relator.

1095

1096



10970 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
1098acompanha o relator.

1099

1100

11010 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
1102Ambiente também acompanha o relator.

1103

1104

11050 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Passamos ao mérito. O
1106autuado em momento algum consegue afastar a sua imputada autoria, as
1107provas que traz em sua defesa ndo sao suficientes para convencer
1108contrariamente ao descrito no auto de infracdo, de fato tudo leva a concluir-se
1109que o fator foi ateado ao pasto propositadamente com o instituto de limpeza
1110para renovagao da vegetacdo. Vejamos, a area atingida € extremamente
1111delineada levando a crer que houve planejamento especifico para que atingisse
1112exatamente aquela area, a alegagdo de que o fogo ter se iniciado fora da
1113propriedade, na estrada vicinal que passa em frente a ela e causada por
1114terceiros nao pode sustentar-se uma vez que nao ha sinais de vegetacao
1115queimada entre a mencionada estrada e o inicio da propriedade. O cercamento
1116esta intacto, o laudo pericial apresentado nao tem consisténcia técnica
1117suficiente para afastar a autoria do autuado apresentando o mesmo evidéncias
1118fotograficas e mapas que |he sao desfavoraveis. A alegagcdo de que houve
1119agéo preventiva ao fogo com feitura de aceiros tampouco se sustenta ja que
1120normalmente o aceiro € usado por quem tem a intencdo de atear fogo de
1121maneira controlada, como parece efetivamente ter ocorrido e n&o havia aceiros
1122somente no interior da propriedade, e havia aceiros somente no interior da
1123propriedade e ndo nos limites, ndo podendo assim impedir a proliferacédo do
1124fogo entre propriedades vizinhas, conforme alegado. Outrossim, o autuado nao
1125logrou apresentar as autorizagdes que poderiam afastar a sua responsabilidade
1126pela infragcdo cometida. Concluindo entdo, em vista do exposto concluo que a
1127pretensdo da administragdo em tela contra o senhor Jodelino Rosalves de
1128AImeida é legitimo devendo o recurso ser indeferido e mantida a multa. Com
1129relagdo ao embargo deve o IBAMA verificar a possibilidade de levanta-lo uma
1130vez que area ja deve ha muito ter se recuperado sendo provavelmente utilizada
113 1novamente como pasto. E o parecer

1132

1133

11340 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Algum esclarecimento?
1135Chamo a votagdo. CONTAG quanto ao mérito.

1136

1137

11380 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG quanto ao mérito
1139vota com relator.

1140

1141

11420 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA acompanha o relator.

1143

1144

11450 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) - IBAMA acompanha o relator.

1146



1147

11480 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
1149acompanha o relator.

1150

1151

11520 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
1153Ambiente também acompanha o relator e apresenta a leitura do resultado.
1154Processo 02018.004074/2001-41, autuado Jordelino Rosalvez de Almeida.
1155Voto do relator: preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela néo
1156incidéncia da prescrigao. No mérito, pela manutengao do auto de infragcdo e do
1157termo de embargo. Aprovado por unanimidade o voto do relator. Julgado em 08
1158de novembro de 2010.

1159

1160

11610 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - O processo
116202013.008594/1999-51 de 20/10/99. Procedéncia, Juara Mato Grosso, auto de
1163infracdo 059671/D, termo de apreensdo e depodsito 025087/C, termo de
1164inspecédo, comunicagcdo de crime, art. 4.625 da Lei de Crime Ambientais,
1165relacido de pessoas envolvidas na infragdo ambiental, levantamento de produto
1166florestal de madeira beneficiada e in natura. Adoto o relatério da Nota
1167Informativa do D-CONAMA, conforme transcricdo a seguir. Trata-se de processo
1168administrativo iniciado em decorréncia do Auto de Infragao 059671/D — MULTA e do
1169Termo de Apreensdo e Deposito 025087/C, lavrados em 29/10/1999, contra MAJAH
1170MADEIREIRA LTDA, por “Receber e armazenar, sem a cobertura de ATPF, as
1171seguintes esséncias: 943,660 metros cubicos de bajdo, 83,302 metros cubicos
1172de morcegueira e 533,316 metros cubicos de pinho cuiabano, conforme
1173levantamento realizado na empresa”. O agente autuante enquadrou a infragdo
1174administrativa no art. 32 do Decreto 3.179/1999. Trata-se, também, de crime ambiental
1175tipificado pelo art. 46 da Lei 9.605/1998. A multa foi estabelecida em R$156.000,00.
1176 Acompanham o auto de infracdo: termo de inspe¢do, comunicagdo de crime, certidao rol
1177de testemunhas, relagdo de pessoas envolvidas na infragdo ambiental, levantamento de
1178produto florestal. A autuada apresentou defesa as folhas 15 a 20 e juntou documentos as
1179folhas 21 a 131, em 17/11/1999. Posteriormente, em 01/08/2001, emendou a defesa
1180inicial. Foi produzido laudo técnico em 25/ 04/2003, as folhas 157-159. A defesa foi
1181analisada pela Procuradoria Federal do IBAMA, as folhas 161-165, que opinou pela
1182manuten¢do do auto de infragdo. Nesse sentido, a autoridade administrativa homologou
11830 auto de infragdo em 10/10/2003, folhas 166. A autuada recorreu a Presidéncia do
1184IBAMA em 30/08/2007, folhas 174-185. Essa autoridade administrativa negou
1185provimento ao recurso ¢ decidiu pela manutengdo do auto de infracdo em 29/11/2007,
1186folhas 203. Tal decisdo esta fundamentada com o parecer juridico de folhas 197 a 200,
1187que sugeriu o nao conhecimento do recurso em razdo de sua intempestividade. Novo
1188recurso foi dirigido a Ministra do Meio Ambiente, as folhas 214-225, assinado por
1189advogado devidamente constituido, procuracao as folhas 189. No entanto, a data em que
1190foi protocolizado junto ao IBAMA ndo consta nos autos. Também a data em que a
1191interessada tomou ciéncia da decisao anterior ndo estd clara, j& que a notificacdo
1192enviada por correspondéncia ndo foi entregue, conforme AR acostada as folhas 209. A
1193empresa alegou, em sintese: que possui as ATPFs, objeto do presente auto de infragao;
1194que as copias dos documentos ficaram arquivadas no IBAMA, conforme o relatério de
1195folhas 157-159; que o proprio relatorio técnico de folhas 157-159 informa que a
1196empresa “estava bem perto de 100% de regularidade”. Por fim, requer o cancelamento



1197do auto de infragdo ou a redugdo do valor da multa para o minimo legal. A empresa
1198autuada apresentou requerimento a Coordenagao de Ouvidoria do IBAMA, para que o
1199recurso dirigido ao Presidente fosse considerado tempestivo e, por conseguinte,
1200apreciado. Esse fato gerou nova analise recursal, por parte da Presidéncia da
1201autarquia, em 13/06/2008, que manteve sua decisdo anterior no sentido de
1202negar conhecimento ao recurso em decorréncia de sua intempestividade. Os
1203autos foram encaminhados ao CONAMA por meio do despacho
1204305/2008/CONJUR/MMA, de 21/08/2008, com fundamento no art. 127 do
1205Decreto 6.514/2008. E a informagdo para analise do relator. Da admissibilidade
1206de recurso, da legitimidade. A empresa autuada juntou contrato social as folhas
120722 e 23 demonstrando sua existéncia juridica, que é o seu representante legal
1208e outorgou procuragao as folhas 21, o que determina a sua legitimidade para
1209interposicao do recurso ora em analise. Da tempestividade do recurso. O
1210agravo de instrumento, o auto de infracdo foi homologado em 10/10/2003,
1211folhas 166, ocorreu notificacdo da autuada na pessoa de seu representante
1212legal em 06/08/2007, em 08/08/2007 o procurador requereu copias dos autos e
1213prazo de dez dias para juntar a procuragao, folhas 171. O recurso foi interposto
1214a0 presidente do IBAMA em 30/08/2007, folhas 174-184, juntou procuragao
1215datada de 21/08/2007, assinado por Marcelo Cardoso Costa, novo sécio
1216conforme quarta alteragdo contratual datada de 03/05/2008. Com recurso de
121730/02/2007 também juntou atestado médico datado de 01/08/2007 atestando
1218que Lauro Musiaque deve ficar de repouso por 30 dias. A ultima decisao para
1219efeito de analise desse voto nos autos € do presidente de IBAMA datado de
122029/11/2007, de folhas 203, aqui considero a primeira decis&o e ndo a segunda,
1221a notificagao voltou sem cumprimento, a autuada interpds recurso ao MMA em
122214/01/2008, portanto eu considero como tempestivo 0 recurso uma vez que
1223na0 ficou comprovado quando foi notificado ou se foi notificado.

1224

1225

12260 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) - N3o consta AR, carta,
1227nada?

1228

1229

12300 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — Como ele entrou, eu estou
1231considerando tudo.

1232

1233

12340 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Colho os votos quanto
1235a admissibilidade. Ministério da Justica.

1236

1237

12380 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
1239acompanha o relator com relacdo a admissibilidade.

1240

1241

12420 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA acompanha o relator.

1243

1244

12450 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — IBAMA acompanha o relator.

1246



1247

12480 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
1249também acompanha o relator.

1250

1251

12520 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
1253Ambiente acompanha o relator.

1254

1255

12560 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — Do mérito. Na prescricdo. O
1257auto de infracdo foi homologado pela autoridade competente, o presidente do
1258IBAMA julgou o recurso em 29/11/2007 mantendo o referido auto, a folha 203,
1259através do recurso, folhas 214-225 o processo foi encaminhado ao Ministério
1260do Meio Ambiente, é este recurso que chega ao CONAMA. Considerando a
1261data da ultima decisdo do presidente do IBAMA em 29/11/2007 até a data do
1262presente julgamento 09/11/2010, perfazendo um lapso temporal de trés anos
1263dez dias, conclui-se que nao ocorreu a prescricado da pretensao de punitiva,
1264uma vez que o prazo prescricional € de quatro anos, pois a tipificacao de crime
1265ambiental previsto no art. 46 da Lei 9.605 estabelece pena maxima de um ano.
1266Passa-se a verificagdo da prescricdo intercorrente. O auto de infragdo foi
1267lavrado em 20/10/1999, homologado em 10/10/2003 constatando um lapso
1268temporal de trés anos onze meses e vinte dias, nesse interim foram praticados
12690s seguintes atos, defesa em 17/11/99, oficio numero 88/2000 enviando
1270informagao ao procurador para propositura de agao na justica, requerimento de
1271cépias por parte da autuada em 30/01/2001, encaminhamento do processo
1272para geréncia de Mato Grosso Parana, os procuradores ali lotados, emenda da
1273inicial por parte da autuada em 01/08/2001, encaminhamento do processo para
1274parecer em 29/11/2001, memorando 052/2003 de 24 de fevereiro de 2003
1275determinando que o responsavel pelo escritério regional do IBAMA Juara se
1276manifeste sobre as alegagdes da autuada, manifestagdo técnica advinda do
1277escritorio regional em 25/04/2003, parecer da procuradoria em 17/03/2003,
1278homologacédo em 10/10/2003. Da data da homologacédo do auto até a decisao
1279de presidente do IBAMA passaram-se quatro anos, um més e dezenove dias.
1280Da decisdo do presidente do IBAMA até a data do presente julgamento
1281passaram-se dois anos e onze meses, destaco o periodo da homologagéo do
1282auto de infracédo até a decisao de presidente do IBAMA, pois merece um olhar
1283mais detalhado sobre a possibilidade de prescricdo intercorrente. Da
1284homologacdo em 10/10/2003 até a emissdao da notificagdo 31/07/2003
1285passaram-se trés anos, nove meses e onze dias, nesse interim somente existe
1286um oficio de folha 167, datado de d02/12/2005 encaminhando ao promotor de
1287justica Augusto César Fusaro da comarca de Juara Mato Grosso informacdes
1288relativas ao processo para apreciagao e providéncias, portanto da folha 166
1289que é da homologagéo até a 168, emissdo da notificagdo, passaram mais de
1290trés anos com apenas um oficio destinado para fora dos autos e do IBAMA no
1291meio das duas datas, nesse caso ndo ocorreu um unico ato que movesse 0
1292processo para a proxima decisdao configurando a meu ver ocorréncia da
1293prescri¢ao intercorrente nos termos do paragrafo 1°, art. 1° da Lei 9.873 de 23
1294de novembro de 99 que dispde, incide a prescricdo no procedimento
1295administrativo paralisado por mais de trés anos, pendente de julgamento ou
1296despacho cujos autos serdao arquivados de oficio ou mediante requerimento da



1297parte interessada sem prejuizo de apuragdo da responsabilidade funcional
1298decorrente da paralisagao, se for o caso. Ressalto que geralmente interpreto
1299esse dispositivo considerando quaisquer atos internos do IBAMA para fim de
1300interromper a prescrigao intercorrente, mas no caso em tela isto nao ocorreu e
1301para efeito... Nao ocorreu para efeito de solucdo do processo administrativo
1302ndo houve um sé despacho, memorando, oficio ou manifestacdo. Eu
1303geralmente aceito qualquer, entendo que qualquer ato ali interrompe a
1304prescricdo, mas nesse caso henhum ato durante trés anos, so citar, homologou
1305s6 notificar a homologacéo foi mais de trés anos para que isso acontecesse.
1306Entdo ante tal constatacdo voto pela prescricdo intercorrente ocorrida no
1307periodo de 10/10/2003 até a emisséo da notificagcao de 31/07/2007.

1308

1309

13100 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Algum esclarecimento?
1311Vamos aos votos entdo. Representante do Ministério da Justica.

1312

1313

13140 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
1315acompanha o relator com relagcédo a ocorréncia da prescri¢ao intercorrente.

1316

1317

13180 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA acompanha o relator.

1319

1320

13210 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) - IBAMA acompanha o relator quanto a
13220corréncia da prescrigao intercorrente.

1323

1324

13250 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
1326acompanha o relator.

1327

1328

13290 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
1330Ambiente acompanha o relator e proclama o resultado. Processo
133102013.008594/1999-51, pois ndo?

1332

1333

13340 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Eu queria fazer um
1335adendo entdo a questdo que normalmente nos fazemos nos casos de
1336prescricado de avaliagdo das responsabilidades em fungdo da incidéncia da
1337prescri¢ao trés anos.

1338

1339

13400 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) - O IBAMA tem sistematicamente,
1341procuradoria do IBAMA tem sistematicamente aconselhado a instauragcédo de
1342procedimento administrativo disciplinar para apurar responsabilidade, com
1343excegdo em alguns casos quando falhas institucionais, quando caréncias do
1344IBAMA justificam, ou pelo menos atenuam a responsabilidade pela prescri¢ao
1345porque existe em hipoteses, ndo € o caso dos processos que vem em ao
1346CONAMA que sao de valores elevados, mas existem hipoteses em que a



1347prescri¢ao intercorrente decorre por absoluta impossibilidade juridica de se dar
1348andamento ou de se proceder a execugao em razao de valor ou em razao de
1349outros fatores, mas sistematicamente tem sido apurada a responsabilidade
1350administrativa ainda mais no caso flagrante como esse em que houve
1351julgamento e Instrugdo Normativa e julgamento que s&o as partes mais,
1352digamos assim, demoradas do processo e a notificagcdo do autuado que € um
1353procedimento extremamente simples, n&o foi obedecido. Nesse caso
1354sistematicamente tém sido abertos os procedimentos administrativos e
1355disciplinares para apurar a responsabilidade, embora eu entenda que ndo é
1356competéncia do CONAMA orientar o IBAMA nesse sentido, esse negécio de
1357decisdo administrativa no momento do julgamento ocorrendo a prescrigao
1358intercorrente o processo retorna ao IBAMA para ciéncia e automaticamente
1359deve determinar, encaminhar ao Estado de origem para apuragdo da
1360responsabilidade, o processo faz o caminho inverso, volta para o IBAMA, para
1361a administracéo central e para a superintendéncia.

1362

1363

13640 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — Além desse caminho
1365inverso que referiu a Maira do departamento de apoio informou que os
1366resultados de prescricdo sao informados a uma comissdo do IBAMA sobre
1367isso, certo? Entdo ja é do resultado natural de devolugdo dele para
1368providencias quanto a decisao e quanto a apuracgao.

1369

1370

13710 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — Como houve apreensao e
1372depdsito eu estou liberando aqui, n&o sei se meu voto é pela liberagao.

1373

1374

13750 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — Vamos entrar numa discussao juridico
1376filosdéfica agora, a apreensao dos instrumentos utilizados na pratica delituosa e
13770 embargo das atividades, eu acho que n&o estdo mais sujeitas a essa
1378prescricao, a apreensao e o perdimento sao infragdes, sdo sansdes aplicadas
1379de pronto pela administracdo, no momento que ela responda desapossa o
1380proprietario dos instrumentos ou dos produtos dos crimes ambientais, essa
1381infracdo, essa sancgao foi aplicada de pronto, a pretensao punitiva que
1382prescreveu foi da imposicdo da sang¢do, da multa, mas o perdimento, o
1383desapossamento dos instrumentos e dos produtos do ilicito foram aplicadas de
1384pronto e a prescricao intercorrente ou mesmo da pretensao punitiva posterior
1385na0 invalida essa sang¢ao que ja foi aplicada. Entdo eu entendo, sendo ilicito o
1386instrumento ou sendo ilicito o produto, ou fato de prescrever o processo que
1387implicaria na aplicagdo de multa, ndo legaliza esses instrumentos nesse
1388processo e persiste a apreensdao e o perdimento. Nao retira o carater de
1389ilicitude da pratica do instrumento ou do produto.

1390

1391

13920 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — Agora, Dr. Curt, entregando ai o ensaio,
1393vamos pensar esse caso especificamente, pelo que eu entendi o infrator em si
1394ele ficou como depositario, certo? Nao houve, vamos dizer assim, ndo € como
1395apreender um veiculo e retirar o veiculo da posse, ndo houve um
1396apossamento, houve um termo de depdsito, € isso? Um termo de depdsito



1397desse produto, ou seja, esse produto ficou na mao do infrator, sobre a sua
1398responsabilidade, agora o caso concreto, eu imagino que onze anos depois
1399nem que a madeira fosse de aco inox ela estaria la em condi¢cbes até mesmo
1400de ser continuado o procedimento da doagao e tudo mais e, considerando que
1401a apreensao se deu no ambito da puni¢do, no ambito administrativo, entdo nao
1402teria ela também nesse caso a pretensao de retirar esse material considerando
1403que supostamente ele estivesse |a ainda em condi¢gbes de ser aproveitado,
1404poderia onze anos depois o IBAMA determinar o recolhimento desse produto
1405supondo que esse produto estivesse em condi¢des de ser utilizado.

1406

1407

14080 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — Entendo que sim, vejam os senhores,
1409houve um julgamento administrativo de insténcia inferior que deu o perdimento
1410dessa madeira, houve um julgamento administrativo que deu o perdimento,
1411nesse momento caracterizou-se a aplicagdo dessa sang¢ao e nés nao entramos
1412no julgamento do mérito do recurso porque ndés admitimos que a pretensao
1413punitiva da administragdo prescreveu no momento em que houve uma inagao
1414de trés anos e alguma coisa, la atras, exatamente, mas eu entendo que o
1415perdimento do produto, a prescricao pretensao de unir da administracdo nao
1416legalizou esse produto, esse produto continua ilicito, no caso estava depositado
1417com autuado ou foi recolhido pelo IBAMA? O termo de apreensao e depdsito
1418diz na parte baixa onde ele fica depositado, ficou depositado na prépria
1419empresa, evidentemente senhores, ndo ser que fosse de inox, alias, pelo
1420contrario, essa madeira foi vendida trés dias depois, ela entrou no comércio
1421imediatamente, mas eu entendo que nao se pode pela prescricao da pretensao
1422de aplicar a multa mesmo que intercorrente, ndo se pode com isso falar em
1423devolver um produto que continua ilicito, a prescricdo ndo revestiu esse
1424produto e esses instrumentos de licitude, eles continuam sendo ilicitos e,
1425portanto eu entendo que a apreensao foi uma san¢ao aplicada de pronto que
1426nao prescreveu, a apreensdo nao foi atingida pela prescricdo, somente a
1427pretenséo de aplicar a multa porque vejam bem o que diz Lei 9.784, prescreve
1428a pretensdo punitiva da administragcdo, nesse caso da apreensdo dos
1429instrumentos dos produtos ndo ha mais pretensao punitiva porque a punicao foi
1430aplicada de pronto, ficamos numa duvida filosofico juridica quando se este
1431produto n&o estiver mais com depositario e ai entramos em outra seara, mas
1432eu sustento o entendimento de que a apreensao, o perdimento é inerente a
1433apreensdo, no momento que houve a apreensao d produto, dos instrumentos
1434dos produtos este Instituto ndo pode ser atingido pela pretensao porque ela ja
1435foi aplicada a sua sancéo.

1436

1437

14380 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - Meu entendimento, assim, eu
1439entendo que o IBAMA precisa de um mecanismo para resolver a situagao, no
1440entanto, o problema nao é caso de perdimento, € um caso de apreensao, o
1441caso de perdimento para mim ndo tem mais, ja € matéria prejudicada, eu
1442entendo que € matéria prejudicada no caso de perdimento. No caso de
1443apreensdo eu entendo que a apreensdo esta ligada a uma autuagao, ela é
1444intrinsecamente vinculada a autuagao, portanto cabe ao IBAMA uma nova agao
1445numa perspectiva de manter de exigir a regularizagdo daquela madeira. Entao
1446para mim no caso de perdimento, n&o tenho duvida, € matéria prejudicada. No



z

1447caso de apreensdo eu acho que quando vocé mata a origem do ato vocé... E
1448uma questédo de sustentagao juridica, € uma questao de sustentacao juridica,
1449se teve um voto anterior que o Doutor Hugo disse que era uma... N&ao sei se
1450vocé ou do ICMBio que colocou que era uma questdo de até acautelatoria para
1451garantir esse cumprimento que até acho que € uma tese suportavel, mas
1452assim, juridicamente nao consigo ver como ser mantido se a infragao caiu, se o
1453auto de infragdo caiu.

1454

1455

14560 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Eu tendo a concordar com
1457a posi¢cao do IBAMA porque se vocé faz madeira, digamos assim, € uma coisa
1458que diferentemente de peixes ou coisa assim de mais perecivel, de perdimento,
1459é uma coisa que ainda poderia estar |a e poderia eventualmente ser utilizada,
1460mas tendo a concordar com essa tese de que... Porque ndo houve um
1461julgamento de mérito, foi apenas uma prescricdo da punigdo que ocorreu na
1462verdade, mas isso n&o descaracterizou necessariamente o ilicito, eu tendo a
1463concordar com o IBAMA. Eu faco um paralelo, se fosse uma apreensao de
1464animais, por exemplo, o fato de a pretensao punitiva ter caido, ter ocorrido, os
1465animais poderiam ser livremente comercializados e utilizados por quem
1466cometeu a infragdo? Eu acho que nao, eu acho que isso nao tira a ilicitude, por
1467isso que eu acho que temos que tomar uma decisdo com relagdo a essa
1468posicao que nao € exatamente clara; e eu acho que a minha tendéncia é
1469realmente concordar com a posicdo do IBAMA, especialmente porque se
1470estendermos para outras categorias, eu acho que fica um pouco mais, para
1471mim pelo menos, na verdade para mim fica um pouco mais claro que o fato de
1472n6s nao termos julgado e ter ocorrido a prescri¢gao, isso nao quer dizer que o
1473produto do ilicito alegado que foi julgado em outras instancia e foi mantida a
1474ilicitude disso dai automaticamente se torne ilicito porque ocorreu a incidéncia
1475da prescrigao.

1476

1477

14780 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - Eu quero complicar um
1479pouquinho mais, por exemplo, aqui estdo aprendidas mais de mil metros
1480cubicos de madeira, o proprio IBAMA aqui reconhece que na verdade a ilicitude
1481era sobre quinhentos e poucos metros cubicos, eu inclusive se fosse julgar o
1482meérito iria reduzir o valor da multa para 500 metros cubicos que foi o que o
1483préprio IBAMA constatou numa verificagdo mais minuciosa. Entdo se ndés
1484apreendemos mil e tantos metros cubicos, mantém aprendido mil e tantos
1485metros por ser ilegal e na verdade sé era no mérito s6 era legal 500 metros, ha
1486um problema, nés temos um problema, eu sou da tese que o IBAMA tinha que
1487imediatamente fazer uma nova agao sobre aquele produto, lavrar um novo auto
1488de alguma forma porque a madeira se ela continua ilicita é crime continuado.
1489Nao?

1490

1491

14920 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — Ai prescreveu a pretensao punitiva do
1493IBAMA.

1494

1495



14960 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — Nao teria condigdo de manter
1497e fazer nova atuacdo. Eu sei que tem um problema, eu estou tentando
1498juridicamente como compusemos isso porque aqui no merito, na verdade, nés
1499vamos estar punindo duas vezes, duas vezes nao, além daquilo que no mérito
1500seria julgado. Por qué. Porque ele vai ficar com mais madeira presa do que
1501efetivamente o IBAMA constatou.

1502

1503

15040 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — Mas ele ja nao julgou isso?

1505

1506

15070 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - Julgou, mas depois do
1508julgamento foi pedido que se fizesse um levantamento e uma contradita e foi
1509feito essa contradita e no meu voto de mérito, se nds ultrapassassemos essa
1510questdo da intercorrente eu estaria votando para redugado para o valor que o
15111IBAMA encontrou efetivamente na verificacdo que foi feita. Entdo esse € um
1512dos problemas que nds temos nessa situagao especifica.

1513

1514

15150 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — Bom senhor presidente, o IBAMA
1516continua entendendo, ndo fora esse incidente de percurso de que ha uma
1517diferenga na mensuragao, que realmente complicou mais um pouco, mas
1518continuo entendendo o seguinte houve o julgamento de primeira instancia pelo
1519perdimento dos instrumentos ou dos produtos da infragdo e houve a prescrigao
1520intercorrente por falha processual, isso n&o prejudica e nao legaliza o ilicito, a
1521ilicitude desse produto que, portanto, esse produto deve manter-se a
1522apreensdo conforme determinado na primeira instdncia. No caso de haver
1523divergéncias quanto ao volume, eu nao sei, podemos reconhecendo a
1524prescricdo intercorrente; podemos analisar o mérito da questdo? N&o. Nao
1525podemos, portanto em minha opinido permanece o julgamento de primeira
1526instancia no que diz respeito aos produtos e instrumentos aprendidos.

1527

1528

15290 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) - Dr. Curt veja que a prescricao da
1530pretenséo punitiva € da administracdo aplicar sansdes e nao a prescricdo do
1531autuado ter reconhecido um ato do 6rgao que entendeu, vamos dizer assim,
1532exagerada a autuacao, a apreensdo, vamos dizer assim. Entdo o 6rgao volta
1533atras e entende que nao era todo aquele volume. Entédo, na verdade, e bem na
1534dura eu vejo que nos estamos mesmo de certa forma filosofando porque se
1535entender que o STJ ja sumulou que depositario infiel ndo da mais prisdo hoje
1536concretamente, a pretensdo do IBAMA em tese exigir que mesmo que toda a
1537madeira nao houvesse redugado em relagdo ao volume, passados onze anos,
1538qual seria a acao considerando o prazo de prescricdo de cinco anos, o IBAMA
1539nd0 teria um instrumento, vamos dizer assim, para exigir nem mesmo uma
1540indenizac&o no valor respectivo desse produto. Entdo de certa forma morreu na
1541praia eu vejo esse caso.

1542

1543

15440 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) — Eu concordo com vocé com género,
1545numero e grau neste caso em que a madeira estava depositada com o proprio



1546autuado, o que a IBAMA entende e o que ocorre normalmente, isso sao fatos
1547atipicos, essa madeira teria sido recolhida e doada, teria sido feita a destinagao
1548imediata, mesmo porque agora pelo Decreto 6.514 a madeira é considerada
1549produto perecivel e de doagédo imediata. Entdo a minha preocupacgao se nos
1550abrimos o precedente de que a prescrigao intercorrente atinge o produto
1551aprendido, a minha preocupacdo € que todas aquelas hipoteses em que o
1552produto é perecivel ou foi doado de pronto, nés teriamos uma avalanche de
1553agbes querendo devolugdo de produtos ilicitos que foram apreendidos e
1554doados, com respaldo na legislagdo. Entdo se nds, se essa Camara Juridica
1555entender que a prescrigao, a ocorréncia da prescricdo também anula o ato da
1556apreensio dos produtos ou dos instrumentos ilicitos, nés vamos praticamente
1557excluir da legislagéo a possibilidade da destinacdo imediata de qualquer tipo de
1558produto aprendido porque o IBAMA nao podera, a administracdo publica néo
1559pode correr o risco de fazer a destinagdo mesmo quando autorizado pela
1560norma antes de uma decisao transitada em julgado que no caso aqui € o
1561CONAMA.

1562

1563

15640 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — A competéncia dessa
1565Camara Especial Recursal apaga na incidéncia da prescricao intercorrente,
1566reconhecida a incidéncia dessa prescrigao o julgamento fica esse e cabe ao
1567IBAMA tomar as medidas administrativas competentes. Eu ndo posso avangar
1568mais a medida que eu ja reconheci a prescricdo, 0 nosso julgamento eu
1569entendo que para ali, eu entendo a preocupacgao, embora eu acho que séo
1570outros efeitos posteriores ao nosso julgamento, talvez fora da nossa esfera de
1571competéncia.

1572

1573

15740 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — So6 que esse entendimento na
1575Camara ja néo é esse o entendimento porque todos os nossos votos nos temos
1576nos manifestado sobre manuten¢do ou ndo do embargo.

1577

1578

15790 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — No mérito. Na
1580prescricdo ndo se manifesta, ao menos até onde eu tenho noticia, porque a
1581minha competéncia terminou-se com essa prescricdo. Ha outros efeitos
1582imediatos dessa decisdo, mas que talvez ndo caiba a essa Camara Especial
1583Recursal decidir.

1584

1585

15860 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — Acho que seria interessante
1587ter um voto divergente nesse ponto para nos... Porque assim, eu nao estou
1588também tranquilo com essa saida, ndo estou tranquilo, acho que a regra
1589juridica fica fragilizada nessa situagao e entendo a preocupacéao e entendo que
1590temos um problema na mao, eu entendo que nds temos um problema na mao
1591que de fato essa € uma coisa que precisa ser resolvida. Nao sei, quem sabe
1592até pela propria legislagéo ou, ndo sei, se vai ser... Como vai ser resolvido isso
1593futuramente, mas acho que seria interessante ter um voto nesse quesito ai uma
1594divergéncia que pudéssemos nos, pelo menos, resolvermos hoje.

1595



1596

15970 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Como o senhor gostaria
1598de registrar? Voto do relator, pela admissibilidade do recurso e pela incidéncia
1599da prescricao intercorrente, até ai estamos todos de acordo, vocé teria alguma
1600sugestao a mais?

1601

1602

1603 (Intervengbes fora do microfone)

1604

1605

16060 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — No mérito acompanho o
1607voto divergente do IBAMA.

1608

1609

16100 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA acompanha o voto do relator no
1611entendimento de que a apreensao e o deposito sao penalidades decorrentes
1612da penalidade principal a qual foi declarada a prescrigdo, ou seja, ndo houve o
1613julgamento do mérito. Entao pelo principio de que o grau de jurisdigao, eu voto
1614acompanhando o relator.

1615

1616

16170 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra, quanto
1618a0 meérito o Ponto Terra vota com o voto divergente do representante do
1619IBAMA.

1620

1621

16220 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
1623Ambiente acompanha o voto divergente do IBAMA.

1624

1625

16260 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Gostaria de
1627registrar que o Ponto Terra que nos demais votos quanto a incidéncia da
1628prescricdo tinhamos, pelo menos, o habito nas ultimas de registrar de fato em
1629determinar o arquivamento de oficios do processo sem prejuizo da apuragao
1630da responsabilidade, quem deu causa a prescricdo reconhecida, estava
1631constando inclusive o voto do Ministério do Meio Ambiente.

1632

1633

16340 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — Aqui no caso anterior fui informado de que
1635esses... Nos casos de prescricdo especificamente é encaminhado esse
1636processo de modo que haja uma verificagdo se houve ma fé e etc. e tal. Entéo
1637esse rito, vamos dizer assim, ele ocorre, eu ndo sei se seria necessario por
1638forca da Lei.

1639

1640

16410 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Resultado do processo
164202013.008594/1999-51, autuado MAJAH MADEIREIRA LTDA. Voto do relator:
1643preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela incidéncia da
1644prescricao intercorrente, com cancelamento do auto de infracdo e do termo de
1645apreensao e deposito. Voto divergente do representante do IBAMA no sentido



1646de que a incidéncia da prescricdo intercorrente ndo atinge o termo de
1647apreensdao e deposito, que, portanto, deve ser mantido. Aprovado por
1648unanimidade a incidéncia da prescricdo intercorrente e por maioria, o voto
1649divergente do representante do IBAMA. Gostaria que ficasse registrado que
1650ficaram vencidos no julgamento o relator e o representante da CNA.

1651

1652

16530 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — Na verdade nao é ficaram vencidos, no
1654voto do relator acompanha, em cima, acompanhado pela... Exatamente. Isso.
1655

1656

16570 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Acompanhado pela
1658CNA.

1659

1660

16610 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) - Isso. Exatamente.

1662

1663

16640 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Sem prejuizo da
1665apuracdo da responsabilidade de quem deu causa a prescrigdo ora
1666reconhecida.

1667

1668

16690 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Vou repetir o resultado.
1670Processo 02013.008594/1999-51, autuado MAJAH MADEIREIRA LTDA. Voto
1671do relator: preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela incidéncia
1672da prescri¢ao intercorrente, com cancelamento do auto de infracdo e do termo
1673de apreensado e depodsito. Acompanhado pelo representante da CNA. Voto
1674divergente do representante do IBAMA no sentido de que a incidéncia da
1675prescricao intercorrente ndo atinge o termo de apreensao e depdsito, que,
1676portanto, deve ser mantido. Acompanhado pelos representantes do Ministério
1677da Justica, do Ministério do Meio Ambiente e da entidade Ponto Terra.
1678Resultado: Aprovada por unanimidade a incidéncia da prescri¢cao intercorrente
1679e, por maioria, o voto divergente do representante do IBAMA, sem prejuizo da
1680apuracdo da responsabilidade de quem deu causa a prescricdo ora
1681reconhecida. Julgado em 08 de novembro de 2010.

1682

1683

1684 (Intervengbes fora do microfone)

1685

1686

16870 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Entdo processo
168802029.001151/2004-24 , autuado Companhia de Energia Elétrica do Estado do
1689Tocantins, relatoria Ministério da Justica.

1690

1691

16920 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Trata-se do auto de
1693infragdo 389705/D, data de autuagao € de 29 de julho de 2004. O objeto do auto
1694de infracdo € multa por provocar incéndio em 328 hectares de vegetagédo de
1695cerrado em area de reserva legal e mata ciliar causado pelo rompimento de fios



1696¢elétricos da rede distribuicdo da CELTINS em Paraiso do Tocantins. O valor da
1697multa é R$ 493.500, o dispositivo legal é o art. 28 do Decreto 3.179/99, provocar
1698incéndio em mata ou floresta, multa de R$ 1500,00 por hectare ou fracdo
1699queimada, acho que é crime também art. 41 da Lei 9.605, pena é reclusdo de
1700dois a quatro anos e multa, crime é culposo de seis meses a um ano de multa.
17010 auto de infragdo foi homologado em primeira instancia a revelia da autuada.
1702Alegacao de defesa, defesa inicial da autuada em resumo requerer a anulagao
1703do auto punitivo ou alternativamente a aplicagdo do Art. 60 do Decreto 3.179
1704alegando que o fogo havia se iniciado a beira da rodovia Tocantins 080 e havia
1705se alastrado na vegetagcdo muitos metros antes do poste onde havia ocorrido o
1706rompimento do cabo e ndo em decorréncia de queda do cabo condutor da
1707energia elétrica. No periodo em que ocorreu o fato € existéncia de queimadas
1708ante o clima quente e seco e predominancia de ventos que ajudam a propagar
17090 fogo. Em vista das caracteristicas da rede elétrica ndo havia raz&o para o
1710cabo ter se rompido, a ndo ser pela acdo das labaredas de fogo que
1711provocaram o aquecimento dos cabos e levaram a queda ao solo. Nado houve
1712culpa ou dolo no poste da autuada que nao foi causador do incéndio, mas
1713vitima dele e a multa é excessiva. Os recursos subsequentemente interpostos
1714mantém a mesma linha de argumentagao acrescentando que auto de infragao
1715na0 poderia ter sido homologado a sua revelia uma vez que apresentou defesa
1716administrativa tempestivamente sete dias antes do parecer juridico que motivou
1717a homologagao. Isso realmente é verdade, ndo sei por que o parecer que pede
1718pela homologacao nao levou em consideragao a defesa dele. A autuada teve a
1719defesa cerceada, o exame pericial € imprescindivel para determinar a causa do
1720incéndio. O laudo de investigagdo da causa e origem do incéndio foi lavrado
1721por engenheiro agrbnomo que ndo poderia atestar com precisdo que o fogo
1722originou-se em decorréncia do rompimento dos cabos e que somente o
1723engenheiro eletricista poderia atestar. Na contradita técnicos do IBAMA
1724respondem que para o laudo de investigagdo de causa origem do incéndio
1725foram colhidos dados in locu pelo responsavel pelo fogo no IBAMA Tocantins
1726que tinha ampla experiéncia e capacidade técnica e que em nenhum momento
1727a autuada fez prova de que nao praticou ilicito ambiental; o valor da multa
1728prevista na legislagao, o valor é previsto em Lei, 1500 hectare ou fragdo. Com
1729relagédo ao voto, admissibilidade do recurso, a representacdo legal do autuante
1730encontra-se regular, o recurso interposto, no entanto, ndo é tempestivo, a
1731recorrente foi notificada em 14 de fevereiro de 2007, tendo protocolado o
1732recursdo a ministra do Estado do meio ambiente apenas em 30 de abril de
17332007, ou seja, 75 dias apds a notificagdo. Assim o recurso ndo preenche os
1734requisitos para a sua admissibilidade, ndo podendo ser conhecido.

1735

1736

17370 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Algum esclarecimento?
1738Colho os votos entdo. CONTAG.

1739

1740

17410 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com relator.
1742

1743

17440 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — Tenho uma questdo aqui a levantar que é
1745a seguinte, porque quando ndés estamos pela ndo admissibilidade nés nao



1746vamos nem verificar a questdo de prescricado, certo? Se ndao estamos aceitando
17470 recurso como admissivel o assunto encerra-se aqui. O fato é que o art. 41 da
1748Lei no seu paragrafo unico diz que se o crime € culposo a pena de detengéo de
1749seis meses a um ano e se noés verificarmos entre 01/09/2004 que é a primeira
1750deciséo e a segunda decisdo 14/02/2007, talvez nds tivéssemos transcorrido
1751esse prazo em fungao de que deveriamos fazer essa verificagao.

1752

1753

17540 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Mas se vocé nao admite o
1755recurso, vocé nao pode entrar no meérito, entdo vocé nao pode entrar no merito
1756de se é culposo ou doloso. Vocé ndo pode nem entrar nesse meérito.

1757

1758

17590 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Em se tratando de uma
1760instancia recursal.

1761

1762

17630 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Na verdade se eu tivesse
1764entrado no meérito eu teria provido o recurso, mas nao consigo fazer isso.

1765

1766

17670 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — Tudo bem, eu acompanho o relator.

1768

1769

17700 SR. CURT TRENNEPOHL (IBAMA) - IBAMA acompanha o relator.

1771

1772

17730 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
1774acompanha o relator.

1775

1776

17770 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ministério do Meio
1778 Ambiente também acompanha o relator e proclamo o resultado. Processo
177902029.001151/2004-24, autuado Companhia de Energia Elétrica do estado de
1780Tocantins. Voto do relator: preliminarmente, pela ndo admissibilidade do
1781recurso em razao da intempestividade. Aprovado por unanimidade o voto do
1782relator. Julgado em 08 de novembro de 2010. Entdo declaro encerrada a
1783sesséo, retornamos as quatorze e trinta, esta bom para todos?

1784

1785

1786(Intervalo para o almogo)

1787

1788

17890 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Retornando a sessdo
1790da Cémara Especial Recursal do dia 8 de novembro de 2010, julgamento do
1791processo 02047.000193/2002-68, autuado José Rezende da Costa. Relatoria
1792CONTAG.

1793

1794



17950 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - “Processo
179602047.000193/2002-68, recorrente José Rezende da Costa, procedéncia
1797Cumaru do Norte, Para. Auto de infracdo 149358/D Termo de Depdsito e
1798Embargo de Interdigdo 084789/C, Notificacdo 183567/A e Termo de Inspecgao.
1799Adoto o relatério da Nota Informativa do DCONAMA conforme transcricdo a
1800seguir. Trata-se do Auto de Infracdo n° 149358/D e Termo de
1801Embargo/Interdicdo n° 084789/C, ambos lavrados em 18/06/2002, em desfavor
1802de José Rezende da Costa, por Desmatar sem autorizagdo do IBAMA,
1803aproximadamente, 1.250ha de mata nativa na fazenda S&o José. A pena
1804aplicada foi a de multa simples no valor de R$ 125.000,00 (cento e vinte e
1805cinco mil reais) com fulcro nos art. 2°, inciso Il e art. 38 do Decreto n°® 3.179/99.
1806As fls. 06-11, Defesa do autuado contra o Auto de Infracdo. A Procuradoria do
1807IBAMA emitiu Parecer as fls. 20-22, sugerindo a manutengdo do Auto de
1808Infracdo e homologacdo do Termo de Embargo e Interdicdo. O Gerente
1809Executivo do IBAMA homologou o auto de infragdo em 14/11/03, mantendo
1810valido também o Termo de Embargo e Interdi¢cao [folha 23]. Inconformado com
1811a decisao de primeira instancia, o autuado interpés recurso ao Presidente do
1812IBAMA as fls. 31-38, cujos argumentos foram contestados pela Procuradoria
1813Geral do IBAMA, que opinou pelo desprovimento do recurso [fls. 46-48]. O
1814Presidente do IBAMA negou provimento ao recurso em 13/12/2006, decidindo
1815assim pela manutencao do auto de infragcdo em tela [folha 50]. Apesar de n&o
1816haver nos autos prova da Notificagao da decisdo, a autuada interpds recurso a
1817Ministra do Meio Ambiente em 11/10/2007, as fls. 54-62. Em sua defesa, o
1818autuado alega, em sintese a) necessidade da aplicagdo da penalidade de
1819adverténcia anterior a pena de multa simples; b) possibilidade da minoragao do
1820valor da multa aplicado tendo em vista o recorrente desconhecer as normas e
1821leis e ainda, por ter contribuido, na medida do possivel, coma vigilancia e
1822controle do meio ambiente. Requer ainda, a conversao do valor da multa em
1823servigos ambientais. Os autos foram remetidos ao CONAMA em 13/08/2008,
1824vindos da Geréncia Executiva do IBAMA de Maraba/PA [folha 68]. Fls. 02 da
1825Nota Informativa n.° 230/2010/DCONAMA/SECEX/MMA, 06 de outubro de
18262010. “E a informacdo”. Da admissibilidade do recurso, da legitimidade: A
1827empresa autuada juntou o contrato de compra e venda do imével 2.516 de
182880ha, localizado no municipio Xingu, PA. Folhas 13. Bem como, juntou copia
1829de RG, as folhas 17. Outorgou procuragao publica, as folhas 12, o que
1830determina a sua legitimidade para interposigdo do recurso ora em analise. Da
1831tempestividade do recurso. A ultima decisdo nos autos € do Presidente do
1832IBAMA, datado de 13/12/2006 n&do houve a confirmagao do recebimento da
1833notificacdo, mas o autuado interpés recurso em 11/10/2007. Considera-se
1834como tempestivo.

1835

1836

18370 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) - Colho os votos quanto
1838a admissibilidade.

1839

1840

18410 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Acompanhamos o
1842relator quanto a admissibilidade do recurso.

1843

1844



18450 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — Acompanho o relator.

1846

1847

18480 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Acompanho o relator.
1849

1850

18510 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — Do mérito: A prescricao. O
1852auto de infragdo foi homologado por autoridade competente, o Presidente do
1853IBAMA julgou o recurso mantendo o referido auto a folha 50. Considerando a
1854data da ultima decisao do Presidente do IBAMA em 13/12/2006, até a data do
1855presente julgamento. Conclui-se pela ndo ocorréncia da prescricdo da
1856prevengao punitiva. Uma vez que o prazo prescricional € o quinquenal e
1857passaram-se apenas 3 anos 10 meses e 26 dias. Em analise da prescricao
1858intercorrente se constata que o auto de infragdo foi lavrado em 18/6/2002 e
1859homologado em 14/11/2003, tendo o lapso temporal de 1 ano e 5 meses e 26
1860dias, ja da data de homologacdo do auto, 14/11/2003, até a decisdo do
1861Presidente do IBAMA, 13/12/2006, o periodo é de 3 anos e de 29 dias. Da data
1862da decisdo do Presidente do IBAMA, até a data do presente julgamento,
18639/11/2010, foram transcorridos 3 anos 10 meses e 26 dias. Como se constata
1864nas duas Uultimas fases do processo, poderia ter ocorrido a prescrigao
1865intercorrente, uma vez que os dois periodos ultrapassaram 3 anos. Busca-se
1866analisar que o processo ficou parado em cada um desses periodos. No
1867primeiro periodo em analise a 14/11/2003 a 13/12/2006, encontra se o0s
1868seguintes atos: emissdo de notificacdo em 30/7/2004, devolugdo da
1869correspondéncia com a notificacdo em 3/8/2004, emissao de notificagdo em
187021/8/2005, efetivacdo da notificagdo em 23/9/2005, interposi¢cao de recurso em
18717/10/2005, despacho da DIJUR (...) 2, Maraba, em 3/10/2006, parecer da
1872procuradoria federal junto ao IBAMA em 20/10/2006. Ja no segundo periodo,
187313/12/2006 a 9/11/2010, foram praticados os seguintes atos: emissdo de
1874notificacdo em 14/9/2007, interposi¢ao de recurso em 11/10/2007, despacho e
1875encaminhamento do recurso ao CONAMA em 8/8/2008, envio de recurso ao
1876CONAMA em 13/8/2008, nota informativa em 6/10/2010, despacho 283/2010
1877do DCONAMA distribuindo o processo. Considerando que 0 processo nao
1878restou paralisado por mais de 3 anos consecutivos, entendo que nao ocorreu a
1879prescricao intercorrente.

1880

1881

18820 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Colho os votos quanto
1883a prescricdes.

1884

1885

18860 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra de
1887acordo com o relatério do relator.

1888

1889

18900 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA com relator.

1891

1892

18930 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — MMA também vota com
1894relator quanto as prescrigdes, da inexisténcia da prescrigao.



1895

1896

18970 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — O auto de infragdo n° 149358/
1898D e termo de embargo e interdicdo 084789/C, ambos lavrados em 18/6/2002
1899em fase de José Rezende da Costa. Caracteriza uma infragdo como sendo...
1900Desmatou sem autorizagdo do IBAMA aproximadamente 1.250ha de mata
1901nativa na Fazenda Sao José. A multa estabelecida no importe de 125 mil reais,
1902infragao foi (...) no art. 70 da Lei 9605, e art. 38 e 2°, do inciso Il, do Decreto
19033.179, também art. 19, de Lei 471. O autuado informa que é proprietario da
1904Fazenda Sao José, localizado no municipio de Vila Rica, Estado no Mato
1905Grosso, conforme comprova o contrato particular de compra e venda anexa a
1906defesa, que nao foi advertido antes de seu ato, que a pena de multa € somente
1907cabivel quando apresente 2 requisitos alternativos, o descumprimento da
19080brigagdo de fazer ou nao fazer, contido na adverténcia e em caso de
1909resisténcia infundada a fiscalizacdo. Que tem direito ao beneficio legal de
1910diminui¢cdo do valor da sangao pecuniaria, (...) 90%. Cita o art. 6°, do Decreto
191135798 e art. 14 da Lei (...) para justificar o pedido de redug&o do valor da multa.
1912Em sede recursal, além de reprisar os argumentos anteriores alegou que: o
1913pedido de revisdo da multa de 90% em seu valor esta fundamentado no § 3° do
1914art. 60, do Decreto (...). Que o IBAMA nao faz trabalho de conscientizagao.
1915Requereu conversao da multa em servigo de preservagdo. Como se constata, o
1916autuado ndo negou o fato narrado na infragdo, ndo negou sua autoria,
1917limitando-se argumentar a sua primariedade e o direito na reducdo do valor da
1918multa, pois solicitou a conversao da multa na prestacdo de servigco de
1919preservacado. O autuado desmatou 1.250ha sem autorizagdo, caracterizando
1920infragdo punivel com pena de multa. O valor da multa foi estabelecido pelo
1921minimo, n&o podendo ser reduzida, o § 3° do art. 60, do Decreto (...),
1922estabelece que multas previstas nesse Decreto “podem” ser suspensas, por
1923termo de compromisso aprovado pela autoridade competente. Nao ha nos
1924autos qualquer termo de compromisso aprovado por autoridade da IBAMA.
1925Autuacao esta adequado a lei, o § 2°, do mesmo artigo, esclarece que... Do art.
192672, esclarece que a adverténcia sera aplicada sem prejuizo das demais
1927sansdes previstas. O § 1°, dispde em caso de duas ou mais infragdes, essas
1928serao aplicadas cumulativamente. Conclui-se que ndo ha obrigatoriedade de
1929aplicar adverténcia como pressuposto para aplicacdo de outra sancdo mais
1930grave, afasta-se essa a alegagao do autuado. Ante tais conclusdes passe ao
1931voto, por todo o exposto, pela admissibilidade do recurso, ndo ocorréncia da
1932prescricdo da pretensao punitiva e na intercorrente, na manutengao do auto de
1933infracéo e no indeferimento do recurso e no embargo de interdicdo. E o meu
1934voto.

1935

1936

19370 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Algum
1938questionamento? Passo a colher os votos.

1939

1940

19410 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — SO para eu
1942compreender melhor, estda mantendo o embargo? Ponto Terra acompanha o
1943relator.

1944



1945

19460 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA acompanha parcialmente o voto do
1947relator, em relagdo ao embargo, eu entendo que considerando que essa area €
1948passivel de utilizagdo e nao se tratando de area de APP e nem area de
1949Reserva Legal caberia sim, o levantamento do embargo. O meu voto é
1950parcialmente divergente.

1951

1952

19530 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — MMA acompanha o
1954relator na integralidade do seu voto. Posso clamar o resultado? Processo
195502047.000193/2002-68, autuado José Rezende da Costa. Voto do relator
1956preliminarmente pela admissibilidade do recurso e pela néo incidéncia da
1957prescricdo. No mérito, pela manutencdo do auto de infracdo e demais
1958penalidade. Voto divergente do representante da CNA: pela manutengao do
1959auto de infragdo e pelo cancelamento do termo de embargo. Resultado:
1960Aprovado por maioria o voto do relator. Julgado em 08/11/2010. Processo
196102502.0007792006-31, autuado Serraria Gazeta Ltda. relatoria do MMA. Adoto
1962como relatério a descricdo da Nota Informativa 224/2010 DCONAMA, as folhas
1963105 e verso. Passo a |é-la: Trata-se do Auto de Infragdo n° 016111/D, Termo
1964de Apreensao n°® 440599/C e Termo de Depdsito n° 440600/C, todos lavrados
1965em 18/07/2006, em desfavor de Serraria Gazeta LTDA, por Ter em depdsito
1966507,462m3 de madeiras em tora de diversas esséncias florestais sem licenca
1967outorgada pela autoridade competente, conforme levantamento de patio e
1968documentacédo da empresa. A pena aplicada foi a de multa simples no valor de
1969R$152.238,60 (Cento e cinquenta e dois mil, duzentos e trinta e oito reais e
1970sessenta centavos) com fulcro nos art. 2°, incisos Il e IV e art. 32, § unico do
1971Decreto n°® 3.179/99 c/c art. 1° da Portaria 44-N/93. Trata-se também de crime
1972ambiental previsto no art. 46, § unico da Lei 9.605/98, cuja pena maxima € de
197301 ano de detencdo. As fls. 17-19, Relatério de Fiscalizagdo dos agentes
1974autuantes do IBAMA. As fls. 21-27, Defesa prévia da empresa autuada cujos
1975argumentos sdo no sentido de que a autuagdo foi realizada por mera
1976presungao, ja que os fiscais ndo utilizaram nenhum critério objetivo para a
1977mensuragao da quantidade de madeira. Tais alegagbes foram contestadas na
1978Contradita do agente autuante as fls. 42-45. A Procuradoria do IBAMA opinou
1979pela homologagéo do auto de infragcdo, por restar incontestaveis autorias e
1980materialidade da infracdo administrativa [fls. 46-52]. Em consonancia, o
1981Gerente Executivo do IBAMA/RO, em 15/03/2007, homologou o Auto de
1982Infracdo, mantendo as penalidades dele decorrentes. [fls. 53]. Inconformado
1983com a decisao de primeira instancia, o autuado interpds recurso ao Presidente
1984do IBAMA as fls. 58-67. Com base nos fundamentos do Parecer da
1985Procuradoria Geral do IBAMA as fls. 71-73, o Presidente da autarquia decidiu
1986pela manutencéo do auto de infragdo em 03/10/2007, em razédo da autuada nao
1987ter apresentado fato novo capaz de macular a penalidade aplicada [fls. 74]. Fls.
198802 da Nota Informativa n.° 224/2010/DCONAMA/SECEX/MMA, 30 de setembro
1989de 2010. Notificado da decisdo em 18/07/2008 [fls. 78], o autuado interpbs ao
1990Ministro do Meio Ambiente em 05/08/2008 [fls. 79-92]. Em sua defesa, o
1991autuado alega, em sintese: i) preliminarmente, a incidéncia da prescrigao
1992intercorrente; ii) insubsisténcia do auto por incompeténcia funcional do agente
1993autuante; iii) Ofensa ao principio da razoabilidade previsto no art. 6° da Lei de
1994Crimes Ambientais. Os autos subiram ao CONAMA em 05/09/2008 por meio de



1995Despacho da Geréncia Executiva do IBAMA em Ji-Parana/RO [folha 95]. “E a
1996informacgao”. Preliminarmente, a admissibilidade recursal e a auséncia de
1997prejudiciais de mérito. Quanto a admissibilidade recursal, tem como tempestivo
19980 recurso como analise, em razdo de sua interposi¢do em 5 de agosto de 2008,
1999as fls. 79. Apds o recebimento da notificagdo em 18 de julho de 2008, isto &,
2000dentro do prazo de 20 dias. Quanto a regularidade da representacao recursal,
2001observa-se o instrumento de mandato as fls. 28. Colho os votos quanto a
2002admissibilidade do recurso.

2003

2004

20050 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA de acordo com o relator.

2006

2007

20080 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG de acordo com o
2009relator.

2010

2011

20120 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto terra
2013acompanha o relator.

2014

2015

20160 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Por fim, observo ndo
2017incidir de prescrigdo no presente caso, seja na pretensdo punitiva ou
2018intercorrente. A primeira da pretensdo punitiva em razdo do fato licito que é
2019apurado ser também previsto como crime pelo art. 46, paragrafo unico, da Lei
20209.605/2008, que prevé pena de detencdo de 6 meses a 1 ano e multa, onde o
2021prazo prescricional deduzida a aplicagdo do inciso VI do art. (...) do Cddigo
2022Penal vigente a época da ocorréncia da autuacdo que consiste em 4 anos.
2023Como a ultima decisao recorrivel foi proferida nos autos, em 3 de outubro de
20242007 pelo Presidente do IBAMA, ndo escoou o prazo quadrienal da prescrigao.
2025Tampouco a ocorrente a prescrigao intercorrente, ja que proferido o despacho
2026em 5 de setembro de 2008, pelo Gerente Executivo IBAMA/Rondénia, por forga
2027do art. 127, do Decreto 6514/2008. Nao tendo o tramite do processo
2028administrativo por ter ficado paralisado por mais de 3 anos, inaplicavel a
2029prescricdo intercorrente, na forma do art. 1°, do § 1° da Lei 9873/99.
2030Inaplicavel também no presente caso o regime da Lei 11457/2007, que versa
2031sobre a administracao tributario e federal. Colho os votos.

2032

2033

20340 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto terra
2035acompanha o relator quanto a questdo da inadmissibilidade e auséncia de
2036prescricao.

2037

2038

20390 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA com relator.

2040

2041

20420 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG com relator.

2043

2044



20450 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — Mérito: O recurso ora
2046sobre analise, nega a incompeténcia de todo e qualquer analista ambiental
2047para o exercicio de atribuicdo de fiscal. A competéncia do servidor do IBAMA,
2048no caso, analista ambiental em lavrar auto de infragao, encontra-se prevista no
20498 1°, art. 70, da Lei (...), ao dispor. Considera-se infragdo (...) ambiental toda
2050acao e omissado que viola as regras juridicas de uso, gozo, (...), protecao e
2051recuperagdo do meio ambiente. Sdo autoridades competentes para lavrar o
2052auto de infragdo ambiental em instaurar o processo administrativo, os
2053funcionarios de 6rgdo ambientais integrantes do SISNAMA, designados para
2054atividade de fiscalizagdo. Bem como, os agentes da capitania dos portos, do
2055ministério e da marinha. Nao ha falar-se em competéncia ou ilegalidade da
2056atuagao de sua lavra, devidamente dentro da exigéncia legal citada com fins de
2057fiscalizagdo do poder de policia do IBAMA. Nesse sentido, o entendimento do
2058STJ... A Lei n° 10410/2002, que cria e disciplina a carreira de Especialista em
2059Meio Ambiente, limita-se a afirmar que uma das atribuicbes do Analista
2060Ambiental é a fiscalizagdo ndao outorgando em momento algum a utilidade em
2061carater exclusiva nos ocupantes mencionados (...), prevé-se o art. 4°. Sdo
2062atribuicbes do ocupante do Cargo de Analista Ambiental, planejamento
2063ambiental, a operacionalizagdo organizacional estratégica e afeto a
2064organizacao das politicas nacionais de meio ambiente formuladas no ambito da
2065Unido. E em especial as que se relacionem com as seguintes atividades:
2066regulagao, controle, fiscalizagdo, licenciamento e auditoria ambiental. A
2067legislagdo vigente sobre o assunto, portanto ndo permite a interpretacéo
2068defendida por alguns autuados, no que tange a falta de competéncia a
2069fiscalizatoria dos servidores da autarquia ambiental. Ademais, o entendimento
2070como esse viola os dispositivos constitucionais que fundamentam o exercicio
2071de poder de policia da administragdo ambiental. Para o caso concreto ainda, a
2072contradita de fls. 42 a 45 da apresentada pelo préprio fiscal da conta de sua
2073designagao. Portaria IBAMA 942/2004. Bem como, do regulamento interno de
2074fiscalizacdo do IBAMA, Portaria 53N/98, atos que sustentam a sua autuacgao.
2075Por sua vez, o fiscal para realizar a medi¢do da madeira, utilizou-se de método
2076previsto em ato normativo e valeu-se do que é encontrado no patio da empresa
2077em documentos da propria, os documentos de folhas 0816, corroborados pelo
2078relatorio de fiscalizagao de fls. 17 e 19, desmontaram a contento os métodos
2079utilizados na autuacdo. A contradita de folhas 42 e 45 descreve exatamente
2080como foram feitos os calculos, na mesma forma, ndo se vislumbra qualquer
2081afronta aos principios constitucionais do contrario em ampla defesa, uma vez
2082que o autuado manejou todos os recursos cabiveis e previstos, visando a
2083desconstituicdo do auto de infragdo. Todas as alegagdes formuladas pelo
2084autuado foram analisadas, inclusive com a produgao de contradita por parte do
2085fiscal, para tanto basta verificar se o parecer de fls. 52, as decisbes de fls. 53
2086que adotou os fundamentos juridicos da analise anterior, bem como, os
2087documentos de fls. 71 e 74. Verifica-se que o auto de lavrado enquanto se
2088respaldado juridicamente, tendo em vista que a conduta termo em deposito
208%esta expressamente prevista no paragrafo unico do art. 32, do Decreto
20903.179/99. E consoante no que dispde o art. 70, do caput da Lei 9.605/98, que
2091exige licenga valida para todo o tempo da viagem e do armazenamento,
2092outorgada pela autoridade competente, o que néo se verificou no caso. Com
2093efeito, a conduta descrita no auto de infragdo subsumisse no disposto no tipo
2094apontado, a empresa autuada que trabalha no ramo madeireiro e deve tomar



2095todos os cuidados para respeitar as normas ambientais vigentes e conferir a
2096legalidade da origem do produto florestal, violou as regras de prote¢gdo ao meio
2097ambiente, ao vendé-lo sem autorizagéo valida, ATPF do 6rgdo competente, o
2098que consiste em infragdo administrativa ambiental. Assim, diante dos atributos
2099da presungao de legitimidade que goza o ato administrativo e da fé publica do
2100agente publico ndo ha prova ou treinamento capaz de afastar a presungao de
2101existéncia da infracdo de sua pessoa. E o recorrente ndo trazer em seu favor
2102qualquer demonstragao de suas alegagodes, limitando-se a reiterar os mesmos
2103argumentos ja aduzidos e rejeitados. (...) caracterizar qualquer arbitrio por
2104parte do poder publico, a presungao de veracidade de seus atos possam ser
2105essencial dentro do seu Estado Democratico de Direito, na medida em que
2106atende os principios basicos do Direito Administrativo Moderno, qual seja a
2107supremacia do interesse publico sobre o particular. Desta forma, viabiliza-se a
2108autuagado da administracdo publica, que de outro modo encontraria serias
2109dificuldades para desenvolver as suas atividades, o que prejudicaria em ultima
2110instancia toda a coletividade. Ademais, a multa indicada tem base legal arts. 70
2111e 72 da Lei 9605/98, e encontra-se nos limites determinados pelo art. 32, do
2112Decreto 3179, que teve um intervalo entre R$100,00 e R$500,00 por metro
2113cubico, tendo ocorrido nesse caso a aplicagdo legal da multa, no valor de
2114R$152.238,60, de acordo com as premissas dispostas no art. 6°, da Lei 9605.
2115Interessante observar a contra dita apresentada pelo agente autuador as
2116seguintes consideracdes, folhas 44 e 45. Quanto ao parédmetro legal para
2117aplicagdo do constante do art. 42, do Decreto Federal 3179/99, e para fins de
2118valoracéo da multa, considerou-se previsto no art. 15, da Lei Federal 9605, que
2119traz como agravantes (...) “atingimento” de areas sujeitas para regime especial
2120de uso. Ainda se considerando os preceituados no art. 6°, do mesmo Decreto,
2121observou-se a gravidade dos fatos, a presenga de madeira na prefeitura de
2122Espigao do Oeste, no patio da empresa, sem qualquer tipo de documentagao e
2123nem por parte da prefeitura que também foi autuada e nem por parte da
2124empresa. Além da existéncia de antecedentes por parte desse infrator, que ja
2125fora autuado e a situacdo do mesmo, que ndo é nada ruim, a situacio
2126econdmica do mesmo, que nao é nada ruim. Além disso, o grau de
2127conhecimento (...) sobre a infracdo ora cometida, ja tem ciéncia de que todo o
2128setor madeireiro naquela regidao atua ilegalmente. Logo, caracterizada a
2129responsabilidade ambiental administrativa, a partir da inexisténcia do ilicito de
2130comprovar o nexo causal a indicar que a sua derivagédo seria de agdo ou de
2131omissdo um determinado agente, pessoa fisica ou juridica, ndo ha como se
2132afastar (...) a relacdo com a empresa autuada. E o caso também de privilegiar
2133se a fé publica do agente autuante e a presuncédo de legitimidade nos atos
2134administrativos. Notadamente, quando a empresa autuada em nenhum
2135momento conseguiu provar o contrario do que foi asseverado pela
2136administracdo na extingdo do processo. Em relacdo a materialidade autoria do
2137licito ambiental, n&o vejo assim, qualquer fundamento para reformar a deciséo
2138recorrida. Encaminho o meu voto, no sentido da admissibilidade do recurso, do
2139indeferimento do mesmo e pela manutencdo do auto de infragcdo, multa n°
2140540635/D e dos termos de apreensdo e depdsito 440599/C e 440600/C,
2141lavrado em 18 de julho de 2006, nos termos do item B, quanto a penalidade de
2142apreensao, deve o orgao competente, o IBAMA, dar a destinagao pertinente,
2143considerando ainda que o depdsito dos produtos apreendidos se encontra junto
2144a0 autuado. E como voto. Algum esclarecimento?



2145

2146

21470 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com relator.
2148

2149

21500 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra vota
2151com relator.

2152

2153

21540 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA acompanha o relator.

2155

2156

21570 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — Proclamo o resultado.
21580 processo 02502.000779/2006-31, autuado Serraria Gazeta Ltda. - Voto do
2159relator: preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela ndo incidéncia
2160da prescricdo. No meérito, pela manutengcdo do auto de infragdo e demais
2161penalidades. Resultado: Aprovado por unanimidade o voto do relator. Julgado
2162em 08/11/2010. Processo 02018.009794/2005-26, autuado Ipé Madeiras Ltda.
2163Relatoria, Ministério do Meio Ambiente, adoto como relatério a Nota Informativa
2164225/2010, DCONAMA. “Trata-se do Auto de Infragdo n° 457896D, lavrado em
216518/12/2005 em desfavor de IPE Madeiras LTDA, por Vender sem licenca
2166outorgada plea autoridade competente 302,420m3 de madeira serrada,
2167equivalente a 1.084,355m3/ tora das espécies florestais relacionadas no verso
2168do presente Al, constatado apos levantamento realizado no patio da empresa.
2169Em 22/11/2005 e no movimento de Entrada e Saida de matéria prima florestal,
2170no periodo de janeiro/2005 a 22/11/2005. A pena aplicada foi a de multa
2171simples no valor de R$ 60.242,00 (Sessenta mil e duzentos e quarenta e dois
2172reais) com fulcro nos art. 2°, inciso Il e art. 32, § unico do Decreto n°® 3.179/99.
2173Trata-se também de crime ambiental previsto no art. 46, § unico da Lei
21749.605/98, cuja pena maxima é de 01 ano de detencdo. A folha 15, Relatério de
2175Fiscalizagdo do agente autuante. As fls. 18-20, Parecer da Procuradoria do
2176|BAMA que opinou pela manutengao do auto de infragcdo, estando a penalidade
2177aplicada em acordo com os ditames legais. O Superintendente do IBAMA
2178homologou o Auto de Infragdo em 29/12/2006, mantendo a multa aplicada
2179[folha 22]. Inconformado com a decisdo de primeira instancia, o autuado
2180interpbs recurso ao Presidente do IBAMA as fls. 26-30, cujos argumentos foram
2181contestados pela Procuradoria Geral as fls. 45-47, que sugeriu o indeferimento
2182do recurso e a consequente manutencdo do referido auto de infragdo nos
2183mesmos moldes em que fora lavrado. O Presidente do IBAMA, em 03/10/2007,
2184decidiu pela manutencédo do auto de infragdo, tendo em vista os argumentos
2185apresentados pela PROGE [folha 49]. Notificado da decisdo em 12/03/2010 ([fls.
218662], o autuado interpés recurso ao CONAMA em 05/04/2010, as fls. 68-75. Em
2187sua defesa, alega que o relatério de fiscalizagdo padece da falta de pericia
2188técnica, unica forma de se apurar com respaldo cientifico o real levantamento
218%entre entradas, saidas e saldo existentes em estoque de madeiras. Alega
2190ainda, ofensa aos principios da razoabilidade e proporcionalidade em razao do
2191valor da multa aplicada. Os autos foram remetidos ao CONAMA em
219224/08/2010, por meio de Decisdo do Presidente do IBAMA que recebeu o
2193recurso como o pedido de retratagdo, indeferindo-o [folha 87]. “E a informagao”.
2194Passo ao voto: preliminarmente a admissibilidade recursal e a auséncia de



2195prejudiciais de mérito. Quanto a admissibilidade recursal tenho como
2196tempestivo o recurso sob analise, em raz&o de sua interposicdo em 5 de abril
2197de 2010, as folhas 68 e 75, apds o recebimento da notificagdo, em 12 de margo
2198de 2010, isto é, dentro do prazo de 20 dias. Quanto a regularidade da
2199representacao recursal, observa-se o instrumento de mandato as folhas 64.
2200Colho os votos quanto a admissibilidade do recurso.

2201

2202

22030 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
2204acompanha o relator com relagao a admissibilidade.

2205

2206

22070 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha o
2208relator.

2209

2210

22110 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA com relator.

2212

2213

22140 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
2215também acompanha o relator.

2216

2217

22180 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Por fim, observo ndo
2219incidir a prescricdo do presente caso, seja da prescrigdo punitiva da
2220administragao, seja a intercorrente. A primeira em razdo do fato ilicito aqui
2221apurado ser também previsto como crime pelo art. 46, paragrafo unico, da Lei
22229605/98, pena de detencdo de 6 meses a 1 ano e multa. Cujo prazo
2223prescricional deduzido de aplicagdo do inciso V, do art. 109, do Cdédigo Penal,
2224vigente a época da ocorréncia da autuacgao, consiste em 4 anos. Como a ultima
2225decisédo recorrivel foi proferida nos autos em 3 de outubro de 2007, pelo
2226Presidente do IBAMA, n&o esticou o prazo quadrienal da prescri¢ao, tampouco
22270corrente a prescricdo concorrente, ja que proferido o despacho 24 de agosto
2228do corrente ano, pelo Presidente do CONAMA. Colho os votos quanto a
2229prescricdo. Ministério da Justica.

2230

2231

22320 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha o
2233relator.

2234

2235

22360 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA acompanha o relator.

2237

2238

22390 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
2240acompanha o relator.

2241

2242

22430 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Estou com uma duvida
2244aqui. Aqui diz que: notificada a decisdo em 12/3/2010... E 2007, ndo é?



2245

2246

22470 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - O Presidente do
2248IBAMA?

2249

2250

22510 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - E.

2252

2253

22540 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — 12 de margo de 2010. E
22550 recurso é de 30 de marcgo.

2256

2257

22580 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Quase 3 anos depois, &
2259iss0?

2260

2261

22620 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — 3 de outubro de 2007 e
2263tem o despacho em 30 de outubro de 2007.

2264

2265

22660 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — A notificacao de divisao foi
2267s6 12 de margo mesmo, € isso? OK. O Ministério da Justica acompanha o
2268relator.

2269

2270

22710 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Mérito: O recorrente
2272alega nulidade do auto de infragdo por ter parecido por falta de formalidade
2273essencial para sua validade. Em razdo da auséncia de designacao de equipe
2274de fiscalizagdo por meio de formularios especificos. Além da falta de
2275razoabilidade no calculo do valor da multa aplicada. A competéncia do fiscal do
2276|BAMA é lavrar auto de infragdo, que se encontra previsto no § 1°, art. 70, da
2277Lei 9605/98. Nao ha, falar-se em competéncia ou legalidade da autuagédo de
2278sua lavra, devidamente dentro da exigéncia legal, citada com fins de realizagéo
2279novo poder de policia do IBAMA. Nesse sentido, o entendimento do STJ. A Lei
228010410, que cria e disciplina a carreira de Especialista de Meio Ambiente, limita-
2281se a afirmar que uma das atribuicbes do Analista Ambiental é a fiscalizacao,
2282nao outorgando em momento algum tal atividade em carater exclusivo as
2283ocupantes do mencionado cargo, deve-se o art. 4°, descrito o trecho da lei.
2284Prova disso, € que a mesma lei no seu art. 6°, ao especificar as atribui¢cdes de
2285outro cargo, Técnico Ambiental, estabelece a possibilidade de o detentor desse
2286cargo exercer essa atividade de fiscalizagdo, desde que autorizado, por ato da
2287autoridade ambiental a qual esteja vinculado. A legislagdo vigente sobre o
2288assunto, portanto, ndo permite a interpretacao definida por alguns autuados, no
2289que tange a falta de competéncia fiscalizatoria dos servidores da autarquia
2290ambiental. Regimento como este viola frontalmente os dispositivos
2291constitucionais que fundamentam o poder de policia da administragcdo
2292ambiental. Por sua vez, o agente autuante ao realizar a medicado da madeira,
2293utilizou-se de método previsto em ato normativo e valeu-se do que encontrado
2294no patio da empresa, e em documentos da prova. Constam dos autos das



2295folhas 2 versos, e 7 e 14, documentos que demonstram a identificacdo das
2296espeécies encontradas sem o necessario acobertamento da ATPF. Nao se
2297vislumbra da mesma forma qualquer afronta ou principio constitucional do
2298contrario de ampla defesa. Uma vez que o autuado manejou todos os recursos
2299cabiveis e previstos, visando a desconstituicdo do auto de infragcdo. Verifica-se
2300que o auto lavrado se encontra respaldado juridicamente, tendo em vista do
2301que dispde o art. 70 caput da Lei 9605, bem como a regulamentagéo do artigo
230232 paragrafo unico do decreto 3179, que exige licenga valida para todo o tempo
2303da viagem e do armazenamento, outorgado pela autoridade competente. O que
2304nao se verificou no caso. A conduta descrita no auto de infragdo, subsumi-se
2305a0 disposto nesse tipo apontado, a empresa autuada que trabalha no ramo
2306madeireiro e deve tomar todos os cuidados para respeitar as normas
2307ambientais vigentes e conferir a legalidade da origem do produto florestal,
2308violou os regras de protecdo ao meio ambiente ao vendé-lo sem autorizagao
2309valida a ATPF do érgédo competente, o que consiste em infragdo administrativa
2310ambiental. Assim, diante dos atributos da presuncao de lei, da legitimidade que
2311goza o ato administrativo e da fé publica do agente publico, ndo aprova outro
2312elemento capaz de afastar a presuncdo de existéncia de infracdo de sua
2313pessoa. E o recorrente ndo traz a seu favor qualquer demonstracdo de suas
2314alegacao. Ademais, a multa indicada tem base legal, artigo 70 e 72 da Lei
23159605/98 e encontra-se nos limites determinados pelo artigo 32 do Decreto
23163179, que prevé o intervalo entre R$100,00 e R$500,00 por metro cubico,
2317tendo ocorrido neste caso a aplicagdo legal da multa no valor de R$60.242,00,
2318de acordo com as premissas dispostas no art. 6°, da Lei 9605/98. O que
2319matematicamente se verifica ter sido utilizado menor valor dentro do intervalo
2320possivel acima referido. Como entdo alegar ao recorrente o descumprimento
2321da (...) legal, pretendendo a sua redugdo. Caracterizada a responsabilidade
2322ambiental administrativa a partir da existéncia do ilicito e comprovado o nexo
2323causal ante (...) de acdo e omissao de um determinado agente, pessoa fisica
2324o0u juridica, ndao ha como se afastar em tais elementos, em relagdo a empresa
2325autuada. E o caso de se privilegiar a fé publica do agente e a presuncéo de
2326legitimidade dos atos administrativos. Notadamente, quando a empresa
2327autuada em nenhum momento conseguiu provar o contrario do que foi
2328asseverado pela administragdo na instrugdo do processo. Em relagdo a
2329materialidade e autoria do ilicito administrativo. Nao venho assim qualquer
2330fundamento para reformar a decisdo recorrida. Ante o exposto, voto pela
2331admissibilidade do recurso e pelo indeferimento do mesmo e manuteng¢ao do
2332auto de infragao, multa.

2333

2334

23350 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - S&o quantos metros
2336cubicos?

2337

2338

23390 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — 602,420 metros cubicos
2340e a multa foi R$60.000,00.

2341

2342



23430 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Porque na nota esta 302,
2344mas € 602. Nesse caso esse equivalente em toras n&o interessa, é s6 uma
2345informativo?

2346

2347

23480 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — Exatamente. Ele
2349descreve no auto e nos termos toda madeira encontrada. Mas imagino que
2350essa discussao seja carater informativo.

2351

2352

23530 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O que deve ser utilizado é
23540 metro cubico direto de madeira serrada ou de tora equivalente. Esta € a
2355minha duvida.

2356

2357

23580 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — O decreto fala: “multa
2359simples por unidade, estéreo, quilo, MDC ou metro cubico.

2360

2361

23620 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Isso eu sei. Porque nos
2363passamos por isso aqui. Essa histéria de metros cubicos equivalente em tora e
2364nao sei exatamente qual que nés devemos optar. O pessoal do IBAMA nao
2365esta ai? A Alice saberia. Ele ndo faz porque € desfavoravel a ele,
2366provavelmente. E sé essa duvida que eu tenho. Deve ter alguma razéo para ele
2367ter mencionado essa equivaléncia ai. Eu sei que ai, ndao vai ter essa
2368informagdo ai. E s6 a minha duvida de que, se ele aplicou realmente a
2369metodologia correta para calculo. Essa € a minha duvida, ndo sei se vamos
2370conseguir responder aqui. Quando € madeira cortada, qual é a metodologia
2371para o calculo para fins de multa, porque tem uma IN do IBAMA que... De
2372repente se pudéssemos guardar representante do IBAMA para dirimir essa
2373duvida.

2374

2375

23760 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - A fim de atender uma
2377duvida do representante do Ministério da Justica, suspende-se o julgamento do
2378processo 2018009794/2005-26 até que a represente do IBAMA venha a sessao
2379e possa esclarecé-la.

2380

2381

23820 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Na verdade, nédo é
2383complicado € s6 decidir se nos decidimos agora ou se manda em diligéncia.
2384Porque eu ndo consegui achar a procuragao e nos podemos dizer que nao tem
2385procuragao e esta (...) por isso mesmo, entdo nés vamos admitir o recurso por
2386conta disso. Ou podemos pedir diligéncia para decidir... Sdo sempre o0s
2387mesmos advogados, mas n&o achei em lugar nenhum para agao do autuado
2388para esses advogados. Eu acho que é, o que nds temos normalmente feito
2389nesses casos. Deixa-me abrir, € 0 23. Qual € o numero?

2390

2391



23920 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Retomando o
2393julgamento do processo 02018.009794/2005-26, afim de que a Dra. Alice,
2394representante do IBAMA, atenda ha uma duvida ao representante do Ministério
2395da Justica. Com a palavra o representante do Ministério da Justica.

2396

2397

23980 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Com relag&o ao calculo da
2399volumetria para fins de calculo de multa, porque quando € madeira serrada,
2400tem aquele equivalente em toras. Qual é o volume que nds usamos para
2401volumetria para fins de multa?

2402

2403

2404A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - Boa tarde. A multa é estabelecida por
2405metros cubicos e quando a madeira € serrada, faz-se a conversao da madeira
2406serrada para madeiras em toras e eles usam o método que foi sendo
2407aprimorado durante um tempo por método que eles usam hoje, desde 2001, é
24080 método geométrico, que tem um percentual de desconto, do espagcamento,
2409do tamanho e tal. E um método cientifico que eles utilizam para fazer essa
2410converséo, entdo eles convertem a madeira serrada em tora, disso se resulta
2411uma volumetria X que é multiplicado pelo valor da multa estabelecida, a multa é
2412aberta.

2413

2414

24150 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O que é normalmente
2416usado, de acordo com... Deve ter uma IN em relacdo a isso. E o equivalente
2417em toras, por exemplo, se tem 20 metros cubico de madeira serrada e vocé o
2418equivalente em toras € 40, vocé cobra em cima dos 40, € isso? Eu tinha a
2419impressao que era issoO mesmo, nos ja passamos por isso aqui. Eu me sinto
2420esclarecido.

2421

2422

24230 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — O valor da multa no
2424minimo possivel, R$100,00 a cada metro cubico.

2425

2426

24270 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Eu s6 abriria entdo, o voto
2428divergente com relagcdo ao voto do relator, para fazer a corre¢cdo do valor da
2429multa e utilizar o equivalente da cubagem do equivalente em toras e néo a
2430cubagem da madeira serrada. Entdo a multa, na verdade, mantendo o minimo
2431seria de R$108.435,00. Vocé esta corrigindo um erro material. Pode.

2432

2433

24340 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — Majoracdo da penalidade implica em
2435reabertura do prazo para manifestacdo da parte, inclusive isso faz parte da IN.
2436Eu n&o concordo que possamos aumentar o valor da penalidade.

2437

2438

24390 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — E que no préprio auto de
2440infragao, ele coloca o equivalente em toras. Eu ja tenho o calculo. Entdo é essa
2441a informagéo que estou usando, do proprio auto de infragdo. N6s ndo estamos



2442fazendo nenhum calculo diferente aqui ndo. Deve ser utilizado o equivalente
2443em toras. Deve ser utilizado o equivalente em toras, eu acho que mesmo assim
2444ja era utilizado, que o meu é anterior, sendo ele ndo teria nem colocado esse
2445caélculo no auto de infragdo. Eu fago o voto divergente.

2446

2447

24480 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — Colho os votos dos
2449demais. CONTAG.

2450

2451

24520 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com o relator.
2453

2454

24550 SR. RODRIGO JUSTUS (CNA) — CNA acompanha o relator.

2456

2457

24580 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra, até
2459para evitar uma analise de injustica quanto a questao do calculo e como é um
2460fato novo, eu fico mais seguro em votar com o relator, quanto ao auto de
246linfracao.

2462

2463

24640 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — Proclamo o resultado.
2465Processo 02018009794/2005-26, autuado Ipé Madeiras Ltda. Voto do relator:
2466preliminarmente pela admissibilidade do recurso e pela n&o incidéncia da
2467prescricao. No mérito: pela manutengdo do auto de infragdo. Voto divergente:
2468do representante do MJ, para que a multa seja estabelecida com base no
2469equivalente em toras majorando o valor para R$108.435,50. Aprovado por
2470maioria o voto do relator. Processo 02047001090/2006-49. Autuada Silmar
2471Pereira Vilela, relatoria o Ministério da Justica.

2472

2473

24740 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O autuado € Silmar Pereira
2475Vilela. Auto de infragdo 506696/D, data de autuacédo é 23/10/2006. Objeto do
2476auto de infracdo é multa por provocar incéndio em 80ha de floresta nativa da
2477regiao amazobnica, sem autorizacdo dos orgaos competentes em Rondon do
2478Para, no Para. O valor ¢ de R$120.000,00. O disposto legal é o art. 28 do
2479Decreto 3179, provocar incéndio em mata ou floresta. Multa de R$150.000,00
2480por hectar ou fragdo queimada. A pratica também é crime, pena de reclusdo de
24812 a 4 anos e multa se culposo de 6 a 1 ano. A area atingida foi informada pelo
2482proprio autuado. O licenciamento ambiental em prol do autuado foi suspenso
2483pelo IBAMA, em 30 de abril de 2007. Defesa inicial do autuado em resumo,
2484requerer a anulacdo do auto punitivo ou alternativamente por precaucéo,
2485aplicagao do art. 60 do Decreto 3179, alegando que o agente autuante, técnico
2486ambiental, € incompetente para aplicacdo da multa, a infracdo é descrita de
2487modo incorreto, impreciso e omisso. A sangao da multa prevista no Decreto
24883179, € inconstitucional, recurso subsequentemente interposta e mantém a
2489nessa linha de argumentagcédo. Na contra dita, os técnicos do IBAMA
2490respondem que o agente autuante fez curso e foi designado para fiscalizagéo
2491pela Portaria 1273/1998. A descricao da infragcéo é clara o suficiente para que o



2492autuado proceda a defesa, tendo o préprio autuado fornecido os dados sobre
2493area atingida. A defesa confunde a multa penal com a multa administrativa, e o
2494Decreto 3179, trata exclusivamente de multa administrativa, ndo sendo objeto
2495de ilegalidade. O valor da multa aplicada R$120.000,00, encontra-se dentro
2496dos parametros permitidos pela lei, que é exatamente R$150.000,00 por
2497hectare ou fragdo. A admissibilidade do recurso, com relagcédo a tempestividade,
2498todos os recursos foram interpostos dentro dos respectivos prazos. Com
2499relacdo a representagao ainda que nao tenha sido encontrado nos autos a
2500respectiva procuragao, presume-se que a representacédo € legitima, uma vez
2501que, os mesmos advogados atuaram do inicio ao fim do processo. Assim
2502conhecgo do recurso.

2503

2504

25050 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Votagdo quanto a
2506admissibilidade do recurso. CONTAG.

2507

2508

25090 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha o
2510relator.

2511

2512

25130 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
2514também acompanha o relator.

2515

2516

2517A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — IBAMA acompanha o relator.

2518

2519

25200 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — MMA vota divergente
2521pela auséncia de representacao e pela inadmissibilidade do recurso.

2522

2523

25240 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Prescrigdo: A ultima
2525decisao recorrivel é do Presidente do IBAMA, datada no dia 16 de janeiro de
25262008, o ultimo recurso (...) do meio ambiente, protocolado em 22 de abril de
25272008, interposto dentro do prazo legal. O envio do processo ao CONAMA, deu-
2528se 15 de agosto de 2008. O presente processo ndo é atingido pelo (...) da
2529prescricao, nao houve prescrigao intercorrente e a pretensao punitiva prescreve
25300 prazo penal neste caso, em 8 anos .

2531

2532

25330 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) - Votos quanto a
2534prescricdo. CONTAG.

2535

2536

25370 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com relator.
2538

2539

2540A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - IBAMA vota com relator.

2541



2542

25430 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra vota
2544com relator.

2545

2546

25470 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — MMA vota com relator.
2548

2549

25500 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Com relagdo ao mérito
2551entdo. As alegacdes da defesa sdo todas devidamente rebatidas pelas
2552contraditas e pareceres juridicos do IBAMA. O autuado n&o logrou em
2553apresentar as autorizagées que poderiam afastar a sua responsabilidade pela
2554infragdo cometida, limitando-se a apresentar argumentos meramente formais e
2555parece-me protelatorios. Chama a atengdo o fato de mencionar nos recursos
2556fatos totalmente alheios ao processo em tela, como a auséncia de fiscalizagao
2557do patio da empresa, o erro na medida da volumetria da madeira e auséncia de
2558licenga ambiental para carvoaria. Em vista do exposto, concluo que, a
2559pretensdo da administracdo em tela contra o Sr. Silmar Pereira Vilela é
2560legitima, devendo o recurso ser indeferido e mantida a multa. Nao tem
2561embargo. Esse € o parecer.

2562

2563

25640 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Colho os votos.
2565CONTAG.

2566

2567

25680 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com relator.
2569

2570

25710 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
2572também vota com relator.

2573

2574

2575A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — IBAMA acompanha a relatoria.

2576

2577

25780 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — MMA acompanha o
2579relator. Proclamo o resultado, processo 02047.001090/2006-49, autuado Silmar
2580Pereira Vilela. Voto do relator: preliminarmente, pela admissibilidade do recurso
2581e pela nao incidéncia da prescrigdo. No mérito, pela manutencdo do auto de
2582infragdo. Voto divergente do representante do MMA: pelo ndo conhecimento do
2583recurso em razao do vicio de representagdo. Resultado: Preliminarmente,
2584aprovada por maioria a admissibilidade do recurso. Aprovados por
2585unanimidade a nao incidéncia da prescricdo e a manutengdo do auto de
2586infragdo. Julgado em 08/11/2010. Seguindo julgamento do processo
258702047.000715/2006-55, autuado Moacir Lemos Quirino, relator IBAMA.

2588

2589

2590A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - Trata o presente caderno processual da
2591autuacao ambiental lavrado em 14 de setembro de 2006, em desfavor de



2592Moacir Lemos Quirino, por destruir 1940ha de floresta nativa na Amazénia
2593Legal, objeto de especial preservagao, sem autorizagédo, conforme imagens (...)
2594224/066 e CBEERS 162/109 e verificado in locu, o que importou na
2595combinacdo de multa no valor de R$2.910.000,00, a autuacao foi baseada em
2596analise de imagem de satélite e constada in locu por fiscalizagdo do IBAMA. A
2597infragdo foi enquadrada no art. 37 do Decreto 3179, que encontra
2598correspondente no art. 50 da Lei dos crimes ambientais. O auto de infragao foi
2599julgado subsistente, em 15 de margo de 2007, (...) 29, o autuado esgotou todas
2600as instancias administrativas recursais, a decisdo do Presidente em 2 de abril
2601de 2008, consta as folhas 54. Inconformado com as reiteradas decisbes de
2602indeferimento o autuado apresenta recurso que ante as alteragdes introduzidas
2603pelo Decreto 6514/2008 e pela Lei 11941/2009, foi encaminhada ao CONAMA.
2604E o breve relatério. Inicialmente passando a analisar os requisitos de
2605admissibilidade do recurso. Dispde a norma de regéncia o prazo recursal de 20
2606dias da data da ciéncia da decisdo recorrida, o autuado foi notificado da
2607decisdo em 20 de junho de 2008, conforme se denota de AR, de folhas 58. Em
26087 de julho do mesmo ano, protocola as razdes recursais com que se demonstra
2609a tempestividade do recurso. Junto com a defesa, o autuado colaciona a
2610procuragao do advogado que o representa ainda na fase recursal, folhas 21. A
2611representagao se encontra, portanto regularizada.

2612

2613

26140 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) - Colho os votos quanto
2615a admissibilidade.

2616

2617

26180 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
2619acompanha a relatora.

2620

2621

26220 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha a
2623relatora.

2624

2625

26260 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
2627acompanha a relatora.

2628

2629

26300 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — MMA acompanha a
263 1relatora.

2632

2633

2634A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — No que toca a prejudicial de mérito, a
2635pretensdo punitiva nao restou alcangcado pelo instituto da prescrigao
2636intercorrente, o processo teve regular andamento sem que tenha ficado
2637paralisado mais de 3 anos. Os autos foram remetido ao CONAMA em 13 de
2638agosto de 2008. Folhas 75. Tampouco se verificou em caso a prescrigdo da
2639pretensdo punitiva, a conduta autuada se encontra correspondente em
2640tipificacdo penal para qual se prevé o prazo prescricional de 4 anos. Nesse
2641comenos, considerando todos os marcos (...) da prescricdo, mormente no que



2642toca as decisdes recorriveis, resta evidente que nao foi alcangada a prescri¢ao,
2643seja pelo prazo quinquenal, seja pelo prazo disposto na lei penal.

2644

2645

26460 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Colho os votos quanto
2647as prescri¢des, Ministério da Justiga.

2648

2649

26500 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com a relatora.
2651

2652

26530 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
2654acompanha a relatora com relagao a prescrigao.

2655

2656

26570 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
2658acompanha a relatora, quanto a auséncia de prescrigao.

2659

2660

26610 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — MMA também
2662acompanha a relatora quanto a inexisténcia da prescri¢ao.

2663

2664

2665A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Passo, pois a enfrentar o mérito da deciséo
2666delineada no recurso interposto, em que o autuado alega em sintese: a) O
2667desmatamento nao se verificou sobre a area objeto de especial de preservagao
2668e; b) Que haveria excesso na penalidade. O autuado, na verdade, reproduz a
2669argumentacgao ja esposada, quando de sua defesa e recursos anteriores. Da
2670adequacao no enquadramento normativo. A Constituicdo Federal no art. 225,
2671elevou biomas tipicamente brasileiros a patriménio nacional, com vistas a
2672afirmar a soberania nacional sobre tais regides, e a enquadra-las em regime de
2673potencial protecdo. Em face de sua relevancia para manutencao do equilibrio
2674ecologico. E ai eu transcrevo o § 4°, do art. 225, que dispde que, a floresta
2675amazénica brasileira, a Mata Atlantica, a Serra do Mar, o pantanal mato-
2676grossense e a Zona Costeira, sdo patrimdnios nacionais, e a sua utilizagao
2677fase-ar na forma da lei, dentro de condi¢gdes que assegurem a preservagao do
2678meio ambiente e inclusive quanto ao uso dos recursos naturais. De fato, a
2679utilizacdo dos recursos naturais encontrados nos biomas tratados nos
2680dispositivos  supratranscritos, depende de exposicdo e normativo
2681linfraconstitucional sendo, pois norma de eficacia limitada. Sabe-se, no entanto
2682que o constitucionalismo com o (...) na forga normativa da constituigao,
2683preconiza que as institucionais de eficacia limitada tenha eficacia que impede a
2684edicdo de leis contrarias ao preceito normativo e que no campo da (...)
2685direciona a interpretacédo para dar efetividade e aplicabilidade a seu conteudo.
26860ra, a Regido Amazbnica recebe tratamento diferenciado no legislador
2687constituinte, que alerta os poderes constituidos para necessidade de sua
2688preservagao. Ciente de que representa a maior reserva mundial de
2689biodiversidade, que representa 20% do repositério de agua doce do mundo.
2690Nesses tempos, ademais, ressalta a sua relevancia para... A relevancia de sua
2691preservagao por estar no centro das discussdes das mudangas climaticas (...)



2692verificadas. Ndo ha outra a se inferir do texto constitucional, se ndo a de ser
2693deferida a Amazobnia, protegao especial e enquadrar-se portanto, a conduta de
2694destruir floresta nativa em sua area, no preceito esculpido no art. 37 do Decreto
26953179. Da infracdo consta: destruir... (floresta amazodnica objeto de especial
2696preservagao), que é area de patriménio nacional. Colaciona-se o entendimento
2697normativo de uniformizagéo e de (...) n° 4, da PROJ, do IBAMA, que dispde em
2698(...). Eu vou ler s6 a ementa. Que a aplicacdo do art. 50, da Lei de Crimes
2699Ambientais combinado com o art. 37 do Decreto 3179, quando o bem
2700ambiental tiver tutelado como patrimbnio nacional. E aqui no corpo desse
2701entendimento uniformizado se coloca algumas razdes para considerar a
2702Amazdnia Legal como objeto de especial preservagdo. Correta, pois, a
2703capitulagao da situagdo descrita no auto de infragcdo ao art. 37 do Decreto
27043179. Corrobora com tal conclusdo, o fato de a infragdo administrativa em
2705matéria ambiental n&o ser juizado pela rigidez da tipicidade propria do Direito
2706Penal, consoante discorrido o (...). O interessado expressamente admite ter
2707procedido ao desmatamento sem autorizacdo do 6rgao ambiental competente,
2708declara em suas peticdes que: "Deixou de requerer autorizagdo de
2709desmatamento na mesma, como de todo o resto dos proprietarios locais, pois 0
27106rgao é moroso e ineficiente, e demasiado burocratico na analise e aprovagao
2711dos projetos de desmatamento". Ora, pretende o autuado se eximi
2712responsabilidade administrativa ambiental, imputando a suposta ineficiéncia do
27136rgao ambiental, culpa pelo atendimento as exigéncias legais. Verificou-se,
2714portanto de forma cristalina que o desmate, corte e exploracbes de area
2715estavam sendo efetuadas ao arrepio de qualquer autorizacdo formal. Por
2716derradeiro € oportuno registrar que a agao do autuado foi enquadrado no art.
271737 do Decreto 3179. Que a época da autuagdo combinada no seu preceito
2718secundario, multa no valor de R$150.000,00 por hectare ou fragdo. O valor da
2719multa observou a disposi¢ao desse preceito, o critério de proporcionalidade ja
2720foram utilizados quando da elaboracdo do decreto, que previu para o caso
2721multa fechada. Tampouco se pode albergar o falacioso argumento de que a
2722multa ora em comento teria efeito confiscatorio. O que seria vedado pelo
2723ordenamento juridico patrio. A multa combinada observa a (...) as normas
2724pertinentes a matéria e ainda que se considerasse ter ela efeito confiscatério, a
2725vedagao constitucional confisca e restringe-se aos tributos, ndo estando a
2726quantificacdo de multas limitadas por ela. Consoante demonstra a decisédo e eu
2727transcrevo a decisdo do STJ, que trata da matéria e que no item 7, fala
2728expressamente que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que multa ndo €&
2729tributo, podendo ela ter efeito confiscatério. Eu trago mais alguns argumentos
2730sobre a presungao de legitimidade dos atos administrativos e concluo que se
2731verifica que a materialidade do ato resta devidamente comprovada, bem como,
2732foi realizada a correta capitulacdo do fato. E observados os critérios pertinentes
2733para a apuragao do valor da multa. Desta feito, o auto de infragao reverte das
2734formalidades a ele inerentes com a descrigdo objetiva e clara da infragdo e da
2735assungao legal, e com a aplicagdo da multa em consonancia com o0s
2736consectarios legais. Nas razdes de defesa e recursos, o autuado ndo traz
2737qualquer informagdo inovadora ou documento que comprova que estaria
2738autorizado a desmatar a area, objeto da autuagéo, da forma como se verificou
2739in locu, o unico fato que afastaria a sua responsabilidade. Com isso, e ratificado
27400s argumentos dos pareceres juridicos precedentes opto pelo conhecimento do
2741recurso. E no mérito pelo seu indeferimento com a consequente manutengao



2742da sancdo confirmada no julgamento de primeira e segunda instancia. E como
2743voto.

2744

2745

27460 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Algum esclarecimento?
2747

2748

2749A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — S¢ para registrar que foi lavrado o auto de
2750infragdo, mas nao foi aplicado o embargo a area, por isso que me restringi a
2751manter o auto de infracdo. Foram destruidos conforme se constatou pelas
2752imagens de satélite na vistoria in locu 1940ha.

2753

2754

27550 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Colho os votos do
2756representante.

2757

2758

27590 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — No mérito, o Ministério da
2760Justica acompanha a relatora.

2761

2762

27630 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha a
2764relatora.

2765

2766

27670 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
2768acompanha a relatora.

2769

2770

27710 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — MMA acompanha a
2772relatora. Resultado processo 2047000715/2006-55, autuado Moacir Lemos
2773Quirino. Voto da relatora: preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e
2774pela ndo incidéncia da prescricdo. No mérito, pela manutencdo do auto de
2775infragdo. Resultado: Aprovado por unanimidade o voto da relatora. Julgado em
277608/11/2010. Julgamento processo 02015007604/2001-32, autuado Fertilizantes
2777Fosfatados S/A Fosfértil. Relator representante do IBAMA.

2778

2779

2780A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - Trata o presente caderno processual da
2781autuacao ambiental lavrada em 16 de outubro de 2001, em desfavor da
2782empresa Fertilizantes Fosfatados S/A Fosfértil, por provocar pela emissdo de
2783influentes quimicos o perecimento de espécies da fauna aquatica no
2784reservatorio denominado de Lagoa da Fosfértil, contrariando a legislagdo em
2785vigor. O que importou na combinagdo de multa no valor de R$700.000,00. A
2786autuacao foi baseada em fiscalizacao in locu, requerida pelo Ministério Publico.
2787A infracdo foi enquadrada no art. 18 do Decreto 3179, que encontra
2788correspondente no art. 33 da Lei dos Crimes Ambientais. O auto de infrag&o foi
2789julgado subsistente em 13 de junho de 2003, as fls. 103, inicialmente o recurso
2790dirigido ao Presidente do IBAMA, foi julgado em 5 de dezembro de 2003, fls.
2791153. No entanto, no julgamento de recurso dirigido a Ministra do meio



2792ambiente, em 9 de julho de 2004, reconheceu-se a nulidade por falta de
2793motivagao da decisdo recursal anterior. Nesse sentido, o processo foi devolvido
2794para novo julgamento do recurso dirigido ao Presidente, que se efetivou em 15
2795de julho de 2005, folhas 262. Da decisdao que denegou o recurso, 0 autuado
2796manejou outro recurso, dirigido a Ministra do meio ambiente. Foi proferida a
2797nova decisdao em 1° de fevereiro de 2006. Inconformado com as reiteradas
2798decisbes de indeferimento, o autuado apresentou recurso dirigido ao CONAMA.
2799E o breve relatério. Inicialmente passo a analisar os requisitos de
2800admissibilidade do recurso. Dispbe a norma de regéncia prazo recursal de 20
2801dias da data de julgamento da decisao recorrida. O autuado foi notificado da
2802decisdo em 9 de outubro de 2006, conforme (...) a nota do AR de fls. 329. Em
280326 de outubro do mesmo ano, protocola (...) recursais com que se demonstra a
2804tempestividade do recurso, junto com a defesa, o autuado colaciona a
2805procuragcao do advogado que o representa, folhas 56. Ainda na fase recursal.
2806Na verdade, trata-se de subestabelecimento de quem detém, comprovado nos
2807autos, poderes para representar a empresa legalmente representar a empresa.
2808Desta feita a representacao se encontra desregular.

2809

2810

28110 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Colho os votos da
2812admissibilidade. Representante do Ministério da Justica.

2813

2814

28150 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O Ministério da Justica
2816acompanha a relatora.

2817

2818

28190 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha a
2820relatora.

2821

2822

28230 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
2824também acompanha a relatora.

2825

2826

28270 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — MMA acompanha a
2828relatora.

2829

2830

2831A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — No que toca a prejudicial de mérito, o auto
2832de infracdo n&o restou alcancado pelo instituto da prescricdo intercorrente. O
2833processo teve regular andamento, sem que tenha ficado paralisado por mais de
28343 anos. Os autos foram remidos ao CONAMA por despacho em 2 janeiro de
28352007, folhas 434. O processo foi distribuido ao entao relator, que devolveu os
2836autos ao IBAMA em 20 de margo de 2008, folhas 450. Para que a autarquia se
2837manifestasse a cerca do pleito de conversao de multa, as fls. 452, consta o
2838parecer da procuradoria, em que se sustenta preclusdo do beneficio, do
2839Decreto 3179, entado vigente, ante a interposicédo do recurso. O processo foi
2840nesses termos devolvido ao CONAMA em agosto de 2008, folhas 468. Verifica-
2841se, portanto que o procedimento ndo restou paralisado, ao contrario foram



2842efetivadas medidas visando a conclusao do feito. Tampouco se verificou em
2843caso, a prescrigao pretensao punitiva propriamente dita. A conduta autuada
2844encontra correspondente em tipificagcdo penal para qual se prevé o prazo
2845prescricional de 8 anos. Aplica-se, portanto ao caso o prazo prescricional da lei
2846penal. Nesses comenos e considerando todos os marcos interruptiveis da
2847prescricao, resta evidente que ndo foi alcangada a prescricdo da pretensao
2848punitiva.

2849

2850

28510 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Colho os votos quanto
2852a prescricao.

2853

2854

28550 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
2856acompanha a relatora.

2857

2858

28590 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha a
2860relatora.

2861

2862

28630 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
2864também acompanha a relatora.

2865

2866

28670 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — MMA acompanha a
2868relatora.

2869

2870

2871A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Passo, pois a enfrentar o mérito da questao
2872delineada no recurso interposto, em que autuado alega em sintese: a) Afirma
2873que foi autuado pelo Estado, pelo mesmo fato, razdo pela qual deveria a multa
2874estadual substituir a multa federal. Alega ainda cerceamento de defesa,
2875motivagao insustentavel do auto de infracdo, desproporcionalidade da multa,
2876auséncia de dolo e culpa, precedéncia obrigatoria da adverténcia em face da
2877multa. O autuado, na verdade, reproduz argumentacao ja esposada quando de
2878sua defesa em recursos anteriores. E fago uma breve sinopse fatica para nos
2879entendermos o contexto da autuagdo. O incidente que deu ensejo ao dano
2880ambiental se verificou em 12 de outubro de 2001, 4 dias antes de autuacéo.
28810casiao em que a barreira de contensdo do depdsito de gesso da empresa
2882cedeu. Desse modo vazou uma quantidade nao estimada de produtos
2883quimicos, acido fosfogesso, que era destinado a lagoas de contengdo da
2884empresa. Do derramamento se verificou a mortandade de 200k de peixes
2885pereciveis, espécimes da fauna silvestre cobra e tatu, e de plantas adjacentes
2886a0 reservatorio e plantas aquaticas. Considerando a gravidade do dano, que
2887alcancou Area de Preservacdo Permanente o entorno do rio grande, flora
2888aquatica e faunas aquaticas e terrestre, bem como potencial lesivo do acido
2889derramado, foi indicado a sang&o pecuniaria no valor de R$700.000,00, a qual
2890foi confirmada nos julgamentos precedentes a este. Consta no laudo de
2891vistoria, as fls. 90, que estao relatados os danos constatados e que a empresa



2892ndo apresentou relatério de monitoramento, os quais... Consta do laudo de
2893vistoria as folhas 90, os danos constatados e a descricdo de que a empresa
2894ndo apresentou relatérios de monitoramento. Os quais teriam facilitado a
2895identificacdo do dano e do principal agente causador. Consta das licengas
2896ambientais apresentadas pela empresa, a condicionante de realizar
2897monitoramentos perioddicos, o que nao foi observado. Relata a empresa que foi
2898autuada ha pelo mesmo fato pelo 6rgdo ambiental estadual, a qual Ihe
2899culminou multa no valor de R$53.206,06. A empresa refere ainda ao
2900pagamento parcial da referida multa, que foi minorada ante a reparagao
2901limediata do dano. O auto de infracdo estadual foi lavrado segundo informa a
2902autuada, com base no fundamento normativo que dispde “causar poluicdo ou
2903degradacdo ambiental que provoque destruicdo ou outros efeitos adversos a
2904biota nativa”. (...) os autos, contudo, denota-se que o autuado nao fez juntada
2905do comprovante da autuacao estadual e do seu efetivo pagamento. Ora, o art.
290676 da Lei 9605, dispde que o pagamento da multa estadual substitui a multa
2907federal na mesma hipotese de incidéncia. O caso dos autos nao ha como se
2908verificar se as multas se referem as mesmas hipoteses de incidéncia ao
2909mesmo fato e tampouco seu efetivo pagamento. Ademais, os expostos na lei
2910da natureza devem ser compreendidos sistematicamente, no sentido que a
2911multa estadual substitui na sua medida a multa federal. O termo mesmo
2912hipdtese de incidéncia, ha se privilegiar o mesmo fato, a mesma apurag¢ao da
2913infragdo e mesma valoragdo do dano ambiental. Essa coincidéncia por 6bvio
2914nao ocorreu no caso em tela, em que a multa aplicada pelo érgao estadual foi,
2915por demais, inferior a aquela combinada pelo IBAMA. Se substituicdo houvesse
2916com a comprovagao da autuacdo e do pagamento, tratar-se-ia, na verdade, de
2917mera compensacao. Diferentemente do que afirma o interessado nas razbes do
2918recurso, ndo houve no presente procedimento administrativo qualquer macula
2919a0 seu direito a contrario e a ampla defesa. Os documentos que comprovam a
2920materialidade e autoria do fato, qual seja o auto de infracdo e laudo de
2921constatacao contradita do agente autuante, dentre outros, estdo devidamente
2922acostado aos autos. Eu coloco que a recorrente ndao observou que ao
2923protocolar a sua defesa administrativa e seus recursos, o disposto no art. 10 da
2924IN n° 8/2003. E coloca que o requerimento de defesa, uma impugnagéo devera
2925ser acompanhada da apresentagcdao de provas e demais documentos de
2926interesse do recorrente. Por outro lado a administragdo atendeu ao (...) no § 2°,
2927haja vista ter instruido o processo com documentos necessarios a demonstrar
2928a materialidade e a autoria da infragdo ambiental. Imprescindivel que os fatos
2929novos deduzidos pelo interessado estivesse devidamente comprovados, o que
2930nd0 ocorreu no caso. A produgao de provas requeridas pela empresa foi
2931suprida pelos demais elementos coligidos no processo, tornando-se (...). Ele
2932pede uma nova vistoria da area quando ja existe no processo um relatério de
2933vistoria. A documentagao apresentada pela empresa foi devidamente analisada
2934e afasta nas decisdes antes proferidas. Nado houve dessa feita qualquer (...) ao
2935direito do recorrente ao contrario e ampla defesa, sendo que o mesmo deixou
2936em um momento oportuno e até o presente, apresentar qualquer comprovacao
2937cabal de suas alegagdes. Em relagdo a alegada nulidade do auto de infracéo,
2938em razao da incompeténcia do agente autuante, tem-se que tal discusséo foi
2939totalmente superada e fundamentada no art. 70 § 1° da Lei 9605, que eu
2940transcrevo. O auto de infragédo foi lavrado pela brigada militar do Estado, que
2941a0 cuidar de matéria ambiental e visto que o Estado integra a estrutura do



2942SISNAMA, dispde de competéncia para lavra auto de infragdo. Por intermédio
2943de convénio firmado entre o IBAMA e o Estado, a atestou-se a possibilidade
2944dos integrantes do quadro Estadual de militares, que detém a competéncia
2945originaria, lavra em auto de infragdo em nome do IBAMA. O auto de infragcédo
2946somente indica os indicios da ocorréncia de uma infragdo ambiental e a
2947descreve, indicando uma sang¢ao adequada ao caso. O poder de policia
2948efetivamente sancionador somente advém com o julgamento do auto de
2949infragdo e a observancia do procedimento, em que a ampla defesa e o
2950contraditorio sdo oportunizados. No sentido da competéncia do agente militar
2951para lavra auto de infragdo, através de convénios ja restou consolidada a
2952jurisprudéncia do STJ, conforme se depreende da ementa e infratranscrita e ela
2953transcreva uma decisao do STJ. O STJ decidiu por intermédio de convénio a
2954Policia Militar pode lavra auto de infracdo. Conforme ja reprisado o supra, o
2955auto de infragdo inaugura o processo administrativo e configura a constatagao
2956do possivel ilicito ambiental é no bojo do processo que serdo verificados os
2957demais elementos suficientes para importar na conclusdo da efetiva ocorréncia
2958da infragdo ambiental. Basta, portanto que no auto inaugural seja descrita de
2959forma clara e objetivo, a conduta que estd sendo imputada ao autuado. A
2960motivagao do auto de infragdo encontra amparo ainda na fundamentagéao legal
2961indicada no auto de infragdo, através de uma simples operacao de subsungao.
2962Por fim, a motivagdo do auto de infragdo se configura ao final, com a
2963demonstracdo por meio das provas da ocorréncia do ilicito e de seus
2964elementos, o que permiti verificar como de fato, se efetuou a infragdo. Nesse
2965sentido, o auto de infragdo se encontra plenamente motivado, ndo se
2966verificando qualquer (...). A multa confirmada no julgamento do auto de infragéo
2967de seus recursos, encontra-se dentro do (...) disposto no preceito secundario
2968do artigo 18 do Decreto 3179, que estabelece multa de R$5.000,00 a
2969R$1.000.000,00, considerando para aplicagdo de multa o montante de
2970R$700.000,00, a gravidade da dano que atingiu a area de preservagéo
2971permanente do Rio Grande, causou mortandade de espécimes da fauna
2972aquatica e terrestre, que atingiu ainda a flora aquatica. Ademais, verificou-se
2973que a empresa operava em desconformidade com a licenga que Ihe respaldava
2974a atividade. O alastramento fosfogesso, tem potencialidade de penetrar o solo,
2975tornando inadequado e alcancgar o lencol freatico. Por fim, considerou-se que a
2976empresa ja praticou outras infragdes ambientais em oportunidades pretéritas.
2977Néao se aplicou no caso a reincidéncia de que trata o art. 10 do Decreto, uma
2978vez que nédo restou configurada a sua ocorréncia nos termos da norma. A
2979reincidéncia ali referida incide sobre o valor da multa e pode fazé-lo ultrapassar
2980por forca do exposto no mesmo art. 10, o termo (...) estabelecido no preceito
2981secundario do Decreto. Cometimento infragbes ambientais anteriores que nao
2982se enquadram nos estritos preceitos do art. 10, pode, contudo ser levado em
2983consideracdo na ocasidao da mensuragcao da multa aberta. Desta feita resta
2984demonstrada a adequagao no valor da multa a infragcdo cometida pelo autuado.
2985Nao ampara a interessada alegar que agiu de boa fé, ja que a imputagcédo na
2986responsabilidade por infragcdo administrativa ambiental independente de dolo
29870u culpa, bastando para tanto, que se configura a conduta e o0 nexo causal.
2988 Também ndo merece prosperar a alegagdo de que a pena de multa pode ser
2989aplicada ap6s a adverténcia. O paragrafo terceiro do art. 2 do Decreto 3179,
2990em nenhum momento condiciona a aplicacdo da pena de multa a prévia
2991adverténcia, na medida em se limita a estabelecer que sempre que o infrator ja



2992houver sido advertido anteriormente e apesar disso reiterar a pratica ilicita deve
2993ser aplicada a multa simples. Observa-se que a norma nao estabelece que
2994apenas nessa hipbtese é cabivel a multa, condiciona tdo somente que tal
2995consequéncia ocorrera sempre que se verificar a reincidéncia, mas nao apenas
2996nesse caso. Desta feita, verifica-se que a materialidade do ato resta
2997devidamente comprovada, bem como foi realizada a correta capitulagdo do fato
2998e observados os critérios pertinentes para a apuracao do valor da multa. O auto
2999de infragao reverte das formalidades a ele inerentes, com a descrigdo objetiva
3000e clara da infracdo para a sua suposi¢céo legal e com aplicagdo da multa em
3001consonancia com os consectarios legais. Das razdes da defesa em recurso, o
3002autuado n&o traz qualquer informacao inovadora ou documento que afaste a
3003responsabilidade pelo dano ambiental ocasionado. Com isso ratificado os
3004argumentos dos pareceres juridicos precedentes, opto pelo conhecimento do
3005recurso e no mérito pelo seu indeferimento com a consequente manutencgao da
3006sangdo confirmada no julgamento de primeira, segunda e terceira instancias. E
3007como voto.

3008

3009

30100 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — Algum esclarecimento?
3011

3012

30130 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Alice, existe dentro
3014do parecer do IBAMA ou o parecer técnico juridico alguma medida de
3015recuperacao dessa area que foi degrada?

3016

3017

3018A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - O autuado apresenta algumas fotos em que
3019supostamente demonstraria a regenero acédo natural da area, que o dano
3020ambiental foi provocado sobre area de APP e ai em época de muita chuva, ao
3021que parece esta relatado no processo as barreiras de contensdo néo
3022aguentaram e estouraram e por todo a caminho que percorreu o derramamento
3023do fosogesso, do que foi passando por ali foi atingido e queimado. Até
3024desaguar no rio causando mortandade de peixes. Entdo, esse caminho que o
3025fosfogesso percorreu, parece que ja foi regenerado naturalmente, mas a
3026empresa... Pelo menos € o que da a entender no que esta no processo. A
3027empresa apresenta um plano de recuperagao da area, para fins de conversao
3028da multa. Entdo eu nao sei até que ponto essa area foi realmente restaurada
30290u se soO verificou o crescimento da vegetacdo na APP, que fico pensando se
3030houvesse uma efetiva recuperacao da area, ele ndo teria o porqué apresentar
3031um projeto de recuperagcado da area degradada pelo dano, ele apresenta um
3032projeto de recuperagao da area atingida pelo dano e ndo de outra area. Entao,
3033eu presumo que talvez tenha havido uma regeneragao natural, até porque é de
30342001, o acidente ocorreu em 2001, e talvez alguns elementos ndo tenham sido
3035efetivamente recuperados e restaurados. Mas nao existe essa informagéao de
3036forma muito clara no processo. Na verdade, é obrigacdo do IBAMA e do 6rgao
3037ambiental exigir a recuperacdo da area como a esfera civilLb como
3038responsabilidade civil.

3039

3040



30410 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Algum outro
3042esclarecimento? Colho os votos, representantes do Ministério da Justica.

3043

3044

30450 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — No mérito, o Ministério da
3046Justica acompanha a relatora.

3047

3048

30490 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha a
3050relatora.

3051

3052

30530 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
3054também acompanha a relatora.

3055

3056

30570 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - MMA também
3058acompanha a relatora. Vejo o resultado o processo 02015007604/2001-32,
3059autuada Fertilizantes Fosfatadas S/A  Fosfértil. Voto da relatora:
3060preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela nao incidéncia da
3061prescricdo. No mérito, pela manutencdo do auto de infracdo. Resultado:
3062Aprovado por unanimidade o voto da relatora. Julgado em 08/11/2010.
3063Julgamento do processo 02024002767/2006-15, autuado Irauate Industria e
3064Comeércio de Artefatos de Madeira Ltda. relatoria IBAMA.

3065

3066

3067A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Trata o presente caderno processual da
3068autuacao ambiental datada de 20 de outubro de 2006, em desfavor de Irauate
3069Industria e Comércio de Artefatos de Madeira Ltda. Por receber, adquirir ou ter
3070em depdsito 1.907,14 metros cubicos de madeira em toras das esséncias
3071Angelina, pequi e (...), sem a cobertura do (...), documentos de origem florestal.
30720 que importou na combinagdo da sancado pecuniaria no valor de
3073R$190.720,00. O produto da infragdo foi objeto de apreensdo do IBAMA. O
3074auto de infragcéo foi julgado subsistente em primeiro grau, em 27 de fevereiro
3075de 2007, fls. 28. O autuado recorreu a presidéncia do IBAMA, o qual no
3076julgamento do recurso manteve o auto de infragdo e as penalidades dele
3077decorrentes, em 2 de abril de 2008, fls. 48. E resignado apresentou um recurso
3078dirigido a instancia superior. Ante o entendimento usado no parecer juridico de
3079fls. 162. Os autos foram encaminhados ao CONAMA por meio de despacho de
30805 de agosto de 2008. E o breve relatério. Inicialmente passo a analisar os
3081requisitos de admissibilidade do recurso. Dispde a norma de regéncia o prazo
3082recursal de 20 dias da data de ciéncia da decis&o recorrida os autos nao
3083notificam a data em que o autuado tomou a ciéncia da decisao do Presidente,
3084consta tdo somente que o modelo de intimagao, foi elaborado em 17 de junho
3085de 2008. Em 17 de julho do mesmo ano, o autuado apresentou recurso que ora
3086se analisa. Depreende-se, portanto a auséncia de documentos que demonstre
3087cabalmente a data da ciéncia que o recurso foi apresentado tempestivamente.
3088A peca recursal e todas as demais peticbes do autuado sado assinadas em
3089nome proprio da empresa, no entanto, ndo foi colacionado a documentacao
3090que demonstre efetivamente que quem firmou a peticdo detém a competéncia



3091para tanto. Tendo em vista que a referida questdo ndo obstante a tramitacéo
3092processual nao foi questionada no curso do procedimento, recebo o recurso
3093inferindo estar regulada a representagao.

3094

3095

30960 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Quanto a
3097admissibilidade do recurso, eu colho os votos.

3098

3099

31000 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Vou acompanhar a
3101relatora.

3102

3103

31040 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — A CONTAG diverge no voto
3105da relatora, uma vez que nédo se tem minimamente um indicio da pessoa que
3106estao assinando de vinculagdo da empresa, pelo menos disso ou de ter
3107assinado o auto, ou de qualquer elemento necessario para vinca-lo a empresa.
3108

3109

31100 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — A Ponto Terra vai
3111acompanhar a relatora, em face do transcurso do processo nado ter havido
3112nenhuma discussao a respeito do tema, e uma vez que uma representagao
3113direta da prépria autuada, eu me posiciona e filio ao parecer e voto da relatora.
3114

3115

31160 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
3117acompanha o voto da relatora.

3118

3119

31200 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — MMA acompanha o
3121voto divergente do representante da CONTAG, ndo conhecimento do recurso.
3122

3123

3124A SR? ALICE BRAGA (IBAMA) — No que toca a prejudicial de mérito, a
3125pretensdo punitiva ndo restou alcangada pelo instituto da prescricdo
3126intercorrente. O processo teve regular andamento sem que tenha ficado
3127paralisado por mais de 3 anos. O processo foi encaminhado ao CONAMA em 5
3128de agosto de 2008 tdo pouco se verificou a prescricdo da pretensao punitiva
3129propriamente dita. A conduta autuada encontra a correspondente em tipificacao
3130penal para a qual se prevé o prazo prescricional de 4 anos, nesse comenos
3131considerando todos os marcos interruptivos da prescricdo, normente no que
3132toca as decisdes recorriveis, resta evidente que nao ocorreu a prescrigao, pela
3133regra da Lei 9873/99 e tdo pouco pelo prazo prescricional penal.

3134

3135

31360 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Colho o voto quanto a
3137prescricdo. O Ministério da Justica.

3138

3139



31400 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Ministério da Justica
3141acompanha a relatora.

3142

3143

31440 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha a
3145relatora.

3146

3147

31480 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
3149acompanha a relatora.

3150

3151

31520 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — MMA acompanha a
3153relatora.

3154

3155

3156A SR®. ALICE BRAGA (IBAMA) - Passo a analise do meérito, o autuado se
3157limita aduzir nas razdes que o auto de infracdo e a imputacdo da
3158responsabilidade administrativa carece de motivagao. B) ilegalidade do decreto
3159e falta de tipificagdo. C) falta de prova prévia a multa e cerceamento da ampla
3160defesa do contrario. D) sangdo pecuniaria que deveria ser precedida de
316ladverténcia. E) carater confiscatério desproporcional da multa. O autuado
3162intenta afastar a autoria da infracdo que lhe foi imputado no auto de infracdo
3163com o argumento de que a madeira encontrada em suas dependéncias seria
3164oriunda de projeto de manejo da Regido Cujubim, que a urgéncia de
3165estocagem adequado da madeira em face de chuvas na regido, teriam
3166acelerado o transporte e entrega da madeira sem que tenha havido tempo
3167suficiente para emitir a documentagao pertinente. Esse raciocinio, o autuado
3168constréi na defesa e no recurso dirigido ao Presidente, no entanto, nao
3169colaciona documentos que comprovem a sua narrativa, tal qual informagdes
3170sobre o plano de manejo de onde seria oriunda a madeira. Referido o
3171armazenamento de toda forma, uma vez que extrapola a area do plano de
3172manejo florestal sustentavel, jamais poderia sem procedida sem observancia
3173das normas aplicaveis a espécie, que exigem o documento que ateste de
3174origem ilicita do produto florestal. No recurso ora em comente, faz-se referéncia
3175ha um veiculo parado em processo finalizando o carregamento. Eu coloquei
3176isso entre aspas. Do que faz inferir a fiscalizagdo captou o efetivo momento de
3177carga do material. Também aqui nao ha qualquer mengao nos autos de que a
3178fiscalizagdo se deu sobre a agao efetiva de carregamento ou descarregamento.
3179Nas fotos apresentadas em relatorio oficial, ndo se verifica a referida situagao,
3180contudo, tampouco aqui se poderia afastar a imputagcao de responsabilidade
3181pelo simples fato do ato de fiscalizagdo ter surpreendido o movimento de
3182transporte na empresa. Também o transporte deve ser baseada, deve estar
3183acompanhado de documentos de origem florestal. O fato que resta
3184demonstrado de forma cristalina nos autos é que de fato a madeira se
3185encontrava na posse da empresa autuada sem que estivesse acompanhado de
3186documentos que demonstrasse a origem florestal licita. Os documentos de
3187folhas 37 e 38, referem-se tdo somente ao fluxo comercial da empresa com
3188&finalidade de controle tributario, ndo é a informagcdo sobre os bens
3189comercializados e tampouco qualquer dado de natureza ambiental, mormente



3190no que toca a comprovagao da origem licita do produto e de que teria sido
3191oriundo de plano de manejo florestal sustentavel. A materialidade e a autoria
3192restam, portanto demonstrada no curso do procedimento. Passa-se a enfrentar
3193as alegacgdes formais citadas pela empresa autuada, inicialmente entende ao
3194esclarecer que a autuacdo administrativa ambiental, diferente do efetivo
3195sancionamento responsavel pela infragdo ambiental. O auto de infragcéo lavrado
3196pelo agente autuante, somente indica os fatos que levam a ocorréncia do ilicito
3197e indica a sancao prevista na norma para tanto, com a lavratura do auto de
3198infragédo se inaugura o processo administrativo por meio do qual sera exercida
3199a ampla do contraditério. Somente apds o procedimento de apuragdo da
3200infragdo € que se consolida a san¢gdo com julgamento do auto de infragao.
3201Apo6s ainda se oportunizar ao interessado o exercicio a ampla defesa com o
3202acesso ao segundo grau de jurisdi¢do, a motivagao para indicagao de sangao &
3203suficiente com a descricdo da conduta imputada ao autuado. No curso do
3204processo referido imputacdo e adequacdo da sancdo sao analisadas e
3205confirmadas por meio de julgamento com a oportunidade de defesa e
3206apresentagcdo de provas. Com isso, verifica-se que nao se sustenta as
3207alegagdes referentes ao cerceamento da ampla defesa e do contrario. A
3208auséncia de motivacéo e a confusdo que o autuado faz entre lavratura do auto
3209de infragao e a efetiva combinagcdo de sang¢ao. Outro equivoco cometido pelo
3210autuado acertou na afirmativa que a descricdo da infracdo e a determinacao da
3211san¢ao de multa que lhe foi aplicada seriam previstas unicamente em decreto,
3212norma de natureza secundaria, ferindo o principio da legalidade.
3213Contrariamente ao afirmado na defesa a puni¢cdo apenas se encontra disciplina
3214mais detalhadamente no decreto, mas se encontra prevista e tem a sua fonte
3215de validade em lei, mais precisamente no art. 70 e seguintes na Lei 9605/98. Ai
3216eu fago algumas consideragbes a cerca da legalidade do Decreto, que
3217regulamentando a Lei 9605, disciplina o poder de policia administrativo,
3218inclusive trazendo doutrina e jurisprudéncia que balizam essa situagao,
3219também nao merece prosperara alegacdo de que a pena de multa apenas
3220pode ser aplicada apds a prévia adverténcia, paragrafo terceiro do art. 2° do
3221Decreto 3179, em nenhum momento condiciona a aplicagdo de pena de multa,
3222a prévia adverténcia, na medida em que se limita a estabelecer que sempre o
3223infrator ja houver sido advertido anteriormente e apesar disso reiterar a pratica
3224ilicita, deve ser aplicada a multa simples. Observa-se que a norma nao
3225estabelece que apenas nessa hipotese € cabivel a multa, condiciona tao
3226somente que tal consequéncia ocorrera sempre que se verificar a reincidéncia,
3227mas nao apenas nesse caso. A agao do autuado foi enquadrada no art. 32 do
3228Decreto 3179, por receber madeira sem origem legal. O valor da multa
32290bservou a disposigao do preceito secundario do art. 32 do Decreto 3179,
3230sendo combinada ali no disposto de R$100,00, nada ha, portanto de irrefutavel
323lilegal na quantificagdo da multa. A necessaria motivagdo do ato é satisfeita
3232com a descrigao clara e objetiva da conduta do autuado, e da obrigagdo que
3233tem os agentes ambientais de observar a legislacdo e sancionar aqueles que
3234atuam em desconformidade com ela. Tampouco se pode (...) falaciosos
3235argumento de multa ao cometer efeito confiscatério, que vedado pelo
3236ordenamento juridico (...). A multa combinada observa com fidelidade as
3237normas pertinentes a matéria e foi aplicada no piso disposto na norma. E ainda
3238que se considerasse ter ela efeito confiscatério, a vedacédo constitucional
3239confisca o (...) aos tributos, ndo estando a quantificacdo de multas limitada por



3240ela consoante se demonstra a decisdo que transcrevo do superior Tribunal de
3241Justica. Com isso, e ratificados os argumentos dos pareceres juridicos
3242precedentes opino pelo conhecimento do recurso e no mérito pelo seu
3243indeferimento a consequente manutengao da sang¢ao confirmado no julgamento
3244de primeira e segunda instancia, e a confirmagéo da apreensdo como sangao,
3245devendo ser dada a destinacdo adequada aos produtos aprendidos. E como
3246voto.

3247

3248

32490 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) — Algum esclarecimento?
3250

3251

32520 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Eu queria verificar
3253de alguma maneira (...) destinagdo desse bem aprendido, se ndo seria de
3254fato... Ndo sei se seria recomendar ao IBAMA os procedimentos de adog¢ao ou
3255de utilizacido desse recolhimento. Ponto Terra esta de acordo com o voto da
3256relatora quanto ao mérito.

3257

3258

32590 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
3260acompanha a relatora quanto ao mérito.

3261

3262

32630 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha a
3264relatora.

3265

3266

32670 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — MMA também
3268acompanha a relatora. E proclama o resultado processo 02024001767/2006-
326915, autuado Irauate Artefatos e Industria de Madeiras Ltda. Voto da relatora:
3270preliminarmente, pela admissibilidade do recurso e pela ndo incidéncia da
3271prescricao. No mérito, pela manutencdo do auto de infragdo e do termo de
3272apreensdo e deposito Voto divergente do representante da CONTAG,
3273acompanhado pelo representante do MMA: pelo ndo conhecimento do recurso
3274em razao do vicio de representacdo. Resultado: Aprovado por maioria a
3275admissibilidade do recurso. No mérito, aprovado por unanimidade o voto da
3276relatora. Julgado em 08/11/2010. Processo numero 02048.001310/2003-81,
3277autuado Sao Domingos Comércio e Navegagao Ltda. relator MMA. Adoto como
3278relatoério a descricdo a Nota Informativa 223/2010, DCONAMA. Passo a lé-la.
3279“Trata-se de processo administrativo iniciado em decorréncia do Auto de
3280Infragdo n°® 370708/D — MULTA e dos Termos de Apreensao e Depdsito n°
32810290804/C e n° 0290805/C, lavrados em 09/09/2003, contra SAO DOMINGOS
3282COMERCIO E NAVEGACAO LTDA, por “Transportar madeiras em toras de
3283espécies diversas, sem licenga valida para todo o tempo da viagem (ATPF),
3284outorgada pela autoridade competente — 136 (cento e trinta e seis) toras de
3285madeiras diversas com volume total de 506,161 m3. Obs: Este auto de infragcéo
3286substitui o auto de infracdo n° 370431-D, lavrado em nome da empresa de
3287navegacao Bom Jesus Ltda, CNPJ: 04.369.153/0004-04, de acordo com
3288parecer juridico”. Tal infragdo administrativa esta prevista no art. 32 do Decreto
3289n° 3.179/1999. Trata-se, também, de crime ambiental previsto no art. 46 da Lei



3290n° 9.605/97. A multa foi estabelecida em R$253.080,50. Acompanham o auto
3291de infragcdo: termo de inspecéao e planilhas de cubagem de madeira em tora (fls.
329206 a 13). O autuado apresentou defesa as fls. 53-55 e juntou documentos as
3293fls. 56-60. Vale informar que, segundo as petigdes de fls. 14 e 15, o interessado
3294solicitou a desconsideragdo da pecga recursal acostada as fls. 17-27. Alegou,
3295em sintese, que a madeira apreendida nao I|he pertence; que estava
3296transportando madeira in natura para outra empresa; que nao extraiu, nao
3297adquiriu e ndo armazenou a madeira apreendida. A Gerente Executiva do
3298IBAMA/PA homologou o auto de infraggo em 14/03/2007 (fls. 74), e
3299fundamentou sua decisdo com o parecer de fls. 69 a 73. Ademais, decretou a
3300perda administrativa do produto florestal apreendido. O autuado recorreu a
3301Presidéncia do IBAMA em 23/04/2007 (fls. 78-84). A Coordenacado Geral de
3302Fiscalizagdo Ambiental do IBAMA elaborou parecer técnico que sugeriu a
3303integral manutengao do auto de infragao (fls. 92-95). Opinou no mesmo sentido
3304a representante da Procuradoria Federal do IBAMA, as fls. 96-98. O Presidente
3305do IBAMA negou provimento ao recurso e decidiu pela manutengao do auto de
3306infragdo em 03/10/2007 (fls. 100). Notificado em 11/09/2008, o autuado
3307recorreu ao CONAMA em 30/09/2008, as fls. 108-123, por meio de advogado
3308devidamente constituido (procuragao as fls. 49). Alegou, resumidamente: que o
3309agente autuante é incompetente para lavrar o auto de infragao, ja que é técnico
3310ambiental; que a causa constitui, em tese, ilicito penal, e a pena s6 poderia ser
3311imposta por um juiz criminal; que n&o houve no caso a apuragado da suposta
3312infracdo ambiental, mas sim a imediata aplicagao da pena; que o valor da multa
3313¢é exorbitante. Por fim, requereu a nulidade do auto de infragdo ou, caso esse
3314pedido ndo seja acolhido, o beneficio da suspenséo da exigibilidade da multa,
33150u sua redugao para o minimo legal, com a exclusao da reincidéncia. Os autos
3316foram encaminhados ao CONAMA em 17/12/2009 (fls. 132) E a informagao.”.
3317Passo a leitura do voto. Preliminarmente a admissibilidade recursal e auséncia
3318de prejudiciais de mérito. Quanto a admissibilidade recursal, tenho como
3319tempestivo o recurso sobre analise em razdo da sua interposi¢cao, em 30 de
3320setembro de 2008, as fls. 128 a 123, apds o recebimento da notificagdo em 11
3321de setembro de 2008, fls. 107, isto €, dentro do prazo de 20 dias. Quanto a
3322regularidade da representagao recursal, observa-se o instrumento de mandato
3323as folhas 49. Colho os votos quanto a admissibilidade recursal.

3324

3325

3326A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - IBAMA acompanha o relator.

3327

3328

33290 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
3330também acompanha o relator.

3331

3332

33330 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
3334acompanha o relator.

3335

3336

33370 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha o
3338relator.

3339



3340

33410 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) - Observo nio incidir a
3342prescri¢do no presente caso, seja da pretensao punitiva da administragéo, seja
3343a intercorrente. A primeira, em razao do fato ilicito aqui apurado ser também
3344previsto como crime pelo art. 46 paragrafo unico da Lei 9605/98, pena de
3345detencdo de 6 meses a 1 ano e multa. O prazo prescricional deduzido da
3346aplicagdo do inciso V do art. 109 do Cdodigo Penal, vigente a época de
3347ocorréncia da acusagao que consiste em 4 anos, como a ultima decisao
3348recorrivel foi proferida nos autos de 3 de outubro de 2007, pelo Presidente do
3349IBAMA, nao se escoa o prazo quadrienal da prescricdo. Tampouco ocorrente a
3350prescrigao intercorrente ja que proferido o despacho, em 17 de dezembro de
33512009, pela presidente substituta do IBAMA. Quanto a prescrigdo, colho os
3352votos. Algum esclarecimento? Decisdo do Presidente do IBAMA, 3/10/2007.
3353Tem um despacho, encaminho os autos para o Presidente do IBAMA em 18 de
3354novembro de 2009, encaminho ao CONAMA 17 de dezembro de 2009.

3355

3356

33570 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Tem o recurso ao
3358CONAMA em 30/9/2008.

3359

3360

33610 SR. MARCELO MOURA DA CONCEICAO (MMA) — Ao chefe para andlise
3362em 18 de dezembro de 2008.

3363

3364

33650 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra vota
3366com relator quanto a ndo incidéncia da prescri¢ao.

3367

3368

33690 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica
3370acompanha o relator.

3371

3372

33730 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha o
3374relator.

3375

3376

3377A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — IBAMA acompanha na conclusao o relator.
3378

3379

33800 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGCAO (MMA) — Superados tais dbices,
3381passo a analise do mérito recursal. A recorrente alega anualidade absoluta do
3382auto de infragdo, em competéncia do agente de fiscalizagdo alegando também
3383a observancia das formalidades legais e suas inocéncias. Alega quanto a
3384competéncia do agente que apenas os analistas ambientais poderiam lavra
3385autos de infracdo, mas nao os técnicos ambientais, todavia que a competéncia
3386fiscal do IBAMA em lavra auto de infragdo se encontra previsto no disposto no
3387§ 1° do art. 70 da Lei 9605/98 que transcrevo. Nao a falar-se em competéncia
3388ou ilegalidade da autuagédo devidamente dentro da exigéncia legal citada com
3389fins de realizagao do poder de policia do IBAMA, no momento em que a lei de



3390crimes ambientais exige apenas a necessidade de tratar de funcionario de
33916rgaos ambientais exige apenas a necessidade de se tratar de funcionarios de
33926rgaos ambientais nesse sentido, o entendimento do STJ. Além do mais, a Lei
339310410/2002 que cria e disciplina a carreira de analista de meio ambiente, limita-
3394se a afirmar que uma das atribuicbes de analista ambiental é a fiscalizacao,
3395n&o0 outorgando em momento algum, tal atividade em carater exclusiva aos
33960cupantes a mencionado cargo. Essa € a redacdo do seu art. 4°, prova disso &
3397que a mesma lei no seu art. 6°, abaixo transcrito, ao especificar as atribuigcdes
3398de outro cargo, qual seja técnico ambiental, estabelece atualmente a
3399possibilidade do detentor desse cargo exercer atividades de fiscalizagao, desde
3400que a autorizado, o prazo da autoridade a qual esteja vinculado. A legislagao
3401vigente sobre o assunto, portanto ndo permite a interpretacao defendida, no
3402que tange a falta de competéncia fiscalizatéria dos servidores da autarquia
3403ambiental. Ademais o entendimento como este viola frontalmente os
3404dispositivos constitucionais que fundamentam o exercicio do poder de policia
3405da administragdo ambiental. Por sua vez o agente autuante ao realizar a
3406medicao da madeira, utilizou-se do método previsto em ato normativo e valeu-
3407se do que encontrado no patio da empresa e em documentos da prépria.
34080bservam as folhas 05 e 13 dos autos pormenorizada a descricdo do que é
3409aprendido, da mesma forma, nado vislumbra qualquer afronta ao principio
3410constitucional para o contrario da ampla defesa, uma vez que autuado manejou
3411todos os recursos cabiveis e previstos visando a desconstituicdo do auto de
3412infragcdo. Verifica-se que o mesmo, o auto de infragdo lavrado, encontra-se
3413respaldado juridicamente, tendo em vista o que dispde o art. 70 caput da Lei
34149605/98. Bem como, a sua regulamentacdo especifica do art. 32 paragrafo
3415unico do Decreto 3179, que exige licenca valida para todo tempo da vigem do
3416armazenamento outorgada pela autoridade competente. O que ndo se verificou
3417no caso. A conduta transportar constante no auto de infragdo se encontra
3418previsto na descri¢do da infragdo administrativa. Com efeito, a conduta descrita
3419n0 auto, subsumi-se ao disposto nesse tipo apontado. A empresa autuada, que
3420trabalha no ramo madeireiro e deve tomar todos os cuidados para respeitar as
3421normas ambientais vigentes e conferir a legalidade da origem do produto
3422florestal, violou as regras de protegdo ao meio ambiente ao vendé-lo sem
3423autorizagado valida. A ATPF do 6rgao competente, que confere a infragao
3424administrativa ambiental. Assim, diante dos atributos da presungdo da
3425legitimidade que goza o ato administrativo e da fé publica do agente publico,
3426nao aprova o (...) capaz de afastar a presungao da existéncia da presuncéo de
3427infracdo de sua pessoa. O recorrente ndo traz a seu favor qualquer
3428demonstracao de suas alegagdes, mas meramente pedido genérico ancorado
3429em argumentagao abstrata que em nada afirma constantes dos autos. Neste
3430ponto, a transcrigdo do trecho do parecer numero 02139/2009, da
3431Procuradoria-Geral especializada junto ao IBAMA, folha 129. Faz-se
3432interessante ressaltar inicialmente que o petitério que o recurso ora citado nao
3433traz fundamentagdo ou motivacdo (...) ja apresentadas em primeiras e
3434segundas instancias. Sequer a apresentagdo da documentagdo comprobatoria
3435da origem e da regularidade do produto florestal aprendido, uma vez que a
3436autuacao se verificou com base no art. 46, da lei de crimes ambientais. Quanto
3437a alegacao que por se tratar a conduta também de infragdo ambiental, somente
34380 poder judiciario poderia aplicar a multa. Entdo o argumento se mostra
3439frontalmente ao contrario ao regimento constitucional do meio ambiente, no que



3440se consagrou as independéncias entre as esferas civis administrativa e penal,
3441artigo 225, paragrafo terceiro da Constituicdo. A previsdo para aplicagdo da
3442pena de multa na esfera administrativa encontra-se no art. 72 da Lei 9605/98,
3443nao tendo sido a mesma criada por ato infralegal, como pretende fazer e crer o
3444recorrente. Como ensina a doutrina e sito (...). Ademais, a multa indicada tem
3445base legal e se encontra nos limites determinados pelo art. 32, do Decreto
34463179/99, que prevé o intervalo entre R$100,00 e R$500,00 por metro cubico.
3447Tendo ocorrido neste caso a aplicagdo de multa no valor de R$253.080,50, de
3448acordo com as premissas dispostas no art. 6°, da Lei 9605/98. Tendo agido
3449dentro da margem da discricionalidade que a Lei lhe confere. Logo
3450caracterizada a responsabilidade ambiental administrativa a partir da existéncia
3451do ilicito e comprovado o nexo causal a indicar a derivagao seguido de acéo e
3452omisséo de determinado agente, pessoa fisica ou juridica, ndo havendo como
3453se afastar em tais elementos em relagdo a empresa autuada que em nenhum
3454momento contestar a conduta praticada. E o caso de privilegiar a fé publica do
3455agente autuante e a presuncgao de legitimidade dos atos administrativos. Nao
3456vejo assim, qualquer fundamento para reformar o recorrido. Voto entdo pela
3457admissibilidade, pelo indeferimento do mesmo, a manutencdo dos autos de
3458infracdo, multa e dos termos de apreenséo e deposito. E quanto a penalidade
3459de apreensao deve o 6rgao competente IBAMA, dar a destinagcédo pertinente,
3460considerando ainda que o depdsito dos produtos apreendidos se encontra junto
346lao IBAMA geréncia executiva de Santarém, Pard. E como voto. Algum
3462esclarecimento? Colho os votos.

3463

3464

3465A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — IBAMA vota com relator.

3466

3467

34680 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (ONG Ponto Terra) — Ponto Terra
3469também vota com relator.

3470

3471

34720 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Ministério da Justica vota
3473com relator.

3474

3475

34760 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com relator.
3477

3478

34790 SR. MARCELO MOURA DA CONCEIGAO (MMA) - Passo a ler o resultado
3480do processo 02048.001310/2003-81, autuado S&o Domingos Comeércio e
3481Navegacao Ltda. Voto do relator: preliminarmente, pela admissibilidade do
3482recurso e pela nao incidéncia da prescrigdo. No mérito, pela manutencdo do
3483auto de infragdo e demais penalidades. Resultado: aprovado por unanimidade
34840 voto do relator. Julgado em 08/11/2010. Com isso restando apenas os
3485processos de relatoria do Instituto Chico Mendes, CNI e CNA estdo ausentes
3486justificadamente. Encerro a presente sessdo. Convoco todos para a sesséo de
3487amanha.



