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32A SR ALICE BRAGA (IBAMA) — Bom dia a todos. Vamos dar abertura ao segundo dia da
3372 Reuniao da Camara Especial Recursal. E como questdo de ordem da reunido de hoje, eu
34coloco o atraso da Presidenta, que ela esta envolvida com as questdes da Consultaria
35Juridica do Ministério e eu coloco em votagdo aqui entre os membros presentes, para
36deliberarmos na auséncia de previsdo expressa no Regimento Interno como vamos operar
37no dia de hoje sem a presenga da presidéncia. Inicialmente eu coloco o meu entendimento
38de que nao ha obices no Regimento Interno a que prossigamos nas deliberagcdées de hoje.
39Eu acho que podemos escolher entre nds uma pessoa que conduza a reunido, mas que a
40pessoa que va conduzir a reunido nao tenha os poderes préprios da presidéncia que é o
41voto de minerva. Entdo, eu abro a palavra para nds discutirmos essa questdo para darmos
42inicio aos trabalhos no dia de hoje e garantir que vengamos todos os processos que estédo
43na pauta desta sesséo.

44

45

460 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Eu concordo com essa linha de
47entendimento e sugiro que a representante do IBAMA conduza aos trabalhos.

48

49

500 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG concorda com o Ministério da
51Justica.

52

53

540 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Pela a Ponto Terra também concordo
55que a conducéo seja realizada pela representante do IBAMA.

56

57

580 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — A CNI concorda e até acredita que
59essa seria até a propria decisdo da nossa Presidente.

60

61

62A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Entéo, vencida essa questdo de ordem. Vamos deixar
63consignado na ata que os membros presentes deliberaram por deixar sob a
64responsabilidade da representante do IBAMA, a condugédo da sessdo de hoje. Devemos
65consignar em ata mesmo que eu nao terei as prerrogativas proprias da presidéncia.
66Enquanto ela esta la fora nds ja damos... Inicialmente eu pergunto senhores, se alguém tem
67alguma sugestao de inversao da pauta de hoje? Informe que ja julgamos os processos da
68Ponto Terra, que estavam sob relatoria da Ponto Terra e dos demais membros presentes,
69somente um processo que estava a responsabilidade do Ministério da Justica foi a
70julgamento na data de ontem. Eu abro inicialmente a oportunidade para se manifestaram
71acerca da inversao da pauta.

72

73

740 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Presidente, dentro do possivel, seria
75fundamental que a CNI tivesse os processos por ela relatados, apreciados na parte da
76manha. Nao poderei estar na parte da tarde, meu substituto também eu consultei
77previamente e ele esta em viagem, entdo, para nés nao prejudicarmos esses processos.

78

79

80A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - Tendo em vista os pedidos da CONTAG e da CNI, coloco
81lem votagao a possibilidade de inversdo da pauta do dia para que os processos da CNI e da
82CONTAG sejam votados. Entdo, iniciemos com os processos da CNI e eu fago um pedido
83aos senhores que fagcam um esforgco para estarem aqui hoje a tarde, se a reunido se
84estender até a tarde, porque sendo é possivel que ndo tenhamos quérum para instalacao da
85Camara.

86

87



880 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Presidente, fago mais um pedido aqui.
89Que por que noés sigamos a preferéncia a CNI, na pauta pela ordem, o primeiro da CNI seria
900 2027001389 autuado Maggion Industria de Pneus e Maquinas. O segundo seria o
91Processo n° 11 da pauta, Pirelli Pneus. E o terceiro seria o 23° da pauta, o autuado Porto de
92Moz Ltda. Eu pego uma nova inversio se poderia comecar pelo 23° e depois tentaria dentro
93do possivel julgar o Processo de n° 11 e o Processo de n° 5. Porque eles tém uma
94peculiaridade e penso que eles deveriam ser apreciados juntos.
95
96
97A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Os senhores colocam alguma objecao? Nao. Entao,
98demos inicio ao Processo n° 23, de acordo com a solicitacdo do representante da CNI.
99
100
1010 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Obrigado, Presidente. Adoto a Nota
102Informativa do DCONAMA constante dos autos e fagco a leitura. O Processo é o
1032018005704/99-91 autuado Porto de Moz Ltda. é o 23° da pauta nossa pauta de hoje: Trata-
104se de Processo Administrativo iniciado em decorréncia do Auto de Infragdo 143932. Multa
105do Termo de Apreensdo e Depdsito 086461. Lavrado contra Porto de Moz Ltda. em 22 de
106outubro de 1999, “por adquirir madeiras em oras sem cobertura de ATPF no ato de
107fiscalizacdo. As espécies: 12 toras de Jabutirana, 36 m?; 27 toras de Mandioqueiro, 81 m3; 9
108toras de guaruba, 27 m3.”. Essa Infracdo Administrativa esta prevista no art. 32 do Decreto
109de 3179/99. Trata-se também de crime ambiental previsto no art. 46 da Lei 9605/98, cuja
110pena maxima é de 1 ano. A multa foi estabelecida em R$21.600,00. Ndo obstante a
111existéncia de diversos atos processuais nos autos, informa-se que a Ultima decisado
112recorrivel, foi proferida pelo Presidente do IBAMA em 10 de maio de 2004, ocasido em que
113essa autoridade decidiu pela manutencdo do Auto de Infracdo as fls. 184. Os autos foram
114remetidos ao DCONAMA em 3 de margo de 2010, de onde guardam julgamento até a
115presente data. E a informac&o. Passo a leitura do meu voto e na verdade, estou conhecendo
116do recurso e estou reconhecendo também, a prescricao e adotando a norma penal. Nao sei
117se valeria a pena a leitura, mas enfim para podermos ganhar tempo. Entédo, considerando
118que na forma do § 2°, art. 2° da 9873, a ultima interrupgcéo da prescricao se deu em 3 de
119outubro de 2007, data da decisao recorrida, ou seja, ha mais... 10 de maio de 2004,
120desculpe. Ou seja, ha mais de 4 anos, se conclui que o feito foi atingido pela prescri¢ao.
121
122
123A SR® ALICE BRAGA (IBAMA) - Abertas as discussdes. Alguém teria alguma duvida?
124Algum questionamento?
125
126
1270 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — S6 quero saber. A prescrigéo da pretensao
128punitiva? 4 anos.
129
130
1310 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Mas a decisao foi em 2004.
132
133
134A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — S6 uma duvida. Entre a decisdo do Presidente do IBAMA
135e a presente data. O que foi que aconteceu com o processo?
136
137
1380 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Vou fazer um comentario. Na verdade
139me chama a atengao a uniformidade das toras de madeira, que cada uma tem exatamente 3
140m3. Eu acho que alguma coisa deve ter acontecido com a medicdo da cubagem que nao
141esta muito correta de qualquer modo.
142
143

3
4



144A SR®. ALICE BRAGA (IBAMA) - Consultados os autos, eu verifico que antes mesmo da
1450corréncia da prescricdo, da pretensdo punitiva, eu entendo que ocorreu no processo a
146prescricao intercorrente. A decisao do Presidente foi de fato emitida em 10 de maio de 2004
147e ai o processo seguiu para tramitacdo de cadastro do Auto de Infracdo e cobranca da
148multa. Em 2005, existe um memorando da Chefe de Gabinete substituta do IBAMA do Para,
149a0 Gerente Executivo do IBAMA de Santarém, encaminhando por solicitagdo os processos.
150E ai existe um lapso de 3 anos e 2 meses, que o processo ficou parado, esse memorando
151da data de 10 de fevereiro de 2005. E o préximo despacho € de um Procurador Federal do
152Para, solicitando o encaminhamento urgente do processo ao SA que € o Servigo de
153Arrecadacao para cobranca de multa. Entdo, o processo ficou paralisado durante 3 anos e 2
154meses, razao pela a qual eu entendo que antes mesmo de haver a prescrigdo da pretensao
155de fundo ocorreu no presente caso a prescrigao intercorrente.

156

157

1580 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — O esclarecimento aqui € muito, como
159sempre, com muita oportunidade da ilustre representante IBAMA. Eu revejo o meu
160posicionamento e penso tal qual o IBAMA, que a prescricdo intercorrente se deu
161primeiramente do que a prescrigcao punitiva, ou a prescri¢cdo de fundo propriamente dita. Eu
162revejo e estou votando no sentido do reconhecimento da prescrigdo intercorrente,
163consequéntemente do dever punitivo da administracao.

164

165

166A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Conduzindo agora a reuniao,
167a presidéncia, s6 para registrar. Desculpem o atraso. Novamente em fungao de urgéncias
168do gabinete do Ministério do Meio Ambiente. Alguma duvida senhores? Entdo em votagéo, a
169CNI retificou o seu pela intercorrente, IBAMA também entende pela prescrigdo intercorrente.
170Pergunto aos demais representantes, qual o voto?

171

172

1730 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O Ministério da Justica acompanha o
174voto do relator.

175

176

1770 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha o voto do relator.

178

179

1800 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra também acompanha o
181voto do relator.

182

183

184A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Ministério do Meio Ambiente
185também acompanha o relator pela prescrigcao intercorrente. Vamos conferir o resultado. Voto
186do relator pela incidéncia da prescri¢ao intercorrente, o resultado aprovado por unanimidade
1870 voto da relatoria. Ausente o representante do Instituto Chico Mendes. Prosseguindo na
188ordem acordada, o proximo processo € o indicado na pauta de n° 17, é isso que foi
189combinado?

190

191

1920 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Seria na pauta de n°® 11.

193

194

195A SR2. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - E o indicado na pauta o de
196n° 11. Em seguida passamos para o da CNI de n° 5.

197

198

1990 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Tem uma particularidade aqui, eu vejo
200que a discussao administrativa travada nos 2 processos foi levada ao judiciario e levada em

5
6



201uma demanda Unica, em que, tanto a autuada no Processo de n° 11 a Pirelli Pneus quanto a
202autuada no Processo n° 5, Maggion Industria de Pneus, figuraram como autora € no meu
203entendimento tiveram provimento judicial que tem uma repercussao direta e importante
204sobre os 2 administrativos. Quer dizer, vou tentar comecar com o da Pirelli, o processo que
205eu me dediquei primeiramente, fiz algumas anotagées, é o n° 11 da pauta.

206

207

208A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Passemos ao julgamento do
20902027001390/2005-85. Autuado Pirelli Pneus S/A. Apenas solicito ao relator, que esclareca
210se ja teve transito em julgado, considerando até situagdes pretéritas em que nds
211deparamos, eu, por exemplo, ja enfrentei votos se haveria ou ndo o ébice judicial, ndo
212obstante existia uma agdo em julgamento.

213

214

2150 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Vamos por parte.

216

217

218A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Até porque, vou cogitar aqui
219ja uma hipotese. Se nés entendermos que a multa deveria ser cancelada, isso pode até
220induzir a perda do objeto da agéo judicial, caso entendamos que a multa deva ser mantida,
221essa agao judicial vai manter o sentido. Agora logicamente ndés nao podemos julgar, se
222houver ordem judicial, em relagdo a este processo administrativo, mandando suspender o
223processo ou ja dando a liminar pelo cancelamento que essa decisdo nao exista. Agora, por
224exemplo, mandando apenas suspender a exigibilidade, nés vamos ver como a Camara
225entende.

226

227

2280 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Acho que nés estamos até nos
229antecipando. Entrando numa discussdo que de repente, ela sequer ocorrera.

230

231

232A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Dr. Cassio com a palavra
233pela CNI.

234

235

2360 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Vou adotando a Nota Informativa n°
237123 do DCONAMA, vou fazer uma leitura, eu acho que é importante, até porque € uma
238discussao primeiramente com relagdo a prescricdo: Trata-se de Processo Administrativo
239iniciado em decorréncia do Auto de Infracdo 264249. Multa lavrado em desfavor da Pirelli
240Pneus S/A, em 23 de junho de 2005. Por: “Fazer funcionar estabelecimento industrial
241mediante a fabricagdo de pneumatico, ndo dando o destino final ambientalmente adequado,
242contrariando as disposicdes da Resolucdo CONAMA 258/99.”. Essa Infragdo Administrativa
243esta é prevista no art. 44 do Decreto 3179/99. Trata-se também de crime ambiental previsto
244no art. 60 na Lei 9605/98, cuja pena maxima € de 6 meses. A multa foi estabelecida em
245R$6.508.828,00. Obstante a existéncia de diversos atos processuais nos autos, informa-se
246que a ultima decisdo recorrivel foi proferida pela Ministra do Meio Ambiente em 17 de abril
247de 2007, ocasido que essa autoridade decidiu pela manutencdo do Auto de Infracéo.
248Notificado, o interessado recorreu ao CONAMA em 8 de agosto de 2007. Os autos foram
249remetidos ao DCONAMA em 27 novembro de 2007. Encaminhados para a CTAJ em 4 de
250dezembro de 2007. E a informacdo. Bem, ai eu acho que nds avaliamos a prescricéo
251primeira. Além de adotar a Nota Informativa, eu acho que tem que fazer um esclarecimento
252de que ha uma judicializacdo da matéria posta nesse administrativo. Consta dos autos, a
253informagao de que a autora, salvo engano, mais 8 empresas... Tem cépia da decisdo do
254juizo da 9? Vara Federal aqui da Sessao Judiciaria do Distrito Federal, o Processo é o
25520053400022604/1, na qual ha duas decisbes, as duas decisbes estdo nos autos. A
256primeira decisdo foi numa antecipagao de tutela, foi parcialmente concedida, no sentido de,
257que fosse suspensa a exigibilidade das multas aplicadas as autoras, relacionadas as fls. 9 e
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25810, estou lendo até o julgamento da presente agéo, ou se vier a surgir fato que convenga de
259que deva ser afastada a vedacdo estabelecida neste momento processual. Isso foi
260informado pela parte recorrente pelo o seu recurso de fls. 6999 e essa decisao judicial
261consta as fls. 150 a 157, desse processo. Em fungio dessa decisio, os consultores juridicos
262do IBAMA tiveram opinides distintas sobre o alcance da decisdo. Tivemos no processo
2630pinidao no sentido de que, essa decisao tinha o conddo de suspender a tramitagdo do
264administrativo, mas também tivemos a opinido de que, essa decisdo na verdade, apenas
265impedia a exigéncia ou a cobranca de multa. Prevaleceu esse segundo entendimento e o
266procedimento nao foi suspenso. E isso foi em outubro de 2005, essa informagao constante
267dos autos. Posteriormente tem-se uma manifestacdo de fls. 230 e 235, de um consultor
268juridico do IBAMA, onde ele consegue uma ciéncia inequivoca da segunda decisédo que foi
269dada naquele processo judicial, onde se concedeu uma cautela incidental, obstando a
270autoridade de sancionar as autoras relativamente ao nao cumprimento da meta de
271recolhimento de pneus inserviveis no ano de 2005, e nos exercicios seguintes até o
272julgamento da agado. E ai justamente o que eu observo é que, esse é o0 objeto do Auto de
273Infragdo, quer dizer, é funcionar o estabelecimento sem cumprir essas metas constantes da
274Resolucdo do IBAMA, essa Resolugido € a 258 se eu ndo me engano, do CONAMA, me
275desculpe. Resolugdo do CONAMA 258. Essa decisao foi o que eu estou... Na verdade o
276IBAMA tomou ciéncia, porque ela ocorreu em uma audiéncia, mas eu nem estou
277considerando a ciéncia ocorrida na audiéncia, eu estou considerando a ciéncia inequivoca
278em que a copia dessa ata de audiéncia foi juntada ao administrativo. Entdo, vamos ver aqui
279quando foi juntada. Essa deciséo, essa audiéncia ocorreu no dia 17 de outubro de 2006, ela
280consta dos autos, nas fls. 221 a 228, no dia 31 de outubro a coordenadora de Estudos e
281Pareceres Ambientais encaminha ao Dr. Vicente Gomes da Silva, Procurador Federal em
282exercicio no IBAMA, para que ele analisasse a situagao e ele opina pelo prosseguimento do
283feito, dizendo que s6 deveria ter o efeito suspensivo com relacdo a cobranca de multa.
284Entao, no meu entendimento, no meu voto, eu estou considerando essa data aqui, essa
285manifestacao em dezembro de 2006, como um ato inequivoco de que havia uma cautela
286incidental obstando as punigbes. E aqui o procurador faz uma avaliagdo dessa decisao € ele
287simplesmente da uma interpretacdo no meu entender, que aquela interpretagdo ainda
288coerente com a primeira decisdo que foi na antecipacdo de tutela. Onde o juizo tinha
289determinado apenas a suspensao da exigibilidade e a partir, inclusive dessa manifestacéo,
290ha o posicionamento do coordenador substituto de Assuntos e Pareceres Ambientais de
291acordo com a Subprocuradora Chefe do IBAMA. E as fls. 237, nés temos a decisdo do
292Presidente do IBAMA, que decide pela manutencdo do Auto de Infragdo e propondo o efeito
293suspensivo, tdo somente, a cobranga de multa e ai ele diz que fica suspensa a exigibilidade
294em obediéncia a decisao judicial. Entdo, parece-me que aqui tém se uma decisdo e ela de
295fato fundamentada em uma opinido juridica que antecedeu, mas que eu peco que essa
296decisao é flagrantemente contraria a deciséo judicial. Essa decisdo do Presidente do IBAMA
297é de 19 de dezembro de 2006, ou seja, ndo se suspendeu a tramitagdo do administrativo,
298parece-me que a decisao judicial também nao impds esse 6nus a administragao, ela nao
299determinou a suspensao ou a paralisagdo do procedimento administrativo, ela sé disse que
300ndo se podia, a autoridade ndo se podia punir. No primeiro momento, na antecipagéo de
301tutela, suspendeu a exigibilidade da cobranga da multa ou das penalidades, no momento em
302que teve uma cautelar incidental essa decisao evidentemente (...) foi bem mais ampla. Ela
303disse que nao se podia mais punir. Veja, eu nao interpretei aqui, uma determinagdo de
304suspensao da tramitacdo do Administrativo, creio até que atos que nao tenham o carater
305sancionatério, que eles sao validos. Agora atos como o do Presidente do IBAMA que
306mantém a sangao, no meu entender, descumpri a deciséo judicial. Em fungao disso, como
307eu nao vi a suspensdo do administrativo € que eu enfrentei a questdo da prescricéo,
308primeiramente, eu acho que em funcao disso poderiamos enfrentar a questao da prescricao
309e superada a questdo da prescrigdo, eu continuaria e ai votaria, digamos assim, o mérito
310propriamente dito. Nao sei se o relatério foi claro.

3110 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Esses atos processuais da primeira,
312que suspende a exigibilidade etc. que vocé quer sugerir que fossem anulados no inicio. Eu
313queria so6 saber a data.

314
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315
3160 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Da primeira deciséo judicial?
317
318
319A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Posso colocar o meu posicionamento aqui? Eu acho que
320no momento que ndés reconhecemos a nulidade da decisdo do Presidente, ndo existe
321recurso e, portanto ndo temos competéncia para analisar. Eu acho que, se nés vamos
322decidir que ndo vamos julgar, nés vamos so dizer...
323
324
325A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Vamos la. Entao, apos
326longas discussodes aqui, nds retomamos o julgamento desse processo de Relatoria da CNI,
327Processo 02027001390/2005-85, autuado: Pirelli Pneus S/A. Passo a palavra ao Dr. Cassio
328relator pela CNI.
329
330
3310 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Ent&o, retomando aqui ao julgamento,
332eu vou passar a leitura de parte do meu voto. Eu acho que da para concluirmos. Como havia
333dito, quer dizer, consta dos autos cépia da ata de audiéncia do dia 17 de outubro de 2006,
334na qual o Meritissimo Juiz da 92 Vara Federal da Sec¢ao Judiciaria do Distrito Federal no
335processo 2005, 34000226041, concedeu cautela incidental “obstando a autoridade de
336sancionar as autoras relativamente ao nao cumprimento da meta de recolhimento de pneus
337inserviveis no ano de 2005 e nos exercicios seguintes até o julgamento da acéo”, fago um
338esclarecimento, a Pirelli era uma dessas 9 autoras. Ndo obstante a decisdo cautelar
339mencionada convém registrar que desde 21 de outubro de 2005 a recorrente comunica ao
340IBAMA haver a antecipacgao de tutela judicial naquele processo constituindo “na suspensao
341da exigibilidade das multas aplicadas as autoras relacionadas as fols. 9 e 10 até o
342julgamento da presente agao ou se vier a surgir fato que convencga de que deva ser afastada
343a vedacao estabelecida neste momento processual’, fago referéncia ao recurso de fols.
34469/99 e a decisao judicial de fols. 150/157. Os consultores juridicos do IBAMA tiveram
3450pinides distintas sobre o acuse da antecipacao da tutela, é dizer que para uns nao teria ela
3460 condao de suspender a tramitagdo do administrativo, mas apenas de impedir a exigéncia,
347isto &, a cobranga da multa ao passo que para outros a decisao judicial teria sim aplicagao
348plena aponto de sobrestar a tramitagdo procedimental. De toda sorte prevaleceu
349interpretagédo mais litoral da decisao judicial com a consequente recomendagédo de que o
350processado nao fosse sobrestado, pois sua paralisacdo poderia gerar a sua incidéncia da
351prescrigdo, mas que as penalidades deixassem de ser exigidas. Penso que até a concessao
352da cautelar incidental, a recomendagao prevalente nos 6rgéos juridicos do IBAMA tinha
353fundamento na interpretagdo literal da decisdo que antecipara parcialmente a tutela
354requerida judicialmente pela recorrente. Ha de se presumir a validade dessa recomendacao
355e das decisbdes que nela se basearam. Todavia, a decisdo cautelar incidental diferentemente
356da decisado que antecipou a tutela, ndo deixa margens para duvidas quanto ao seu alcance e
357seus destinatarios, a toda evidéncia, decidiu-se judicialmente que a autoridade
358administrativa ndo pode sancionar a recorrente por descumprimento das metas de
359recolhimento de pneus inserviveis nos anos de 2005 e seguinte. Com efeito, penso eu, a
360decisdo do Presidente do IBAMA, de 19 de dezembro de 2006, as fols. 2, 3 e 7, contraria a
361ordem judicial e, portanto, me parece arbitraria sendo passivel, a meu ver, de anulagéo (...)
362a luz do principio da auto tutela. Presidente, tendo em conta tal situagéo e a possibilidade
363dessa Camara nao entender da forma que eu entendo, ou seja, pela anualidade desse ato e
364pela possibilidade de anulagdo, o que concretamente acarretaria, por conseguinte o
365enfrentamento do préprio recurso da recorrente e a partir dai ter ceia em abstrato o risco do
366recurso deixar de ser provido e consequentemente ter ceia, entdo, a manutencdo da
367sancdo, o que ja se viu foi expressamente vedado pela decisdo judicial na cautelar
368incidental, penso que a solugdo adequada seria devolver os autos ao Presidente do IBAMA
369para que ele a luz das minhas consideragbes e a luz prioritariamente da prépria decisao
370judicial, a que me refiro avaliar, se néo seria o caso de rever a sua decisdo que manteve a
371sanc&o a recorrente. E nesse sentido que eu encaminho 0 meu voto para a Camara.
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372

373

374A SR®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Obrigada ao Dr. Cassio.
375Imagino que se nds encaminharmos esse processo € um voto, na verdade, como uma
376sugestao de providéncia pela Camara, néo € um voto sobre qualquer mérito.

377

378

3790 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Chamando feita a ordem
380praticamente.

381

382

383A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Praticamente uma
384manifestacdo da CNI que relata a existéncia de uma ordem judicial que obsta sancionar o
385IBAMA sancionar, considerando que o Presidente do IBAMA, apés a data dessa deciséo,
386apos a intimagdo do IBAMA dessa decisédo, efetuou decisdo gerando inclusive deciséo
387posterior da Ministra do Meio Ambiente realmente nos parece preocupante se esses atos ai
388nao estariam também impedidos de serem realizados por for¢ca dessa decisao judicial, que
389ja foi uma segunda decisdo, uma primeira que suspendia apenas a exigibilidade da multa,
390mas essa Ultima decisdo em uma cautelar incidental que obstava qualquer sangéo,
391pessoalmente pelo Ministério do Meio Ambiente, eu entendo que qualquer julgamento que
392facamos aqui € uma analise em Uultima instancia administrativa sobre sangéo e se o
393Judiciario determinou que fosse obstada qualquer sangédo também entendo que estariamos
394desautorizados, embora esses juizes que fagcamos sejam avaliagbes de cautela e talvez até
3950 esclarecimento do judiciario que possa nos dar a certeza desse alcance dessa decisao.
396Entao, eu acho interessante termos essa preocupacdo para que esta Camara nao incorra
397em nenhum descumprimento, alids, a prépria parte, podemos ver aqui no processo, no seu
398recurso ja indica essa tese de que quaisquer julgamento sobre sancao estaria impedido por
399esta decisdo na cautelar incidental. Entao, acho que a cautela é interessante, apenas
400gostaria que no resultado, se todos coordenaram, fique consignado que € um
401encaminhamento e ndo estamos ainda deliberando e também registrar que tudo isso podera
402ocorrer sem prejuizo de esta Camara posteriormente efetuar o julgamento em dultima
403instancia administrativa, caso esses atos nao estivessem impossibilitados de serem
404realizados por forga da ordem judicial. Entéo, realmente entendo que é caso de cautela.

405

406

4070 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Dr. Cassio, com relagdo a suspensao
408dos atos processuais até o julgamento a transito em julgado da sentencga judicial, vocé vai
409se pronunciar a respeito disso? Porque acho que isso é importante, sendo o IBAMA pode se
410pronunciar, retorna aqui e dai vamos ter que dar um voto semelhante ao que ndo estamos
411querendo dar hoje. E essa a impressé&o que eu tenho.

412

413

414A SR®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Podemos ler o resultado?
415Entao, vamos ler o resultado do nosso encaminhamento. Vamos votar se todos concordam
416com esse encaminhamento de ouvir primeiro se o Presidente do IBAMA consolida sua
417decisdo, mesmo diante dessa ordem judicial? Todos concordam de encaminharmos assim?

418

419

420A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — O IBAMA segue a Relatoria, no sentido de baixar o
421processo em diligéncia.

422

4230 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG segue a Relatoria.

424

425

4260 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra também segue a
427Relatoria.

428
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429

4300 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O Ministério da Justica acompanha
43 1também as manifestacdes da CNI.

432

433

434A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - O MMA também acompanha
435a Relatoria. Vamos, entdo, a sugestdo de redacao colocada aqui por todos, com consenso
436de todos. Pode ser? Para fecharmos. O relator informa a existéncia de decisdo judicial que
437obsta a aplicagdo de sansbes administrativa ao autuado. Por essa razdo a Camara
438deliberou pelo encaminhamento dos autos ao IBAMA para o seguinte: para que o Presidente
439analise a validade de sua deciséo, ante a decisdo judicial proferida em audiéncia em 17 de
440outubro de 2006 que concedeu "cautela incidental obstando a autoridade de sancionar as
441autoras relativamente ao nao cumprimento da meta de recolhimento de pneus inserviveis no
442ano de 2005 e nos exercicios seguintes até julgamento da acao", cuja ata encontra-se as
443fols. 223 a 228.

444

445

4460 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Presidente, ndo sei se é
447desnecessarios ou nao, porque vai constar do voto, mas sera que valeria a pena fazer
448referéncia ao processo judicial ali?

449

450

451A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Sim, podemos, entao,
452acrescentar, proferido em audiéncia, data tal, depois no processo numero tal, pode ser? No
453processo judicial numero... Dr. Cassio, pode ler, por gentileza.

454

455

4560 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — 2005. 34. 00. 022604-1. Talvez entre
457aspas na 92 Vara Federal do Distrito Federal. Entre parénteses, desculpe. (92 Vara Federal
458da Cessao Judiciaria do Distrito Federal).

459

460

461A SR®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Entéo, todos de acordo?
462Prossigamos, entdo, com o préximo processo também de Relatoria da CNI, indicado na
463pauta como de n° 5, Processo 02027001389/2005-51, autuado: Maggion Industrias de
464Pneus e Maquinas Ltda. Com a palavra o Dr. Cassio pela CNI.

465

466

4670 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Presidente, esse processo, esse
468administrativo, como eu havia observado, segue a mesma logica desse que nds acabamos
469de analisar. Fago rapidamente a leitura da Nota Informativa a qual adoto como relatério.
470Trata-se de processo administrativo iniciado em decorréncia do Auto de Infragcao n°® 264571/
471D — MULTA lavrado contra Maggion Industrias de Pneus e Maquinas Ltda., em 03 de junho
472de 2005, por “Funcionar estabelecimento industrial mediante fabricagdo de pneumatico, nao
473dando o destino ficnal ambientalmente adequado, contrariando as disposi¢gdes da Resolugéo
474CONAMA n° 258/99”. Essa infracdo administrativa esta prevista no art. 44 do Decreto n°
4753.179/1999. Trata-se, também, de crime ambiental previsto no art. 60 da Lei n° 9.605/98,
476cuja pena maxima é de 06 meses. A multa foi estabelecida em R$ 138.359,40. Nao obstante
477a existéncia de diversos atos processuais nos autos, informa-se que a Ultima decisdo
478recorrivel foi proferida pela Ministra de Meio Ambiente em 30 de abril de 2007, ocasido em
479que essa autoridade decidiu pela manutengado do Auto de Infragao (fls.647). Os autos foram
480remetidos ao Departamento de Apoio ao CONAMA — DCONAMA — em 19 de novembro de
4812008 (fls. 708), de onde aguardam julgamento até a presente data. E a informacg&o. Nesse
482processo eu estou dando o mesmo encaminhamento que dei ao processo anterior de
483também devolver os autos ao Presidente do IBAMA, em funcao da decisdo que proferiu no
484dia 15 de dezembro de 2006, as fols. 614, no sentido de que fosse mantido o Auto de
485Infracao e nesse sentido o Presidente do IBAMA acabou mantendo a prépria decisdo que
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486sanciona o recorrente e assim agiu mesmo apods a recorrente ter feito a juntada da ata de
487audiéncia, na qual houve decisdo cautelar incidental que no meu ponto de vista obstaria
488toda e qualquer autoridade administrativa de sancionar a recorrente no que diz respeito ao
489nao cumprimento da meta de recolhimento de pneus inserviveis no ano de 2005. Entao,
490essa ata de audiéncia esta juntada as folhas, tém uma dupla numeragdo aqui, mas me
491parece que as fols. 598 até fols. 605, ou seja, desculpe, até fols. 606. Entéo, juntada em
492data inclusive anterior a decisdo do Presidente do IBAMA. Fols. 598 a 606. E o mesmo
493processo, mesma audiéncia. Entao, Presidente, sé retomando, encaminhei nesse processo,
494no mesmo sentido com aquela mesma recomendagédo que fiz no processo anterior, cuja
495recorrente era a Pirelli, ja fiz referéncia também de que o Presidente do IBAMA no momento
496em que proferiu a sua decisdo ja tinha conhecimento, porque ja constava dos autos a
497mencionada ata de audiéncia, na qual consta a decisdo cautelar que no meu ponto de vista
498obstava que qualquer autoridade administrativa viesse a sancionar a recorrente no tocante a
499descumprimento de metas de destinagdo de pneus no ano de 2005 previstas na Resolugao
500258 do CONAMA e que venha a ser o objeto do Auto de Infragao.

501

502

503A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Entao, todos de acordo com
504a leitura do encaminhamento. O Dr. Cassio ja leu, vou, entdo, ao proximo processo. Ok?
505Todos confirmam o encaminhamento. Passamos ao processo indicado na pauta como de n°
5066, 02006002026/2001-57, de Relatoria da CONTAG, autuado: Empresa Baiana de Agua e
507Saneamento — EMBASA. Com a palavra o Dr. Luismar.

508

509

5100 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - Processo 2006002026/2001-57, de
51109/08/2004, Empresa Baiana de Agua e Saneamento — EMBASA, procedéncia: Mata de
512Sa0 Joao, Bahia, Auto de Infragdo 308537/D, comunicacéo de crime art. 70 e 60 da Lei de
513Crimes Ambientais e relacdo de pessoas envolvidas na infragao ambiental. Adoto o relatério
514da Nota Informativa do Departamento de Apoio ao CONAMA de 05 de maio de 2010, as
515fols. 191, conforme a seguir transcrito. Trata-se de processo administrativo iniciado em
516decorréncia do Auto de Infragdo n° 308537/D — MULTA lavrado contra Empresa Baiana de
517Agua e Saneamento - EMBASA, em 08 de agosto de 2001, por “executar obras da Estacao
518de Tratamento de Esgoto — ETE — em Vilas Sauipe com descumprimento das licengas de
519implantacdo e de localizagdo, contrariando as normas dos 6rgaos ambientais, conforme
520relatério de vistoria e laudo técnico constante no processo 02006.000902/96-18, folhas 491
521a 494 e 532”. Essa infracdo administrativa esta prevista no art. 44 do Decreto n° 3.179/1999.
522Trata-se, também, de crime ambiental previsto no art. 60 da Lei n° 9.605/98, cuja pena
523maxima é de 06 meses. A multa foi estabelecida em R$ 1.000.000,00. Nao obstante a
524existéncia de diversos atos processuais nos autos, informa-se que a Uultima decisdo
525recorrivel foi proferida pela Ministra de Meio Ambiente em 30 de maio de 2007, ocasido em
526que essa autoridade decidiu pela manutencao do Auto de Infracao (fls.164). Os autos foram
527remetidos ao Departamento de Apoio ao CONAMA — DCONAMA — em 21 de setembro de
5282007 (fls. 244), de onde aguardam julgamento até a presente data. E a informagéo. O
529recurso em analise é tempestivo. Do mérito da prescricdo da pretensao punitiva, a analise
530da prescricao do presente processo tera considerado o prazo de 2 anos, uma vez que O
531prazo de prescrigao estabelecido pela Lei Penal para o crime justificado no art. 60 da Lei
5329605 é de 2 anos. A ultima decisado do processo é datada de 30 de maio de 2007 da Ministra
533do Meio Ambiente, constante a folha 164 passaram-se 3 anos e 16 dias da ultima decisao,
534até a data do presente julgamento. Constata-se que ocorreu a prescricdo da pretensao
535punitiva. Voto do relator é pela admissibilidade do recurso, no mérito declaro ter ocorrida a
536prescricao punitiva e determino o arquivamento do presente processo.

537

538

539A SR?®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Alguma duvida ha deciséo
540judicial nos autos? Nao?

541

542
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5430 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — A empresa tinha todas as licengas, s6 que
544em descumprimento as licengas e esta dizendo que eles nao aplicaram o projeto que foi
545aprovado.

546

547

548A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - E eles em algum momento processual chegaram a
549demonstrar que a partir da autuagao passaram a observar?

550

551

5520 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - Teve acompanhamento do Ministério
553Publico tentando verificar se estava causando problema. O problema é que eles fizeram um
554aterro sanitario proximo ha uma praia, mas o que tem dito ali € que ele continuou
555descumprindo e que nao refez o que precisava ser feito, por isso foi mantida as sangdes.
556

557

558A SR?®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - No caso é executar a obra. A
5590bra ja foi feita? Dr. Luismar, tem alguma informagao se essa obra foi concluida, se até data
560recente ela ainda... Entao, ela ja opera segundo informacgdes do processo.

561

562

5630 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — Eles fizeram inspeg¢des para constatar
564como que estava saindo a agua para o rio, constataram la um problema que ficaram de
565verificar com a empresa se estava jogando esgoto direto ou se estava saindo daquela area
566de tratamento. Entretanto, ndo tem nada conclusivo nesse ponto. S6 acho que a autuacao
567aqui é problematica, porque é o seguinte: como tém outros processos do mesmo fato e
568documentos de outros processos que deveriam estar aqui ndo estdo ou estdo pela metade.
569Eu acho que seria interessante se pudesse juntar esses processos para julgar
570conjuntamente, porque, as vezes, vocé nao tem os elementos necessarios para fazer...

571

572

573A SR? ALICE BRAGA (IBAMA) — O senhor sabe se nesse processo tem informacdes de
574qual é a tipificacdo dos outros Autos de Infragéo lavrados contra a mesma empresa?

575

576

5770 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — Nao sei. Tem um laudo aqui do proprio
578IBAMA dizendo que a multa é exagerada, que deveria baixar o valor, um milhdo é mais, mas
579que de fato eles ndo cumpriram com as determinagdes das licencgas.

580

581

582A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Alguma outra duvida? Entao,
583em votagdo. Senhores em votagio. Alguma duvida ainda? Entdo, podemos votar.

584

585

586A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - O IBAMA abre o voto divergente na linha do ja seguido
587quanto a prescrigdo, entendendo que se aplica ao caso e nao a prescrigéo da Lei Penal de 2
588anos, mas sim a Lei 9873, mas sem a excegdo do § 2° e pela aplicagdo do prazo
589prescricional de 5 anos.

590

5910 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — Ja que mudou o tom vou me
592posicionar contrariamente a divergéncia que foi aberta e a CNI vota com o relator.

593

594

5950 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O Ministério da Justica acompanha o
596voto do relator.

597

598
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5990 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra acompanha o voto o
600relator.

601

602

603A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — O MMA acompanhar o voto
604do relator. Entéo, sé conferindo o resultado. Voto do relator pela incidéncia da prescrigao da
605pretensao punitiva, com base no prazo previsto na Lei Penal. Voto do IBAMA pela incidéncia
606da prescrigdo com fundamento na aplicagdo do prazo de 5 anos. O resultado aprovado por
607unanimidade a incidéncia da prescrigédo, seria unanimidade? Foi por maioria. A divergéncia
608do IBAMA nao leva a prescricdo. Entao, retificando: voto do IBAMA pela nao incidéncia da
609prescricdo com fundamento na aplicagdo do prazo de 5 anos, porque ai ndo teria ocorrido.
610Agora o resultado esta correto e resultado final: aprovado por maioria a incidéncia da
611prescricdo com fundamento da maioria pela aplicacdo do prazo na Lei Penal, prazo previsto
612na Lei Penal. Ausente o representante do Instituto Chico Mendes. Passemos, entdo, ao
613préoximo processo da CONTAG, que é o indicado na pauta como de n° 18,
61402022010394/2002-51, autuado: Verdes Mares Empreendimentos Imobiliarios Ltda. Com a
615palavra Dr. Luismar e Relatoria da CONTAG.

616

617

6180 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - Processo 02022010394/2002-51, de
61915/10/2002, recorrente: Verdes Mares Empreendimentos Imobiliarios Ltda., procedéncia:
620Saquarema/RJ, Auto de Infragdo, Termo de Apreensédo e Depdsito e Embargo, Interdigdo
621044942/C, comunicagao de crime, Ordem de Fiscalizagdo n° 16/2002. Adoto como relatério
622a Nota Informativa DCONAMA, conforme abaixo transcrito. Trata-se de processo
623administrativo iniciado em decorréncia do Auto de Infragdo n° 047774/D — MULTA e dos
624Termos de Apreensdo, Embargo e Interdigdo n°® 044942/C lavrados contra Verdes Mares
625Empreendimentos Imobiliarios Ltda., em 26 de setembro de 2002, por “Construir, reformar,
626ampliar, instalar ou fazer funcionar, em qualquer parte do territério nacional,
627estabelecimentos, obras ou servigos potencialmente poluidores, sem licenga ou autorizacdo
628dos 6rgdos ambientais competentes, ou contrariando as normas legais e regulamentares
629pertinentes (Condominio Residencial late Hotel)’. Essa infracdo administrativa esta prevista
630no art. 44 do Decreto n° 3.179/1999. Trata-se, também, de crime ambiental previsto no art.
63160 da Lei n° 9.605/98, cuja pena maxima & de 06 meses. A multa foi estabelecida em R$
632340.000,00. Nao obstante a existéncia de diversos atos processuais nos autos, informa-se
633que a ultima decisdo recorrivel foi proferida pela Ministra de Meio Ambiente em 12 de
634setembro de 2007, ocasido em que essa autoridade decidiu pela manutengdo do Auto de
635Infragao (fls.141). Os autos foram remetidos ao Departamento de Apoio ao CONAMA -
636DCONAMA — em 17 de janeiro de 2008 (fls. 164), de onde aguardam julgamento até a
637presente data. E a informagdo. Admite-se o recurso do mérito na prescricdo. Ocorreu a
638prescricdo da pretensao punitiva, uma vez que da data da ultima decisdo recorrivel de 02 de
639setembro de 2002 da Ministra Marina Silva, passaram-se 2 anos, 9 meses e 5 dias, 2007,
640desculpe, e a tipificacao penal do art. 60 da Lei 9605 que o art. 44, 3179, sofre a incidéncia
641da prescrigao penal em 2 anos. Por todo o exposto passo ao voto pela admissibilidade do
642recurso no mérito pela prescricdo da pretensdo punitiva pela liberagdo dos bens
643apreendidos, bem como pela liberagdo do embargo e interdi¢ao.

644

645

646A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Ok. Alguma duvida? Entéo,
647em votacao. O Ministério da Justigca ja votou?

648

649

6500 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — A CNI acompanha o relator.

651

652

6530 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra também acompanha o
654relator.

655
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656

657A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — O MMA também acompanha
6580 relator.

659

660

661A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — O IBAMA abre o voto divergente e vencido de que no
662caso nao se aplicaria, nao teria incidido a prescricao por se aplicar o caso a prescrigao
663quinquenal.

664

665

666A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Entdo, vamos conferir o
667resultado. Voto do relator pela incidéncia da prescrigdo da pretensdo punitiva, com base no
668prazo previsto na Lei Penal. Voto do IBAMA pela nao incidéncia da prescricdo com
669fundamento na aplicagdo do prazo prescricional de 5 anos. Resultado: aprovado por maioria
670a incidéncia da prescricdo com fundamento na aplicagdo do prazo previsto na Lei Penal.
671Ausente o representante do Instituto Chico Mendes. Passemos, entédo, ao proximo e ultimo
672processo também de Relatoria da CONTAG, 02022009042/2002-53, autuado: RJWAY Inst.
673Industriais Ltda. Com a palavra Dr. Luismar pela CONTAG.

674

675

6760 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) - Processo 02022009042/2002-53, de
67730/08/2002, recorrente: RJWAY Inst. Industriais Ltda., procedéncia: Arraial do Cabo/RJ,
678Termo de Embargo e Interdicdo, Comunicacao de Crime, relacdo de pessoas envolvidas na
679infracao, Auto de Infracdo 351310. Adoto o relatério da Nota Informativa 127, Departamento
680de Apoio ao CONAMA, DCONAMA, de 05 de maio de 2010, as fols. 191, conforme a seguir
681transcrito. Autuado: RJWAY Inst. Industriais Ltda. Trata-se de processo administrativo
682iniciado em decorréncia do Auto de Infragdo n°® 351310/D — MULTA e do Termo de Embargo
683e Interdicdo n° 0223556/C lavrados contra RJWAY Inst. Industriais Ltda., em 30 de agosto
684de 2002, por “construir/instalar obra potencialmente poluidora (posto de gasolina) sem
685licenca ou autorizagdo dos 6rgaos competentes (IBAMA/FEEMA - LI) no entorno da U.C.
686Resex Mar - AC”. Essa infragcdo administrativa esta prevista no art. 44 do Decreto n°
6873.179/1999. Trata-se, também, de crime ambiental previsto no art. 60 da Lei n° 9.605/98,
688cuja pena maxima é de 06 meses. A multa foi estabelecida em R$ 100.000,00. Nao obstante
689a existéncia de diversos atos processuais nos autos, informa-se que a ultima decisao
690recorrivel foi proferida pelo Presidente do IBAMA em 09 de janeiro de 2007, ocasido em que
691essa autoridade decidiu pela manutengdo do Auto de Infragdo (fls.98). Os autos foram
692remetidos ao Departamento de Apoio ao CONAMA — DCONAMA — em 05 de fevereiro de
6932010 (fls. 190), de onde aguardam julgamento até a presente data. E a informagdo. O
694recurso é anadlise tempestiva. Admite-se no mérito a prescricdo punitiva, a analise da
695prescricdo do presente processo tera que considerar o prazo de 2 anos, uma vez que o
696prazo de prescricdo estabelecida pela Lei Penal para o crime tipificado no art. 60 da Lei é de
6972 anos. A ultima decisdo do processo é datada de 09 de janeiro de 2007, da lavra do
698Presidente do IBAMA constante as fols. 98. Passado os 3 anos, 5 meses e 7 dias da ultima
699decisao até a data do presente julgamento, contata-se que ocorreu a prescricao da
700pretensao punitiva. Voto pela admissibilidade do recurso, no mérito declara ter ocorrido a
701prescrigdo punitiva e determina o arquivamento do presente processo, o embargo foi
702levantado em 06 de maio de 2004, apds a apresentagao da licenca de instalagao nos termos
703de fols. 76 a 79 e ndo temos que falar em liberacdo de embargos. E o meu voto.

704

705

706A SR®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Em discussao. Entéo,
707passemos a votagao.

708

709

7100 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O Ministério da Justica acompanha o
711voto do relator.

712
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713
7140 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra esta de acordo com o
715relator.
716
717
7180 SR. CASSIO AUGUSTO MUNIZ BORGES (CNI) — A CNI acompanha o relator.
719
720
721A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — O IBAMA, na mesma linha de sempre, abre o voto
722divergente, no sentido de entender que o caso nao foi alcangado pela prescricdo, porque se
723aplica a ele o prazo quinquenal.
724
725
726A SR®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Entdo, vamos conferir o
727resultado da reunido. O voto do relator é pela incidéncia da prescricdo da pretensao
728punitiva, com base no prazo previsto na Lei Penal. Voto do IBAMA pela n&o incidéncia da
729prescricao com fundamento na aplicagdo do prazo prescricional de 5 anos. Resultado:
730aprovado por maioria a incidéncia da prescricdo com fundamento na aplicagdo do prazo
731previsto na Lei Penal. Ausente o representante do Instituto Chico Mendes.
732
733
7340 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Posso sugerir que dai voltemos a
735normalidade da pauta dos que estado faltando, dai seria primeiro o do Ministério da Justica
736da ECOL.
737
738
739A SR?®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Pergunto aos senhores se
740depois desse préximo processo da ECOL nds paramos... Vamos julga-lo logo ou fazer o
741intervalo para o almogo.
742
743
7440 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Os meus acho que os outros 3 resolvo
745em 15 minutos. Tem judicial, prescrigao, embargo e € também tudo de licencga.
746
747
748A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Vocés acham que é melhor
749tirar direto?
750
751
7520 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Fazemos um intervalo e agora séo
75312h50 e 13h10 estamos de volta.
754
755
756A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Entdo, vamos fazer um
757rapido intervalo de 20 minutos, em seguida retornamos e seguimos direto para concluirmos
7580s processos 0 mais cedo possivel. Obrigada.
759
760
761 (Intervalo para almogo).
762
763
764A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Entdo vamos la. Retomando.
765Nossa reunido agora dia 17 a tarde. Seguindo a ordem da pauta, o préoximo processo € o
766pendente de julgamento de reunido anterior, que tinha sido convertido em diligéncia ao
767IBAMA para esclarecimentos. E o processo 02010003115/2001-51, autuado ICOL
768Construtora LTDA., a Relatoria do Ministério da Justica, e s6 para registrar, a diligéncia do
769IBAMA de esclarecimento sobre essa autuacgéo, foi feita pelo parecer nimero 1 de 2010, da
25
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770equipe técnica do IBAMA. Tem uma sigla que nao consigo decifrar. Equipe Técnica
771Recursal. Do IBAMA aqui em Brasilia, do IBAMA sede. Entdo sé&o os esclarecimentos que
772eu acho que o Dr. Hugo vai fazer. Com a palavra Dr. Hugo, Relatoria do Ministério da
773Justica.

774

775

7760 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Trata-se entdo do Processo
77702010003115/2001-51, autuado ICOL Construtora. O auto de infracdo € 378288/D, de 06 de
778novembro de 2001. Resumindo o relatério que ja foi lido na 3 Sessdo Ordinaria desta
779Camara, o auto de infragcdo é multa por cortar arvores em Area de Preservacdo Permanente
780sem autorizagdo do 6rgdo competente em Alto Paraiso — Goias, em uma area de 20
781hectares. O valor da multa € de 30 mil, com base no dispositivo legal art. 26 do Decreto
7823179, “cortar arvores em florestas consideradas de preservacdo permanente sem
783permissao”, multa de 1500 a 5000 Reais por hectare ou fracdo, ou 500 por metro cubico.
784Crime art. 39 da Lei 9605, pena de detengdo de 1 a 3 anos ou multa, ou ambas. A este
785processo foi apensado outro processo, o 0210003118095, por se tratar do mesmo objeto. A
786defesa diz que, com relagéo a essa diligéncia especificamente que era a nossa duvida, que
787a responsabilidade nao era dela, mas da CELG, que se trata de uma construcao de 780
788metros de rede energia elétrica monofasica, e se trata de uma faixa de seguranca de 10
789metros de largura para a instalagdo da rede, que € norma técnica, e que nos casos de
790instalacao de rede vocé tem que fazer a limpeza da faixa. Os recursos subsequentes, dizem
791que houve bis-in-idem, porque a empresa foi autuada na mesma conduta em dois
792processos. A area apontada como danificada difere nos dois processos, 20 e 35, e que area
793atingida, na verdade é de 4680 metros quadrados, nao chegando a perfazer meio hectare. O
794ultimo recurso foi ao CONAMA em 7 de dezembro de 2006, e foi interposto dentro do prazo.
7950s técnicos do IBAMA mantém a autuagdo, ndo conseguem responder aos
796questionamentos da autuada, relata existéncia do processo 020003564/2004-42 contra a
797mesma empresa, que é relativa a infragdo de degradacdo ambiental em area de cerrado, de
7984680 metros quadrados. Entdo, por conta da existéncia desses processos diversos, nos
799fizemos diligéncia ao IBAMA, eu ja tendo assinalado no meu relatério, que a area que
800poderia ser objeto de multa, € objeto desse outro processo, do 3564. Nas diligéncias, na
801resposta do IBAMA, ele concorda que houve bis-in-idem, que sao dois processos com
802relagao ao mesmo objeto, e que o que deve prevalecer é na verdade esse outro, 3564, que
803diz respeito exclusivamente aquela faixa de 10 metros que foi cortada sem autorizagao, que
804n30 se trata de Area de Preservacdo Permanente. A Equipe Técnica Recursal do IBAMA,
805sugere entado que este auto de infragao seja anulado, o 378288/D, e que subsista esse outro
806processo que diz respeito aos 4680 metros quadrados. Nao, sdo 4680 metros quadrados, da
807menos de meio hectare na verdade. Bem, como ndo é o caso de prazo prescricional aqui,
808entdo o prazo prescricional € 8 anos, a ultima decisao recorrivel foi 4 de julho de 2006, nés
809nao estamos falando de prescricdo, o meu voto, em vista do que recebemos do IBAMA,
810em... Eu concluo que a pretensao punitiva da administragéo, tal qual descrita nas atuagdes
811em telas, ndo pode ser conhecida, uma vez que a area que pode ser objeto da multa, menos
812de meio hectare é objeto de processo diverso, qual seja de numero 02010003564/2004-42,
813nao subsistindo infragdo ambiental no presente processo. Desse modo, deve ser anulado o
814auto de infracdo 378288/D, conforme de resto recomenda o proprio IBAMA, que ainda
815devem os procedimentos recomendado a fls. 211, serem cumpridos quais sejam o de
816desapensamento do processo anteriormente citado desse processo, e apesar apensado ao
817processo que continua correndo, que é o 3564, que trata exatamente da infracdo de
818degradacdo ambiental de meio hectare. E o parecer. Eu sugiro especificamente que o
819processo que esta apensado a este daqui, seja apensado a esse outro processo.
820Desapensado desse, e apensado no outro, que é o 3564. Porque esse processo vai deixar
821de existir, e na verdade tem relacdo com o processo anterior, que é a sugestido que a
822prépria Equipe Técnica Recursal do IBAMA recomendada. Faz parte das recomendagdes
823das fls. 211. Por isso que eu néo entrei nessa histoéria. Eu simplesmente citei que os
824procedimentos que foram recomendados as fls. 211 do IBAMA sejam cumpridos, e que
825devem ser mesmo, porque o € proprio IBAMA que vai cumprir, € ele mesmo que
826recomendou.
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827

828

829A SR? GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Alguma duvida? Entédo, em
830votacao.

831

832

8330 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — S6 que nao tem termo de apreensao
834em depdsito. Eu estou vendo... Exatamente isso.

835

836

837A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Em votagao.

838

839

840A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — O IBAMA ¢ forte na manifestagao técnica da autarquia,
841acompanha o voto da Relatoria.

842

843

8440 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — A CONTAG acompanha o Relator.

845

846

8470 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra também acompanha o
848Relator.

849

850

851A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Ministério do Meio Ambiente
852também acompanha o Relator. Vamos conferir o resultado. Voto do Relator preliminarmente
853pela nao incidéncia da prescricdo, e no mérito pela anulagdo do auto de infragao 378288/D.
8540 resultado aprovado por unanimidade o voto do Relator. Ausentes os representantes da
855CNI e do Instituto Chico Mendes. Prosseguindo entdo a nossa ordem da pauta, retomamos
856entdo ao processo na ordem de numero 4, de Relatoria do IBAMA. O processo
85702003000800/2005-49, autuado Albacora Praia Hotel. Com a palavra, a Dr?. Alice pelo
858IBAMA.

859

860

861A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Trata o presente caderno processual de auto de infragao,
862lavrado em desfavor de Albacora Praia Hotel, em 17 de agosto de 2005, por construir obras/
863estabelecimentos potencialmente poluidores sem licenciamento ambiental, o que ensejou a
864cominagdo de multa no valor de 200 mil Reais. Ditada conduta foi subsumida agente
865autuante na previsdo do 70 e 60 da Lei 9605, art. 44 2° do Decreto 3179, e no art. 2° da
866resolucdo CONAMA numero 237. Acompanhou a autuagdo a Relatora de vistoria. O
867autuado acostou licenga prévia emitida pelo érgado ambiental estadual em 20 de abril de
8682005, para a construgdo... E informou que havia sido autuado pelo INMA, que é o 6rgao
869ambiental estadual, em 28 de julho de 2005, pelo mesmo fato, no que importou a indicagéo
870de multa no valor de R$ 8.121,21. O auto de infragéo foi julgado em primeira instancia em
87114 de fevereiro de 2006, e resignado com a decisdo que julgou subsistente a autuagao. O
872interessado interpds recurso dirigido ao Presidente do IBAMA. O apelo foi julgado em 8 de
873agosto de 2006. Ato continuo, o autuado apresentou recurso dirigido ao Ministro do Meio
874Ambiente, o qual foi submetido a manifestacdo juridica. Apds parecer, o processo foi
875diretamente encaminhado ao CONAMA, em face da alteracdo da competéncia procedida
876pela edicdo do Decreto 6514, sem decisdo da autoridade recursal. Com essas
877consideracgbes, acolho a nota informativa numero 116 do DCONAMA, e peco vénia para nao
878ler o relatério, que nessa breve exposicao, eu ja tentei trazer o que importa para o voto. Ai
879eu passo a preliminar de mérito. O Ultimo ato do processo, com conddo de interromper a
880prescrigao da pretensao punitiva, foi o julgamento do recurso pelo Presidente do IBAMA. Eu
881ressaltei no breve relatério, que apesar de ter sido interposto recurso a Ministra do Meio
882Ambiente, o recurso ndo chegou a ser decido, ndo chegou a ser julgado pela autoridade
883recursal competente, ele foi diretamente encaminhado ao CONAMA. Entao o ultimo ato
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884processual com condao de interromper a prescrigdo, foi o julgamento do recurso pelo
885Presidente do IBAMA, que cuja decisdo cabia recurso, dirigido a época ao Ministro do
886Estado do Meio Ambiente. Referido ato foi proferido em 8 de agosto de 2006, e
887compulsados os autos desde entdo, ndo se verificou a ocorréncia de outro ato capaz de
888interromper o decurso do prazo prescricional. A conduta autuada foi enquadrada no art. 44
889do Decreto 6514, que encontra correspondéncia na Lei de Crimes Ambientais no art. 60. O
890preceito secundario do art. 60, nos leva a enquadrar o crime com prazo prescricional de 2
891anos, conforme redagao antiga do art. 109, inciso 6° do Cdodigo Penal. S6 uma observagao,
892que o prazo prescricional de 2 anos a Lei Penal, teria se verificado antes mesmo do advento
893da reforma do Cdédigo Penal, no que tange ao prazo prescricional de 2 anos. Nao se
894aplicaria retroativamente. No entanto, eu entendo que no caso, por interpretagdo légica e
895sistematica, resta... A aplicagdo do § 2° da Lei 9873/99. E o entendimento que restou
896consignado na orientagao juridica normativa nimero 6, da Procuradoria Federal do IBAMA,
897que ora se adota. Entdo o meu voto pela preliminar, € que nao ocorreu a prescricao da
898pretensdo punitiva, mas, no entanto, antes de adentrar o mérito do recurso interposto,
899submeto a votagao a preliminar de mérito ora relatada.

900

901

902A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Entédo, em votagéo.

903

904

9050 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O Ministério da Justiga abre divergéncia
906entendendo que ocorreu a prescrigao pelo prazo prescricional penal de 2 anos, aplicagao do
907§ 2°, art. 1° da 9873.

908

909

9100 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG segue o voto divergente.

911

912

9130 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra também segue o voto
914divergente do Ministério da Justica.

915

916

917A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Ministério do Meio Ambiente
918também segue o voto divergente do Ministério da Justica. Entdo ndo teremos a analise de
919mérito.

920

921

922A SR? ALICE BRAGA (IBAMA) — Eu pego para o pessoal do apoio, no resultado colocar
923que foi aprovada por maioria a prescricdo, e ai nés colocamos também em votagdo, a
924questao do atingimento das outras sansbes, porque nesse caso teve embargo, e nds
925precisamos indicar que deve ser apurada a responsabilidade, se for o caso, e que a
926prescrigao atinge todas as penalidades, porque isso ndo vai estar no meu voto.

927

928

929A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Podemos entéo registrar o
930voto divergente dessa forma Dr. Hugo? Que a prescrigdo atinge todas as penalidades
93lindicadas, sem prejuizo da apuragdo da responsabilidade, para quem deu causa a
932prescrigdo. Conferindo o resultado. Voto do Relator preliminarmente pela néo incidéncia da
933prescrigdo em razéo da aplicagdo do prazo prescricional de 5 anos. Voto divergente do
934Ministério da Justica pela incidéncia da prescricdo da pretensao punitiva com base no prazo
935previsto na Lei Penal, atingindo todas as penalidades aplicadas, sem prejuizo da apuragao
936da responsabilidade de quem deu causa a prescrigdo. Resultado aprovado por maioria, o
937voto divergente do Ministério da Justica, e ausentes os representantes da CNI e do Instituto
938Chico Mendes. Entao seguindo a nossa pauta, o proximo processo a ser julgado, é processo
939indicado na pauta como de numero 7. 02001001734/2005-44, autuado Monsanto do Brasil,
940Relatoria Ministério da Justica. Com a palavra Dr. Hugo.
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941

942

9430 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) - Trata-se do processo contra Monsanto
944do Brasil S.A., auto de infragdo 526529/D, termo de embargo 339707/C, data de autuagéo 2
945de margo de 2005. Trata-se de auto de infragdo e termo de embargo relativos ao mesmo
946fato. O objeto do auto de infragdo € multa por fazer funcionar estagao experimental com a
947atividade de pesquisa com organismos geneticamente modificados, sem licenca de
948operagédo para area de pesquisa em area de 0,88 hectare em Rolandia, Parana. Valor 1
949milhdo e 500 mil. O dispositivo legal que se aplica € o Decreto 3179, art. 44, que exige
950licenca ambiental para obras ou servigos potencialmente poluidores, termo de embargo ao
951embargo de atividade de pesquisa em campo de organismos geneticamente modificados,
952até que seja apresentada a licenga ambiental. A pratica autuada também constituiu crime no
953art. 60 da 9605, com pena de detencdo de 1 a 6 meses. A empresa foi notificada na mesma
954data, em 2 de margo de 2005, para apresentar informagoes relativas aos empreendimentos
955em curso. Em 29 de outubro de 2003, o Diretor de licenciamento do IBAMA consultou a
956Procuradoria-Geral daquele 6rgdo quanto a interpretagao dos art. 3° e 4° da Resolugéo
957CONAMA 305. A autuada protocolou o requerimento de licenga junto ao IBAMA, em 4 de
958outubro de 2002, e instalou a pesquisa de campo no entendimento de que poderia fazer isso
959a qualquer momento apds ter obtido o parecer técnico prévio conclusivo favoravel da
960CTNBio, e Autorizagdo Temporaria de Experimento de Campo — ATEC. A Procuradoria-
961Geral do IBAMA pronunciou em 18 de dezembro de 2003, no sentido de que pesquisas
962envolvendo organismos modificados geneticamente, enquadram-se o conceito de atividade
963potencialmente poluidora, ou capaz de provocar degradagcdo ambiental, sendo sujeitas ao
964licenciamento ambiental. as demais autorizacbes ndo substituem a licengca ambiental. A
965defesa inicial alega que a Resolugao CONAMA 305 nao permite a imposi¢gdo de multa ou
966embargo da atividade iniciada na data da edicdo da Resolugédo, enquanto o respectivo
967processo de adequacao estiver tramitando no IBAMA, que é o caso. As penalidades forma
968impostas sem vistoria prévia, a interdigdo resultaria em paralisagdo da atividade de controle,
9690 que poderia causar prejuizo a biosseguranga nao previsto no experimento. O IBAMA né&o
970é competente para exigir o licenciamento ambiental de atividades de organismo
971geneticamente modificados, previamente aprovados pela CTNBio, requer anulagdo do auto
972de infragdo e do embargo. Os recursos interpostos subsequentemente ndo apresentam
973novidades relevantes. O ultimo recurso foi a Ministra do Meio Ambiente em 24 de julho
9742007, foi interposto dentro do prazo legal sendo, portanto, tempestivo. Na contradita os
975técnicos do IBAMA mantém a pertinéncia da multa, alegando que a atividade n&o possui
976licenga ambiental, ja tendo sido vencido o prazo para adequagédo das atividades pré-
977existentes a Resolugdo CONAMA 305. Nao houve necessidade de vistoria da area, uma vez
978que o auto de infracao baseou-se nas analises de documentos oficiais emitidos pela
979CTNBIo, e pela prépria autuada, que foram encaminhados ao IBAMA pela CTNBio, como
980procedimento de rotina para subsidiar a acao fiscalizatéria daquele instituto. O IBAMA tem
981competéncia para exigir a licenga ambiental. A penalidade imposta foi de 1 milhdo e
982quinhentos mil Reais, encontra-se dentro dos parémetros permitidos pela Lei. O embargo
983também tem a previsdo legal. Com relagdo a prescricdo, o processo € atingido pela
984prescrigao, ja que a ultima decisao recorrivel foi proferida em 8 de junho de 2007, fls. 225, e
9850 prazo prescricional a ser usado é o penal do § 2°, neste caso 2 anos. Bem, entdo esse é o
986meu relatério. Em vista do exposto com relagédo a prescrigdo, concluo que a pretensdo da
987administracdo em tela, contra a empresa Monsanto, encontra-se prescrita desde 8 de junho
988de 2009, por conta do prazo prescricional da Lei Penal. Nao cabendo assim a discussao do
989seu mérito, devendo, portanto, o presente processo ser arquivado.

990

991

992A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Em discusséo. Eu ja
993pergunto Dr. Hugo, se a descri¢ao fatica € em relagao exclusivamente a licenga ambiental.
994

995
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9960 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — E o 44. Multa por fazer funcionar
997estacdo experimental com atividade de pesquisa sem licengca de operagdo para area de
998pesquisa.
999
1000
1001A SR?® GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Isso esta descrito no auto de
1002infracao?
1003
1004
10050 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Eu sempre copio no auto de infracao.
1006
1007
1008A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Ambiental?
1009
1010
10110 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Essa licenga de operagao para area de
1012pesquisa ¢ a prevista no 305 do CONAMA.
1013
1014
1015A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Ok. Entdo a licenga ¢é
1016exclusivamente ambiental. Sim, ja esta na Nota Informativa. E isso mesmo. Ent&o falta de
1017licenga exclusivamente ambiental, ndo havendo tipo especifico na Lei de Biosseguranga
1018vigente a época, realmente incorreria no art. 60 da Lei de Crimes, da Lei 9605. Entdo é o
1019dnico tipo que é similar a essa infragao administrativa.
1020
1021
10220 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com o Relator.
1023
1024
1025A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - Eu tenho s6é um questionamento a fazer. Houve
1026embargo?
1027
1028
10290 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Houve embargo. O termo de embargo é
1030339707, e é embargo da atividade de pesquisa em campo de organismos geneticamente
1031modificados, até que seja apresentada a licenga ambiental. Eu acho que néo foi
1032apresentada licenga ambiental, mas ja foi requerida em 2002 na verdade, essa multa é de
10332005, e a argumentacao deles é que essa licengca ambiental ndo precisa ser requerida. O
1034embargo suspendeu a atividade.
1035
1036A SR® GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Entédo, em votacao.
1037
1038
10390 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra acompanha o Relator.
1040
1041
10420 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha o Relator.
1043
1044
1045A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Ministério do Meio Ambiente
1046também acompanha o Relator.
1047
1048
1049A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - O IBAMA abre a divergéncias, por entender que o
1050presente processo nao foi alcangado pela prescri¢cao, tendo em vista se aplicar a ele o prazo
1051prescricional quinquenal.
1052
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1053

1054A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Vamos conferir o resultado.
10550 voto do Relator pela incidéncia da prescrigdo punitiva com base no prazo previsto na Lei
1056Penal. Voto do IBAMA pela nao incidéncia da prescricdo, com fundamento na aplicagao do
1057prazo prescricional de 5 anos. E o resultado final, aprovado por maioria a incidéncia da
1058prescrigao com fundamento na aplicagao do prazo previsto na Lei Penal.

1059

1060

10610 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Eu s6 mudaria ali no Ausente.
1062“Ausentes” os representantes.

1063

1064

1065A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Ausentes os representantes
1066do Instituto Chico Mendes e da CNI. Passando ao préximo processo na ordem da pauta.
1067

1068

10690 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Posso modificar? Porque o proximo
1070processo também é da Monsanto, e é exatamente a mesma coisa, sé que em uma area
1071diferente. O processo € exatamente igual. De repente nés poderiamos aproveitar e seguir
1072em frente e julgar esse.

1073

1074

1075A SR®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Entdo passamos ao
1076processo.

1077

1078

10790 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — E 0 1736. O outro é o 1734, esse é o
10801736.

1081

1082

1083A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — O processo indicado na
1084pauta como de numero 17, que é situagdo idéntica, € o processo 02001001736/2005-
108533,autuado Monsanto do Brasil, Relatoria do Ministério da Justi¢a, entdo com a palavra o Dr.
1086Hugo.

1087

1088

10890 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Esse caso é praticamente idéntico ao
1090anterior. O auto de infracdo 526526/D, também tem o termo de embargo 39704. A data da
1091autuagao é a mesma também. 2 de margo de 2005. O objeto do auto de infragdo é multa por
1092fazer funcionar estagdo experimental com atividade de pesquisa com organismos
1093geneticamente modificados, sem licengca de operacao para area de pesquisa, em area de
10942,14 hectares em Santa Cruz das Palmeiras — Sao Paulo. O valor é de 3 milhdes.
1095Dispositivo legal € o 44 do 3179, que é “construir, reformar, instalar e fazer funcionar
1096atividade de servigo potencialmente polidor sem licenga”. O termo de embargo tem por
10970bjeto, o embargo de atividade de pesquisa em campo de organismos geneticamente
1098modificados, até que seja apresentada licenga ambiental. A pratica é crime também, no art.
109960 da 9605, detengao de 1 a 6 meses. A empresa foi notificada também em 2 de margo de
11002005, para apresentar informagdes relativas ao experimento em curso. O diretor de
1101licenciamento ambiental consultou a Procuradoria Geral do IBAMA quanto a interpretagéo
1102da resolugdo CONAMA 305. E que essa Procuradoria se pronunciou, que pesquisas
1103envolvendo organismos geneticamente modificados, enquadram-se no conceito de
1104atividades potencialmente poluidoras, entao necessitam de licenciamento ambiental. Bem, a
1105defesa alega exatamente os mesmos argumentos do processo anterior, que a resolugéo
1106CONAMA 305 néo permite a imposi¢gdo de multa ou embargo de atividade ja iniciada da
1107data da edigdo da Resolugdo, enquanto o respectivo processo de adequacgao estiver
1108tramitando no IBAMA. Que as penalidades foram impostas sem vistoria prévia, que o IBAMA
1109n&o é competente para exigir licenciamento ambiental de atividades envolvendo organismos

37
38



1110geneticamente modificados previamente aprovados pela CTNBio. Requer a anulagéo do
1111auto e do embargo. O ultimo recurso ao Presidente do IBAMA foi a 3 de novembro de 2006.
1112A contradita dos técnicos do IBAMA também ¢é idéntica ao processo anterior, que a atividade
1113na0 possui licenciamento ambiental, que o prazo para adequacao ja tinha passado, e que o
1114IBAMA tem a competéncia para exigir a licenga ambiental. Aqui nesse caso, ressalta que o
1115processo restou paralisado por mais 1 ano por culpa da autuada, que a demais deu inicio a
1116novas atividades de pesquisa sem o devido licenciamento. Valor de multa aplicada é 3
1117milhdes, encontra-se dentro dos parametros legais. Com relagdo a prescricao, o presente
1118processo é atingido pela prescrigao, ja que a ultima decisao recorrivel foi proferida em 2 de
1119abril de 2007, fls. 225. E o prazo prescricional a ser usado é o penal, neste caso 2 anos.
1120Entdo o meu voto é em vista do exposto concluo que a pretensdo de administragdo em tela
1121contra a empresa Monsanto do Brasil LTDA., encontra-se prescrita desde 2 de abril de
11222009, nao cabendo assim a discussao do seu mérito, devendo, portanto, o presente
1123processo ser arquivado.

1124

1125

1126A SR?®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Alguma duvida? 2 de abril de
11272007 foi a ultima decisao.

1128

1129

1130A SR ALICE BRAGA (IBAMA) — A area foi embargada?

1131

1132

1133A SR?® GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - A area foi embargada entao?
1134Entao, em votagéo.

1135

1136

1137A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - O IBAMA abre o voto divergente, por entender que a
1138pretensao punitiva do Estado nao foi alcangada pela prescricdo, por se aplicar a prescrigdo
1139quinquenal.

1140

1141

11420 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG vota com Relator.

1143

1144

11450 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra vota com o Relator.

1146

1147

1148A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Ministério do Meio Ambiente
1149vota com o Relator. Entdo vamos conferir o resultado. Voto do Relator pela incidéncia da
1150prescricdo da pretensdo punitiva, com base no prazo previsto na Lei Penal. O voto do
11511IBAMA é divergente, pela ndo incidéncia da prescrigdo, com fundamento na aplicagédo do
1152prazo prescricional de 5 anos. E o resultado aprovado por maioria a incidéncia da
1153prescricdo, com fundamento na aplicacdo do prazo previsto na Lei Penal. Ausentes os
1154representantes do Instituto Chico Mendes e da CNI. O préximo processo em ordem, é o
1155processo indicado na pauta, como de nimero 9 de Relatoria do IBAMA. E o processo
115602003001109/2003 - 11, autuado GPS Empreendimentos LTDA. Com a palavra, a Dr?. Alice
1157pelo IBAMA.

1158

1159

1160A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Eu vou fazer um resumo do meu voto e relatério. O auto
1161de infracdo sob analise, descreve a conduta de principiar a constru¢do de ponte sobre o Rio
1162Santo Antbnio, sem munir-se previamente de autorizagcdo dos oérgdos ambientais
1163competentes. No que foi ensejado na cominagao de multa no valor de 3 milhdes de Reais, e
1164aplicado o embargo da obra. A conduta foi enquadrada como infragéo tipificada no art. 44 do
1165Decreto 3179. A ultima decisdo do Presidente do IBAMA, é de 30 de maio de 2006. Em
1166seguida o autuado apresentou recurso ao Ministro do Meio Ambiente, que foi submetido a

39
40



1167analise juridica, mas ndo teve decisdo da autoridade recursal, em face da competéncia
1168trazida pelo Decreto 6514. O processo foi encaminhado diretamente ao CONAMA, com a
1169dltima decisdo que teve o condao de interromper o prazo prescricional em 30 de maio de
11702006. Como a conduta foi descrita como enquadrada no art. 44, que tem correspondente
1171penal no art. 60, e cujo prazo prescricional é de 2 anos, eu ressalvo o meu entendimento de
1172que se aplicaria ao caso, ndo o prazo penal, mas sim o prazo quinquenal de prescrigéo, e
1173abro a votagao de preliminar de mérito, com a observancia de que no presente caso, nao sé
1174a conduta parece nao descrever uma infragdo permanente, ja que é principiar a construgéo,
1175mas que mais robustamente veio um embargo suspendendo o andamento da obras, entdo
1176deixa claro, que se a infragcdo permanente fosse, teria cessado com o embargo, o que daria
11770 ensejo ao inicio do prazo prescricional. Eu defendo que nao esta prescrito pela aplicagao
1178do prazo quinquenal, que ja esta inclusive esta transcorrendo, porque a infragdo cessada.
1179

1180

1181A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Em votacgao.

1182

1183

11840 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — O Ministério da Justica abre voto
1185divergente, por entender que ocorreu a prescricdo com base no prazo prescricional penal.
1186

1187

11880 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha a divergéncia.

1189

1190

11910 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra acompanha o voto
1192divergente.

1193

1194

11950 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Esclarecendo que a prescrigéo atinge
1196nao somente a multa, mas também todas as outras penalidades aplicadas. Sem prejuizo da
1197apuragéo da responsabilidade de quem deu causa a prescrigao.

1198

1199

1200A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — O Ministério do Meio
1201Ambiente acompanha o voto do Ministério da Justica. Entdo vamos conferir o resultado. O
1202voto do Relator, preliminarmente pela ndo incidéncia da prescrigcdo, em razao da aplicagéo
1203do prazo prescricional de 5 anos. Em seguida o voto divergente do Ministério da Justica,
1204pela incidéncia da prescricdo da pretensdo punitiva, com base no prazo previsto na Lei
1205Penal, atingindo todas as penalidades aplicadas, sem prejuizo da apuragédo da
1206responsabilidade de quem deu causa a prescrigdo. O resultado aprovado por maioria, o voto
1207divergente do Ministério da Justica. Ausentes os representantes de CNI e Instituto Chico
1208Mendes. Seguindo a ordem da pauta, o préximo processo é o indicado na pauta de niumero
120913, é o processo 02009000712/2006 — 78, o autuado € MSC Mediterranean Shipping do
1210Brasil LTDA. Com a palavra, o Dr. Hugo pelo Ministério da Justica.

1211

1212

12130 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Trata-se do auto de infragcdo 425450/D,
1214e termo de apreensado e embargo 359005/C, data de autuagao é 12 de junho de 2006. o
1215Auto de infragdo tem por objeto, multa por construir aterro sem prévio licenciamento
1216ambiental em Vila Velha — Espirito Santo. O valor € de 200 mil Reais. A base legal é o
1217Decreto 3179, art. 44. O termo de embargo tem por objeto 0 embargo da obra e apreensao
1218de pa mecanica, basculante, caminhdes e outros apetrechos. A pratica é crime também no
1219art. 60 da 9605, pena de detencido de 1 a 6 meses. A empresa foi denunciada por meio do
1220Disc Gerex, no dia 9 de junho de 2006. Foi constatado aterro de grande area no local, e ndo
1221foi apresentada licenga ambiental pelos responsaveis da obra. Alegacdo da defesa. A
1222defesa inicial do autuado, em resumo argumenta que: Ja requereu licenga junto ao 6rgao
1223ambiental estadual, mas n&o a obteve por sobrecarga de processos, esse € o termo que ele

41
42



1224usa, alegado por aquele 6rgéo. Nao tinha conhecimento de que deveria também requerer ao
1225IBAMA, o licenciamento ambiental. Ndo houve atitude intencional da parte da empresa. A
1226area em questao esta delimitada como area retroportuaria, pelo municipio de Vila Velha. A
1227empresa nao pode ser penalizada, porque contratou empresas de engenharia, que seriam
1228responsaveis por obter as devidas licencas. Requer a anulagdo do auto de infracéo,
1229consequentemente da apreensao e do embargo. Recursos interpostos subsequentemente
1230ndo0 trazem novidades. O ultimo recurso foi a Ministra do Estado do Meio Ambiente em 16
1231de abril de 2006. Foi interposto dentro do prazo legal, sendo portanto tempestivo. Na
1232contradita, os técnicos do IBAMA mantém a pertinéncia da multa, alegando que a obra nao
1233possui a licenga ambiental necessaria. Observa-se que a obra foi desembargada em 9 de
1234agosto de 2006, em vista da obtengédo da devida licenga ambiental. A penalidade imposta,
1235300 mil Reais, encontra-se dentro dos parametros permitidos pela Lei. Com relagdo a
1236prescricao, entendo que o processo € atingido pela prescricao, ja que a ultima decisao
1237recorrivel foi proferida em 2 de agosto de 2007, e isto as fls. 216, e o prazo prescricional a
1238ser usado é o penal do § 2°, neste caso sao 2 anos. O meu voto é que em vista do imposto,
1239concluo que a pretensdo da administragdo em tela contra a empresa MSC Mediterranean
1240Shipping do Brasil LTDA., encontra-se prescrita desde 2 de agosto de 2009, ndo cabendo
1241assim a discussdo do mérito, devendo, portanto, o presente processo ser arquivado. E o
1242parecer.

1243

1244

1245A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — OK. Alguma duvida? Entao,
1246em votacéao.

1247

1248

1249A SR®. ALICE BRAGA (IBAMA) — S6 uma duvida. A descricdo da infracdo € construir
1250aterro?

1251

1252

1253A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Houve embargo, também
1254pela descricao?

1255

1256

12570 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Houve embargo, e foi desembargado
1258porque a licenga foi obtida.

1259

1260A SR?®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Em votacao.

1261

1262

12630 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG acompanha o Relator.

1264

1265

12660 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra também acompanha o
1267Relator.

1268

1269

1270A SR?®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Ministério do Meio Ambiente
1271também acompanha o Relator.

1272

1273

1274A SR2. ALICE BRAGA (IBAMA) — O IBAMA abre a divergéncia, por entender que a
1275pretensdo punitiva ndo foi alcancada pela prescricdo, por se aplicar ao caso o prazo
1276quinquenal.

1277

1278

1279A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) - Entdo vamos conferir o
1280resultado. Voto do Relator pela incidéncia da prescricdo da pretensdo punitiva, com
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1281aplicagao do prazo previsto na Lei Penal. Voto divergente do IBAMA pela nao incidéncia da
1282prescrigdo, em razdo da aplicagdo do prazo prescricional de 5 anos. O resultado aprovado
1283por maioria. O voto do Relator. Ausentes os representantes do Instituto Chico Mendes e da
1284CNI. Entao passemos agora ao ultimo processo do dia, que é o indicado na pauta como de
1285numero 20, de Relatoria do IBAMA. E o processo 02027000357/2005 — 38, autuado JR
1286Construtora e Terraplanagem LTDA. Entdo, com a palavra, a Dr?. Alice pelo IBAMA.

1287

1288

1289A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Trata o presente processo de auto de infragédo lavrado
1290em desfavor da empresa JR Construtora e Terraplanagem, por funcionar e executar
1291servicos potencialmente poluidores, lixdo, sem licenga ou autorizagcdo dos orgaos
1292ambientais competentes na rodovia SP-55, quildbmetro 5, area de pecuaria serrana. E a
1293multa indicada pelo agente fiscalizador, foi de 500 mil reais. Nao obstante a existéncia de
1294diversos atos processuais nos autos, informa-se que a ultima decisao recorrivel foi proferida
1295pela Ministra do Meio Ambiente em 20 de dezembro de 2007, ocasido em que essa
1296autoridade decidiu pela manutencdo do auto de infracdo indeferindo o recurso interposto.
1297Entdo, apesar de a ultima decisdo ter sido em dezembro de 2007, eu entendo que o
1298processo nao foi alcangado pela prescrigdo, tendo em vista que a infragado descrita, refere-
1299se a um ato continuado, que é funcionar e executar servigos potencialmente poluidores, e no
1300presente caso nao teve a lavratura de um auto de embargo. Entdo a sangdo de embargo,
1301seja como sangéao, ou seja, como medida cautelar para evitar a continuidade do dano, nao
1302foi aplicada no caso. Entdo, o meu posicionamento pela preliminar de mérito, da prescrigdo
1303que nés temos nos acostumado a votar, é que a prescricdo nao se verifica no caso, tendo
1304em vista que o prazo prescricional sequer comecgou a transcorrer, em face do preceituado no
1305art. 1° da Lei 9873, que passo a ler. “Prescreve em 5 anos a acgao punitiva da Administracao
1306Publica Federal, direta e indireta no exercicio do poder de policia, objetivando apurar
1307infracao a legislagdo em vigor, contados da data da pratica do ato, ou no caso de infragao
1308permanente ou continuada, no dia em que tiver cessado”. Entdo inicialmente eu abro a
1309votacdo, para que a Camara delibere sobre a ocorréncia ou ndo da prescricdo. Ressalto
1310para subsidiar a decisao dos senhores, que a infragdo em tela foi enquadrada no art. 44,
1311que encontra correspondéncia no art. 60 da Lei Penal. E pela aplicacdo do § 2° do art. 1°,
1312que tem sido o costume majoritario da Camara, o prazo prescricional no caso é de 2 anos,
1313entdo a nossa decisdo aqui vai ser deliberar se esse prazo ja comegou a transcorrer ou na,o
1314em face do indicativo de que a infracdo descrita € uma infragdo permanente.

1315

13160 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Esse caso, como a infragéo, é sem
1317licenca de autorizagdo ambiental, constou nos autos se houve requerimento de licenca, ou
1318se ele recebeu a licenca ambiental? Porque eu entendo também, que o crime é continuado,
1319contudo até a data do recebimento da licenga.

1320

1321

1322A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Sim, que é quando a agdo n&o seria mais infragcéo,
1323porque estaria regularizada. Compulsados os autos, eu nao encontrei o deferimento de
1324nenhuma licenga ambiental para permitir que o lixao funcionasse.

1325

1326

13270 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — No sistema do IBAMA vocé néo
1328consegue localizar se ha ou nao alguma licenca?

1329

1330

1331A SR? ALICE BRAGA (IBAMA) — Nao. No sistema do IBAMA nao, até porque na maioria
1332dos casos de lixao, o licenciamento ambiental ndo é conduzido pelo 6rgao ambiental federal,
1333e sim pelos 6rgaos ambientais estaduais. Mas no processo e nas alegagdes também néo foi
1334apresentada. Em Caraguatatuba, em S&o Paulo, mas o auto de infragdo € lavrado em
1335desfavor da empresa que presta o servico.

1336

1337
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1338A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Alguma outra duvida? Metro.
1339

1340

13410 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — A minha duvida é se, em se tratando
1342de crime continuado, mas nds nao temos a certeza se houve ou nao a licenga ambiental,
1343também me vem uma duvida, se julgado pela auséncia de prescricdo, e apresentada ou
1344justificada a licenga pelo empreendimento no momento de uma cobranga, se isso
1345posteriormente nao teria uma repercussao negativa ao processo.

1346

1347

1348A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - Eu penso que no caso, como a obtengédo de uma licenga
1349pelo empreendedor aqui no caso, traria beneficios para sua defesa processual. Entdo eu
1350acredito que se a licenga tivesse sido emitida, ela teria sido juntada aos autos pelo proprio
1351empreendedor, porque seria do interesse dele, seja para postular a questao da prescricéao,
1352seja para solicitar uma minoragdo de multa, seja para demonstrar nos autos que a sua
1353situagao hoje é regular, e quem sabe impugnar por uma nulidade do auto de infragdo. Entéo
1354eu tendo a pensar que no caso, de fato inexiste a licenga, porque se licenga houvesse, eles
1355teriam acostado aos autos.

1356

1357

13580 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Nesse caso ele também nao esta
1359vedado a interpor uma impugnacao ao sistema e requerer a prescrigao.

1360

1361

1362A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) — Tem uma informacado nova no processo. Na verdade, o
1363que aconteceu no caso, é que foram autuados, o municipio de Caraguatatuba, e também o
1364empreendedor. E ai foi o IBAMA e embargou o empreendimento no processo referente a
1365autuagao do municipio, e nds estamos analisando o processo em desfavor da empresa
1366privada. E o mesmo local. Eu acredito que tenha sido uma autuagdo conjunta, contra o
1367municipio e em desfavor da empresa. Entao eu retifico a informagao, porque eu encontrei
1368isso s6 agora. Existe nos autos a discussao travada no processo judicial ajuizado pelo
1369municipio contra o IBAMA, é um anulatério de auto de infragdo, e ai nas informagdes que
1370tém sobre esse processo judicial, que ndo atinge o presente caso, porque se refere tao
1371somente a autuacao lavrada em desfavor do municipio, tenho a informacgao de que a obra
1372foi embargada.

1373

1374

1375A SR?. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Com a existéncia de
1376embargo, o IBAMA entende que o prazo prescricional comegou a contar. O IBAMA quer
1377fazer um voto em relagdo as consequéncias?

1378

1379

1380A SR?. ALICE BRAGA (IBAMA) - Nao, porque o IBAMA entende que no caso se a
1381prescricdo quinquenal, e entdo nao teria a pretensdo punitiva sido alcangado pela
1382prescrigdo. Eu mudo s6... Eu adentraria no mérito, mas como € uma preliminar de mérito
1383que o IBAMA ja se sabe vencido, abre a votagao com relacdo a ocorréncia ou ndo da
1384prescricao, tendo em vista que a infragdo, apesar de ser permanente, foi cessada com o
1385embargo, e que a descricao do auto de infracao e enquadramento legal corresponde ao art.
138660 da Lei Penal, que indica uma prescrigéo penal de 2 anos.

1387

1388

1389A SR?® GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — OK. Entdo o IBAMA entende
1390que nao ocorreu a prescrigdo, pelo fundamento de que ela s6 ocorreria apés 5 anos da
1391dltima deciséo recorrivel, que foi de 2007, e esse tempo ainda nao passou. Entdo pergunto
1392se alguém quer proferir voto divergente. Em votagao.

1393

1394
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13950 SR. CARLOS HUGO SUAREZ SAMPAIO (MJ) — Bem, o Ministério da Justica abre voto
1396divergente, por entender que houve prescrigéo pela aplicagéo do § 2°, art. 1° da 9873, que
1397remete ao prazo prescricional da Lei Penal, nesse caso 2 anos.

1398

1399

14000 SR. LUISMAR RIBEIRO PINTO (CONTAG) — CONTAG segue o voto divergente.

1401

1402

14030 SR. CLEINIS DE FARIA E SILVA (Ponto Terra) — Ponto Terra esta de acordo com o voto
1404divergente.

1405

1406

1407A SR?®. GERLENA MARIA SANTANA DE SIQUEIRA (MMA) — Ministério do Meio Ambiente
1408também segue o voto divergente do Ministério da Justica. Conferindo o resultado. Voto do
1409Relator preliminarmente pela ndo incidéncia da prescrigdo, com fundamento na aplicagao do
1410prazo prescricional de 5 anos. Voto divergente do Ministério da Justi¢ca pela incidéncia da
1411prescricao da pretensao punitiva, com base no prazo previsto na Lei Penal, atingindo todas
1412as penalidades aplicadas, sem prejuizo da apuragcdo da responsabilidade de quem deu
1413causa. Resultado aprovado por maioria, o voto divergente do Ministério da Justica. E
1414ausentes os representantes da CNI e Instituto Chico Mendes. Antes de encerrar a reuniao,
1415terminamos o julgamento de todos os processos da pauta, com excegdo dos que foram
1416convertidos em diligéncia, ou entendemos que nem seria competéncia da Camara Especial
1417Recursal, para informar aos senhores, que consoante o Decreto Presidencial que criou esta
1418Camara Especial Recursal, que é o Decreto 6792 de 2009, com vigéncia a partir de 11 de
1419margo de 2009, esta Camara Especial Recursal, quando criada, tinha sua organizagao e
1420funcionamento conforme Regimento Interno, que seria deliberado na nossa primeira sesséo,
1421que ocorreu em novembro do ano passado, salvo engano. Entdo, considerando que o
1422CONAMA, nos ultimos tempos, e ai esse Regimento Interno, sé esclarecendo, conforme art.
14236° B desse Decreto 6792, esse Regimento deliberado por nés na primeira sessao, valeria
1424até que o CONAMA revisse o seu Regimento Interno. E esse processo de revisdo do
1425Regimento Interno do CONAMA se encontra em andamento. Hoje fomos informados pela
1426diretoria de apoio ao CONAMA, que até dia 25 de junho, é o prazo para se fazer emendas
1427ao0 Regimento Interno do CONAMA. Entédo, nosso Regimento, que & temporario, vai ser
1428incorporado ao Regimento interno do CONAMA, e qualquer modificacdo devera ser feita até
1429dia 25 de junho, por cada entidade. Eu estou comunicando aos senhores isso, pretendo
1430reforgar por e-mail, € no préprio e-mail vou sugerir algumas melhorias no nosso Regimento
1431Interno, considerando alguns vazios em relacdo a situagbes que nao estao expressas no
1432nosso Regimento Temporario. Mas ressalto aos senhores, que qualquer nova sugestao
1433devera ser formalizada, mesmo que ndés cheguemos ao consenso ou nao, isso devera ser
1434formalizado até dia 25 de junho, mas pretendo enviar a comunicagao para os senhores, para
1435que nos também possamos ter outros dispositivos no nosso Regimento Interno, por
1436consenso, como foi 0 Regimento Interno Temporario, vigente até entdo. Obrigada a todos, e
1437até a proxima reuniao.

49
50



