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Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Senhores conselheiros, bom dia a todos. Quero apenas avisar que
nés j4 estamos préximos de completar o quoérum para dar inicio a plenaria, portanto aqueles que ja estdo no
plendrio nos pedimos que permanecam. Quero aproveitar apenas para informar a todos que estamos transmitindo
mais uma vez essa 942 Reunido Ordinaria do CONAMA pela internet. Eu quero me dirigir aqui muito
especialmente aqueles que estdo nos recebendo no seu escritério ou em sua casa via internet dando as boas
vindas a esses internautas para esclarecer que nds estamos aguardando completar o quérum que € necessario
para que a plenaria do CONAMA se instale com poder deliberativo. Daqui a pouco, portanto, com o quérum
completo o Ministro fara a abertura da 942 Reunido Ordinaria do CONAMA. Um bom dia a todos. Vamos aguardar

mais um pouquinho. Obrigado.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Bom dia senhores. Por favor, eu peco
aos senhores conselheiros que se sentem para darmos inicio a reunido do CONAMA. Ja temos quérum? Vamos
la. 942 Reunido Ordinaria do CONAMA, eu gostaria entdo de passar a palavra ao senhor Ministro do Meio

Ambiente Carlos Minc.

Sr. Ministro Carlos Minc. (Ministro do Meio Ambiente e Presidente do CONAMA). Bom dia a todas e a todos.
Queria como sempre cumprimentar todos os componentes do CONAMA, o setor que representa as ONGs,
sociedade civil, universidades e sindicatos, setor empresarial, iniciativa privada, setor governamental, ministérios,
governo federal, os setores do estado, sobretudo ABEMA, os secretarios estaduais de meio ambiente, suas
representacdes, ANAMMA, os secretarios municipais de meio ambiente representando 0s municipios. Em suma
queria cumprimentar todo o plenario do CONAMA. Queria dizer por coincidéncia que estava ontem no Congresso
discutindo algumas leis importantes, inclusive uma que interessa muito aos estados, municipios e Unido que € PL
12 que regulamenta o Artigo 23 e h& uma tentativa muito grande, eu quero compartilhar com vocés, de diminuir os
poderes do CONAMA. H& uma iniciativa muito grande, e eu acho que o CONAMA deve reagir, por parte de um
setor que eu considero minoritario que acha que o CONAMA usurpa poderes do Congresso e quer retirar da
discussdo do Artigo 23 toda e qualquer mencao ao CONAMA. Depois nos vamos falar mais disso. A lzabella
Teixeira nossa Secretéria Executiva do Ministério esta participando diretamente disso, e nds estamos resistindo
muito porque achamos que o CONAMA obviamente faz parte, ndo substitui ninguém, complementa, é importante,
é uma representacao prevista em lei. E claro que eu ja assumi esse compromisso mais cedo e reafirmo a ideia de
melhorar a composicdo do CONAMA. Tornar a composi¢cdo do CONAMA mais equitativa, eu ja pedi... Izabella ja
foi apresentada para nés uma proposta de modificagdo? (Intervencao fora do microfone). Mas eu gostaria que
houvesse uma unificacdo dessa histéria, me comprometo realmente a levar para o presidente para fazer realmente
uma modificacdo que torne alguns setores que estdo sub-representados, notadamente o setor das ONGs, o setor
produtivo e outros setores. Eu gostaria Izabella que isso fosse sistematizado o mais rapido possivel para eu
cumprir realmente esse compromisso de levar isso para o presidente da republica. Amigas e amigos nds estamos
hoje completando um ano no Ministério de Meio Ambiente, na minha cabeca parece um pouco mais, sdo as
complicacbes do dia-a-dia. Nao vou fazer um balanco extensivo desse ano, primeiro porque as pessoas
acompanham sempre, eu venho em todas as reunies do CONAMA, sempre falo alguma coisa, entdo ndo cabe

agora uma repeticdo, mas gostaria de falar de algumas grandes conquistas e algumas grandes ameacas que
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estdo caracterizando o atual momento da politica ambiental brasileira. Eu acho que ha realmente um risco muito
sério de retrocesso em matéria de legislagdo ambiental e queria compartilhar também com as conselheiras e com
os conselheiros. Eu quero dizer que neste ano nds conseguimos reduzir 45% o desmatamento da Amazonia. Isso
ndo € pouca coisa, é a principal contribuicdo brasileira ao aquecimento global. O desmatamento vinha caindo ha
varios anos e voltou a subir no Ultimo ano e varias medidas foram tomadas: corte de crédito aos desmatadores;
leildo do boi pirata e da madeira pirata; triplicou a fiscalizacdo; acbes junto com a Policia Federal; criamos a
CICCA junto com o Ministério da Justica, a Coordenacéo Integrada de Combate aos Crimes Ambientais, o IBAMA
usando os satélites do INPE, mas também os satélites japoneses no sistema ALOS que fura as nuvens para
aumentar a fiscalizagdo. Entdo nds consideramos resumidamente que esse foi talvez um dos principais avancos
desse periodo, ao invés de continuar a tendéncia de subida do desmatamento, houve uma queda acentuada. Eu
estou me referindo, € bom para depois os niumeros ndo me desmentirem ao periodo que vai de junho do ano
passado a abril deste ano que ndo coincide com o periodo do PRODES, que é de agosto a julho. N6s inclusive
agora estamos enfrentando os piores meses que sdo: maio, junho e julho que sdo historicamente os meses de
maior desmatamento. Esse eu considero o maior feito desse periodo. Junto com isso a legalidade ambiental, o
avanco do zoneamento econdmico ecologico. NGs vamos concluir esse ano o zoneamento econémico ecoldgico
da Amazénia. A regularizacdo fundiaria ha criticas ao projeto de lei, algumas que estdo agora sendo discutidas na
Camara. Eu quero dizer que algumas das criticas eu acho pertinentes, outras ndo, mas o importante é que sem
regularizacéo fundiaria vocé ndo combate a violéncia e vocé ndo combate o desmatamento. Vocé ndo sabe quem
€ 0 dono da terra, como é que vocé vai saber quem vocé vai multar e quem vocé vai apoiar com crédito para
recuperar area degradada. Regularizagdo fundiaria é realmente essencial. Eu quero dizer que na lei que saiu do
governo para a Camara havia umas restricbes ambientais importantes que nds pusemos, por exemplo, quem
receber titulo e desmatar APP ou reserva lega perde o titulo. Claro, terra publica federal, patrimonio federal, vocé
esta dando para alguém sé vai dar o titulo com uma mao e a motosserra na outra, € razoavel que a pessoa que
receba isso tenha que cumprir a lei, nada mais do que isso, cumprir a lei ambiental. Eu quero dizer que na Camara
houve um movimento muito forte para retirar essa restricdo ambiental, muito forte, nés tivemos que ficar la uma
manha inteira discutindo com os lideres, o relator, Deputado Asdrubal Bentes do Pard manteve; o lider do governo
Deputado Henrique Fontana do Rio Grande do Sul também manteve, ainda assim na Camara, foi no mesmo dia
gue houve a vigilia pela Amazénia no Senado. Houve quatro pedidos de destaque da bancada ruralista para
eliminar o Artigo 15° e tirar todas as condi¢cdes ambientais. Felizmente esses quatro destaques foram derrotados
por 190 a 90 e a Camara manteve na regularizacdo fundiaria a restricdo ambiental. S6 que isso agora esta no
Senado e ha uma tentativa de voltar a tirar a questdo ambiental. Eu acho que todos nés devemos ficar atentos a
este ponto. Outra coisa que eu quero chamar atengdo para este ano que completa hoje é a questédo do clima. Vejo
aqui na primeira fila a nossa Secretaria Nacional de Mudancas Climaticas, Suzana Kahn, a quem muito se deve
esse avango junto com outros ministérios, sobretudo Ciéncia e Tecnologia, Relagbes Externas e outros que
ajudaram muito o plano como o Ministério de Minas e Energia, Agricultura e outros. Entdo qual é o fato objetivo? O
Brasil ndo tinha plano de mudancgas climaticas, ndo tinha metas e néo tinha Fundo Amazénia, e nds viviamos
apanhando em todos os foruns internacionais com razdo e sem razdo. Hoje o Brasil tem plano, tem metas, tem
Fundo Amazbnia e nas reunides internacionais estamos sendo saudados. Na reunido da Polbnia, por exemplo, no
final do ano tanto Ban Ki-Moon, Secretario Geral da ONU, como Al Gore, saudaram publicamente o Brasil. Isso

deu no Jornal Nacional nosso aqui eles falando pelo protagonismo brasileiro de ter plano, metas e Fundo
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Amazonia. Entdo alguma coisa mudou. Agora, isso ndo basta. N6s temos que fazer o cumpra-se do plano. Os
estados tém que avancar com os planos estaduais de mudanga climatica. Sabemos que ha avangos em Minas
Gerais, em Sao Paulo, no Rio de Janeiro, em outros estados como Espirito Santo. Agora, € importante que todos
os estados concluam planos estaduais de mudancas climaticas e que a iniciativa privada que também esta
presente aqui no CONAMA e participou dessa elaboracéo, sobretudo setores que emitem muito como o setor do
transporte, da indUstria, da energia, o setor das constru¢@es também participem ativamente. Por exemplo, o setor
da siderurgia hoje ainda s6 tem metade de madeira plantada para o seu carvao vegetal, ou seja, a outra metade é
cortada de mata nativa. Isso detona nédo s o clima como a biodiversidade. Entéo € natural que um plano de clima
ndo é uma coisa s6é do governo, é de toda a sociedade incluindo o setor privado, estados e municipios. Nenhum
espaco melhor que o CONAMA para a gente avancar num cumpra-se e no aperfeicoamento desse plano. Quero
dizer para vocés que em maio de 2010, ou seja, daqui a um ano vai haver a primeira revisao do Plano Nacional de
Clima, e eu exorto ao CONAMA que crie uma comissdo de acompanhamento, que dé sugestdes nas camaras
técnicas, os estados e municipios, os ambientalistas, a universidade que teve um papel fundamental através do
F6rum Brasileiro de Mudancas Climaticas, e a iniciativa privada. O que a gente pode fazer governo para estimular
tecnologias limpas, reciclagem, economia de energia, eficiéncia energética, intensificacdo e recuperagéo do solo
agricola para impedir a expansdo da agricultura em cima de biomas ainda defendidos. Entdo falei do
desmatamento da Amazdnia, falei das mudangas climéticas. Licenciamento Ambiental. Nesse periodo nds demos
60% a mais de licengas que o mesmo periodo do ano anterior. Houve um destrave sem perder o rigor, sem perder
o critério ambiental, entdo nds eliminamos etapas indteis, fizemos tratamentos simultaneos, em vez de fazer
primeiro A, depois B, depois C, em muitos casos simultaneamente, com isso voltamos a licenciar hidrelétricas,
voltamos a licenciar grandes ferrovias. Setor petrdleo e gas ndo tém pendéncia ambiental nos seus 102
empreendimentos, foi o resultado da ultima reunido do PAC. Entdo houve um avanco substancial na parte de
licenciamento ambiental. E suficiente? N&o. N6s achamos que ndo é suficiente, que nds podemos melhorar mais
ainda. Por exemplo, nés préximos dias vamos lan¢ar uma simplificacdo do sistema de licenciamento de petrdleo e
gas, em vez de ver pogco a pogo, ver por area, vai permitir ser um trabalho mais forte, mais rapido com maiores
compensagfes e mais preciso. A parte de hidrelétrica. Cada hidrelétrica € uma guerra. O governo quer todas e 0s
ambientalistas s@o contra todas, entdo vamos tentar fazer isso por bacia hidrogréafica. O primeiro caso foi a bacia
do Araguaia-Tocantins, levamos a voto no Conselho Nacional de Recursos Hidricos o plano de bacia Araguaia-
Tocantins. E ai ndo é s6 para hidrelétrica, vimos areas que tinham 150 mil hectares irrigados e pode irrigar 1
milh&o de hectares. Otimo para a agricultura, 6timo para a producdo de alimentos, outras que pode haver hidrovias
e que nao ha eclusas, hidrovia é étima, menos estradas, menos asfalto, menos poluicdo do diesel. Por que o Brasil
esta parado em relacdo a hidrovia? Isso é bom para o transporte, € bom para a agricultura porque barateia o
transporte dos grdos e é bom para os ecologistas porque a hidrovia polui e desmata menos que uma estrada.
Entdo eu acho que o CONAMA também deve avancar nesse sentido dizendo que a gente tem que licenciar as
hidrelétricas, mas também as hidrovias. A gente quer mais energia com mais hidrovia e isso € 0 que aponta o
plano de bacia Araguaia-Tocantins. Vimos que ha varias hidrelétricas no Araguaia que ndo devem ser licenciadas,
elas estragam praia de rio, peixe, ecoturismo, Jalapdo e h& outras no Tocantins, muito boas, séo hidrelétricas
encaixadas que geram muita energia alagando pouca area, ou seja, tem uma Otima relacdo energia gerada por
area alagada. Entdo eu acho que a gente pode e deve avangar com uma racionalizagcdo no sistema de

licenciamento, isso nado significa que ndo haja briga, ndo haja audiéncia publica, que os ambientalistas e o
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Ministério Publico ndo exercam seu papel. Mas nés temos que ter mecanismos mais eficazes para fazer com que
isso se dé dentro de uma linha ambiental profunda e que permita o Brasil avancgar na energia limpa e preservando
0s biomas, desenvolvimento e combatendo a fome e a pobreza. Eu quero dizer e saudar o CONAMA porque o
CONAMA nesse periodo aprovou coisas muito importantes. Eu néo vou dizer todas, mas vou lembrar algumas.
Uma delas: uma reivindicagdo dos prefeitos, simplificar o licenciamento dos aterros sanitarios para pequenos
municipios, municipios de pouca populacdo que tem pouco dinheiro e geram pouco lixo. Foi uma vitéria. Outra:
simplificar o licenciamento da habitacdo popular. O que demorava 6 ou 8 meses 0 CONAMA votou simplificando,
RAS — Relatorio Ambiental Simplificado, licenciamento conjunto urbanistico e ambiental, passou para um més, isso
vai significar a possibilidade de construir um milhZo de casas no Brasil. Isso € bom para o meio ambiente? E 6timo
para o meio ambiente. Se vocé ndo constrdi casa formal as pessoas favelizam as encostas, favelizam as margens
dos rios, ou seja, habitacdo formal além de ser boa para a populacéo, para o social é boa para o meio ambiente.
Vocé ndo combate favelizacdo de encosta e de margem de rio com policia. Vocé combate fazendo habitacéo
popular em area boa, plana, infra-estruturada e o CONAMA deu sua contribuicdo passando de 8 meses para 1
més a forma de licenciar com critério, com rigor, com tratamento conjunto ambiental e urbanistico esse tipo de
qguestdo. Vou dar outros exemplos. Nesse caso € bom que se diga que essas casas terdo placa solar para
aquecimento da agua. O que mostra que a questdo ambiental tem que estar em outros programas. Questado
ambiental tem que estar no transporte, na agricultura, na habitacdo e no saneamento. A gente ndo pode ficar
tratando a questdo ambiental isolada do resto do mundo. Quero saudar também uma resolugcdo antiga do
CONAMA, mas ja no nosso periodo, que antecipou a etapa do S10, do diesel com apenas 10 partes de enxofre,
isso ndo estava previsto no PROCONVE e a partir de 2012 nds vamos ter uma qualidade de diesel e, portanto,
uma qualidade de ar, equivalente a da Europa e dos Estados Unidos. Foi uma guerra, acdes, omisséo de cinco
anos, o Ministério Publico teve um papel decisivo e 0 CONAMA néao falhou. Aprovou uma resolucdo criando uma
nova etapa 10 vezes menos poluente, ou melhor, 50 vezes menos poluente que o S500 e 5 vezes menos poluente
que o0 S50. Portanto 0 S10 tem 10 partes de enxofre por milhdo e ndo 50 partes que € o0 que estad sendo hoje
introduzido que ja € um ganho em relagdo aos 500 de até alguns meses atrds. Essas sdo apenas algumas das
guestdes importantes que o CONAMA avancou. Antes de falar dos pontos da reuniao de hoje eu sé queria concluir
essa minha fala dizendo das ameagas que estéo acontecendo hoje em relagéo a questdo ambiental que eu acho
inacreditavel. Enquanto todos os paises do mundo, eu tenho participado de foruns internacionais na Alemanha, na
Italia, na Africa, a discussdo do clima preparatérias da reunido de Copenhagen agora em dezembro, aonde vai se
decidir o destino do clima no planeta. Situacdo muito grave, 0 minimo que a temperatura vai aumentar é dois graus
até o final do século, seguramente mais do que isso. Isso se todo mundo fizer o dever de casa, coisa que eu hado
acredito. Sé esses dois graus o Nordeste ja vai perder 1/3 da sua economia, o nivel do mar vai aumentar 20 a 30
cm, quer dizer, o Brasil ndo pode se omitir. Tem que ter um papel muito firme nessas negociacfes internacionais.
Mas o que a gente vé no mundo inteiro? Por conta do desmatamento, da elevagdo de temperatura e do
derretimento das geleiras, todos os paises do mundo sem excec¢do tentam aumentar a protecéo dos seus biomas;
aumentar a protecdo das suas florestas e aumentar a protecéo do seu litoral. E o que acontece no Brasil? Ha uma
ofensiva orquestrada contra as leis ambientais brasileiras como se essas leis fossem as responsaveis pelos
problemas brasileiros. Como se o Brasil fosse uma grande unidade de conservagcdo completamente engessada
onde ninguém pode fazer nada porque tudo estd completamente protegido. Eu quero dizer a esse qualificado

plenario do CONAMA que esta afirmacéo ndo é verdadeira. A caatinga tem 8% de area protegida, 1% de protecdo
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integral e 7% de uso sustentavel, isso contando as areas estaduais e federais. O cerrado tem 9% de éarea
protegida, 2% de preservacgéao total, de conservacao integral e 7% de uso sustentavel. Esses dois biomas estdo
sendo desmatados aceleradamente. Hoje esta no jornal para quem quiser ler o resultado da pesquisa SOS Mata
Atlantica/INPE sobre a Mata Atlantica. O que aconteceu? A Mata Atlantica que restou 8% da cobertura vegetal,
considerando também todos os pedacinhos pequenos remanescentes ndés chegamos a 18 ou 19%, mas areas
grandes continuas bem preservadas 8%. O que essa pesquisa que esta no jornal de hoje, na televisdo de ontem
diz? A Mata Atlantica perdeu 100 mil hectares. Quais foram os estados que perderam mais segundo essa
pesquisa? Minas Gerais, Santa Catarina e Bahia. Eu fico preocupado com Santa Catarina em segundo lugar
porque curiosamente € um estado que ha poucas semanas atrds aprovou uma lei ampliando a possibilidade de
desmatamento, dizendo que a margem de protecdo dos rios ndo precisa ser 30 metros, que pode ser 10 metros,
quer dizer, dependendo, 5, 10, 15 metros ao invés de 30, 40, 50 contrariando uma lei federal. Eu ndo entendo
como é que um estado que tem uma tradicdo de imigracao italiana, alema, uma visdo preservacionista, uma
cultura boa, boas cooperativas agricolas, portanto, € um estado que tem uma tradicdo europeia importante de uma
visdo de agricultura intensiva, familiar; tendo tido os desastres ecoldgicos que teve de enchentes, inundagdes que
foi a combinacdo de um evento climatico extremo com o desmatamento das encostas e das margens dos rios,
como é que um estado como esse afrouxa a defesa ambiental e agora vem o resultado da Mata Atlantica, € o
segundo estado que mais perdeu Mata Atlantica nesse periodo. Eu acho que o CONAMA tem que se manifestar
sobre essas coisas. Eu quero dizer que no Congresso ha uma ofensiva generalizada contra as leis ambientais. Eu
nao sei se é questdo do PAC, de eleicdo, de obras, as pessoas vao com muita sede ao pote e elas se esquecem 0
gue aconteceu no passado, ao que leva o crescimento a qualquer custo, a destruicdo do solo, das nascentes, das
encostas, dos biomas. O que acontece? De um lado querem fazer com que o licenciamento das estradas seja
praticamente automatico. Nés queremos simplificar o licenciamento das estradas. Se vocé ja tem uma estrada
licenciada e vai tapar buraco e vai fazer acostamento nédo precisa fazer outro EIA-RIMA, ndo precisa fazer outro
estudo de fauna, pelo amor de Deus. H4 seis meses atras o Ministério do Meio Ambiente entregou ao Ministério
dos Transportes uma lista de 10 pontos para simplificar, agilizar o licenciamento das estradas. Agora o que foi
apresentado no Congresso como contrabando néo veio do governo, foi um contrabando que entrou na Camara, é
um Frankenstein, permite licenciamento por decurso de prazo, se uma obra néo for licenciada em 60 dias esta
automaticamente licenciada. Meu Deus nem na ditadura militar havia licenciamento por decurso de prazo, isso é
um estupro da legislacdo ambiental. Isso € absolutamente inaceitdvel. Nés estamos agora discutindo no Senado e
ja falamos para o presidente Lula se for aprovada dessa maneira nés vamos pedir o veto presidencial. Isso nao é
admissivel. Outra: numa discussdo que interessa a todos vocés que é o Artigo 23, estdvamos ontem 14, eu a
Izabella, o Guilherme, nosso chefe da CONJUR, o que se introduziu? Fizemos um grande acordo com o relator
Deputado Pudim do Rio de Janeiro, Deputado Sarney Filho, Presidente da Frente Ambientalista, um dos autores
de emenda sobre essa lei, todos de acordo, quando entra na contram&o, no contrabando, patrocinado inclusive por
setores do nosso proprio governo, para nossa vergonha, um artigo que diz simplesmente o seguinte: o Unico ente
gue pode fiscalizar autuar e multar é o ente que licencia. O que significa isso? O IBAMA que usa o embargo e a
multa como forma de defender a Amaz6nia, como ndo € o IBAMA que licencia as fazendas da Amazdnia o IBAMA
esta impedido de multar, fiscalizar e embargar quem esta destruindo a Amazénia, ou seja, acabou a fiscaliza¢do
do IBAMA na Amazoénia. E fechar o Ministério e entregar a chave para o Deputado que foi autor dessa maravilhosa

emenda. N6s estamos dando a luta na Camara, a luta no Senado, a luta na sociedade civil, na midia, dentro do

6



240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279

governo e ndo vamos permitir que a legislacdo ambiental seja estracalhada. No momento que nos dltimos 15 anos
as espécies ameacadas de extingao passaram de 240 para 620, quase triplicaram, isso mostra que a gente ndo
esta com protecdo a mais, a gente esta com protegdo a menos. Nesse dia 5 de junho o presidente Lula deve
assinar algumas questbes importantes. Deve assinar a reserva extrativista de Cassuruba no sul da Bahia, a
reserva extrativista da Prainha do Canto Verde no Ceara, todas envolvendo o trabalho de pescadores,
extrativistas, mostrando que a preservacdo ndo é contra a producéo, ela pode ir junto com a pesca artesanal, ela
pode ir junto com a producdo de alimentos, com ecoturismo. Ndo é engessar, € preservar com 0 ecoturismo,
preservar com pesca artesanal, essa € a posicao. E o presidente Lula deve assinar também outros dois atos. Um
ele vai assinar a lei e enviar ao Congresso 0 pagamento por servicos ambientais, isso € fundamental, ajudar os
agricultores, sobretudo a agricultura familiar a receber para reconstituir matas ciliares, APPs, reservas legais.
Quero dizer que ha trés semanas atras eu estava no Rio de Janeiro com o governador Sérgio Cabral do PMDB,
meu grande companheiro, eu fiz parte do governo dele, entregando para 120 familias das margens do Guandu
cheques porque eles replantaram arvores nas margens dos rios, foi verificado que area e quantas arvores e eles
receberam cheques por isso. Antes a pessoa cortava e recebia porque cortava e agora planta e vai receber por
gue esta recuperando as matas ciliares o que melhora a quantidade e a qualidade da agua, sinal dos tempos.
Outra medida que o presidente deve assinar é um decreto que garante o manejo florestal comunitario. Isso é muito
importante porque em areas de produgdo de madeira € possivel vocé produzir madeira sem destruir tirando cada
vez 1/40 sem ser corte raso, direito, vai para o lado de la tira 2,5%. Daqui a pouco, 40 anos reflorestou tudo, vocé
usou a madeira, gerou emprego, fez mével, como a Finlandia faz, exporta mével para o mundo inteiro, tem um
grande IDH e tem a mesma cobertura florestal que tinha ha 100 anos atras. Portanto é possivel fazer direito, sé
gue no Brasil ndo acontece isso. Entao esse decreto de manejo comunitario florestal vai ser também um estimulo
inclusive financeiro para que as comunidades possam se beneficiar da madeira em determinadas areas, claro, nédo
dentro de reserva biolégica, dentro de parque, em areas como FLONAS, areas préprias para isso, com planos de
manejo autorizados, licenciados e isso aconteca. Entdo eu quero chamar a atencéo de todos. Est4 havendo certo
terrorismo em relacdo a agricultura familiar, estd sendo dito aos nossos agricultores que mantendo a legislacéao
ambiental eles vado perder tudo, vao ser criminalizados, vao se arrancar as macieiras das encostas, o cafezal das
encostas, as videiras do Rio Grande do Sul e assim sucessivamente. Eu quero dizer que isso nédo é verdade. NOs
fizemos recentemente reunies importantissimas com a CONTAG, com a FETRAF e com o MPA que representa a
agricultura familiar brasileira. A agricultura familiar e € bom que se diga ela tem 20% das terras, mas tém 90% dos
agricultores. A base do presidente Lula, a base eleitoral dele ndo € o agroneg6cio, € a agricultura familiar que
produz 70% dos alimentos do Brasil. N6s temos que incentivar toda a agricultura, inclusive o agronegécio. O
agronegocio ajuda a balanca comercial, cria empregos, melhora a condigédo nossa até de combate a inflagdo. Nao
tenho preconceito em relacéo a isso. O que nado é razoavel é quem quer fazer monocultura em areas de 40, 50 mil
hectares com desmatamento, queimada, agrotdxico, aterroriza o pequeno produtor, aterroriza a agricultura familiar
e usa a agricultura familiar como massa de manobra para alcangar os seus proprios objetivos. Eu quero dizer que
0s ambientalistas selaram esses dias uma grande alianca com a agricultura familiar brasileira, isso € muito
importante, nds queremos dar um tratamento diferenciado a agricultura familiar, para eles contar a reserva legal e
APP, favorecer até a recomposicao das suas areas com nativas e frutiferas para dar também alguma renda ao
agricultor familiar e simplificar a averbagéo da reserva legal. Hoje é muito dificil. A gente pode fazer isso em 60

dias, é uma ideia da lzabella que a gente vai levar adiante. Por fim, as questdes nossas de hoje do CONAMA para
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encerrar. Eu ja estou me estendendo muito, temos um ano, temos as ameacas, temos as conquistas, em suma,
me estendi um pouco, me desculpem por isso. Mas vamos entdo agora a reunido de hoje. NOs temos pontos
importantes na pauta, um deles € a discusséo da aquicultura, ja veio da outra reunido para ca, eu sempre digo que
€ importante. N6s temos um acordo com o Ministério da Pesca, nds achamos que é possivel mais peixe, mais
barato, mais fresco na mesa das pessoas, e para isso a extensdo ser menos em captura de espécies sobre
explotadas e mais na criacdo de peixe, piscicultura, aquicultura, maricultura e isso eu acho que € bom para o0 meio
ambiente e bom para a producéo. Pelo que eu estou informado ha um acordo com 80%, 90% dos pontos, e que ha
dois ou trés pontos que vao aqui a voto no plenario como faz parte de qualquer férum democratico. Acho que essa
discusséo de licenca, néo licenca a gente pode transformar talvez em uma autorizacéo, essa questédo de ter que
ter uma audiéncia eu ja acho discutivel porque se a gente quer simplificar e comeca a fazer audiéncia para
guestdes que praticamente ndo tem impacto vocé acaba ndo simplificando, mas eu tenho certeza que o plenério
vai chegar a um acordo. O certo é que como ja veio da outra para cé hoje é votado de um jeito ou de outro. O fato
de ter acordo em 80%, 90% ja me da a tranquilidade que o meio ambiente a pesca e aquicultura sdo aliados e ndo
sdo adversarios. Eu tenho certeza que esse plenario tera o bom senso de votar esses trés pequenos pontos de
divergéncia encontrando a melhor solugcdo que viabilize e facilite a aquicultura, que quanto mais aquicultura menos
pressdo em cima dos peixinhos que estdo nos rios e mares sobre explotados cuja reproducdo comeca a ficar
ameagada e comecam a se reproduzir num ritmo menor. Isso sim sao espécies que tem que ser controladas. O
segundo ponto importante é a votagdo do zoneamento econdmico ecolégico de algumas areas do Para, sobretudo
da BR-163. Eu ja defendi isso da outra vez, o plenério vai votar, creio que ha acordo, que ha entendimento, pode
haver um ou outro ponto. Eu quero dizer o seguinte: o zoneamento econémico ecolégico é a base do combate ao
desmatamento na Amazénia, e a base de dar condi¢des de vida digna para os 24 milhdes de pessoas que moram
na Amazénia. Se vocé ndo define claramente o que vocé pode fazer, aonde e como vocé tem uma regra. Mesmo
um empresério agricultor que quer fazer a coisa certa ndo sabe como fazer. Varios estados ja concluiram. Alguns
estados estdo em fase avancada como é o caso do Amazonas, de Mato Grosso e varios outros, entdo eu acho
gue isso pode e deve ser votado. Um ou outro ponto se discute, foi feito durante dois anos, teve dez audiéncias
publicas, teve apoio do IBGE, teve apoio da EMBRAPA. Eu acho que é um bom zoneamento econdmico
ecoldgico, trabalha com intensificacdo de areas ja degradadas, naturalmente o plenario vai se manifestar e mais,
nés ndo podemos, € bom que se saiba que 0 CONAMA ndo tem poder de vetar uma lei estadual. A gente ndo tem
esse poder. A nossa questao é apenas ver do ponto de vista da reserva legal se cumpre ou nao o que diz a lei
federal do codigo. Nado vamos querer agora extrapolar o poder do CONAMA, ja tem tanta gente querendo liquidar o
CONAMA porque acha que o CONAMA invade outras esferas, so faltava agora uma lei votada e sancionada no
Para a gente querer dizer: isso ndo é assim; eu gostaria que fosse assado. A gente tem que ver qual é o poder do
CONAMA nesse ponto. E discutir se a questio da reserva legal se adéqua ao que diz a lei federal que é o Cédigo
Florestal. Ha outros dois pontos, a Izabella me lembra que o pessoal do Grito da Terra esta passando no Ministério
eu tenho que ir para l4. (Intervengéo fora do microfone). Eu sei. Eu vou la. Pode ficar tranquila. Eu estou indo para
la. Enquanto eu estiver calmo apesar dessas agressdes todas, pelo menos eu me mantenho na combatividade
sem perder o equilibrio ambiental que € muito importante. Falamos da questdo da pesca e falamos da questédo da
BR-163, nds temos dois outros pontos. A questdo da restinga e a questdo do PROCONVE. A questdo das
restingas eu acho muito importante porque alguns estados tém feito seu inventario de restingas em varios

estagios, tem a questao do turismo, tem a questdo de outra resolucdo. Entdo as vezes um estado faz um estudo,
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mas isso € interpretado pelo Ministério Pablico porque ndo tem validade por causa de outra resolucdo que diz que
€ nao sei quantos metros, independente do estudo, entdo eu acho muito bom que o CONAMA estabeleca uma
ideia clara do que é restinga, qual o poder de cada estado, onde pode onde ndo pode ter prote¢do, ter ecoturismo,
isso é importante. Eu acho que o bom turismo, o bom ecoturismo pode criar empregos sem poluir. Eu sou um fa do
turismo e do ecoturismo, eu acho isso muito importante, claro, eu também sou um fa de defender as nossas
restingas que é defesa do litoral, das dunas, varias espécies, plantas, lagartos e etc. Eu achava que isso estava
mais avancado, fui informado de que ha alguns setores que tem dlvida e vao pedir vistas, 0 que também esta
dentro da normalidade democratica. O que eu quero dizer para vocés é que eu estou convocando uma Sessao
extraordinaria do CONAMA para o dia 23 de julho. Nessa sessédo ja anuncio a pauta dessa sessao, nés vamos
discutir a questdo da vistoria veicular, quer dizer, como esta em urgéncia nds vamos discutir e votar a vistoria
veicular. O Unico estado que ja tem isso enquanto estado é o Rio de Janeiro, uma lei minha que tem 10 anos, a
COPPE comprovou que reduziu 40% a poluigdo. Municipio de Sdo Paulo esté fazendo isso, o Secretario Eduardo
Jorge que é uma pessoa muito ligada a isso e a saude e outros estados ndo tém vistoria veicular. Isso faz parte do
Plano Clima e eu quero dizer para vocés que no dia 23 de julho nés vamos votar isso porque acho muito bem que
todos os estados facam vistoria veicular, tanto para melhorar a seguranca veicular como para diminuir a emissao
dos veiculos. O outro ponto que vai entrar na pauta extraordinaria do dia 23 de julho é a questdo da compensacgéo
das térmicas a 6leo e a carvao. Eu sei que ha setores preocupados com isso, a resolucdo talvez pese muito na
guestdo da necessidade de compensacado das térmicas a 0leo e a carvéo, o plenario é soberano, mas isso faz
parte do Plano Clima. N&o tem sentido um setor sujar a nossa matriz, emitir milhdes de toneladas de carbono e
nao ter que reflorestar milhdes de arvores para abater o que esta emitindo. Entdo isso realmente esta na pauta do
dia 23 de julho e vai ser como estd em urgéncia vai ser votado no dia 23 de julho. Espero que todas aquelas
pessoas gque tenham sugestdes técnicas para aprimorar essa resolucéo que trabalhem e acelerem o trabalho nas
comissfBes técnicas, que digam quais sdo os melhores caminhos e como fazer isso sem inviabilizar. Ha abertura
nesse sentido, o que ndo ha abertura € para isentar quem mais polui e quem mais emite da responsabilidade de
mitigar suas emiss@es. Quanto a isso ndo ha a menor possibilidade de ter acordo. Isso vai ser mesmo votado no
dia 23 de julho. E bom que as pessoas se preparem e ndo reclamem depois. E mais, se por ventura alguns pontos
da sesséo de hoje for pedido vistas, por exemplo, a questdo do PROCONVE ou a questdo das restingas, estdo
automaticamente incluidas na pauta do dia 23 de julho e 24. Vai ser seguramente uma pauta carregada. Entdo no
dia 23 e 24 nés temos vistoria veicular, nés temos térmicas e caso seja pedido vistas hoje, que é um direito, nés
vamos colocar para os dias 23 e 24 a questdo da restinga e a questdo do PROCONVE dos veiculos leves. Bem,
vou aqui para as minhas outras atividades antes que a minha querida amiga Izabella tenha um surto e acenda uma
lampada na boca mostrando que a energia renovavel pode estar dentro do préprio corpo humano. Queria saudar
mais uma vez parabenizando os grandes ganhos. Quero dizer que atualmente desde que nds estamos aqui com a
Izabella, com a Samyra, ndo ha uma reunido do CONAMA que néo haja reunifes antes com o setor do governo,
com o setor dos municipios, com o setor dos estados, ANAMMA, com as ONGs e etc., e vai continuar sendo
assim. NOs vamos respeitar todos os setores, pautar 0 CONAMA pelo que interessa aos estados e municipios, ao
governo, aos setores produtivos, as ONGs. Continuamos aguardando uma boa proposta para equilibrar mais a
composicao desse nosso forum. Conclamo a todos para que resistam contra aqueles que querem esquartejar e

desfigurar a legislacdo ambiental brasileira no momento em que todos os paises do mundo estdo querendo
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aumentar as protecdes as florestas e nado facilitar a destruicdo dessas florestas. Saudagbes ecolégicas e
libertarias. Bom trabalho a todos do CONAMA.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Senhores conselheiros e senhoras conselheiras nés vamos dar
seguimento entdo com essa abertura feita pelo Ministro Carlos Minc a 942 Reunido Ordinaria do CONAMA dando

naturalmente boas vindas a todos os senhores e as senhoras ja passando imediatamente ao item 2 da pauta...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). S6 um instante. Eu vou s6 fazer um
esclarecimento ja que eu fui chamada de energética renovavel, na realidade, essa semana é a Semana do Grito
da Terra em Brasilia e 0 movimento da CONTAG dos agricultores familiares esta na porta do Ministério com cinco
mil pessoas para fazer um ato de solidariedade, um ato publico ao Cédigo Florestal. Entdo vao tornar publica a
alianga com o segmento ambiental de tal maneira que a gente possa defender o Cédigo Florestal de todos esses
ataques que o Ministro fez referéncia. Por essa razdo eu estou pedindo para que ele va aceleradamente porque
tem cinco mil pessoas e ndo sei como ele vai conseguir acessar o palco com televisao, esta todo mundo la para o

debate com os agricultores familiares. Pode retornar a reunido.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). O item 2 da pauta. Discussao e votacao do resultado e da transcri¢céo
ipsis verbis da 932 Reunidao Ordinaria realizada em 11 de marco de 2009. Tanto o resultado como a transcri¢do ja
se encontram disponiveis no site do CONAMA, ja desde inicio de maio e eu quero aqui consultar os conselheiros
em relacdo ao resultado e a transcricdo se ha alguma contrariedade, se ha alguma referéncia que ndo esteja
correta seja na transcricao seja no resultado da 932 Reunido Ordinaria. Nao ha nenhuma contrariedade. Podemos
considerar aprovada essa transcricao? Eu peco que os conselheiros favoraveis, por favor, levantem o seu cartdo
de votacdo assim a gente comecga ji exercitando desde o inicio da reunido o voto. Podem abaixar. Aqueles que
sdo contrarios? Abstencdes? Entdo esta aprovada a transcricdo da 932 Reunido e do resultado dessa mesma
reunido. Informo ainda aos conselheiros que a reunido extraordinaria de nimero 53 que ocorreu no dia 15 de abril
nés ainda ndo temos a transcricdo e por isso ainda ndo esta disponibilizada no sitio eletrénico do CONAMA,
esperamos que na proxima reunido que sera extraordinaria, o Ministro j& anunciou para 23 e 24 de julho possamos
submeter também a aprovacdo essa transcricdo da reunido extraordinaria de abril. Apresentacdo de novos
conselheiros. N6s temos uma lista grande aqui de conselheiros que estdo hoje tomando posse. Vamos nos limitar
aqui apenas a mencionar aqueles que estdo presentes, mas de qualquer forma os demais que ndo serdo lidos
serdo naturalmente empossados, inclusive se chegarem mais tarde eles poderdo exercer o seu direito soberano
de voto. Estdo presentes e tomando posse aqui: Maria Regina Ferraz Vieweger, do Gabinete de Seguranca
Institucional da Presidéncia da Republica. Esta aqui a Maria Regina? Esta la atras, seja bem vinda. O Marco
Aurélio Pavarino, do Ministério de Desenvolvimento Agrario. Esta aqui também? Seja bem vindo. Jodo Marcelo
Intini, também do Ministério do Desenvolvimento Agrario, também chegou e esta aqui presente. Nesse momento
ndo. Tanto um quanto o outro séo suplentes pelo MDA. E a Maria Regina Ferraz também suplente pelo Gabinete
de Segurancga Institucional. Presente aqui também o Gustavo Filice de Barros do Ministério de Desenvolvimento
Industria e Comércio — MDIC, como suplente. Esta aqui? Ok. Presente também Carlos Henrique Abreu Mendes
pela Confederacdo Nacional da Industria como suplente. Esta ali o Carlos Henrique. Marco Antonio Ramos

Caminha pela Confederagédo Nacional da Industria como titular. Estda aqui o Caminha? O Caminha j& era suplente
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agora foi promovido a titular. (Intervencéo fora do microfone). Esta. E também temos presente o Bruno Llcio
Moreira Manzolillo da Fundacéo Brasileira de Conservacdo da Natureza — FBCN como suplente. Cadé o Bruno? O
Bruno ontem conversando com o nosso representante da FBCN, o outro representante que também se chama
Bruno e ndo por acaso, ele disse que o Bruno talvez seja o conselheiro mais jovem assumindo aqui uma cadeira
no CONAMA, ele tem 22 anos. Entdo parabéns. E bom a gente ter jovens no plenario do CONAMA ent&o nds
contamos agora gracas a contribuicdo da nossa quase secular Fundacéo Brasileira de Conservacao da Natureza.
FBCN. Sejam todos bem vindos. E 0 mais novo n&o é? (Intervencéo fora do microfone). E eu mencionei aqui.
Exatamente. Entdo sejam todos bem vindos e os demais que eu néo listei ao chegar, por favor, podem se dirigir a
mesa, mas de qualquer forma poderdo receber o cracha de votacdo. Item 4 da pauta: encaminhamentos da
Secretaria Executiva do CONAMA. Algumas informagdes breves aqui aos conselheiros. Primeiro que a Camara
Especial Recursal que foi instituida por decreto e que nds estamos no processo de nomeacao dos membros dessa
Céamara Recursal ela terd a competéncia terminativa de votar recursos contra multas aplicadas pelo IBAMA. Essa
Camara Recursal em funcéo até do numero de processos que se encontram no CONAMA precisa iniciar os seus
trabalhos o quanto antes, entretanto, nés temos ainda a pendéncia de indicacdo de duas vagas para integrar essa
Camara Recursal. As vagas sdo do Ministério da Justica que ainda resta indicacdo de um representante, é
importantissimo, ndo preciso nem explicar porque em fun¢do da competéncia que o Ministério tem nessa camara
ele tera uma fungdo muito importante e também aguardamos a indicacdo do representante dos trabalhadores
sindicais, das representagfes sindicais no CONAMA. A Unica entidade que se manifestou interessada em ocupar
essa vaga do movimento sindical foi a CONTAG — Confederacdo Nacional dos Trabalhadores da Agricultura,
entretanto nés precisamos que as demais representagdes sindicais respaldem essa indicagao, essa auto-indicacéo
feita pela prépria CONTAG. Entdo nés estamos fazendo contato com os representantes sindicais, se estiver aqui
presente em plenario algum representante de centrais sindicais ou de sindicatos urbanos nés gostariamos que
procurassem aqui a equipe do CONAMA para conversar a respeito dessa indicacdo. Também informo que ja sera
disponibilizado no site do CONAMA no menu do site essa Camara Recursal ja com o decreto que a criou e
também com as informacdes relativas a composicao da camara e outras informagdes relativas a Camara Recursal.
Quero também informar aos senhores que o CONAMA continua disponibilizando no sitio eletrénico um forum de
discussdo. Ontem conversando com as entidades da sociedade civil algumas levantaram questdes sobre
preparacdo para debates que sdo feitos aqui no plenario do CONAMA. Nés além de recebermos com
antecedéncia de 15 dias os documentos relativos as matérias em pauta, nés disponibilizamos no CONAMA de um
férum de discussé@o que os conselheiros podem eventualmente tratar de temas que estdo em pauta previamente
as reunides, de tal forma que quando ao chegarmos aqui nds tenhamos temas ja amadurecidos. Entdo esta aberto
isso, o conselheiro que quiser propor temas, por exemplo, temas que estdo agora, restinga, ou campos de altitude
gue tem ensejado muito debate ou outros temas que estdo em debate o site disponibiliza esse férum de discusséo.
Apenas depende dos conselheiros fazerem sua proposta, mandarem artigos, comentarios, a gente vai
disponibilizar nesse forum. Muito bem, passamos ao item 6 Secretdria Izabella que é o item que é: apresentacéo a
mesa por escrito de requerimentos de regime de urgéncia, de inversdo de pauta ou de retirada de matérias. Nos ja
temos aqui apresentado & mesa algumas mogdes que foram apresentadas por representantes principalmente da
sociedade civil. Eu vou passar a leitura da parte final de cada uma, da ementa e da parte final. Tem uma resolugéo
apresentada pela ECODATA e assinada por... Perddo. Uma moc¢éo apresentada pela ECODATA do Donizete,

assinada por outros conselheiros. Essa mogdo na ementa diz: solicita que seja implementado um programa de
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agro-extrativismo e a criagdo de reservas extrativistas no bioma cerrado. Entdo é uma resolu¢do que encaminha
ao Ministro do Meio Ambiente e aos dirigentes dos 6rgéos vinculados ao Ministério do Meio Ambiente; bem como
aos dirigentes de orgaos estaduais de meio ambiente onde o bioma cerrado esta inserido e cita aqui os estados
para que promovam acdes de implementacdo de um programa de agro-extrativismo e criacdo de reservas
extrativistas como forma de ampliar a conservagdo e preservacdo do bioma cerrado e ao mesmo tempo gerar
renda e diminuir a desigualdade regional. A mocao esta aqui apresentada, nés incluiremos na pauta dessa reunido
caso haja naturalmente tempo e quérum para que a gente faca a apreciacdo dessa moc¢do. Temos outra mogao
também apresentada pela ECODATA e assinada por outros conselheiros que recomenda ao Ministério do Meio
Ambiente e 6rgdos vinculados que seja fortalecido o Programa Cerrado reforgando-o com os recursos financeiros
e de pessoal no ano de 2009 o PPA 2011-2014. Essa mogdo também esta sendo apresentada pela ECODATA, ja
esta aqui e também se houver tempo vamos colocar em discussdo e aprovacao por este plenario. Quero apenas
aproveitar o Donizete presente para informar que j& foi publicado no Boletim de Servigo do Ministério, esta no sitio
eletrdnico aquela outra mocéo apresentada na plenaria anterior referente a disponibilizacdo também dos dados de
monitoramento a respeito do Cerrado e demais biomas além do bioma Amazénia, se bem, que isso o0 Ministério do
Meio Ambiente ja esta... No dia seguinte a plenaria o Ministro langou exatamente esse sistema de monitoramento.
Temos aqui também a mocao de repudio contra o Codigo Ambiental do Estado de Santa Catarina. Essa mocéo foi
apresentada na plenaria anterior e retirada pelo préprio autor, o Tadeu da ONG Sécios da Natureza em fungéo de
gue ele gostaria de fazer algumas alteracdes no texto da mocéo, foram feitas as alteractes, reapresentada e
também vai para o final da pauta de hoje. Tem mais uma mocdo apresentada aqui pela OCA Brasil e outros
conselheiros que solicita & Agéncia Nacional de Energia Elétrica — ANEEL que torne publicas as providéncias
tomadas, seus resultados para minimizar as implicacdes e repercussfes negativas que advirdo com a construcao
da Usina Hidrelétrica de Mirador no Estado de Goias na regido do Parque Nacional da Chapada dos Veadeiros
gue atualmente se encontra em fase de projeto, avaliando inclusive a pertinéncia de sua constru¢do. Entdo solicita
a ANEEL algumas providéncias para minimizar os impactos dessa usina hidrelétrica. Também vai para o final da
pauta. NOs temos aqui também o pedido de vista, nd6s vamos propor, do setor florestal apresentado pelo Marcilio
Caron, n6s vamos acolher os pedidos de vistas que possam ser acolhidos, porque tem matéria que esta em
regime de urgéncia e ai pedido de vista vai ter que ser votado, mas vamos acolher o pedido de vistas no momento
de votacao de cada uma das matérias. Esta ok Secretaria? Entdo estd aqui recebido. Tem outra proposta de
moc¢éao que solicita a criagdo da reserva extrativista Baixo Rio Branco Jauaperi. Essa mocao foi apresentada pelo
Instituto Floresta Tropical que € representante das ONGs ambientalistas pela regido Norte. Ela propfe ao
CONAMA que aprove em reunido uma moc¢do de apoio a criacdo dessa reserva extrativista Baixo Rio Branco
Jauaperi e que a mesma seja encaminhada a Casa Civil para que as providéncias necessarias sejam tomadas.
Essa reserva extrativista parece que abrange parte do territério do Estado do Amazonas e também do Estado de
Roraima. Correto? Entdo ja estd aqui também e vai para o final da pauta. Nés temos também ainda nesse item
apresentacdo a mesa de requerimentos de regime de urgéncia e inversdo de pauta e retirada de matéria, nos
temos mais duas questao que sao: primeiro um requerimento de urgéncia, de regime de urgéncia que esta sendo
apresentado pela Camara Técnica de Controle e Qualidade Ambiental referente a tramitagéo da resolugédo sobre
comissdo de acompanhamento do PROCONVE. O presidente da caAmara técnica, Dr. Volney Zanardi se encontra
em plenario? Pedi que o pessoal da equipe do CONAMA pudesse localizar o presidente da Camara Técnica para

gue ele apresente esse requerimento de urgéncia para tramitacdo dessa resolucdo. Foi inclusive aprovada ja na
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Camara de Controle e Qualidade Ambiental. Enquanto chega o requerimento de urgéncia noés temos também em
pauta o seguinte: eu vou dar um esclarecimento aqui porque a Secretaria Executiva vai fazer uma retirada de
pauta de uma matéria que esta inclusive na pauta desta reunido. Trata-se da recomendacéo. A representante do
MEC esta aqui presente? Rachel Trajber? Esta aqui. Trata-se de uma matéria que esta em pauta que é a
recomendacdo que se faz: recomenda aos Ministérios do Meio Ambiente e da Educacao que providencie junto ao
Orgao gestor o estabelecimento de diretrizes para implementacédo... Secretéria eu acabo de verificar aqui que eu

comité um erro na conducao e ja me retrato aqui imediatamente. Eu pulei a tribuna livre.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ainda bem que néao fui eu, ja iam me

acusar de trator verde.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Entdo aqui com toda singeleza eu digo que comité um erro. Pulei do
item 4 para o item 6. Pulei o item 5. Entdo eu acho que é por conta da emocao, a fala do Ministro de abertura foi

muito boa...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entédo retome a pauta Dr. Nilo por

gentileza.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Entdo nds vamos fazer o seguinte: faltam apenas dois pontos nesse

item 6. Concluimos e ai fazemos a tribuna. Pode ser Secretaria?

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O plenario tem objecéo a isso, uma vez

que o Diretor Executivo do CONAMA atropelou o plenario?

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Atropelei a tribuna livre. Entdo é o seguinte: essa recomendacédo da
educacdo ambiental ela foi pedida vista na reunido passada, ela exatamente recomenda que o MMA e o Ministério
da Educacéo providenciem junto ao 6rgédo gestor o estabelecimento de diretrizes para implementac¢éo da politica
nacional de educacdo ambiental. O MEC pediu vistas na reunido passada, nés tinhamos 30 dias de prazo
prorrogaveis por mais 15 para apresentacdo do parecer e eventuais alteracdes, mas o MEC ndo conseguiu
cumprir o prazo de 45 dias inclusive, enviou as alteracdes, mas fora do prazo, inclusive ndés ndo pudemos nem
disponibilizar no site. Mas verificando a proposta que o MEC enviou e que inclusive foi produzida em didlogo com a
area ambiental do Ministério do Meio Ambiente, acho que deve estar aqui a Diretora do Departamento de
Educacd@o Ambiental, Lucia Anelo ou a Monica que ficou também de comparecer. (Intervencéo fora do microfone).
Est& aqui a Renata do DEA, a proposta veio em didlogo com os dois ministérios, entretanto a proposta faz muitas
alteracbes. Vocés devem ter visto na pauta, esta disponibilizada na pauta, ela apresenta muitas alteragdes,
inclusive uma alteragcéo de natureza da decisdo. Por qué? Porque passa de recomendacgédo para resolugdo. Essa é
a proposta que o MEC esté apresentando. Em funcdo dessa alteracé@o de natureza do objeto de decisdo e também
do nimero grande de alteracdes no texto da resolucéo a Secretaria Executiva em entendimentos com o MEC esta
pedindo a retirada da matéria da pauta, o retorno para a Camara Técnica de Educacdo Ambiental. Isso ja foi

devidamente acertado com o Dr. Paulo Maluhy também que preside a Camara Técnica pela OCA, portanto, esta
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absolutamente tudo acertado e com isso a camara técnica passara a apreciar essa matéria no mérito técnico para
depois vir para a camara juridica e para o plenario novamente. Se cumprirmos esse prazo até a plenaria
extraordindria é até possivel voltar para a plendria extraordinaria, se ndo vai para a ordinaria de setembro. Ok?
Entdo eu pergunto se esta esclarecido assim da parte do MEC, Ministério do Meio Ambiente, Camara Técnica, e
se podemos considerar assim? Quer fazer algum esclarecimento Rachel pelo MEC? N&o? Entdo esta resolvido.
Vamos passar a frente agora com o requerimento de urgéncia que o Dr. Volney Zanardi vai apresentar para a
resolucdo sobre o CAP. J4 esta aqui. Vamos ver. Esse requerimento tem que ser submetido a votacao do plenério,
entdo eu pec¢o atencdo dos conselheiros. Ao presidente do CONAMA. Considerando a aprovacao da resolucéo
403 de 2008 que trata da nova fase do PROCONVE para veiculos pesados a diesel P7, considerando a tramitacéo
em regime de urgéncia da nova resolugcdo que trata da nova fase do PROCONVE para veiculos leves, L6,
considerando a aprovacéo por unanimidade na 362 Camara Técnica de Controle e Qualidade Ambiental da
proposta de resolugdo que revisa a resolugdo 18 de 86 dos aspectos referentes a comissdo de acompanhamento
do PROCONVE; e considerando a importancia desta comissdo no acompanhamento das novas fases do
PROCONVE vimos nos termos do artigo 14, paragrafo 1°, do regimento interno do CONAMA solicitar que a
referida proposta de resolugéo tramite em regime de urgéncia. O requerimento vem assinado pelo conselheiro
suplente Volney Zanardi, presidente da camara técnica e outros conselheiros totalizando 11 assinaturas. Entédo
nés vamos passar a palavra ao Dr. Volney apenas para ele explicar porque a camara de controle pediu essa

urgéncia na tramitagdo dessa matéria.

Sr. Volney Zanardi Janior. (Ministério do Meio Ambiente). Bom dia senhora presidente, bom dia todos,
senhoras, senhores conselheiros. Rapidamente nés queremos defender a tramitacdo em regime de urgéncia
dessa proposta que revisa a resolucdo 18/86 nos aspectos que trata da comissdo de acompanhamento do
PROCONVE justamente a partir de uma discussdo na camara técnica onde se concluiu a discussédo da nova
estrutura, da nova comissdo de acompanhamento do PROCONVE por unanimidade. Todos o0s setores
contribuiram e conseguimos consensar de forma unanime essa nova redacéo da resolucdo. E o entendimento da
camara foi que ndés estamos ja com uma série de agos, a nova fase do PROCONVE em acao. Quer dizer, nos
tivemos a 413 em dezembro, nés estamos agora entrando com a nova fase para veiculos leves também que
devera entrar logo em pauta e hd necessidade de um acompanhamento. A fun¢do dessa comissao é fundamental
para o acompanhamento dessas novas fases. Entdo dentro dessa perspectiva foi unanimidade também na
Camara de Controle e Qualidade Ambiental que nés trouxéssemos aqui essa solicitacdo para avaliacdo do
plenario procurando uma maior coordenacdo entre todas essas resolucdes e essa estrutura que tem por objetivo
propiciar o acompanhamento e avaliacdo dessas fases do PROCONVE. Entdo dentro dessa perspectiva € que em
nome da camara eu trago aqui essa sugestéo, essa recomendacdo de tramitagcdo em regime de urgéncia dessa

nova proposta de resolugéo. Obrigado.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Podemos passar a votacdo? Esclarecimento. S6 um momento Dr.

Volney. Carlos Hugo, Ministério da Justica.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Nilo, eu achava que essa resolucdo ja estava em

tramitagdo em regime de urgéncia. Ndo? Ok.
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Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Nao. Essa resolucédo ndo esta em regime de urgéncia. A que estd em
regime de urgéncia é veiculos leves, a L6, isso determinado até por um artigo da resolucdo P7 aprovada em
novembro do ano passado. Entdo apenas essa resolucdo que inclusive esta na pauta esta em regime de urgéncia.
A da comissdo de acompanhamento ndo. Algum esclarecimento mais? Podemos votar? Os conselheiros que sdo
favoraveis ao pedido de urgéncia para a tramitacdo da resolucdo CAP, por favor, levantem seu cracha de votacao.
S&o favoraveis ao regime de urgéncia. Ok. Podem abaixar. Os que séo contrarios? Abstencdes? Ok entdo esta
aprovado o regime de urgéncia para resolugcdo CAP — Comissdo de Acompanhamento do PROCONVE. Antes de
passarmos a tribuna livre Secretaria sé lembrar aqui que também estéo tomando posse hoje e estdo presentes
aqui a Luizalice Barbaro Guimaraes Labarrere pelo Distrito Federal como suplente. Esta aqui presente, seja bem
vinda, Luizalice j& é amiga nossa. J4 conhecemos de longa data, seja bem vinda, vai ser muito boa a sua
contribuicdo aqui nesse plenario. Também quero lembrar que estad tomando posse também hoje o Roberto Ricardo
Gongalves, pelo Governo do Mato Grosso do Sul, Roberto Ricardo Machado Goncgalves como suplente pelo
Governo do Mato Grosso do Sul. Vamos passar entdo a tribuna livre. E ai nés ja temos aqui um pequeno problema
porgue é o seguinte: a tribuna livre é prevista, isso é regimental 15 minutos para tribuna livre e, portanto nés ja
tradicionalmente para ndo termos pronunciamentos agcodados a gente tem dividido a tribuna livre em cinco
pronunciamentos de trés minutos para poder cumprir os 15 minutos sem atrasar 0s outros pontos de pauta.
Acontece que nés recebemos oito inscri¢des para a tribuna livre. N6s vamos atender os primeiros cinco inscritos e
se esses primeiros cinco forem muito objetivos ndés vamos poder atender os outros trés que se inscreveram
depois. Eu vou fazer a leitura... (Intervencao fora do microfone). ABEMA? Ah, perd&o. Esta certo. Santa Catarina,
Governo do Estado é a FATMA nado é? Entdo eu vou ler aqui aqueles que estdo entre os primeiros cinco. Distrito
Federal pediu também? Mas ndo foi para mim. CNT esta aqui, Distrito Federal ndo tinha pedido néo. (Intervencao

fora do microfone).

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Desculpem. Deixa fazer uma
concertagdo aqui. NOs temos um tempo de 15 minutos. Nas reunibes preparatorias a esta reunido nos
conversamos com cada segmento e fizemos a avaliagdo de quem apresentaria tribuna livre. A ABEMA pediu uma
palavra. Nés estamos tentando conciliar entre os inscritos equilibrando os setores que estédo representados aqui no
CONAMA. A objetividade dos conselheiros propiciara a participacdo dos demais. Agora, o que nés ndo podemos é
ficar estendendo por 30, 40 minutos uma discussao de tribuna livre contrariando a questao do regimento interno e
a pauta que nos temos. Entdo por gentileza, ABEMA esta inscrita, Secretario de Santa Catarina esta inscrito.
(Intervencdo fora do microfone). Claro senhor, o senhor estd na vaga da ABEMA. O senhor apresentou
formalmente... (Intervengdo fora do microfone). J& estava aqui, 0 senhor apresentou formalmente. O Distrito
Federal ndo apresentou requerimento a mesa. O Para ndo apresentou requerimento a mesa. Entdo eu peco a
compreensdo no sentido de que a gente possa dar inicio a tribuna livre e peco aos conselheiros que sejam
objetivos nas suas falas, de tal maneira que possibilite a convidar os demais conselheiros a participarem da tribuna

livre.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). E o seguinte: nds temos inscritos aqui na tribuna primeiro os So6cios

da Natureza, eu vou ler: Sécios da Natureza, a MOVER, Mira Serra, Confederacdo Nacional dos Transportes e a
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FATMA pela ABEMA. S&o esses 0s cinco inscritos. Depois nés temos ABES, a ECODATA, Distrito Federal e Para.
Entdo nés vamos fazer o seguinte: sdo exatamente 11h08min pelo meu reldgio, entdo... (Intervencéo fora do
microfone). 11h23min é isso? 11h25min nds encerramos com quem estiver falando. Entdo eu vou pedir aqueles
gue sao o0s primeiros cinco que sejam bem objetivos e breves para os demais terem tempo para poder falar.

Correto Secretaria? Entdo o primeiro a falar: Sécios da Natureza.

Sra. lzabella Mb6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu peco por gentileza que os

conselheiros que estéo inscritos ja fiqguem proximo aqui da tribuna...

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). MOVER, Mira Serra...

Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Para poder facilitar a fala e o tempo e

com isso propiciar a participacdo de mais conselheiros.

Sr. Tadeu Santos. (Entidades Ambientalistas da Regido Sul — Socios da Natureza). Bom dia a todos. N&s
gueremos fazer trés colocacdes. Primeiro sobre a proposta das térmicas. Nés contestamos essa proposta de exigir
gue as térmicas a carvao para compensar as emissdes de CO2 tenham que apenas plantar arvores e eucaliptos
por ser uma medida paliativa e que ndo vai resolver o real problema da queima de combustiveis fésseis. A Camara
de Atividades Minerdrias e energéticas, a qual a gente coordena, também reivindica que essa proposta do MMA

também passe pela nossa camara pela qual ela passou por cima e foi para a cAmara...

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Desculpe Tadeu, uma questao de
ordem. Desconta o tempo. N&o passou por cima. E uma matéria de licenciamento ambiental e a Camara de
Controle de Qualidade Ambiental € que tem competéncia para dispor sobre matéria de licenciamento ambiental.
Agora, ndo ha nenhuma objec&o que vocé como presidente da Camara Técnica se articule com o presidente da

Céamara Técnica de Controle e Qualidade Ambiental, Dr. Volney, para poder avaliar essa sua solicitacéo.

Sr. Tadeu Santos. (Entidades Ambientalistas da Regido Sul — S6cios da Natureza). Ok. O segundo ponto é
pedir que o plenario apdie essa mocao contra o cédigo ambiental que foi apresentado. Cédigo ambiental foi
aprovado pelo Governo de Santa Catarina onde passou pela Assembleia Legislativa sem nenhum voto contrario e
justamente no estado que mais precisava preservar suas matas ciliares e encostas com a tragédia que ocorreu no
Vale do Itajai, mais precisamente em Blumenau. E por Gltimo o convite para que uma plenaria do CONAMA seja
realizada em Santa Catarina de forma a chamar atencéo da tragédia e das mudancas climaticas que tem ocorrido
de forma intensa e frequente em Santa Catarina, desde enchentes, tornados e o furacdo Catarina. Como também
uma forma de protestar por uma declara¢do do governador Luis Henrique que é autor do cédigo ambiental que
ameaca o Cdédigo Florestal e um pedido que ele fez de extingdo do CONAMA a Ministra Marina na época em um

seminario em Joinvile. Era sé isso.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Obrigado. MOVER.
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Sr. Luiz Ernesto Borges de Mourdo Sa. (MOVER). Bom dia a todos. Nos ficamos bastante entusiasmados com a
fala do Ministro aqui hoje cedo. Entdo em cima dessa fala dele a gente queria fazer uma solicitacdo aqui
Secretaria, no sentido de a gente como membro do comité do Rio S&o Francisco, de que seja convocado o IBAMA
aqui para o CONAMA, para a reunido do CONAMA para explicar para a gente como € que anda 0 cumprimento
das condicionantes do projeto de transposicao do Séo Francisco. Nés sabemos que esta sendo feito passando por
cima de determinacéo inclusive do comité que é a instancia maior de gestdo de recursos hidricos da bacia. Na
regido que eu pertenco que é Paracatu o maior contribuinte do Sdo Francisco nés ja fomos apresentados a um
projeto de construcdo de cinco barramentos exatamente na area que mais chove na bacia do Sdo Francisco e ja
esta gerando conflito. J& fomos apresentados a esse projeto, entdo eu acho que é importante a gente saber o que
esta acontecendo e principalmente a respeito dessa questdo desses barramentos. Porque os barramentos séo
para armazenar 4gua para transposi¢cdo do S&do Francisco, vai gerar um problema sério na nossa regiéo,

principalmente com inundag&o de mais de 70 mil hectares de area agricultavel. Entdo a fala é s6 essa mesmo.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Lisiane, Mira Serra.

Sra. Lisiane Becker. (Entidades Ambientalistas da Regido Sul — Mira Serra). Abreviando eu até fiz o roteiro
escrito aqui. Como é de conhecimento hoje é dia nacional da mata atlantica, mas passados trés anos, vemos com
tristeza os resultados divulgados pelo INPE e pela SOS Mata Atlantica. Eles mostram que o indice de
desmatamento anual entre 2005 a 2008 é similar ao periodo 2000 a 2005. Nesse contexto a gente gostaria de
lembrar o Programa Luz para Todos que pela importancia social nos preocupa pelo avanco sobre a floresta. Essa
floresta considerada a segunda mais ameacada do planeta, nhotadamente no Rio Grande do Sul e Santa Catarina.
E de conhecimento ou deveria ser que ONGs estdo processando 6rgdos ambientais competentes por
licenciamentos obtidos para APPs e até mesmo por unidades de conservagfes, porém ao que se apela é para que
0s ministérios envolvidos nesse programa emitam diretrizes as concessionéarias objetivando um olhar ambiental,
ndo s6 o social, mas também o ambiental. O que temos presenciado é a derrubada de areas climaticas ou em
estagio secundario avancado de regeneragdo para por vezes favorecer um so grileiro. Isso acontece. Favorecer
um grileiro que se enfiou no meio da mata, ele consegue ter varios e varios hectares desmatados por poste de luz.
E importante entdo compreendermos que o caminho da eletricidade pode ser similar a abertura de vias que
favorecem a destruicdo dos ecossistemas florestais e a formac&o de favelas rurais em areas de risco. Isso é um
problema que esta se agravando cada vez mais, iniciou-se e ndo parou Mesmo com esses processos sendo
movidos. Entdo nds pedimos a consideracao principalmente do Ministério do Meio Ambiente e do Ministério de
Minas e Energia para que as concessionarias tenham uma visdo ambiental antes de colocar eletricidade, porque
se for pedir como eu pedi luz para embaixo de uma ponte eu conseguiria se ninguém dissesse ndo. Eu liguei para

a concessionaria. Entéo é esse pedido que se faz.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Patricia Bozon, Confederacdo Nacional dos Transportes.

Sra. Patricia Helena Gambogi Bozon. (Confederacdo Nacional do Transporte — CNT). Bom dia a todos. Eu
gostaria de usar essa tribuna para convida-los a participar de uma oficina nacional Transporte e Mudanca

Climatica que é uma iniciativa da Confederagdo Nacional de Transportes com o Centro de Transporte Sustentavel
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e a Embaixada Britanica. Ela acontece amanhad no prédio, na sede da CNT que é na Quadra 1, Bloco J. Nos
vamos contar com a participacéo honrosa da Secretaria Suzana Kahn que vai nos falar sobre o Plano Nacional de
Mudancas Climaticas, depois nos teremos uma palestra sobre a caracteristica de transportes no Brasil, outra
falando sobre o impacto do transporte e uma série de solugdes viaveis para mitigagdo, e uma terceira sobre
mobilidade urbana sustentavel. Na parte da tarde serdo formados trés GTs para discutir transporte de carga,
transporte de passageiros e tecnologia e combustivel. Cada um desses GTs ir4 apresentar um elenco de metas e
indicadores para contribuir com o Plano Nacional de Mudancas Climaticas nessa area de transporte. Entdo estéo
todos convidados. Ele comeca as 9 horas, termina as 16 horas da tarde. Eu fago um apelo especial aqui para o
Ministério das Cidades, para o Ministério do Meio Ambiente, de Minas e Energia e ao de Transportes e também
para o pessoal aqui da ABEMA. Eu sei que amanha tem reunido aqui também, mas a gente podia utilizar as
equipes para poder distribuir porque seria muito importante a contribuicdo desses ministérios nesses resultados
pretendidos. As inscricdes nos impressionaram pelo nimero e pela qualidade. Entdo a gente esta numa

expectativa muito boa desse evento. Obrigada.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Ok Patricia. Obrigado. FATMA Dr. Murilo Flores.

Sr. Murilo Xavier Flores. (Governo do Estado de Santa Catarina). Eu queria fazer aqui no CONAMA dois
convites ao Ministro Carlos Minc e espero que a Secretdria Dra. Izabella encaminhe a ele. O primeiro convite € que
ele leia com muita atencdo o CAdigo Ambiental de Santa Catarina particularmente no que se refere a protecéo das
matas ciliares porque o cédigo ambiental segue no que se refere as matas em estado avancado, segue
estritamente o Cédigo Florestal Brasileiro, inclusive a FATMA tem a determinacéo de proibir e fiscalizar toda a area
de mata ciliar a 30 metros em estagio avancado. Entdo é preciso que haja essa leitura com atencdo. O segundo
convite que eu queria fazer ao Ministro Carlos Minc e fago isso em nome das comunidades alemaes, italianas,
polonesas, austriacas e acorianas do Estado de Santa Catarina citadas por ele, para que ele segunda-feira pela
manh& esteja em Floriandpolis, sera recebido com muito carinho. Eu tenho certeza que apds a sua visita ele
restabelecera com Santa Catarina uma relagéo extremamente produtiva para a defesa do meio ambiente porque
nés estaremos apresentando com muitos detalhes um trabalho feito em parceria da FATMA com o Banco KFW
com recurso do GEF que fez um profundo e minucioso estudo sobre a Mata Atlantica do Estado de Santa
Catarina. E ele encontrara algumas surpresas muito agradaveis que contradizem um pouco alguns dados
divulgados na data de hoje. Nao vou entrar nesses numeros, mas todos esses dados, e esse estudo serdo

encaminhados também a todos os membros do CONAMA e a todo o Ministério do Meio Ambiente.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Dr. Murilo esses convites que o senhor apresentou agora nos
pedimos que o senhor formalize para a gente poder encaminhar ao gabinete do Ministro. N6s temos ainda 8
minutos com aquele que a senhora utilizou, descontando, da 8 minutos, portanto, se forem breves podemos ouvir

a ABES, alias, ja esta ali.

Sr. Antonio Carlos Gerardi. (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES). Eu vou ser
bastante sucinto. Eu queria levantar uma preocupacéao e depois fazer um convite. A minha preocupagéo é externar

a todos vocés sobre a 12 Conferéncia Nacional de Saude Ambiental. Nés tivemos um atraso na convocagao,
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apenas no dia 15 de maio saiu o decreto com a convocacado da Conferéncia Nacional de Saude Ambiental e agora
precisamos de um esforgco muito grande de todos os setores, especialmente agora os estados e municipios que
tem que fazer as convocagdes nos municipios para depois fazerem as conferéncias estaduais para chegarmos a
nacional com um bom nivel de discusséo e participacdo popular. Entdo esse é o apelo que eu fago ja que o
CONAMA aprovou uma mocao apoiando a realizacdo da Conferéncia em outubro de 2008 e temos um curto
espaco de tempo para organizarmos esta Conferéncia. Entdo que todos os setores nos seus municipios e estados
se envolvam no processo de realizacdo das conferéncias municipais que o prazo é até 15 de agosto e estaduais
até 15 e outubro, entdo prazo extremamente curto. Segundo item eu queria s6 para agendar um convite a todos a
participagdo no 25° Congresso Brasileiro de Engenharia Sanitaria e Ambiental e a 8% Feira Internacional de
Tecnologias e Saneamento Ambiental que a ABES realizar4 de 20 a 25 de setembro em Recife com o tema
Saneamento Ambiental, Universalizacdo é a Justica Social. NOs teremos mais de 1.200 trabalhos técnicos sendo
apresentados em vdrias mesas redondas, painéis com a discussao das politicas que afetam o setor. Esperamos
contar com a participacdo de mais de 5.000 pessoas nesse evento. Esse € o convite que a gente deixa a todos.
Obrigado.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Obrigado. ECODATA, Donizete. Temos quatro minutos, entdo, por

favor, acelera porque ainda tem aqui o Distrito Federal, se der tempo.

Sr. Donizete José Tokarski. (Entidades Ambientalistas da Regido Centro-Oeste — ECODATA). Bom dia a
todos e a todas. Eu gostaria inicialmente de cumprimentar o Ministro pela maneira que colocou os dados do
Cerrado ja demonstrando uma acao mais positiva com relacdo ao Cerrado dando informacdo a sociedade e
esclarecendo sobre as questfes do Cerrado. E exatamente para esclarecer os programas do Ministério do Meio
Ambiente sobre o Cerrado nés estamos encaminhando hoje ao Ministro... A gente ia fazer um requerimento de
informacdo ao CONAMA, mas vamos fazer uma solicitacdo de informac¢do ao Ministro para que ele nos informe
sobre o Programa Nacional de Conservacdo e Uso Sustentavel do Bioma Cerrado. Como anda esse programa
dentro do Ministério? Que recursos foram alocados? Onde foram destinados esses recursos? E também que
sejam apresentados os resultados da Comissdo Nacional do Programa Cerrado Sustentavel - CONACER. Como
também quantas reunides foram realizadas? Qual a programacao que temos para 0 ano de 2009 dessas reunides
para que toda a sociedade acompanhe o desenvolvimento desses trabalhos relacionados ao Cerrado. Nao vou
falar sobre as moc¢des que ja foram apresentadas aqui, mas também aproveito a oportunidade para fazer um
convite a todos os presentes. Nos dias 18 e 19 do més de junho realizaremos na Camara dos Deputados o 3°
Seminario de Desenvolvimento Sustentavel da Bacia do Alto Tocantins e 0 1° Seminéario sobre Agro-extrativismo
no Cerrado. Como serd na Camara dos Deputados é franqueada a presenca a todos. Ja4 temos um nlmero
significante de inscrigBes e teremos um debate para discutir exatamente a viséo, o olhar da midia sobre o Cerrado.
Com isso eu agradeco a presenca de todos nesse semindrio que certamente contribuirdo para melhorar o nivel

dos trabalhos. Obrigado.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Distrito Federal.
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Sr. Gustavo Souto Maior Salgado. (Governo do Distrito Federal). Eu queria apenas convidar a todos vocés
aqui a participarem hoje obviamente sem prejudicar os trabalhos do CONAMA das comemoragdes do aniversario
do 6rgdo ambiental aqui do Distrito Federal que ocorrera hoje aqui no final da Asa Norte no Parque Ecoldgico
Olhos D’Agua. E um 6rgdo ambiental, obviamente todos fazemos aniversario todos os anos, mas nesse caso tem
uma importancia peculiar para nés todos, € um 6rgdo novo, criado ha dois anos atras que veio suprir uma lacuna
no arcabouco institucional aqui no DF na area de meio ambiente. N6s ndo tinhamos um 6rgéo executor da politica
ambiental do Distrito Federal, hoje temos. Nesses poucos dois anos ja fizemos muitas coisas, vamos realizar
agora um concurso publico para suprir os servidores do quadro de pessoal do Instituto Brasilia Ambiental, € um
concurso feito apés 18 anos do dltimo concurso feito para a area de meio ambiente aqui do governo do DF.
Estamos terminando, finalizando ja a elaboracao dos planos de manejo de duas das mais importantes unidades de
conservacio de protecéo integral aqui do DF, a Estacéo Ecolégica de Aguas Emendadas e a do Jardim Botanico.
Estamos implantando um sistema moderno de licenciamento calcado no modelo da Bahia, implantando o Cerberus
aqui, recentemente tivemos com a ajuda da Secretaria Izabella, do Ministro do Meio Ambiente e do Presidente
Lula o retorno da competéncia do licenciamento aqui para o Distrito Federal. Enfim, convidar a todos, aqueles que
puderem, sem prejudicar os trabalhos aqui do CONAMA a estarem la as 14h30min no Parque Olhos D’Agua para

comemorarmos o0 aniversario do Instituto Brasilia Ambiental. Muito obrigado.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Muito obrigado. Tem um minuto para o Governo do Para. Quem quer
falar? Imbiriba no zoneamento se for o caso vocé debate o que for preciso. Vamos la. Proximo ponto, ordem do
dia, resolugdes, processo... Perddo. Lembrando aqui que nds temos ainda uma mogéo que faltou listar. E uma
mocao que esta sendo apresentada por varios conselheiros, encabecada pela MOVER, uma mocéao referente a
defesa do Cddigo Florestal. Esta sendo encaminhada para cd agora, mas pediram para a gente fazer o registro
que se houver tempo nés votaremos também essa mocgdo. S6 que eu tinha deixado passar. E uma mogéo que
repudia toda e qualquer acdo contraria ao Codigo Florestal, como estamos assistindo nesse momento. Obrigado.
Eu vou passar entdo para o proximo item da pauta, 7.1 — Processo 348/2004 — proposta de resolugdo sobre
licenciamento ambiental da aquicultura. Esta resolucdo foi apresentada pela SEAP — Secretaria Especial de
Aquicultura e Pesca da Presidéncia da Republica, foi discutida e aprovada na 142 reuniao da Camara Técnica de
Biodiversidade, Fauna e Recursos Pesqueiros em 4 e 5 de setembro de 2008 e na 482 reunido da Camara Técnica
de Assuntos Juridicos em 16 e 17 de fevereiro de 2009. O relator da matéria presidente da Camara Técnica de
Biodiversidade, Fauna e Recursos Pesqueiros que agora € o Ministério do Meio Ambiente relatou a matéria na
reunido passada. Foi discutida, foi pedido vista e como eram varios conselheiros que pediram vistas o plenario
aprovou a criacdo de um grupo assessor que se reuniu no dia 6 de maio para consolidar as emendas propostas
dos relatérios de vistas e apresentar entdo aqui ao plenario o resultado dessa negociacdo no ambito do grupo
assessor. N6s vamos pedir em nome da presidéncia da Camara Técnica que a Dra. Marilia Marreco faga a
apresentacdo do resultado do grupo assessor. Vou pedir atencao de todos os conselheiros e até que seja feita
uma apresentacdo pausada para que vocés tenham claro exatamente qual foi & consolidagdo que o grupo

assessor conseguiu com essa proposta.

Sra. Marilia Marreco. (Ministério do Meio Ambiente). Eu pediria que o CONAMA colocasse la a proposta

resultante da reunidao do grupo assessor. Nos tivemos a reunido do grupo assessor, todos os solicitantes de pedido
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de vista estiveram presentes na reunido a nao ser o representante da Confederacdo Nacional de Agricultura e o
resultado do que foi possivel discutir consta do site do CONAMA, inclusive nos solicitamos que fossem colocadas
no site as duas versbes da resolucdo. Uma versdo original que é aquela resultante da Camara Técnica de
Assuntos Juridicos constando todas as alteracdes que foram feitas nessa versdo, e a versao resultante do grupo
assessor que ndés denominamos de versao limpa; em que aparecem todos os consensos que foram possiveis de
obter e também os dissensos que sdo aquelas propostas que foram apresentadas pelos pareceristas e nao foi
possivel obter um consenso no grupo assessor. Entdo isso ja esta disponivel regimentalmente pelo CONAMA ha
bastante tempo. Eu gostaria de salientar aquelas principais alteracdes realizadas na proposta de resolucéo.
Primeiro em relacdo ao que eu j4 tinha dito inclusive na apresentacdo da reunido anterior que foi feita essa
adequacao do linguajar da resolucdo original com as questdes do licenciamento ambiental. A questdo que nos
fizemos como ja estava previsto inclusive na proposta original, uma classificagdo dos empreendimentos em termos
do impacto ambiental a partir de dois parametros: a questédo do porte do empreendimento e a questao do potencial
de severidade das espécies, com isso entdo nos tivemos empreendimentos classificados em 9 categorias e essas
9 categorias elas passam por dois procedimentos de licenciamento diferenciado. O licenciamento ambiental
simplificado que ja esta previsto na resolu¢do 237 do CONAMA e o que a gente denomina de licenciamento
ordinario que é aquele licenciamento que ja é aplicado para os demais empreendimentos. No caso do
licenciamento simplificado nés temos também dois procedimentos diferenciados. No caso dos empreendimentos
de pequeno porte e de baixo potencial de severidade de espécies que é classificado como baixo potencial foi
prevista uma licenca ambiental Unica, que englobaria tanto a fase de licencia prévia, a licen¢a de instalacdo e a
licenca de operacdo. Entéo esse tipo de empreendimento especifico estaria sujeito a licenca ambiental Gnica. Os
demais empreendimentos que sao classificados como de pequeno porte e médio e alto potencial de severidade de
espécies e também os de médio porte e baixo potencial de severidade de espécies estariam passiveis do
licenciamento ambiental simplificado, do procedimento simplificado de licenciamento ambiental. Agora, nés temos
também uma previsdo, ai poderia colocar no artigo 6°, paragrafo 1, de 3 itens, 3 incisos onde ndo se poderia
aplicar o procedimento simplificado de licenciamento ambiental. Entédo quando essas trés ocasifes ocorrerem o
procedimento simplificado ndo poderia ser aplicado. Entdo nesses casos e nos demais empreendimentos que néo
estariam classificados como de baixo potencial de impacto seria entdo aplicado o procedimento ordinario de
licenciamento ambiental. Os demais artigos da resolugdo eles prevéem o procedimento especifico de
licenciamento, inclusive ja previstos em outras resolugbes como a possibilidade de um dnico processo de
licenciamento para empreendimentos de pequeno porte e no caso também dos parques aquicolas. Outro
aprimoramento da resolucdo diz respeito a questédo da observancia da legislacdo estadual e de outras legislacdes.
Inclusive eu ndo sei se vocés se recordam na Ultima reunido nossa extraordinaria em que nos trabalhamos
naquela resolucdo sobre habitacBes para populaces de baixa renda em que foi feita uma sugestdo de redacdo
especifica para a questao das legislacbes estaduais e municipais, entdo nds pegamos o0 mesmo tipo de redacgéo e
aplicamos aqui nessa resolugéo, isso esta previsto no artigo 2° que € justamente a questao do atendimento as
legislacdes estaduais. A resolucao prevé também a questdo da regularizacdo dos empreendimentos j& existentes
em que tenha um procedimento especifico. A Unica discordancia nisso foi quanto a questao do prazo que inclusive
figura em vermelho na proposta disponivel e a resolucdo também prevé a questdo do caso de encerramento de
atividades que foi uma coisa que ndo havia sido pensada anteriormente que consta nessa revisao. Em termos de

dissensos nds temos assim o que a gente poderia denominar de trés grandes dissensos em relacdo as propostas
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que foram apresentadas pelos pareceristas. O primeiro dissenso € em relacdo a questdo da isencdo do
licenciamento que é uma proposta proveniente... (Intervencé@o fora o microfone). Esta no artigo logo no inicio,
artigo 6°, paragrafo 1°. 2°? Isso. Que é a questdo da isencdo do licenciamento para os empreendimentos
classificados como de pequeno porte e baixo potencial de severidade das espécies. Na proposta original nossa a
gente prevé como eu ja disse anteriormente a licengca ambiental Unica e a proposta da SEAP é que esses
empreendimentos sejam isentos do licenciamento ambiental. Outro dissenso que nds tivemos é uma proposta
originaria da Onda Azul em relacdo a questdo da previsdo de uma reunido técnica informativa em que eles
prevéem o seguinte: no caso do licenciamento ordinario em que ndo seja utilizada a previsdo de EIA-RIMA que
fosse feita uma reunido técnica informativa. No entendimento do grupo por isso nédo foi obtido consenso a questao
de audiéncia publica ja estd sendo trabalhada numa resolugdo especifica no ambito da Camara Técnica de
Controle e Qualidade Ambiental. A ideia entdo é que essa resolucdo possa abarcar todas as previsdes tanto de
audiéncia publica quanto de reunido técnica informativa, entdo a ideia foi que ndo aparecesse esse dispositivo
especificamente nessa resolucdo. O ultimo dissenso esta no final da resolucado, inclusive artigos que néo estéo
numerados, logo no final da resolucdo, antes dos anexos, que € uma proposta originaria do Rio Grande do Sul e
qgue foi apoiada pela SEAP em relacdo a questdo dos empreendimentos localizados em areas de preservagéo
permanente em APP. Entdo no entendimento do grupo assessor a questdo de APP ja esté regulada na resolucdo
369, ndo caberia aqui a gente dispor especificamente sobre isso. Além do mais a questao de regularizacdo de
empreendimentos existentes ja consta no artigo especifico em que fica inclusive a critério do 6rgdo ambiental
licenciador como ele vai proceder a regularizacdo desse empreendimento ja existente. Entdo a ideia € que isso
possa ser feito caso a caso em funcdo da localizacdo do empreendimento, em funcdo do porte do
empreendimento e do tipo de espécie, e que isso seja analisado pelo 6rgdo na hora da regularizacdo do
empreendimento e ndo que haja uma disposicdo genérica j& prevendo como se trabalharia com esses
empreendimentos. Entdo esses eu posso chamar dos trés grandes dissensos. Os outros que aparecem inclusive
em vermelho séo propostas mais especificas e que nédo implicariam em grandes modificacdes na resolucdo. Eu
ndo sei se algum componente mais do grupo assessor gostaria de fazer alguma complementacdo. A sugestdo
nossa € que a proposta fosse apresentada, o texto base da proposta fosse apresentado como aquele que consta
em preto na proposta e o que consta em vermelho que sdo os dissensos e as emendas apresentadas pelos

pareceristas poderiam ser votados caso a caso e cada um faz a defesa da sua proposta.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu agradeco a intervencdo da Dra.
Marilia e consulto agora o plenario se ha alguma solicitagédo de informagéo adicional, alguma observacdo ou algum
esclarecimento. Nao? Ok. Como é usual neste conselho a mesa quer propor o seguinte processo de
encaminhamento: nés vimos que tem um texto base que é um texto que estd em preto e a ideia é que a gente
pode... Eu quero submeter a apreciagdo com vistas a votacdo e aprovacdo do texto base e depois nos
passariamos a discutir destaque a destaque oferecidos pelos conselheiros que j& foram referenciados aqui pela
Dra. Marilia no seu relatério das atividades desenvolvidas pelo grupo assessor. E possivel isso? O Ministério

Publico Federal, Dra. Ana Cristina.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Desculpe Dra. Izabella eu deveria ter falado logo

antes, mas € s6 uma duavida aqui.
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Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Vocé quer um esclarecimento?

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). E. O texto base o que ela leu ali no artigo 6°,
paragrafo 1°, o que veio da Camara Técnica entéo foi o contrario do que a senhora defendeu? Que houvesse essa

licenca Unica e o0 que esta vindo dessa comisséo é que seja dispensado o licenciamento?

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). N&o. E ao contrério.

Sra. Marilia Marreco. (Ministério do Meio Ambiente). A proposta que recebeu consenso no grupo assessor é
gue os empreendimentos classificados como de pequeno porte e baixo potencial de severidade de espécie, ou
seja, de baixo potencial de impacto sofreriam o procedimento de licenciamento ambiental simplificado como a

licenca ambiental Unica. A proposta sobre isencdo de licenciamento veio da SEAP.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E um destaque.

Sra. Marilia Marreco. (Ministério do Meio Ambiente). O destaque estd em vermelho. O consenso é 0 que esta

em preto.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok? Entdo eu posso submeter a
apreciacdo do plenario a votacdo do texto base, ou seja, o texto que esta transcrito em negro, em preto, sem
prejuizo dos destaques obviamente. Ok? Entdo senhores conselheiros, por gentileza cartdo de votacdo. Aqueles
conselheiros que séo favoraveis a aprovacao do texto base da resolucdo que versa sobre aquicultura apresentem
0s seus votos. Muito obrigado. Aqueles conselheiros que sdo contrarios a aprovacéo do texto base? Abstences?
Entdo uma abstencdo. Tem alguma outra abstencdo? Abstencdes por gentileza para poder avaliar. Duas
abstencdes. Entdo o texto base estd aprovado por maioria e agora nés vamos aos destaques. Entédo por gentileza
com alguma coordenacéo, ha alguma solicitacéo de destague ou de emenda aos considerandos porque nés temos
0s textos apresentados. Para a gente poder ter uma boa votacéo e ser eficiente no nosso tempo e nos debates eu
peco aqueles conselheiros que eventualmente tenham novas emendas, redijam as emendas e coloquem isso
antes que a gente fique indo e vindo com alguma complicacdo. Entdo, por favor, como todos observaram ndo ha
solicitacdo de emendas nos considerandos até agora. Ha alguma demanda por essa situacdo ou nao? Entdo esta
mantido o texto base. Artigo 1°. Pois ndo? Conselheiro da SEAP. (Intervengdo fora do microfone). Tudo bem.
Artigo 1°: Essa resolugdo tem como objeto estabelecer normas e critérios para licenciamento ambiental da
aquicultura. O senhor tem alguma sugestéo de forma em que paragrafo ou no caput? No caput. Qual é a sugestéo
de forma? Fala no microfone por gentileza. Até porque eu lembro que a reunido esta sendo transmitida ao vivo em
cores pela internet. O senhor podera ter uma expressdo cénica saudavel para todos aqueles internautas que
acompanham. Eu néo vou dizer o seu apelido porque vai causar emocdes no Brasil inteiro. Sem comentarios Dr.

Marcelo, por gentileza.
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Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Senhora presidente, demais
membros da mesa, colegas conselheiros. Na verdade € uma correcao apenas de forma porque na sequéncia o
gue nés temos sao os considerandos, este conselho considerando os elementos que estdo postos ali, resolve.
Esta resolucéo, e ndo, a redacdo correta deveria ser: Resolve estabelecer, entdo essa primeira parte: esta
resolucédo tem como objeto, ela tem que ser suprimida. Entdo ela ndo guarda coeréncia com a conduc¢éo do texto.

Apenas uma questao de forma.

Sra. lzabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok. Temos aqui antes de pedir a
transcricdo o Dr. Hugo do Ministério da Justica quer fazer uma intervencéo. Coloca em vermelho ou em azul Mario.
S6 um minuto Hugo. Mario por gentileza tudo que for adicionado agora coloque em azul para ndo contaminar com

o0 texto base, o texto de emenda ja existente e novas interven¢des em plenério, por favor. Dr. Hugo.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). S6 esclarecendo. E uma questdo de técnica
legislativa Marcelo. O “resolve” ali é s6 para caracterizar essa decisio como uma resolucéo. E recomendavel que
0 artigo seja uma frase completa e ndo comece com um infinitivo. (Intervencao fora do microfone). Eu sei que tem
sido pratica, algumas pessoas acham que o artigo 1° por causa do “Resolve” deve comecar com o infinitivo, mas a

boa pratica é que seja uma frase completa.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dr. Hugo o representante da SEAP retira
a intervencao dele e esta mantido o texto base aprovado pelo plenario. Ok? A mesa agradece o bom senso.
Vamos la. Entdo caiu. Paragrafo 1° ndo tem solicitacdo de emenda. Paragrafo 2° ndo tem solicitacdo de emenda.
Paragrafo 3° também. Artigo 2°. Também nédo hé solicitacdo de emenda. Artigo 3° € a parte de conceitos, vamos,
por favor, Mario vai descendo devagar. Isso. Também na ha solicitacdes de emenda. E isso? Ha alguma demanda

de algum conselheiro que eventualmente queira fazer referéncia a isso? Ministério Publico Federal. Por favor.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Desculpa de novo lzabella. O que esta
acontecendo é uma confusdo que o texto que foi distribuido para os conselheiros é diferente do que consta na tela.

(Intervencéo fora do microfone).

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E o seguinte. Porque um é o texto
original que foi pedido vista e 0 outro é o que resulta dos entendimentos com o grupo assessor referendado pela

camara técnica.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Por isso estd tendo essa confusdo no

acompanhamento.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Na realidade é o segundo texto na pauta
por gentileza. Agora para manter coeréncia com o documento que ndo necessariamente todos os conselheiros
trazem as pautas anteriores nds reproduzimos. Podemos seguir? Entdo no artigo 3°, por favor, Mério. Tem toda

parte de conceitos como eu fiz referéncia anteriormente, ndo havendo nenhuma solicitagdo de emenda. Ok? Artigo
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4°, Também ndo ha solicitagdo de emenda. Artigo 5° dispGe sobre o potencial de severidade de espécies
utilizadas, paragrafo 1° e paragrafo 2°, também néo hé solicitacdo de emendas. Ok? Estéo todos confortaveis até
aqui? Nunca vi o CONAMA téo confortavel assim. Viu s6 o que o grupo assessor foi capaz de fazer? Artigo 6°. Nao

hé& solicitagdo de emenda até agora. Eric do Ministério da Saude por gentileza.

Sr. Eric Fischer (Ministério da Saude). Bom dia a todos. Senhora Secretaria e demais membros do Conselho
deu um problema ali que a gente ganhou computador novo no Ministério agora e que € incompativel o arquivo em
Word encaminhado para colocar, eu vou colocar o texto ali...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). S6 uma questdo de ordem. SO para

entender o seguinte: € uma proposta de emenda ao texto?

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Satde). E uma complementacdo em...

Sra. lzabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E uma emenda? N&o tem

complementacdo. E um novo texto com algo que o senhor complementa. E isso?

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). Isso. Item 4. Inciso 4, paragrafo 1° correspondente... Com relacdo... A
gente esta vendo no Brasil um grande problema com relagdo a cianobactérias em reservatorios e em cursos
d'agua e interessa ao Ministério da Saude a questdo de abastecimento publico de agua. Com relagédo a isso
atividades que venham a fomentar a proliferacdo de cianobactérias que promovem e tenha potencial de geracéo
de toxinas, neurotoxinas, dermatotoxinas, hepatotoxinas, com risco a salude publica a gente esta sugerindo que
nesses trechos de rio onde pode haver essa influéncia sobre captacdo de agua que haja uma atencdo maior do
licenciamento ambiental, e o licenciamento simplificado nesses casos deveria ser pensado pelo CONAMA. Se for
necessario eu tenho a apresentacéo.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). S6 um minutinho. Tem uma questao que
esta sendo chamada atencdo aqui. Eu gostaria de consultar se esta presente no plenario o Conselheiro titular do
Ministério da Saude?

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). Nao. Nao esta presente.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Nem o suplente?

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). Nem o suplente.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo Dr. Eric para que o senhor faca
uso da palavra o senhor deve ser convidado. O senhor é convidado do Ministério do Meio Ambiente para fazer uso

da palavra na tribuna, mas para poder fazer emenda tem que ser entre aspas, patrocinado, por um conselheiro, ja

que o Ministério da Saude n&o esta aqui e o senhor ndo tem representacdo formal ainda. A sua indicagao formal
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de supléncia ndo chegou ainda ao Ministério do Meio Ambiente, portanto eu ndo posso... Eu quero saber se a
SEAP formaliza? Estou cumprindo o regimento. A SEAP entdo esta entendendo que essa emenda seria uma

emenda de texto proposta pela propria SEAP a partir do que o Ministério da Salde esta sinalizando. Por favor.

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). Inclusive foi discutido antes com eles.

Sra. lzabella Mbénica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Tudo bem, mas é uma questédo

regimental. Ok?

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). Ok. Obrigado. Entdo se houver necessidade na apresentagdo da
discussao eu posso fazer uma apresentacdo em PowerPoint rdpida de alguns dados ou se o texto for aprovado,
agora eu prefiro redigir o texto ali para que esteja colocado ali e a gente discuta isso depois e siga adiante, porque

o texto entregue ali ele deu problema.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Alguma...

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). Artigo 6°, inciso 4° no paragrafo 1°.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu consulto o plenario se ha
necessidade do plenério ter algum esclarecimento técnico adicional ao pedido dele, portanto, a projecédo dos slides
ou se ele redige o texto e depois nés voltamos a apreciacdo dessa emenda especificamente. (Intervencao fora do
microfone). Pode ser no final. Entdo o senhor redige o texto. Dr. Urbano quer fazer uso da palavra. Secretaria de
Portos.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eric por gentileza faca o texto ali, redige

para depois ele... Enquanto o Dr. Urbano esté fazendo uso da palavra.

Sr. Jodo Urbano Gagnin. (Secretaria de Portos). Apenas como colabora¢@o ao Ministério da Saude eu acho que
poderia constar do anexo onde fala capacidade de suporte. A capacidade de suporte ela envolve esse cuidado,
quer dizer, como o licenciamento estd exigindo que haja uma capacidade de suporte do corpo d’agua que vai
receber o projeto acho que o que se poderia fazer € na exigéncia relacionada la no anexo Il se colocar essa
capacidade de suporte quem vai definir e alguma coisa mais, em vez de estar dentro do texto de resolugéo. E s
uma colaboracéo.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok. Quando nds chegarmos a
apreciacdo... Eu agradeco a colaboracdo. O Dr. Eric estd fazendo a emenda ao texto que seria um novo inciso a
esse artigo. Eu acho que a gente ndo precisa nem apreciar depois porque ja esta ai o texto eu posso submeter a
apreciacdo agora ao plenario tendo em vista os esclarecimentos oferecidos pelo representante do Ministério da
Saude convidado pelo Conselheiro da SEAP. Entdo vamos l4. Esse € o texto? Eu vou ler o caput e em seguida o

texto. E uma coisa (inaudivel) ou mais objetiva? Pelo visto € um texto (inaudivel). Sem pontuac&o inclusive. Vamos
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seguir adiante, ele vai ter que manejar ali... Ja esta inserido. Entdo, por favor, SEAP/Ministério da Salde, por
favor. Porque € a partir de uma contribuicdo de um representante do Ministério da Saude. Mario vocé pode por
gentileza voltar ao caput. Artigo 6°. Para definicho dos procedimentos de licenciamento ambiental os
empreendimentos de aquicultura serdo enquadrados em uma das 9 classes definidas na tabela 3 do anexo |,
conforme relacdo entre o porte do empreendimento aquicola e o potencial de severidade da espécie utilizada no
empreendimento, constantes respectivamente das tabelas: 1 e 2 do anexo | desta resolugdo. Por favor, vamos ao
texto que é solicitado como emenda. No paragrafo 1° entdo entraria 0 4° inciso: que ndo se encontre em trechos
de corpo d'agua que apresente floracéo de cianobactérias acima dos limites previstos na resolugdo CONAMA 357
de 2005 e que possa influenciar a qualidade de agua bruta destinada a abastecimento publico. Tendo em vista as
ressalvas oferecidas pelo nosso colega do Ministério da Saude. Ok? Esta compreendido pelo plenéario? Posso
submeter a apreciagdo com vistas a votacdo desta emenda? Dr. José Claudio Junqueira da FEAM de Minas

Gerais.

Sr. José Claudio Jungueira Ribeiro. (Governo do Estado de Minas Gerais). Bom dia a todos. Eu gostaria de
um esclarecimento do Eric, do representante da Saude porque quando ele pde: “ndo se encontrem em trecho que
apresente floracdo”. A gente sabe que isso é temporario. Nés mesmos em Minas temos um problema com o Rio
das Velhas que por vezes aparece. O que ele quer dizer? Quando j& apareceu uma vez... Eu néo sei, pode ser
gue venha a aparecer. A ideia € essa mesma, € s naquele momento? Porque eu posso esperar a floragao passar
e depois licenciar. Entdo eu queria um esclarecimento.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Representante do Ministério da Saude

por gentileza. Responda a solicitacao do conselheiro.

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Salide). A questdo é que tém diferentes corpos d'agua, a gente tem dados de
Pernambuco e Rio Grande do Sul em que a floracdo além do limite de 50 mil unidades previstos na resolucao
CONAMA com a classe 2 e acima de 20 mil previstos na portaria para agua bruta de agua para consumo humano,
a gente tem encontrado reservatérios que tem 500, 800, 1 milh&o de unidades de cianobactérias sendo contadas.
Por sorte as espécies que geram toxinas estdo em nivel baixo com grande potencial de problemas, entéo a ideia é

gue nesses reservatorios onde o ano todo ou em determinadas épocas do ano...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Isso seja recorrente...

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Salde). Que haja floragdo no ambiente ocorra essa floracdo que vocé tenha um

processo de licenciamento mais detalhado com relagéo a isso.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O senhor esta dizendo que seria um

processo de floracdo recorrente. Nao é que aparece uma Unica floragéo...

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). Os dados indicam dados muito altos de floracéo.
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Sra. Izabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu entendo. Eu estou falando do ponto
de vista do texto. Porque ao ler o texto pode dar o entendimento de que teve uma floragdo e automaticamente
aquilo ali estaria excluido, e na realidade o que o senhor esta sinalizando e é a preocupacdo do Ministério da

Salde é sobre a recorréncia e o carater mais continuo em alguns reservatorios...

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). Correto.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo poderiamos adicionar floracéo

recorrente?

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). Pode ser.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretéria Executiva CONAMA). Continua? Recorrente ou Continua? As

duas?

Sr. Eric Fischer. (Ministério da Saude). A gente havia colocado até o potencial de ocorréncia disso, mas ai...

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Nao. Potencial € mais complicado.
Recorrente. Apresente florac@o recorrente de cianobactérias. Isso é razoavel? D& o entendimento para quem for
aplicar a norma de qual a restricdo que estd sendo oferecida pelo CONAMA? Entdo est4 bem. Esclarecimentos
dados nés podemos submeter a votacdo da emenda? Podemos submeter? Alguma outra demanda? (Intervencéo
fora do microfone). Aonde? Que possam influenciar. Deixa ver. Que possam influenciar. Pronto. Ok. Depois a
gente faz revisdo inclusive tem citacéo de data que n&o precisa, é s6 colocar o nimero da resolucéo. E possa?
Que se encontra e possa influenciar. A floracdo é que pode. Nés estamos fazendo referéncia a floragéo. Inciso 4
aonde? N&o escreveu inciso IV. Tem que colocar o nimero 4. Depois a técnica de revisdo coloca no formato. Esta
bem? Aqui tem citagdo de data que ndo necessariamente precisa estar. Tudo bem. Posso submeter a votagdo? Os
conselheiros favoraveis a emenda, por favor, manifestem-se. Caron, com vontade. Isso. Ok. Aqueles que sé&o
contrarios a emenda? Abstencdes? Aprovada a emenda por sugestdo da SEAP em parceria com o Ministério da
Salde. Seguindo entdo. No paragrafo 2° temos uma demanda de emenda. No texto aprovado, nos casos de
empreendimentos aquicolas de pequeno porte e de baixo potencial de severidade de espécies a critério do 6rgédo
ambiental licenciador o licenciamento ambiental podera ser efetuado mediante licenca Unica, compreendendo a
localizacao, instalacédo e operagdo do empreendimento, ou documento equivalente previsto na legislacéo do 6rgdo
ambiental licenciador e desde que obrigatoriamente atenda os critérios constantes no paragrafo anterior. Entéo
aqui tem uma ressalva, fica a decisédo submetida ao 6rgao licenciador inclusive aqueles que tém procedimentos
mais simplificados, uma licenga, um cadastro ou uma autorizagdo podem fazer uso. Aqui € aquela discussao que o
Ministério Publico Federal chamou atencéo. Os empreendimentos de pequeno porte e baixo impacto poderdo a
critério do 6rgdo ambiental licenciador ser classificados como nédo passiveis de licenciamento, desde que essa
classificacdo ndo seja decorrente de aplicacdo do paragrafo 2, do artigo 5°. Entdo o que nés estamos colocando
aqui é a possibilidade, segundo a SEAP, e eu vou oferecer os esclarecimentos ao representante da SEAP, de que

a critério do 6rgao licenciador ndo se emita licengca nenhuma ou nenhuma autorizacdo. Entdo eu ofereco aqui a
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SEAP que € a proponente da emenda a apresentacdo dos seus argumentos e depois serd aberto o debate aos
conselheiros que queiram contra-argumentar ou defender o texto base, ou uma sugestdo, a terceira. Dr. José

Claudio j& esta ali devidamente a postos.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Senhora Presidente, colegas
conselheiros. Na verdade essa proposta o objetivo era bastante simples e ela me parece atender ao disposto na
6938. NoOs estamos falando aqui de empreendimentos de pequeno porte e que utilizam espécies nativas. O
objetivo aqui é tratar uma realidade que existe no pais. Primeiro esses empreendimentos eles ndo nos parecem
ser empreendimentos causadores ou com potencial impacto ambiental. Muitos desses organismos, por exemplo,
sdo organismos filtradores como é o caso dos moluscos, a questdo da maricultura, existem espécies também
fitoplantofagas, existem outras espécies que sdo endémicas de determinadas bacias. O que nds queremos aqui
ndo é que ndo haja nenhum controle sobre esses empreendimentos. Muito pelo contrario, o que se quer na
verdade e ndés tentamos o artificio da autorizacdo ambiental, era a perspectiva inicial, de fazer uma autorizacao
ambiental, ou um cadastro para esses empreendimentos, mas ndo obviamente chegar para empreendimentos de
pequenissimo porte que lidam com espécies nativas, com realidades que muitas vezes essas pessoas hao
conseguem romper o (inaudivel) burocratico da legislacédo e simplesmente colocé-los na ilegalidade. A inten¢édo na
verdade é que nés - o estado - assumamos essa responsabilidade, essa parcela de responsabilidade,
cadastremos e controlemos esses empreendimentos, mas ndo que passemos a eles a obrigacdo de efetivamente
exercer o procedimento de licenciamento ambiental. Mesmo porque o que acontece em verdade € que eles ja séo
obrigados a fazer o licenciamento ambiental e ndo o fazem porque realmente ndo vao ter condi¢cfes para isso. E o
estado simplesmente fecha os olhos para esses empreendedores, pequenos empreendedores, fazendo de conta
que eles ndo existem porque simplesmente nds ndo temos pernas sequer a atividade de extenséo e atividade de
fomento ou mesmo a area ambiental para promover toda a geracdo de documentos necessarios a regularizacao
desses empreendimentos. O que nés temos ao final em verdade é que esses empreendimentos quando nés nao
0s conhecemos eles continuam a acontecer porque as pessoas existem na verdade elas existem, elas podem néo
estar la registradas, mas elas existem e o que acontece? Sem controle nenhum do estado, um pequeno
empreendimento, dois, trés, dez, vinte, mil, ai se torna uma coisa realmente complexa e ai os impactos séo
realmente consideraveis. Como exemplo disso nés podemos citar aqui 0 processo de favelizacdo dos centros
urbanos. Nao é uma pequena... E s6 um barraquinho.. Ele ndo existe. Dois barriquinhos n&o existem. Eu ja estou
concluindo Izabella. Mas quando se torna uma enorme favela la no Estado do Rio de Janeiro, por exemplo, que a

presidente conhece bem...

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Cada um no seu quadrado.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Entdo esta bom.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Nao fale de favelas aqui.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Certo. Conhece bem, entédo é

esse tipo de situacéo que a gente quer evitar. Na verdade eu saliento que ndo se quer eximir de qualquer controle.
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O que se quer é fazer com que realmente seja possivel a essas pessoas terem acesso a politicas de fomento que
possam ser assistidas, ter acesso ao crédito, as demais politicas que o estado esta permitindo realmente aqueles

gque podem se regularizar e esses pequenos nunca podem ter acesso. Obrigado.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Obrigado representante da SEAP. Eu
convido agora o Dr. José Claudio e depois a Confederacdo dos Municipios, em seguida o Ministério Publico

Federal e a Larissa da Onda Azul. Essa é a sequéncia, sejam, por favor, breves na medida do possivel.

Sr. José Claudio Junqueira Ribeiro. (Governo do Estado de Minas Gerais). Eu concordo com a proposta da
Secretaria da Pesca, mas a forma, a proposta... Eu concordo no conteldo, mas ela tropeca na forma, no meu
ponto de vista. Por qué? Eu acho que esta correto em pensar em algumas atividades serem nao passiveis. A
nossa experiéncia no Estado de Minas é essa para os milhares de pesque pague que tem la. Eu acho que
sinceramente o 6rgdo ambiental ficar mexendo com processo administrativo de licenciamento ainda que seja
simplificado para o cara que tem la algumas dezenas ou centenas de peixes na fazendinha dele, no sitio dele, isso
para mim parece o absurdo dos absurdos. E por isso que a gente ndo consegue trabalhar no que ha de mais
importante e ficamos mexendo com o detalhe. Agora, eu acho que na forma ele teria que dizer ndo os de baixo
impacto, mas os de impacto ndo significativo porque € isso que a Lei 6938 fala. Porque o nosso entendimento é
que s6 um impacto nao significativo, aquelas consideradas de impacto nédo significativo que podem prescindir de
estudo prévio de impacto ambiental. O impacto significativo pode ser baixo, médio ou alto, entdo aqui onde esta
empreendimentos de pequeno porte baixo de impacto, ndo, impacto néo significativo, ai eu entendo. Porque
impactos todos eles geram. Porque se a gente comecar: gera impacto? O pipoqueiro também gera impacto, entédo

vamos licenciar pipoqueiro. Entdo eu acho que a gente tem que ter cuidado com isso.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). De impacto ambiental ndo significativo.
José Claudio, o que vocé esta sugerindo € que nds tenhamos o texto: os empreendimentos de pequeno porte e de
impacto ambiental ndo significativo poderdo a critério do 6rgdo ambiental... E isso? Ok? (Intervencéo fora do
microfone). A SEAP retira a proposta dela e agora adere a proposta feita pelo representante do Governo do

Estado de Minas. Ok. Confederacdo Nacional dos Municipios, por gentileza.

Sr. Valtemir Bruno Goldmeier. (Confederagao Nacional dos Municipios). Bom dia. N6s também concordamos

com a proposta colocada, apenas entendemos assim...

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Qual proposta? De Minas?

Sr. Valtemir Bruno Goldmeier (Confederagc@o Nacional dos Municipios). Agora a proposta de Minas...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Minas e SEAP, porque a outra retirou.

Sr. Valtemir Bruno Goldmeier (Confederacdo Nacional dos Municipios). S6 que nds ndo concordamos com 0

termo: “ndo licenciaveis”. Eu acho que esse termo esta um pouco destoado no texto. Talvez o que a gente gostaria
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gue fosse contemplado é que esses empreendimentos pudessem ser classificados como de baixo impacto porque
nés temos a necessidade dos conselhos estaduais regrarem o que séo as atividades de baixo impacto. E la nos
conselhos estaduais isso pode ser tranquilamente regrado e por outro lado entendemos que a gente poderia até
evoluir para uma isencéo de licenciamento. A maioria dos estados e dos municipios tem figura da emissédo da
isencdo do licenciamento, desde que houvesse um cadastramento e isso ndo aparece ali. Entdo eu concordo com
a emenda desde que tivesse a palavra... Que esses pequenos empreendimentos que sdo de impactos de
baixissimo significado houvesse um cadastramento, ou seja, 0 empreendedor vai ser obrigado a cadastrar e pode
até ser o proprio governo ou 6rgdo publico que vai ajudar aquele pequeno empreendedor a fazer isso, e que em
funcdo do cadastramento ele recebe automaticamente uma isencéo de licenciamento que pode até ser emitida
pelo préprio computador como a gente recebe hoje as certidfes negativas. Mais ou menos uma coisa...

(Intervencéo fora do microfone). Desde que cadastradas...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Desde que cadastradas...

Sr. Valtemir Bruno Goldmeier (Confederacdo Nacional dos Municipios). Desde que cadastradas no 6rgéo

ambiental competente.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo nos temos agora...
Representante da CNM eu posso com isso considerar a sua emenda... Senhores, por favor, considerar a sua
emenda ao texto? Zezé, s6 um minutinho porque eu estou tentando que a gente na realidade tenha um Unico texto
para apreciar, sendo eu vou ter que votar varias emendas. Eu posso considerar essa emenda aditiva ao texto do
Governo de Minas e da SEAP em vez de ter um texto préprio? (Intervencéo fora do microfone). Entdo ndo é CNM.
Esse texto passa a ser o texto Governo de Minas, SEAP e agora Confederacdo Nacional dos Municipios. Esta
bem? E esse o entendimento? (Intervenc&o fora do microfone). S6 um minutinho porque eu tenho uma sequéncia
de pessoas que estéo fazendo uso da tribuna, por favor. Os empreendimentos de pequeno porte e impacto
ambiental ndo significativo poderdo a critério do 6rgdo ambiental licenciador desde que cadastrados. S&o os
empreendimentos. Nesse 6rgdo, no érgdo ambiental competente, serem classificados como nao passiveis de...
Poderéo ser dispensados. Ja tem o poderdo? Ser dispensados. N&o é: classificados. Do licenciamento. Tira tudo
isso até licenciamento. Do licenciamento ambiental desde que essa classificacdo nédo seja decorrente da aplicagao
do paragrafo 2° do Artigo 5°. E isso? N6s temos agora um texto de emenda. Eu vou chamar a fazer uso da palavra
0 Ministério Publico Federal, Dra. Ana Cristina e em seguida Larissa, depois a Marilia do Ministério do Meio
Ambiente e depois o Neliton pelo Governo do Estado do Amazonas. Estdo encerradas as inscri¢des. Perddo. Hugo
do Ministério da Justica.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). O Ministério Publico Federal concorda que onde
ndo haja impacto, como foi colocada a emenda, ndo havendo impacto significativo seja dispensado de licenca
porque isso é o que reza a propria Constituicdo Federal, porém, ha que se ressaltar que na tabela anexa a essa
resolucdo os empreendimentos sao classificados ali em PB, PM, e ndo tem essa categoria sem impacto. O que
tem é de baixo impacto, e médio impacto ou de alto impacto. Entdo eu sé estou ressaltando que isso ai diria

respeito a um caso que nao esta inserido na tabela, ndo esta no anexo. O que se esta dispensando néo € o PB.
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Sra. Izabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Nao. Deixa fazer um esclarecimento. O
gue eu estou entendendo é o seguinte: atividades que tem impacto ambiental podem ser de baixo, médio e alto
potencial. Esses sdo os licenciaveis. A ressalva feita pelo Conselheiro de Minas é a seguinte: nés ndo estamos
considerando os de baixo impacto, nés temos atividades que nao tem impacto ambiental significativo, ou seja, ndo
estamos falando de impacto. Ndo tem. Aqueles que ndo tém é que estaria sendo oferecida a possibilidade de
dispensa do licenciamento desde que cadastrada no 6rgdo ambiental. Agora, 0 que tem aqui no texto é: esse texto
faz referéncia a uma tabela que foi referenciada ao baixo impacto, tabela essa que ndo especifica os
empreendimentos que ndo tem impacto ambiental ou que ndo tem impacto ambiental significativo. Que é o que o
texto novo esta fazendo. Entdo essa é uma questdo que esta sendo levantada pelo Ministério Publico e nés vamos
avaliar também. Agora sé para distinguir aqui que foi levantada a hip6tese, quer dizer, esta levantada a hipétese
de uma apreciacdo de uma emenda para considerar os empreendimentos que ndo tem impacto ambiental

significativo.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Isso. O que é diferente de baixo impacto...

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Nao estamos falando de baixo impacto.

Baixo impacto é outra categoria e estaria submetida ao processo de licenciamento ambiental, segundo esta...

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). E ai pela emenda ndo se prevé aquela

possibilidade antes ja concordada de um licenciamento Unico para o baixo impacto.

Sra. Izabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu acho que aqui a gente pode fazer o
seguinte, isso aqui € para apreciagdo, nao é decisdo da mesa ndo, mantermos a possibilidade de simplificacéo
para licenciamento Unico para os de baixo impacto e abrirmos a possibilidade para aqueles que ndo tém impacto
ambiental significativo de serem dispensados do licenciamento. Sao duas situag8es distintas, a critério do érgéo
ambiental em classificar esses empreendimentos que ndo tem impacto ambiental significativo. Entdo nés néo
estariamos substituindo o texto, nds estariamos mantendo o texto base e estariamos adicionando uma nova
emenda, um novo texto, um novo paragrafo para prever a situacdo dos empreendimentos de impacto ambiental

nao significativo.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Sim. Eu sé ressalto a importancia...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Um novo artigo. Temos que ver qual a

melhor forma aqui.
Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). E de fato é importante que haja esse artigo que

apesar do empreendimento individualmente néo ter impacto é o que eles dizem é que as vezes o conjunto deles

pode ter...
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Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo, é a critério do 6rgdo ambiental

Dra. Ana Cristina, o 6rgdo ambiental licenciador ter& que ter essa visao critica.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Tendo essas divisbes eu estou de acordo.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo nds estariamos deixando de
falar... H4 entendimento do plenério sobre isso? NGs estamos deixando de falar de um substitutivo ao texto votado
como texto base que seria o paragrafo 2° ou seja, 0 texto base que é o paragrafo 2° faz referéncia aos
empreendimentos de pequeno porte e de baixo potencial de impacto que estdo devidamente traduzidos na tabela.
Neste caso os 6rgdos ambientais, a critério do 6rgdo ambiental, quer dizer, quem vai fazer essa avaliagdo é o
o6rgdo ambiental e podera fazer uso do licenciamento ambiental Unico. Simplificado e Gnico. Esse é mais um
processo de simplificacdo e nés estariamos adicionando ndo ao paragrafo 2°, mas um novo texto ou outro artigo
na realidade e que nds estamos prevendo a situacdo dos empreendimentos que ndo tem impacto ambiental
significativo e, portanto, desde que cadastrados poderdo a critério do 6rgdo ambiental ser dispensados do
licenciamento ambiental. Ha entendimento de todos sobre esses textos que estdo sendo colocados? Dr. Hugo, por
gentileza faca uso da palavra. Ndo. Primeiro a Dra. Larissa, ela esta inscrita. Marilia vocé ainda quer fazer uso?

Depois 0 Governo do Amazonas. Hugo vocé é o dltimo.

Sra. Larissa Cayres Souza. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — Onda Azul). Boa tarde a todos
apesar de ndo termos almocado ainda. Eu gostaria de manter, a proposta da Onda Azul € que nés mantenhamos
0 texto base aprovado. No nosso entendimento ndo ha a prerrogativa legal de se dispensar de licenciamento um
empreendimento potencial causador de impacto. Eu acho que corremos um grande risco quando afirmamos aqui
que o empreendimento de pequeno porte de baixo potencial ofensivo aos recursos naturais. Enfim, a Fundacgéo
Onda Azul propbe que se mantenha o texto base aprovado e discorda da proposta de emenda e do préprio

encaminhamento sugerido pela mesa.

Sra. Samyra Brollo de Serpa Crespo. (Ministério do Meio Ambiente). Pr6xima inscrita Marilia.

Sra. Marilia Marreco. (Ministério do Meio Ambiente). Em relacdo a proposta eu vou mais ou menos aqui aderir
ao que foi dito pela representante do Ministério Publico Federal. Na proposta que nos temos de classificacdo
existem aqueles empreendimentos de baixo potencial de impacto. Entdo baixo potencial de impacto pela proposta
apresentada ele esta sujeito a licenca ambiental Unica simplificada, e a preocupagédo, por exemplo, de s6 ter um
cadastro e etc., ela estd prevista no proprio artigo porque o artigo fala o seguinte: Nos casos em que 0s
empreendimentos aquicolas de pequeno porte e baixo potencial de severidade das espécies, a critério do 6rgéo
ambiental licenciador, o licenciamento ambiental podera ser efetuado mediante licengca Unica compreendendo a
localizacéo, instalacdo e operacdo do empreendimento ou documento equivalente previsto na legislagdo do 6rgao
ambiental licenciador. Entdo se o 6rgdo ambiental licenciador julgar que o empreendimento tem baixo potencial de
impacto ele tendo j& na legislacdo dele a previsdo de um cadastro ou um registro ele utiliza o documento
semelhante. Quer dizer, eu acredito que a preocupacdo do José Claudio em relacdo a questdo do cadastramento

da simplificacdo ela tem essa provisdo na proposta como ela se refere. Particularmente enquanto Ministério do
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Meio Ambiente eu discordo da proposta de apresentar a possibilidade de isen¢édo do licenciamento, mesmo que
seja um procedimento simplificado, mesmo que seja um cadastro. Eu acho que ele ja esta previsto na proposta
original, mas de acordo com a proposta que foi apresentada acho que o mais aconselhavel seria ndo substituir o
paragrafo 2°; porque o paragrafo 2° tem a ver com a questdo da tabela e com a classificagcdo que ja existe. Se
tivermos que fazer isso nés vamos ter qgue mexer com a tabela e com toda a resolu¢do como um todo; abrir um
artigo especifico que seria inclusive anterior ao artigo 4° porque o artigo 4° ja faz referéncia a classificacdo dos
empreendimentos, € abrir um novo artigo fazendo a previsdo de que nos empreendimentos que ndo tenham um
impacto ambiental significativo a critério do 6rgdo ambiental licenciador seriam adotados os procedimentos
cabiveis de acordo com a legislagcdo pertinente. Alguma coisa para nao ficar tdo desprovido, mas nédo falar em

dispensa de licenciamento ou nao passivel de licenciamento.

Sra. Samyra Brollo de Serpa Crespo. (Ministério do Meio Ambiente). Entdo a sua proposta Marilia s6 para
resumir aqui: € manter o texto base do artigo 2° como esta e abrir um novo artigo vocé estaria rejeitando essa

proposta que nds ja temos aqui de redacéo. E isso? (Intervencéo fora do microfone). Esta certo. Perfeito. Pois nao.

Sr. Neliton Marques da Silva. (Governo do Estado do Amazonas). A intervencao da Dra. Marilia ja contemplou
90% do que eu queria colocar. Apenas eu acho que nés teriamos que dar um carater mais impositivo nessa
questdo porque ja se coloca no ambito do estado a discricionariedade para definir a critério. Evidentemente o
orgdo que faz parte do SISNAMA definira esses critérios. Entdo nédo vejo nenhum problema de nés substituirmos o
poderéo por deverdo. Porque sendo isso cria um espaco de discricionariedade muito maior, entdo ficaria poderao

no lugar de deverdo. Apenas isso. E o que a Marilia colocou para mim esta contemplado.

Sra. Samyra Brollo de Serpa Crespo. (Ministério do Meio Ambiente). Entdo vocé esta aceitando a...

Sr. Neliton Marques da Silva. (Governo do Estado do Amazonas). Ndo. Apenas na nova redacdo que vai

manter a palavra “poder&do” poderia substituir por “deverdo” num novo artigo.

Sra. Samyra Brollo de Serpa Crespo. (Ministério do Meio Ambiente). Vamos ouvir agora o ultimo inscrito que é

o representante do Ministério da Justica.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Eu acho que estd havendo um pequeno
desentendimento aqui. Uma mé compreensédo do que a gente esta tratando. Impacto ambiental significativo é o
impacto ambiental com o qual a gente deve se preocupar. Em direito internacional ambiental, por exemplo, vocé s6
pode acionar outro pais ou alguma coisa assim quando o impacto ambiental é significativo. Entdo ndo € qualquer
impacto ambiental que é impacto significativo. Quando a gente esté falando de baixo impacto ambiental a gente
esta falando que ele nao é significativo, &€ automaticamente isso. Ou a gente aqui neste caso diz que baixo impacto
ambiental é passivel de dispensa de licenciamento ou a gente diz que n&o é. Ndo da para a gente criar uma nova
categoria que ndo tem significado nenhum, nem academicamente nem praticamente que é essa categoria de
impacto ndo significativo porque o que existe é impacto significativo que é o impacto importante. Ou a gente nédo

permite a dispensa nem de alguém que queira criar 10 peixes no seu quintal. Eu acho que por isso é que ha essa

34



1357
1358
1359
1360
1361
1362
1363
1364
1365
1366
1367
1368
1369
1370
1371
1372
1373
1374
1375
1376
1377
1378
1379
1380
1381
1382
1383
1384
1385
1386
1387
1388
1389
1390
1391
1392
1393
1394
1395

confusdo. Nao existe essa categoria de empreendimento de impacto ndo significativo. Tudo o que ndo é de
impacto importante que a gente ndo deve se preocupar € impacto ndo significativo. O objetivo de a gente
estabelecer esses critérios para baixo impacto e pequeno porte € justamente para vocé poder dar um tratamento
especial para eles, nesse caso aqui a proposta que estd em tela é de dispensa de licenciamento com
cadastramento que eu acho que é a proposta perfeitamente razoavel. Entdo eu acho que a gente ndo deve criar
essa categoria de ndo significativo porque ela é imprecisa, ela ndo significa muita coisa, e eu acho que a gente
deve realmente substituir o paragrafo 2° dizendo que sdo empreendimentos de pequeno porte e baixo impacto

ambiental e dai fazer essas consideracdes todas.

Sra. Samyra Brollo de Serpa Crespo. (Ministério do Meio Ambiente). Nos temos aqui varias propostas.
Primeiro vamos dar uma organizada nas propostas. Pelas falas dos inscritos n6s entendemos que vamos manter a
redacdo do artigo 2° como esta. Perfeito? Alias, o paragrafo. E a Unica coisa que nés... Agora nos temos varias
propostas é primeiro se é um paragrafo 2° ou se € um novo artigo. A proposta da Dra. Marilia é que seja um novo
artigo. E em segundo sobre a redacdo deste 2° artigo. Pelas propostas dos inscritos segundo a Onda Azul a gente
manteria o texto, mas ndo encaminhariamos uma segunda redacdo nem na forma de um artigo e nem na forma de
um paragrafo. Correto Larissa? Manteriamos o texto como esta. Essa é a proposta da Onda Azul. Depois nés
temos a proposta da Dra. Marilia que é fazer um novo artigo com uma nova redagdo mantendo o conceito de alto,
médio e baixo impacto que est4 justificado no anexo. E temos ainda uma terceira proposta do Ministério da Justica
gue é eliminar da redacéo, seja do novo artigo ou do paragrafo do conceito de néo significativo por ele nédo ter

respaldo. Correto?

Sr. José Claudio Junqueira Ribeiro. (Governo do Estado de Minas Gerais). Questdo de ordem. O proprio
representante do Ministério da Justica disse do impacto nao significativo e isso esta na lei, porque quando a lei fala
gue o impacto significativo é passivel de prévio estudo significa que a lei esta reconhecendo que tem o néo
significativo. Porque se ela reconhece o significativo... Agora, me desculpe o companheiro, mas eu sou da
academia e isso esta muito bem discutido na academia sim. O que é impacto significativo e o que é impacto ndo
significativo, porque existe isso. O baixo impacto € significativo, ele € reconhecido, o impacto significativo ele tem
uma gradacao que vai, em muitos lugares, até de muito baixo a muito elevado. O impacto néo significativo ndo tem
essa gradacao e a prépria lei quando ela reconhece ou ela cita o impacto significativo ela estad reconhecendo que
existe o ndo significativo. A proposta também dos municipios, eu ndo sei se o Marcelo concorda é de que seja um
novo artigo. Nés concordamos com a Marilia, o paragrafo 2° ndo pode ser prejudicado. Agora, ele tem que dar
abertura aos 6rgdos ambientais estaduais que ele possa conforme sua normalizagdo ter um impacto ndo
significativo. Eu discordo, eu acho que meia dizia de peixe, porque se formos nessa linha do representante do
Ministério da Justica entdo o aquario vai ter que ter uma autorizagdo. Eu tenho meio dizia de peixes no meu
aquario vou ter que ter autorizagdo, porque qualquer atividade do ser humano gera impacto. Ele pode ser néo

significativo ou significativo.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O representante da SEAP, por favor.
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Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Na verdade José Claudio talvez
o texto fiqgue mais transparente da seguinte forma: empreendimentos de pequeno porte poderdo a critério do érgéao

ambiental licenciador, ser classificados como de impacto néo significativo...

Sra. lzabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). N&o. (Intervencao fora do microfone).

Marcelo isso...

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Eu estou dizendo a critério do

orgdo licenciador.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Isso ndo é o melhor caminho Marcelo.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). O que eu estou colocando aqui é
0 seguinte: é porque como esta escrito ali fica: os empreendimentos de pequeno porte e impacto ndo significativo.
Como a gente nao definiu no texto o que é impacto ndo significativo, a ndo ser que a gente defina... (Intervengéo
fora do microfone).

Sra. Izabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ndo. O 6rgédo ambiental vai definir isso...
(Intervencéo fora do microfone). Claro, por favor. Ndo. Marcelo, por favor, sente-se. Representante do Estado da
Bahia.

Sr Eduardo Mattedi Furquim Wernek (Governo do Estado da Bahia). Eu acho que a gente ndo esta tendo uma
discussao de mérito ndo, esta tendo uma discussdo que esta solucionada no texto. A compreensao que a gente
esta tendo é que aqui no texto esta solucionada a questdo que a gente esta discutindo. Eu vou usar um exemplo
bem concreto. Eu posso no érgéo la na Bahia fazer uma licenga simplificada ou usar um correspondente, no caso
aqui, eu estou no paragrafo 2°. Na dltima linha, ou documento equivalente previsto na legislagdo do 6rgéo
ambiental licenciador. Eu posso simplesmente dizer ao sujeito que ele esta dispensado. Eu posso sim, eu tenho
essa figura na minha legislagdo, entdo eu posso dizer: o seu empreendimento esta dispensado, e ele tem entéo
essa certificacdo, esse documento que esta dispensando ele da licenca. Esta aqui escrito. Ja foi tratada essa
guestdo gente. Entdo veja bem, eu tenho na legislacéo prevista a licenca simplificada e a declaragédo’ de dispensa
de licenca. Entdo eu entendo dessa redacéo, talvez precise ser clareada ou entdo eu estou entendendo errado.
Paragrafo 2° nos casos de empreendimentos aquicolas de pequeno porte e baixo potencial de severidade da
espécie PB, é porque nos estamos cruzando ai dois elementos, a critério do 6rgdo ambiental licenciador o
licenciamento ambiental podera ser efetuado mediante licenga Unica, compreendendo a localizacéo, instalagéo e
operacao do empreendimento ou documento equivalente previsto na legislacdo do 6rgdo ambiental licenciador
desde que obrigatoriamente atenda aos critérios constantes no paragrafo anterior. Eu acho que cabe aqui localizar
melhor esta ideia que esta expressa no “ou documento”. Eu acho que é uma ma localizagdo na redagéo que esta
dando essa confusdo. O entendimento que eu tenho é que o grupo que fez esse paragrafo pretendeu dar essa
possibilidade, mas ela ndo estd com clareza aqui expressa que eu posso dispensar de licenca no meu

entendimento de érgéo licenciador. De qualquer forma eu defendo que essa possibilidade esteja prevista.
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Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok. Eu gostaria de fazer um apelo ao
plendrio no seguinte sentido: a pratica de licenciamento tem sempre, pelo menos o que eu tenho experimentado
no governo federal e da experiéncia também no governo do Estado do Rio de Janeiro é cada vez mais dificil se
nao estiver explicito que determinada medida pode ser adotada que o analista ambiental possa ter a tranquilidade
de oferecer essa medida para que ele ndo seja passivel de questionamento. Eu estou olhando aqui para o
Ministério Publico Federal que é o primeiro questionador e ela esta fazendo assim, eu concordo com isso. Entdo
eu particularmente acho que norma tem que ser auto-aplicavel. Norma tem que ser clara, direta e objetiva, e tratar
e recepcionar todas as situagdes possiveis deixando obviamente excepcionalidade para os casos que o proprio
orgdo ambiental tera que dirimir: quer com legislacdo especifica quer com decis6es administrativas e teses que
sdo colocadas com argumentacdes técnicas que sejam sustentdveis. Entdo nés temos uma discussao aqui
importante que o grupo assessor acolheu que é atividade enquanto definida como impacto ambiental tem alto,
baixo e médio impacto ambiental. E isso Dra. Marilia? E para o tratamento desta situacio tem uma tabela,
classificacdo e etc.,, com os critérios ja definidos podendo ouvindo o érgdo ambiental segundo os seus
procedimentos, segundo suas normas, ser esse licenciamento simplificado. E isso que esta dito no caso de baixo
impacto ambiental, ou se ele tem como o representante da Bahia especificou aqui, se ele tem um processo
equivalente que ele possa analisar isso e decidir por esse processo equivalente que pode ser uma autorizacdo, um
cadastramento porque isso estaria sendo recepcionado. A norma nacional, de carater nacional estaria acolhendo
as especificidades dos estados com suas normas especificas. Entdo isso eu acho que é o texto base. Foi
levantada uma segunda hipétese no debate que eu acho importante de ser entendida por esse plenario que é a
possibilidade de termos empreendimentos de aquicultura que ndo tem impacto ambiental significativo. Essa
situagdo existe a critério do 6rgdo ambiental competente. O 6rgdo ambiental competente em Minas pode ser com
tantos acudes que pesque e pague nao seja algo de impacto ambiental significativo. O 6rgdo ambiental é que vai
dizer isso e var dar a solugcdo permitindo no caso, que é a discussao que esta colocada aqui, a eventual dispensa
do licenciamento, mas ndo necessariamente o cadastramento ou autoriza¢do ou coisa que o valha e coloque essa
atividade regular frente a legislacdo ambiental. O que é regular? Ela esta classificada e entendida como ndo tendo
impacto ambiental significativo. Alguém tem que dizer isso. Ndo é o empreendedor que vai dizer isso. Entdo eu
peco a compreensdo do plenario porque nés estamos discutindo duas situacdes distintas, me parece que a
primeira esta vencida no texto base, e a capacidade analitica e a decisdo discricionaria do 6rgao ambiental
licenciador esta resguardada. Completamente resguardada. A segunda situacdo é: se a gente vai pegando o
exemplo de Minas e de outros estados submeter empreendedores, as vezes é um fazendeiro mesmo que quer um
final de semana que abra uma trilha e tenha ali um pesque e pague e essa pessoa vai estar submetida a um
processo de licenciamento com taxas e etc., quando o proprio 6rgdo ambiental entende que aquilo ndo tem
impacto ambiental significativo. E o entendimento do 6rgdo ambiental que é a autoridade, entendo eu, para
diferenciar e discernir e orientar a tomada de decisdo sobre isso. Isso no meu entendimento pelo debate que foi
colocado aqui é uma situacao distinta do que est4 no paragrafo 2°, deveria ser um artigo 3° para ndo fazer
confusdo com os anexos citados anteriormente, que estdo construidos solidamente na teoria de avaliacdo de
impacto ambiental considerando o potencial e o porte do impacto e ai a decisao é: se 0 CONAMA apreciaria com
vistas & votacdo um artigo novo que consideraria essa hipétese ficando a critério do 6rgdo ambiental adoté-lo ou

ndo em funcéo da legislacéo que ele tem no seu estado. E isso que eu entendo do resumo do debate. Ok? Quer
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dizer, a gente ndo precisa ficar confundindo aqui alhos com bugalhos até porque é mais saudavel e talvez
partirmos para uma questdo mais objetiva e adotarmos uma... Eu ndo preciso ficar definindo impacto ambiental ou
ndo existéncia de impacto ambiental significativo por qué? Porque a legislacdo estadual que recepciona isso
especifica, sendo ndo tem sentido. Sendo daqui a pouco até ir ao banheiro eu vou ter que ter licenga ambiental
porque € impacto ambiental significativo se for cumulativo e (inaudivel) se for banheiro de aeroporto entdo é
potencial. Entdo, por favor, um pouco de analise no limite da brincadeira, mas um pouco de discernimento da
gente pensar diversidade de situacdes que esse pais pode ofertar e dispor e 0 érgao ambiental ter critérios claros
para fazer e ser responsavel por essa classificacdo. Porque na hora que eu assinar tem la a responsabilidade e a
sociedade tera todos os mecanismos para fazer o controle social por intermédio dos instrumentos e das
instituicdes que ela dispde. Entdo se houver esse entendimento, compreensdo do plenario eu sugiro que a gente
mantenha, ndo estamos discutindo o paragrafo 2° que foi aprovado como texto base. Esta ok SEAP, porque vocé

gue prop0s essa emenda? Esta entendido isso em plenario? Ok? Pois ndo Dr. Hugo.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). E que se for realmente esse o entendimento tem que

tirar aquela ultima parte ali: desde que essa classificacéo nao seja... Porque isso faz referéncia a tabela e etc.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Tudo bem. Vamos la. Entédo
compreensdo, eu agradeco a sua observacdo. Com relagdo a um novo artigo. Seria um novo artigo. Os
empreendimentos de pequeno porte e de impacto ambiental ndo significativo... Esta faltando ambiental, poderéo a
critério do 6érgao ambiental licenciador desde que cadastrados nesse 6rgdo serem dispensados do licenciamento
ambiental. S6 um minuto Larissa. Mario vocé pode descer o texto para eu poder... Do licenciamento ambiental.
Suprimindo toda a referéncia anterior porque essa referéncia é do paragrafo 2° que esta mantido o texto base.
Esta ok? Consideracfes sobre esse texto senhores. Larissa tem alguma duavida ainda, por favor, a representante

da Fundag&o Onda Azul. Na Bahia deve ter pesque e pague imagino eu.

Sra. Larissa Cayres Souza. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — Onda Azul). E s6 uma
observagédo realmente Secretaria porque eu acho que a gente esta fazendo uma confusdo. O critério do
significativo ele existe para definir se 0 empreendimento vai ser submetido a estudo de impacto ambiental e seu
respectivo relatdrio. A nossa legislacao fala que sera submetido ao licenciamento os empreendimentos causadores
de efetivo ou potencial impacto ambiental. O que eu entendo € claro que nds precisamos pensar no pesque e
pague do Jodozinho, e dessa forma considerando as préprias competéncias dos estados remeter aos estados a

definicdo desses graus de impacto.

Sra. Izabella MOnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Larissa deixa dizer uma coisa para vocé.
Ha situacdes em que vocé ndo tem impacto ambiental significativo. Quando a gente fala de potencial de impacto
nds estamos falando de baixo, médio e alto, que é o que artigo anterior recepciona todo o debate. Agora, ha
situacdes em que o impacto ambiental ndo é que ndo tem impacto, toda atividade humana tem impacto, mas ele
n&o é significativo. Quem define isso é o 6rgéo licenciador. E isso que esta sendo dito nesse novo artigo, vocé esta
abrindo a possibilidade de que o 6rgéo licenciador... E isso que eu estou entendendo do debate do CONAMA, n&o

€ 0 entendimento da Secretaria Executiva, eu estou tentando sintetizar o debate neste plenario. Que ha situagfes
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em que esse impacto eventualmente pode ser entendido como néo significativo. Se ele néo € significativo ele ndo
vai entrar na classificagdo dos passiveis de licenciamento, e ai o 6rgdo ambiental é que vai dirimir e vai dizer: eu
cadastro vocé e vocé foi avaliado na perspectiva de legislagcdo ambiental e podera operar em conformidade com a
legislagéo ambiental porque o 6rgéo esta dizendo. O 6rgao vai ter que se manifestar sobre esse empreendimento,
ninguém estéa dizendo que o 6rgdo nao tem que se manifestar, ele ndo pode colocar isso e ignorar a auséncia do
O6rgdo ambiental. Ele terd que se dirigir ao érgao ambiental, terd que se submeter provavelmente um (inaudivel)
descritivo ou alguma coisa que os procedimentos dos estados tém e que o estado possa falar: isso aqui ndo tem
significativo impacto, o senhor esta cadastrado, e o senhor tem |a a sua declaracdo ou o que seja de conformidade
com a legislagdo ambiental. O que a gente esta abrindo a possibilidade neste Conselho é que o poder
discricionario de analise do 6rgdo ambiental seja respeitado em fung¢do das suas especificidades e das suas

legislacdes estaduais. E isso?

Sra. Larissa Cayres Souza. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — Onda Azul). Perfeito Secretaria.
Eu concordo na integra com a sua fala e s6 discordo realmente no seguinte: se ha um significativo impacto no meu

entendimento isso significa que esse empreendimento terd que ser submetido a EIA-RIMA...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Mas isso esta certo, ndés ndo estamos

falando disso.

Sra. Larissa Cayres Souza. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — Onda Azul). Agora se ele ndo é
significativo eu discordo que ele ndo serd submetido ao licenciamento ambiental. Eu acho que se ele for efetivo ou
potencialmente causador de impacto ambiental ele deve ser submetido ao licenciamento ou ter definido pelo 6rgéo

estadual a sua...

Sra. lzabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Larissa isso ja esta definido na
discussdo anterior. S6 um minutinho senhores, por favor. A discussao anterior, do paragrafo anterior, remete
exatamente a essa situacdo que vocé esta dizendo e que esse potencial de impacto vai ser traduzido em médio,
alto e baixo, sendo significativo. O que é significativo? Tem impacto ambiental, vamos ver qual é o porte desse
impacto ambiental. Esta |a. Esta tratado e podera ser admitida a simplificacdo do licenciamento em uma situacéo
especifica que a tabela traduz. Agora, podera haver situacbes em que eu ndo tenha impacto ambiental
significativo. E outra categoria de empreendimento e neste caso o CONAMA esta tendo pelo que eu entendi do
debate a preocupacéo de oferecer ao 6érgdo ambiental a capacidade de decidir sobre essa situacdo com base na
sua legislacédo, e ai 0 6rgado ambiental vai dizer: desde que cadastrado. Quer dizer, algum tipo de controle, vocé vai
saber que atividades sdo essas, vai diferenciar quem tem impacto ou quem ndo tem impacto significativo na
aquicultura. Esta bom? Entendido? Entdo podemos submeter a apreciacédo do plenario essa compreensao ou ndo?

Jura Marcelo? Fale, por favor, ao microfone. Nés vamos chegar la Marcelo. Por favor.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Gente ninguém mais do que eu
quer votar essa resolugdo com a maior brevidade possivel vocés tenham certeza disso. Mas me preocupa aqui

uma colocacéo feita pela Larissa e que a redacdo do Artigo 10 da Lei 6938 que diz o seguinte: a construcéo,
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instalagdo, ampliacdo e funcionamento de estabelecimentos de atividades utilizadoras de recursos ambientais
considerados efetiva e potencialmente poluidores, bem como os capazes sob qualquer forma de causar
degradacédo ambiental dependerdo de prévio licenciamento. Ou seja, e ai logo na sequéncia, a questao do critério
do significativo impacto é justamente para dimensionar em relagdo a prerrogativa de haver ou ndo EIA-RIMA. Da
forma como estamos colocando ali Izabella, a discusséo que a gente estava fazendo tem sentido, mas a luz da Lei
6938 vai gerar uma discordancia. O que a gente teria que colocar ali na verdade néo seria de nao significativo,
mas sim considerados... Desculpem. Potencial utilizadoras ou causadoras, potencialmente poluidoras. Se a gente

colocar dessa forma eu acho... Eu entendi a interpretacdo que ela fez...

Sra. lzabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Vocé esta dizendo que

empreendimentos de pequeno porte e que ndo tem potencial poluidor significativo...

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Isso. Nao potencial poluidor. O

que diz a...

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Nao gente. Toda atividade humana

causa impacto e causa algum tipo de poluicado, se vai levar a degradacao sao outros quinhentos.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Perfeito. Mas o que eu estou

querendo que vocé perceba aqui...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu ja percebi. Eu quero que vocé leia o

artigo 10° com calma.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Artigo 10. A construcéo,

instalacéo...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Vai adiante.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Atividades utilizadoras de

recursos ambientais consideradas efetiva e potencialmente poluidoras.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Consideradas efetiva ou potencialmente

poluidoras. E disso que nés estamos falando. E nessa intervencéo que vocé esta dizendo?

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). E.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu estou querendo pegar a sua ideia
para traduzir ali olhando o representante de Minas. Estd ok? Os empreendimentos de pequeno porte e que sejam

considerados de n&o significativo potencial poluidor... E isso?
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Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Isso. Para que a gente esteja
traduzindo efetivamente o que estd na 6938 para 0s nossos objetivos aqui seria justamente caracteriza-los como

nao efetivamente e potencialmente poluidores.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Nao efetivamente e o qué?

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Consideradas efetiva e

potencialmente poluidoras. Consideradas ndo poluidoras.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). N&o potencialmente poluidoras. E isso?

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Nao potencialmente poluidoras.
(Intervencéo fora do microfone). No consideradas efetivamente poluidoras. Isso. E s6 colocar a negativa do que
esté na 6938.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Os empreendimentos... Organiza essa
redacdo. SO um instante, por favor. Vamos la. Os empreendimentos de pequeno porte e que sejam considerados
pelo 6rgdo ambiental licenciador... (Intervencdo fora do microfone). Que sejam considerados ndo. O
empreendimento vai ter que ser avaliado para ser considerado de potencial poluidor ou nao, de significativo
potencial poluidor ou ndo, quem vai fazer é o érgdo ambiental. Entdo o que eu estou dizendo é: que
empreendimentos de pequeno porte e que sejam considerados de ndo efetivo potencial poluidor, significativo
potencial poluidor poderéo a critério do 6érgdo ambiental licenciador desde que cadastrados serem dispensados do
licenciamento ambiental. S6 um minutinho por gentileza. Eu estou tentando uma redacgéo antes de dar fala aos
senhores para poder o plenario entender o que esta sendo discutido aqui. Os empreendimentos de pequeno porte
e que sejam considerados como nao potencialmente poluidores poderéo a critério do 6rgdo ambiental licenciador
desde que cadastrados nesse 6rgdo serem dispensados do licenciamento ambiental. Esse é o substitutivo do texto
oferecido agora pela SEAP ou FEAM concorda? (Intervencéo fora do microfone). A FEAM retirou a proposta dela.
S6 um minutinho por gentileza. A FEAM retirou a proposta. A Confederagdo dos Municipios retira a proposta ou
mantém porque estava junto com a FEAM? (Intervencao fora do microfone). A anterior. Esta4. Entdo tem que abrir
uma nova emenda Mario por gentileza, um novo texto para apreciacdo porque a SEAP sai dali e passa a
recepcionar esse texto e a Confederacdo Nacional dos Municipios mantém o texto anterior e a FEAM retirou a

proposta. Por favor, Conselheiro.

Sr. Rodrigo Antonio de Agostinho Mendonca. (Frente Nacional de Prefeitos — FNP). O que a gente esta
discutindo aqui ndo é simplesmente uma questdo de poluicdo, nés podemos ter sistemas de aquicultura com
realmente baixo potencial de poluicdo do ponto de vista de carga organica, mas em alguns casos a gente tem a
qguestdo do risco biolégico também. Entdo eu néo sei se a palavra — poluidor - é a Unica expressao que a gente
deve estar utilizando. N6s podemos estar falando de meia dizia de tilapias que ndo tem impacto nenhum, por

exemplo, em um rio totalmente invadido por tilapias que € o caso do Tieté, mas em outro corrego de outra bacia
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protegida ter um risco biolégico maior. Entdo a gente tem as duas questdes, a questdo da poluicdo da carga
organica e a questédo de risco biolégico que sdo as duas variaveis que devem ser consideradas nessa questéo

para que a gente possa seguir adiante.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok. Essa é a consideragdo da Frente

Nacional dos Prefeitos, por favor, o senhor se identifique.

Sr. Antonio Fernandes Cavalcanti JUnior. (Governos Municipais - ANAMMA — Nordeste). Eu acho que a
gente deve ser bem objetivo para ndo perder muito tempo aqui com essa questéo, se € o 6rgao licenciador que faz
toda essa analise, se é significativa ou ndo, pequena ou ndo, entdo eu acho que aqui a gente deveria dizer
simplesmente o seguinte: os empreendimentos de pequeno porte a critério do 6rgdo ambiental licenciador poderéo

ser dispensados do licenciamento.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Nao é.

Sr. Antonio Fernandes Cavalcanti Janior. (Governos Municipais - ANAMMA — Nordeste). Claro, o 6rgéo
ambiental vai avaliar se é significativo ou ndo se é médio ou se ndo é. Nao adianta a gente botar € significativo ou
néo é significativo. Ele ndo vai ser avaliado? Nés vamos criar uma confusdo maior do mundo sem necessidade. O
objetivo aqui ndo é dizer que o empreendimento de pequeno porte podera ou néo ser licenciado, dispensado do
licenciamento? Entdo o 6rgdo ambiental licenciador vai avaliar esse pequeno empreendimento e dispensara ou

ndo de acordo com o critério dele.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu gostaria de lembrar ao Conselheiro
gue o texto base aprovado faz referéncia a uma tabela que trata da questdo de impacto. O critério de avaliagédo
nédo é so porte, é potencial de impacto. Entdo quando o senhor fizer essa redagdo eu vou criar uma situagéo
inclusive do orgao licenciador de como ele acolhe o de baixo potencial que tem |4 o procedimento simplificado

aprovado no texto base.

Sr. Antonio Fernandes Cavalcanti Janior. (Governos Municipais - ANAMMA - Nordeste). Sim, mas ele
também vai analisar o grau de impacto se é significativo ou ndo. Obviamente o que for significativo vai ter que ter
EIA-RIMA....

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). N&o é isso. Desculpe. O senhor esta...
Mais uma vez eu lembro, eu vou destacar aqui a importancia das pessoas acompanharem as discussdes em
plendrio. NO0s ndo estamos falando aqui em nenhum momento de EIA-RIMA, nos estamos falando de
simplificacdo, qual é o texto que esta aprovado? E o procedimento simplificado para pequeno porte e que tenha
baixo impacto ambiental. Essa é a hip6tese que foi levantada para simplificacdo do licenciamento. Qualquer outra
situacao esta tratada de maneira diferenciada. Ok? Entdo o que eu preciso aqui é saber qual o objetivo porque eu
vou oferecer ao, vou encerrar o debate e vou a votacdo. Quer dizer, eu vou organizar e deixar claro de maneira

gue nés temos que ter uma resolugdo que vai recepcionar ou ndo a possibilidade de dispensar o licenciamento
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ambiental na situacdo em que for identificado e ndo seja potencialmente degradavel; que é a situacdo colocada
aqui, alias, ou a da Confederacdo Nacional dos Municipios que trata sobre o baixo potencial de impacto ambiental.
Estd ok? Estes sd@o os textos colocados, a ndo ser que o senhor queira oferecer um texto, um terceiro texto, e a

gente vai submeter a apreciacéo da plenaria...

Sr. Antonio Fernandes Cavalcanti Junior. (Governos Municipais - ANAMMA — Nordeste). Eu ofereceria um

terceiro texto. Os empreendimentos...

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo um terceiro texto aqui para o

representante da ANAMMA Nordeste. Qual € o texto do senhor?

Sr. Antonio Fernandes Cavalcanti Junior. (Governos Municipais - ANAMMA - Nordeste). Os
empreendimentos considerados de baixo impacto poderdo ser dispensados do licenciamento a critério do 6rgéo

ambiental licenciador.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok. Eu agradeco a intervencédo da
ANAMMA Nordeste. NOs temos a seguinte situacao senhores: nds temos... Todas essas trés emendas de texto
sdo de um novo artigo. Ha consenso sobre isso? Ou seja, 0 que esta aprovado no paragrafo 2° do Artigo 5° esta
definido fazendo coeréncia com a tabela e com todos os esforcos feitos pelo grupo assessor para oferecer um
texto que seja aplicavel. Segunda situacao. Nés temos dois possiveis caminhos, sdo dez para uma, a mesa pode
interromper a sessdo nesse momento e pedir que os trés proponentes se sentassem e tentassem fazer um texto
gue seja de consenso entre vocés ou entdo ir agora para votacdo, emenda por emenda, eu vou abrir a votagao,
guem aprova e quem ndo aprova. Tem dois caminhos, ou vamos para um texto que seja consenso, que possa
oferecer ao plenério uma visdo mais coerente ou ndés vamos votar um a um para poder encerrar a sessao, chamar
0 almogo e prosseguirmos a votagéo a tarde. (Intervengéo fora do microfone). E? Entdo eu peco... Marilia vocé
tem condicdes, vocé quer participar dessa conciliagdo de texto ou deixa os trés proponentes? Os trés proponentes,
no caso a SEAP, a Confederacdo Nacional dos Municipios e a ANAMMA Nordeste ja que a FEAM retirou a sua
proposta, vao tentar fazer um texto de consenso que seja submetido ao plendrio no inicio da sesséo a gente vai

retomar. Marilia quer falar? Antes disso o comentario final do Ministério do Meio Ambiente.

Sra. Marilia Marreco. (Ministério do Meio Ambiente). Eu acho que seria interessante que quem vai participar do
grupo leia a 6938 em relacéo a questéo do licenciamento ambiental. O que a 6938 fala? Que as atividades que
utilizam recursos ambientais, entdo a preocupacédo do companheiro que falou que nédo é sé a questédo da poluigédo,
mas a questao do uso do recurso natural, da degradacao ambiental, a 6938 ela prevé que: os empreendimentos
gue sejam efetivos ou potencialmente poluidores ou capazes de causar degradac@o ambiental sdo passiveis, quer
dizer, dependerao de licenciamento ambiental, ou seja, é obrigatério. Os que ndo tém impacto ambiental efetivo ou
potencialmente ou ndo causam degradacdo eles ndo sao sujeitos ao licenciamento ambiental pela propria lei,
entdo nés ndo precisamos aqui fazer um artigo na resolucdo dispensando do licenciamento aquilo que por lei j&

esta dispensado de licenciamento. E s6 um lembrete.
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Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Obrigado pela intervencdo. Senhores,

uma hora da tarde. Retomamos os trabalhos as 14h30min. Obrigado.

- Tarde —

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Por gentileza peco aos senhores
conselheiros que tomem seus lugares. Marcelo, Ana Cristina podemos reiniciar a sessdo? Temos texto? Temos?
Entdo retomando os trabalhos nds estdvamos na discussdo de um novo artigo na sequéncia da aprovacgao do
Artigo 5°. Eu solicitei que como havia trés propostas de emenda que os proponentes dessas sugestdes de texto
fizessem uma reunido e tentassem chegar a um texto Unico. Dr. Marcelo nés temos texto Unico de tal maneira que
possamos desconsiderar as propostas de emendas anteriores e podemos apreciar um unico texto de emenda?

Por favor.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Na verdade nés vamos colher
no Artigo 225 da Constituicdo quais séo os limites que estdo la dispostos para a solicitagdo do estudo ambiental.
Obviamente quem pode mais pode menos, entdo nos estamos estabelecendo como limite aqui conforme esta no
texto constitucional que ndo provoque significativa degradagdo do meio ambiente. (Intervencéo fora do microfone).
Desculpe Dra. ndo ouvi. (Intervencdo fora do microfone). Ndo provoque potencialmente? E sO acrescentar

potencialmente? Jodo vocé pode colocar ai? Desculpe, eu pensei que estava...

Sra. lzabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ndo tem nenhum problema eu estou

aguardando.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). A intencdo na verdade é que a
gente ndo esteja aqui dispondo de forma indistinta da Constituicdo. Se a Constituicdo diz que no limite esses
empreendimentos que provocam significativa degradagdo ambiental ndo podem ser dispensados do estudo
ambiental entdo esses que estdo abaixo poderiam sim ser dispensados a critério do 6rgdo ambiental licenciador,
sempre aqui sem a perspectiva de ferir a discricionariedade do 6rgdo ambiental licenciador. Essa é a preocupagéo
do texto proposto. Nés conversdvamos com Dr. José Claudio, na verdade essa proposta foi colhida, foi uma

proposta de adveio da proposta do José Claudio.

Sra. lzabella Mbdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). José Claudio por gentileza,
representante do Governo do Estado de Minas. Pelo que eu estou entendendo Marcelo ha uma proposta
consensual da SEAP, Confederacao Nacional dos Municipios, ANAMMA Nordeste, Ministério Pablico também?
Ministério Publico Federal, inspirada na proposicédo feita pelo representante de Minas que a retirou da apreciacao.
E isso? E o texto é esse: os empreendimentos de pequeno porte que ndo sejam... No é esse? Desculpe o Dr.

Nilo hoje ele esta meio confuso, ele esta atropelando o CONAMA. Os empreendimentos de pequeno porte que ndo

44



1755
1756
1757
1758
1759
1760
1761
1762
1763
1764
1765
1766
1767
1768
1769
1770
1771
1772
1773
1774
1775
1776
1777
1778
1779
1780
1781
1782
1783
1784
1785
1786
1787
1788
1789
1790
1791
1792
1793
1794

sejam potencialmente causadores de significativa degradacdo do meio ambiente poderdo a critério do 6rgdo

ambiental licenciador desde que cadastrados neste 6rgdo serem dispensados do licenciamento ambiental. E isso?

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Isso. Perfeito. Agradecer ao Dr.

José Claudio.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E esse o entendimento? Entdo posso
entender que as demais propostas de emenda estdo retiradas pelos seus proponentes uma vez que a
Confederacdo Nacional, a ANAMMA Nordeste e a SEAP ofereceram um texto substitutivo? Senhores
conselheiros, por favor, por uma questao de procedimento. Marcelo esté retirada a proposta anterior da SEAP?
Confederacdo Nacional, cadé o Jodo? Esta retirado entdo? ANAMMA Nordeste, cadé o representante da
ANAMMA Nordeste? Esta retirada a sua proposta anterior? Entdo senhores nés temos para apreciacdo em
plenario... Ha& alguma demanda de esclarecimento a respeito do texto proposto? Entdo eu posso submeter a
apreciacdo com vistas a votacéo do plenario? E um novo artigo com o seguinte texto, uma proposta consensual
gue vem da SEAP, Confederacdo Nacional dos Municipios, ANAMMA Nordeste e Ministério Publico Federal: os
empreendimentos de pequeno porte e que ndo sejam potencialmente causadores de significativa degradacdo do
meio ambiente poderdo a critério do 6rgdo ambiental licenciador desde que cadastrados neste 6rgao serem
dispensados do licenciamento ambiental. E isso? Vou submeter & votacio & apreciacdo do plenario com vistas a
aprovacdo. Os conselheiros favoraveis a esse novo artigo, por favor, manifestem-se agora. Eu sei que depois da
hora do almoco é dificil levantar os bragos, mas, por favor, facam um esforco em nome do meio ambiente. Aqueles
gue sdo contrarios a proposta? Aqueles que se abstém? A proposta foi aprovada. Seguindo entdo ao artigo
seguinte por gentileza, alids, paragrafo 3° ndo tem emenda; paragrafo 4° ndo tem emenda; o Artigo 7°, todos os
artigos serdo renumerados a partir desse novo artigo. Artigo 8° também ndo tem emenda. Artigo 9° idem; Artigo
10° idem. Ha alguma demanda de emenda nesses artigos? A mesa nao tem nenhuma proposta apresentada aqui
formalmente. 11° também ndo ha emenda. 12° ndo ha emenda. 13° temos aqui uma proposta de emenda de
insercao de paragrafo ao artigo 13°. A Secretaria de Portos, Dr. Urbano estd em plenario? Eu s6 vou ler e o senhor
vai dar esclarecimentos, por favor, pode se dirigir aqui. Nos acudes publicos dos rios intermitentes no semi-arido
brasileiro onde j& ocorreu ampla dispersdo de espécie aloctone originaria de peixamento do agude por entidade
publica ou decorrente de projetos de piscicultura em operacgéo, a espécie referida podera ser considerada como
autoctone pelo 6rgdo ambiental competente para efeito de novos empreendimentos de aquicultura no mesmo
corpo d'adgua inclusive na aplicacdo da tabela 2 do anexo 1. Dr. Urbano, por favor, o senhor tem a palavra para

esclarecimento, para justificar, perddo, a sua proposta de emenda de texto.

Sr. Jodo Urbano Gagnin. (Secretaria de Portos). Senhores conselheiros...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O senhor pode falar ao microfone...

Sr. Jodo Urbano Gagnin. (Secretaria de Portos). A discusséo hoje pela manha caracterizou bem a necessidade

de uma abrangéncia das nossas resolucdes, de uma clareza com relacdo ao objeto e de uma equidade no

tratamento das questdes. Os rios intermitentes do semi-arido brasileiro originalmente sao rios com trés meses de
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agua, normalmente nessa faixa, e 0os outros oito, nove meses secos. Os peixes, as espécies naturais da regido
como estéa definido la no artigo 2°, espécie autdctone, sdo as espécies naturalmente existentes nesses rios. Ocorre
qgue durante o século passado, durante 100 anos foram construidos centenas mais de 500 agudes médios,
grandes e milhares de pequenos que modificaram radicalmente as condi¢cBes originais desses rios com
consequéncias sobre a ictiofauna, sobre os peixes, sobre o ecossistema da regido e isso é irreversivel. Por outro
lado estamos tratando entéo de ecossistemas modificados em relacdo aos originais, muito modificados. Por outro
lado um dos nossos considerandos aqui da resolucdo cita a necessidade de um aspecto social envolvente nessa
guestdo da aquicultura e no Nordeste isso € muito relevante porque parte da populacdo, da producdo protéica
regional, do emprego e da renda sustentavel na regido vem da atividade de piscicultura mais até que em outras
regifes. O terceiro aspecto que é econdmico, mostra que foi feito durante o século passado pelo DNOCS e outros
Orgdos estaduais inclusive 0 peixamento desses acudes com espécies exdticas a regido, a Tilapia do Nilo é uma
delas, mas tém outras. Toda a infra-estrutura hoje existente comercial de produgdo de alevinos e etc., ela esta
voltada para essas espécies e em geral ndo sei se tem alguma autoctone, originalmente autdctone, sdo aléctones.
Entdo eu acho que existe ai, a tabela 2 da resolucdo ela é muito rigida, ela caracteriza e ja coloca que o
empreendimento sé por ser aléctone, espécie aldctone ele ja € de médio impacto, ou é alto ou é médio impacto
mesmo que seja pequeno. I1sso ndo condiz com a realidade dos fatos. Eu até diria hoje que é menos arriscado
colocar essas espécies que ja sdo comuns na regido, sdo até predominantes dos acudes, projetos com essas
espécies do que trazer uma espécie de uma bacia as vezes vizinha com espécies diferentes ja que o (inaudivel)
da regido abrange centenas de rios, pequenos rios litoraneos do Nordeste. Entdo eu proponho ai que se abra um
paragrafo Unico nesse artigo mesmo reconhecendo que ainda o IBAMA, esta dito ai que o IBAMA vai fazer alguma
resolucdo nesse sentido de indicar espécies que vao ser adotadas como possiveis de serem... Mais o artigo é
muito rigido, ele fala em cima que espécie autoctone esta rifada, aldctone esta rifada, ndo usa e no Nordeste a
meu ver isso ndo se aplica. Eu procurei ver uma forma de tornar clara na resolucdo essa preocupacao. Chamo
atencdo dos representantes da Regido Nordeste porque se ela for, se a resolucéo for aprovada como esta pode
haver injustica no tratamento das regides e ndo havera equidade e isso a meu ver também ndo bate com a
realidade dos fatos. Entdo fiz a proposta e ela tem argumentos sociais, ambientais, econdmicos e geograficos

como justificativa.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Agradeco as observacdes do
representante da Secretaria de Portos e quero chamar atencdo dos senhores conselheiros que toda discussao de
espécie exdtica estd sendo conduzida no ambito da Camara Técnica de Fauna e Flora do CONAMA, e de
biodiversidade, para tratamento de uma resolugéo especifica sobre isso. Chamo atencéo que o préprio IBAMA tem
uma instrugdo normativa desde 98 que disciplina essa questéo de introducdo, de migracdo de espécies exoticas,
instrucdo essa que esta sendo usada como base para discussdes no ambito da Camara Técnica de Biodiversidade
do CONAMA. Entéo isso € um informe que pediram que eu desse aos conselheiros. Mas independentemente
disso, além do informe eu abro a palavra aqui aqueles que solicitam esclarecimentos ou tém duavidas, e a SEAP
especificamente que é a maior interessada nesta proposta de resolu¢cdo se tem alguma posi¢cdo contraria ou
favoravel a uma emenda aditiva que estd sendo objeto de discussdo com vistas a apreciacado desse plenario. Em
seguida Larissa da Onda azul. Tem alguém mais inscrito que deseja comentar ou debater? Perdao, Lisiane, é

porgue vocés estao téo juntas apesar de ser tdo diferentes, vocé esta geneticamente modificada agora, pode ser?
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Fica mais razoavel. Entdo Marcelo, vocé tem algum comentario a fazer sobre isso, se ndo vou chamar a Lisiane...

(Intervencéo fora do microfone). Fala vocé, por favor, vocé é um cavalheiro.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Justamente pela questao do
cavalheirismo que ia proporcionar... Na verdade o que acontece é 0 seguinte: a gente entende a proposta do
Urbano, a preocupacédo dele é uma preocupacao pertinente, mas nds também entendemos que essa resolucédo ela
nao tem por fim tratar a questéo de espécies de introducéo, re-introducéo, translocacao de espécies que ja é uma
matéria que nos inclusive estamos tratando aqui no CONAMA. Ela esta regulada pela Portaria 145N do IBAMA de
1998 e inclusive é foco de uma resolu¢édo que nés estamos coordenando, a SEAP esti coordenando, coordenou o
grupo de trabalho e a apresentagdo desse trabalho também na Camara Técnica de Biodiversidade, Fauna e
Recursos Pesqueiros. A proposta dessa resolucéo que deve estar vindo para o plenario em breve é justamente
tratar dessa questdo das espécies. Eu entendo Urbano que em principio o tratamento que sera dado, e vamos
pensar na questdo da tilapia la no Sdo Francisco, de empreendimentos de pequeno porte, ai esta la alta
severidade por causa da espécie da tilapia, eles também podem entrar no processo de simplificacdo, eles vao
estar contemplados de maneira... Eu quero ressaltar que a sua preocupacdo € a mesma preocupacdo da
Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca. NGs temos foco nos pequenos empreendimentos, temos o foco na
acao de fomento voltada para os pequenos e obviamente com responsabilidade, essa é a nossa intencdo, mas
nés entendemos que nao obstante a sua proposta ela fica in6cua frente a resolugdo que vird; que regulamentara
isso, e também dizendo o seguinte: existe um arcabougo normativo que ja trata a matéria, ou seja, ndo ha
problema nenhum em se trabalhar, por exemplo, com tilapia no S&o Francisco, desculpe, nos agudes no Nordeste,
por exemplo, nos acudes do DNOCS, séo espécies introduzidas, elas estdo previstas, ja existe ato normativo
federal que prevé essas espécies |4, elas podem ser trabalhadas tranquilamente. Entao isso ndo vai gerar nenhum
impeditivo de cultivo dessas espécies em principio. (Intervencéo fora do microfone). Em relacdo ao baixo impacto
a gente esta falando em baixa severidade esta previsto ali que os empreendimentos, aqueles empreendimentos
PM, PB, PA eles passardo por um processo simplificado, todos juntos, ndo tem problema nenhum. A Unica
gquestdo que a gente poderia dizer que ndo estaria contemplada era naquela versdo anterior onde a gente estava
propondo a simplificacdo ou a isencéo, dispensa de licenciamento ambiental em func&o do porte e do potencial,
mas quando a gente mudou essa redacdo para a questédo de significativa degradacéo ambiental conforme esta na
Constituicdo isso j4 ndo afeta também esses empreendimentos. Eles inclusive poderdo ser dispensados se 0s
O0rgdos ambientais na sua discricionariedade e observando aspectos que sdo peculiares a cada estado

observarem que assim o seja, ou seja, se forem empreendimentos considerados de impacto insignificante.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). N&o significativo.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Ndo significativo.

Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Insignificante € uma coisa que a area

ambiental ndo estd submetida. Ok eu agradeco o pronunciamento do representante da SEAP. Dra. Larissa,

Lisiane.
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Sra. Lisiane Becker. (Entidades Ambientalistas da Regido Sul — Mira Serra). Eu sou pela retirada dessa
proposta uma vez que nao vai melhorar em nada e vai causar ainda uma grande confusdo, porque nés nao
podemos simplesmente mudar uma espécie autéctone para aléctone e vice-versa, ela é o que €. Podemos até
definir um novo termo para essa situagcdo, mas ndo simplesmente mudar o nome porgue nao tem nenhum auxilio
biolégico para isso que s6 porque esta ali vai dar uma grande confusdo isso inclusive porque vai ser utilizado
depois para outras situacfes fora do semi-arido e pode vir a abrir precedentes. Entdo eu sou pela retirada porque

€ melhor precaver.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Mais alguma solicitacao de intervencéo?
A mesa entende que nos temos a seguinte situagdo: uma proposta de texto de emenda oferecida pela Secretaria
de Portos, representante da Secretaria de Portos com uma preocupacado que foi debatida pelo representante da
SEAP que no entendimento da propria SEAP que é a principal interessada na aplicacdo do instrumento, o
instrumento resguarda as possibilidades que estdo indicadas e seriam os receios apontados pelo representante da
Secretaria de Portos. A segunda situacdo € que o préprio CONAMA esta discutindo uma resolucéo especifica para
tratar de espécies exoticas até com isso fazendo frente ao comentario da representante do segmento nao
governamental ambientalista de que sugere que ndo tenha apreciacdo da emenda uma vez que isso poderia
inclusive criar uma jurisprudéncia entre aspas, uma confusdo também na aplicacdo da norma. A pergunta que eu
faco ao Dr. Urbano que é o proponente, os esclarecimentos feitos pelo representante da SEAP justificam ou ndo a

manutencéo do seu texto?

Sr. Jodo Urbano Gagnin. (Secretaria de Portos). Em primeiro lugar o que esta escrito ali ndo é que vai se
deixar, desconsiderar a questao da definicdo do que é autéctone ou aléctone. Ela sera considerada para efeito da
aplicacdo da tabela, dessa tabela. O problema é a tabela, porque na tabela o grau minimo aqui de espécie
aléctone e é o caso € médio impacto mesmo para pequenos empreendimentos, € médio impacto, quer dizer, ele ja
vai entrar, ele ja corta a situagéo por aqui, quer dizer, vai ficar uma incoeréncia dentro da resolugéo entre o que foi

dito antes e o que esta dito aqui por essa tabela.

Sra. lzabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Bom entdo o senhor mantém a sua

proposta de texto?

Sr. Jodo Urbano Gagnin. (Secretaria de Portos). Mantenho.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entéo eu vou submeter a apreciagdo do
plenédrio. Eu acho que é mais razoavel. NOs tivemos o debate, entdo a apreciagdo para votagdo. Os conselheiros
gue sao favoraveis a introducdo do texto oferecido pela Secretaria de Portos do governo federal, por favor,
manifestem-se agora. (Intervencéo fora do microfone). Eu ja encerrei a discusséao. (Intervencéo fora do microfone).

Qual a duvida? Por favor, fale a o microfone.
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Sr. (Nao Identificado). Vamos aqui rapidamente. Com relacdo a um pequeno produtor que resolva criar tilapia no
interior do Piaui, ele vai ter que buscar o IBAMA ou um 6érgéo federal para poder dar uma autorizagdo para ele

criar tilapia sendo de baixo impacto?

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Por favor, Marcelo faca esse

esclarecimento.

Sr. (N&o Identificado). Esclareca e desculpe a minha falta de conhecimento especifico sobre o assunto, mas a

davida vai parar 14 nos municipios, 14 nos 6rgaos ambientais da regiéo.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Deixar claro para vocés que na
verdade ja existe um ato normativo que é essa Portaria 145N, ela tem um conjunto de anexos que vao de 1 a 6.
Esses anexos dizem la por bacia hidrografica quais sdo as espécies que estdo permissionadas de cultivo. Entdo o
6rgdo ambiental na hora de permissionar ele vai consultar essa portaria e dizer assim: essa espécie ja esta
introduzida, ela pode ser... O termo na verdade na portaria é detectada, mas essa espécie ja é passivel de cultivo.
Entdo na verdade esse ato ele ja existe, ndo é que precise ser consultado, é o 6rgao licenciador ou o érgédo no
momento da autorizagdo ele vai verificar simplesmente se a espécie é passivel de cultivo naquela dada bacia ou

ndo. E apenas isso. N&o precisa de uma autorizagéo especifica para isso.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Esta esclarecido? Entdo eu vou
submeter a votagcdo. Os conselheiros que sdo favoraveis ao texto da emenda proposta pelo representante da
Secretaria de Portos, por favor, manifestem-se agora, os favoraveis ao texto da emenda. Os que sdo contrarios a
proposta da emenda? Aqueles que se abstém? A proposta foi rejeitada. Seguindo entdo o texto. No artigo 14,
Mério, por favor. Foi falada em espécie autoctone e aléctone desde o inicio. Artigo 14 por gentileza, ndo ha
proposta de emenda. Agora temos no paragrafo 3° uma proposta da Fundagcdo Onda Azul que diz o seguinte no
texto base aprovado: nos casos de organismos provenientes de fora das fronteiras nacionais devera ser observada
a legislacao especifica, ndo sendo exigido o licenciamento ambiental do laborat6rio de origem. Isso é o texto base
aprovado. A proposta da Onda Azul, da Fundacdo Onda Azul € suprimir: ndo sendo exigido licenciamento

ambiental do laboratério de origem. E isso Larissa? Entéo, por favor, defenda em dois minutos a sua proposta.

Sra. Larissa Cayres Souza. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — Onda Azul). Na verdade a
proposta vai no sentido de deixar o texto um pouco mais claro e auto-aplicavel, ou seja, nos casos de organismos
provenientes de fora da fronteira nacional devera ser observada a legislacdo especifica. O que a gente entende é
0 seguinte: a gente ndo pode exigir ou deixar de exigir nada além das nossas fronteiras nacionais. Entdo eu acho
que ndo ha necessidade. Ndo que isso altere em nada na verdade o mérito do artigo, do paragrafo. E apenas para
gue a gente mantenha uma redagédo mais clara, mais enxuta e que ndo precise entédo dizer que nés ndo vamos

exigir o que a gente ndo pode exigir sob alguma hipétese.

Sra. Izabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Por favor, o representante da SEAP quer

dar esclarecimento sobre o texto base.
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Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). A Larissa esta certissima, mas o
que acontece é que essa foi inclusive uma solicitacdio do préprio IBAMA, eu ndo sei se o Clemerson ou Angelo
estdo por aqui, do IBAMA? N&o? O que acontece é 0 seguinte houve solicitacdes para vocés terem ideia do
Ministério Publico e de outras entidades de licenciamento ambiental do laboratério de origem, ou seja, existem
paises que sequer tem o instrumento em si do licenciamento ambiental. O que a gente esta fazendo aqui € apenas
uma ressalva dizendo o seguinte: ndo cabe licenciamento ambiental, néo cabe exigir. Obvio, eu sei disso, o ébvio
ululante é que a gente ndo pode estar exigindo instrumentos de outros, mas se o proprio IBAMA ja demonstrou
que ha um problema em relacéo a isso o0 que a gente esta querendo € nos cercar e dizer assim: fique claro que
essa nao é uma exigéncia cabivel. Apenas isso, mas em relagcdo ao mérito vocé estd coberta de razdo Larissa.
Aqui é simplesmente aquela histéria do que abunda n&o prejudica. Entdo a gente esté tentando cercar, foi uma

colocacgédo que fez o IBAMA e a SEAP apdia isso porque a gente ndo gostaria que isso fosse um problema.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Tendo em vista os esclarecimentos do
representante da SEAP a Onda Azul mantém o texto ou mantemos o texto base? Retira entdo a sua proposta de
emenda? Esta retirada a proposta de emenda da Fundacdo Onda Azul com os esclarecimentos prestados pelo
representante da SEAP que esta virando um ambientalista. Vocés sédo testemunhas aqui, fazendo parceria com as
ONGs ambientalistas. Vamos I4. Artigo 15. Vamos ver quanto tempo dura isso. Tem uma proposta da SEAP. Tem
alguém tocando o telefone e é bom falar al, ou como fala em Portugal “t0” pode ser uma alternativa. Artigo 15.
Para as etapas do licenciamento ambiental de unidades produtores de forma jovem de organismos aquaticos
devera ser cumprido o disposto no termo de referéncia, elaborado pelo 6rgdo ambiental licenciador, observar as
informacdes minimas elencadas, ndo existe essa palavra em portugués, no anexo lll, listadas, de acordo com a
sua pertinéncia sem prejuizo de suas outras informacdes que sejam consideradas relevantes. Isso é o texto base
aprovado. A SEAP retira a proposta? Entdo, por favor, estd retirada a proposta e a mesa sugere substituir
“elencadas” por “listadas” para a boa pratica do portugués. Pode ser? Alguma duvida sobre isso? Nao é Dr.
Pedro? Vamos embora. Como também néo é “a cores”, é “em cores”. Quando a gente fala que a transmisséo é a
cores, ela € ambientalista, ela é verde, azul, agora, em cores € porque tém varias cores. O portugués agradece.
Artigo 16° é uma proposta da SEAP também? Marcelo mantém? Calma, deixa pelo menos eu dizer, olha a
ansiedade. O artigo 16° tem a seguinte reda¢éo: o licenciamento ambiental de empreendimentos de aquicultura na
faixa terrestre da zona costeira deve observar os critérios e limites definidos no zoneamento ecolégico econémico
costeiro, plano nacional de gerenciamento costeiro e plano estadual de gerenciamento costeiro, e o texto base tem
essa referéncia, planos locais de desenvolvimento de maricultura, sem prejuizo do atendimento dos demais
instrumentos normativos de uso dos recursos pesqueiros. A SEAP tem a proposta de supressdo da expressao

“planos locais de desenvolvimento de maricultura”. Dr. Marcelo justifique sua proposta.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Esse € um instrumento regulado
pela propria Secretaria, a nossa ideia na verdade é reformular e talvez eles ndo fiquem locais apenas e passem a
ser regionais inclusive, e por isso a gente esta solicitando a supressao do elemento porque ele € um elemento de

ordenamento especifico da Secretaria.
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Sra. lIzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Quer dizer, o que o senhor esta
explicando é que foi proposto anteriormente... Esta aprovado pelo CONAMA um instrumento que a prépria SEAP

vai rever inclusive a sua abrangéncia?

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Isso.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E isso? Entéo é indcuo especificar isso.
Ha consenso do plenario que a gente possa retirar isso? Entdo € unanime. Esta retirada a expressao. Obrigado.

Proximo artigo Mario. O Dr. Hugo do Ministério da Justica quer um esclarecimento.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). S6 uma observacdo porque na proposta da SEAP
também muda de zona costeira para faixa terrestre da zona costeira. Eu queria saber se isso tem alguma

implicacdo maior ou se pode...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Isso néo estava destacado no texto. Isso
€ proposta... (Intervencgédo fora do microfone). Porque vocé mudou o texto? Faixa terrestre da zona costeira, e 0

gue estava anteriormente era: critérios definidos no zoneamento. Marcelo.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). O que acontece é que alguns
desses instrumentos na verdade eles ndo tém abrangéncia no mar territorial, € como se trata também da atividade
de maricultura a restricdo tem que ser feita a faixa terrestre ou entdo a gente faz uma subdivisdo no caso do plano,
o Plano Nacional de Gerenciamento Costeiro ele aborda uma faixa maritima, o plano estadual ndo, mas o plano

nacional sim. Entdo a gente teria que fazer de alguma forma...

Sra. lzabella Moénica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O 6rgdo ambiental vai saber ler e

interpretar o que efetivamente vai ser levado em consideracdo? Vamos fazer um detalhamento aqui...

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Eu cito aqui nds temos, por
exemplo, o Plano de Gerenciamento Costeiro do Estado de Sao Paulo. Existem algumas limitac6es que foram
feitas na verdade para a faixa terrestre em relagdo a porte de empreendimento e que estdo sendo aplicados na
area de mar, e ai o que acontece? Empreendimentos, por exemplo, empreendimentos de algicultura, de cultivo de
algas que precisam de areas mais extensas eles estdo sendo inviabilizados por uma caracterizagdo que foi feita na

verdade ndo para faixa maritima.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu peco aqui até a consideracdo do
representante do Estado de S&o Paulo, se o0 6rgdo estadual esta fazendo essa consideracdo na andlise é
mediante uma proposta justificada em funcao do tipo de empreendimento, enfim, do que esta sendo apresentado a

ele ou ndo? Dr. Pedro Ubiratan representante de Sao Paulo para a gente poder entender...
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Sr. Pedro Ubiratan Escorel de Azevedo. (Governo do Estado de S&o Paulo). Eu néo tinha percebido isso e vou
pedir licenca para encaminhar para excluir essa questdo da faixa terrestre, observando o seguinte: que essa
referéncia é inGcua porque se o gerenciamento costeiro tem competéncia para contemplar pelo menos a faixa
costeira que é considerada agua interior pela linha de base, ndo ha porque, quer dizer, vocé pondo ou ndo essa
expressdo nés ndo vamos deixar de aplicar o gerenciamento costeiro do Estado de S&o Paulo. E isso que eu
queria dizer, porque é norma especifica. Mesmo que vocé ndo pusesse o Plano de Gerenciamento do Estado nds
aplicariamos de qualquer maneira mesmo porque na parte final do artigo esta dito l4& que se aplicam todos os
planos enfim, quer dizer, essa é uma ocorréncia espacial do Estado de S&o Paulo e que vai continuar sendo
aplicada assim como nés vamos aplicar nas nossas areas de protecao marinha. O que eu quero considerar é que
essa excegdo ela ndo vai atingir nenhum objetivo para efeito de licenciamento, nés vamos continuar considerando,

entéo eu acho que devia ser retirado.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). Desculpe. Eu acho que houve
uma interpretacédo equivocada. N6s ndo quisemos em nenhum momento dizer que néo seria aplicado o Plano de
Gerenciamento do Estado, apenas a referéncia que estava sendo feita aqui € justamente ndo para a faixa costeira,
mas sim para a faixa de mar territorial. Ndo como foi feita aqui referéncia a linha de base. Alias, o decreto de linha
de base fala de linha de base como fator para definicdo dos limites exteriores do mar territorial e da zona
econOmica exclusiva e ndo do limite interior que é o limite definido pela CONVEMAR que é a convencédo das
Nacdes Unidas para o direito do mar. Mas em relagdo a isso se a questéo é essa nds vamos retirar a proposta da

SEAP na integra e manter o texto base.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo mantido o texto base. Eu acho
qgue é melhor. Aceita a proposta da SEAP e vamos para prosseguir entdo a apreciacdo do proximo artigo. No
paragrafo Unico ja saiu. Artigo 17 também nao ha proposta de emenda. Artigo 18 ndo ha proposta de emenda.
Artigo 19 h4 uma proposta, € um novo artigo. 19 também nao tém proposta de emenda e agora entramos na
proposta de um novo artigo oferecido pela representacdo da Fundacdo Onda Azul. No ambito do processo de
licenciamento ambiental ordinario de empreendimentos que ndo envolvam a apresentacao de estudo de impacto
ambiental e relatorio de impacto ambiental o 6rgdo ambiental licenciador sempre que julgar necesséario ou quando
for solicitado por entidade civil, pelo Ministério Pablico ou por 50 pessoas maiores de 18 anos promovera uma
reunido técnica informativa. A solicitacdo para realizacdo... Pardgrafo 1°. A solicitagdo para realizacdo da reunido
técnica informativa devera ocorrer no prazo de até 20 dias ap6s a data da publicacdo do requerimento das licencas
pelo empreendedor. Paragrafo 2°. A reunido técnica informativa sera realizada em até 20 dias a contar da data de
solicitacdo da sua realizagdo e devera ser divulgada pelo empreendedor. Na reunido técnica informativa sera
obrigatorio o comparecimento do empreendedor e de representantes do 6rgdo ambiental competente. Paragrafo
4°, Qualquer pessoa podera se manifestar por escrito no prazo de 40 dias da publicacdo do requerimento de
licenga nos termos dessa resolucdo, cabendo ao 6rgdo ambiental juntar as manifestacdes ao processo de
licenciamento ambiental e considera-las na fundamentacdo da emisséo da licenga ambiental. Entdo aqui € um
pedido de um novo artigo em que a Fundacdo Onda Azul entende que estamos discutindo procedimentos

simplificados de licenciamento, mas que deve ser introduzido algum tipo de mecanismo que considere a oitiva com
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a sociedade. E isso? Por favor, Dra. Larissa dois minutos para justificar a sua proposta e depois Dr. José Claudio

pelo Governo do Estado de Minas Gerais. Ha alguma outra inscricdo? Por enquanto s6 o Dr. José Claudio.

Sra. Larissa Cayres Souza. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — Onda Azul). Bom pessoal essa
proposta que nés apresentamos na verdade ela é resultado daquele processo de ampla consulta que nés fizemos
na discussédo dessa resolucdo. Essa proposta partiu de entidades 14 do Rio Grande do Norte e do Ceara e na
verdade nés estamos defendendo aqui, pois ela busca acima de tudo ampliar a participacdo e a discusséo de
interessados na implementagcédo de empreendimentos dessa natureza. Gostaria de submeter a avaliacdo desse
plenéario, mas ja deixando de antemao o meu posicionamento pessoal de que realmente néo criaria nenhum 6bice
a retirada dessa proposta, ou seja, para deixar mais claro: eu quero defender claro a proposta que nos estamos
colocando afinal de contas ela é resultado, € fruto de um trabalho coletivo, no entanto, eu nesse momento se o
plenério entender considerando a necessidade de agilizarmos o processo de licenciamento e que essa proposta
ird dificultar ou criar obstaculos a uma analise mais rapida dos processos nés retiramos. Mas s6 mais uma vez e
cumprindo meu papel aqui de representante da sociedade civil, a Unica intencdo é ampliar a participacdo, a

discussao e a legitimidade desses empreendimentos nas areas onde eles seréo implantados.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dr. José Claudio Junqueira. Eu
agradeco a intervencgédo da representante da Onda Azul com entendimento de que € uma manifestagédo da consulta
as entidades ambientalistas do Nordeste, de dois estados especificamente. Chamando atencéo de que nos
estamos discutindo a simplificacéo de procedimentos e otimiza¢@o do processo de licenciamento e que 0s prazos

estabelecidos ali remetem pelo menos ha quase os prazos de um estudo de impacto ambiental.

Sr. José Claudio Junqueira Ribeiro. (Governo do Estado de Minas Gerais). Boa tarde eu entendo a
preocupagédo e concordo que os processos de licenciamento devam ter dentro dos seus mecanismos a garantia de
uma participagdo e uma ampla discusséo. Agora, no meu entender isso vale ndo apenas para os projetos de
aquicultura, mas para todos os projetos. Eu acho que colocar isso na norma federal especifica de aquicultura vocé
cria um descompasso muito grande. Eu acredito que como no caso do Estado de Minas outros estados também
tenham normas especificas para diversos tipos de audiéncias ou reunifes informativas que ndo sao aplicadas
exclusivamente para esse tipo e com esses requisitos que estdo ai. Entdo eu acho que isso cria mais confuséo. Eu
acredito até que para o Nordeste o problema de carcinicultura e outros ele tem um impacto muito importante que,
por exemplo, ndo acontece no meu estado para pequenos acudes e etc. Entdo eu acho que a norma federal ela
engessaria, ela estaria criando uma obrigagdo indiscriminada para todos os estados que inclusive ja tém normas
especificas como eu disse ndo apenas para esse tipo de atividade, mas para todas as atividades, para reunifes
informativas. Por que esse nimero de pessoas? Por que 18 anos? Por que no outro estado 21? Entdo eu acho
gue nao cabe aqui nessa norma. Eu acho até que cabe discutir essa questao na norma de audiéncia publica que
esta sendo discutida nas camaras técnicas para ver quando é reunido informativa, quando é audiéncia; e quais o0s

critérios.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu consulto se a senhora mantém o

texto? Retira o texto? Entdo esta retirado. Quer fazer algum esclarecimento? Eu vou fazer essa informacgéo aqui.
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Todos os senhores sabem que tem um processo sendo conduzido pela Camara Técnica de Controle e Qualidade
Ambiental sob proposta de resolucdo que trata de audiéncias publicas e de outros mecanismos para consulta da
sociedade, alias, proposta essa objeto de um seminario em julho agora, dia 8 de julho esta marcada pela camara
técnica uma discussdo mais ampla sobre esses mecanismos. E nés entendemos a semelhanca do que foi a
discussdo anterior sobre espécies exdticas que como o CONAMA esta trabalhando isso em outras matérias a
gente deva tratar isso no nicho especifico e depois todas as resolu¢cdes do CONAMA que necessitam recepcionar
esse tipo de instrumento e consideracdo vao recepcionar em funcdo da prépria regulamentacdo que o Conselho
vai estabelecer. Se essa explicacao justifica e permite que a senhora retire a proposta de emenda esta retirada a
proposta de emenda com esclarecimentos ao plenario. Podemos prosseguir entdo a apreciacdo do texto. Entdo
retirada a proposta de emenda vamos para o proximo artigo. Artigo 20 ndo tem emenda; 21° idem; 22° também
ndo tem. 23° temos agora uma proposta do Rio Grande do Sul e SEAP. Antes de chegarmos ao encerramento nos
temos duas propostas de texto, de novos textos, de novos artigos? (Intervencéo fora do microfone). Dr. Marcelo, o
representante do Estado do Rio Grande do Sul esta presente? Vocé mantém esses textos Marcelo? Eu vou ler os

textos. Por favor, leia e recorde. (Intervencéo fora do microfone). Por gentileza faca uso.

Sr. Marcelo Barbosa Sampaio. (Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca). A SEAP resolveu apoiar a
proposta do Rio Grande do Sul entendendo que ela seria reformatada aqui nesse plenario com a presenca do
representante do Estado do Governo do Rio Grande do Sul, entendendo obviamente a realidade que esta la posta
de empreendimentos implantados, mas também percebendo que nés estamos tratando isso em outros féruns. A

SEAP em principio ela retira a proposta. Eu ndo sei se o representante do Estado do Rio Grande do Sul...

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Est4 presente 0 representante da
secretaria? Nem o titular e nem o suplente? Entdo entendo eu que como ndo tem aqui o proponente para defesa e
guem estava de co-autoria esta retirando a proposta, submeto o entendimento a esse plenario se nds podemos
considerar as duas propostas de texto suprimidas? Concordam? H& concordancia do plenario, entdo estdo
suprimidas ndo sendo objeto de apreciagéo. No anexo | deixa ver se tem alguma proposta de emenda. Sem
nenhuma proposta de emenda. No anexo Il idem. Eu estou fazendo o rito aqui, por favor, Mario pode passar. Nao
h& nenhuma proposta nem no anexo lll de emenda. Tendo feito essa avaliagdo quero parabenizar o grupo
assessor que conseguiu chegar a um texto finalmente a SEAP depois de cinco anos tem um texto e esta
convidando o CONAMA para comer tildpia amanh&@ num restaurante aqui em Brasilia, com legumes e etc., € o
convite da SEAP. Enfim, temos uma resolucéo aprovada. Parabéns a todos. Os meus especiais agradecimentos a
Dra. Marilia Marreco que largou o ambiente terrestre ja que ela é marreco e foi cuidar dos peixinhos para resolver
os probleminhas, e ao nosso Sidney Magal verde que finalmente agora tera a promocgédo dentro da SEAP.
Parabéns ao CONAMA e amanha ele paga o almoco. Falando sério agora é tilapia. Urbano, tilapia ndo de agude
do Nordeste. Vamos embora. O ponto seguinte da pauta, o assunto € o PROCONVE L-6, a proposta de resolugéo
gue dispbe sobre nova fase de exigéncia do PROCONVE para veiculos automotores leves no uso rodoviario. Essa
proposta entra em pedido de urgéncia. Vou chamar aqui o presidente da Camara Técnica de Controle e Qualidade
Ambiental para fazer uma breve exposi¢cdo dos debates e como foi a tratativa do texto e em seguida nés teremos

apreciacao por parte do plenario.
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Sr. Volney Zanardi Junior. (Ministério do Meio Ambiente). Bom, senhora presidente e senhores conselheiros
essa proposta de resolugdo que chega hoje aqui a essa plenaria ela tem por objetivo definir a nova fase do
PROCONVE L-6 para veiculos automotores leves novos. Essa revisdo, essa nova resolugdo tem sua origem
principalmente no que esta disposto no artigo 10 da Resolucdo CONAMA 403 que prevé essa urgéncia no
tratamento dessa temética, foi um compromisso que nds assumimos ha discussdo da Resolu¢do 403 que depois
trouxemos a plenaria e a plenéria entendeu pela celeridade dessa avaliacdo. A partir da aprovacao da Resolucao
403, em novembro de 2008 foi criado um grupo de trabalho coordenado pelo Ministério do Meio Ambiente com a
relatoria do Ministério de Minas e Energia. Esse grupo de trabalho ele fez eu acho que trés reunibes, janeiro,
fevereiro e margo e no inicio de abril nds tivemos a avaliagdo no ambito da camara técnica dessa proposta de
resolucdo. Entdo nds temos ai alguns grandes blocos que compdem essa proposta de resolugao. Ela trata no seu
capitulo | dos limites maximos de emissao para veiculos leves novos. No Artigo 1° nés temos as emissfes dos
veiculos de passageiros, no Artigo 2° os veiculos leves comerciais com uma massa menor que 1.700 kg, e no caso
do Artigo 3° trata-se dos leves comerciais, maior que 1.700 kg. No Artigo 4° nés temos ai vamos dizer assim a
entrada em vigéncia desses novos limites maximos para o ciclo diesel a partir de janeiro de 2013 e no caso do
ciclo Otto, gasolina e alcool nés temos duas fases. Uma primeira para os veiculos ja a partir 1° de janeiro de 2014
para os novos modelos que seriam os modelos inéditos, aqueles que vao ser lancados e depois para os demais,
até porque isso foi o préprio pedido do setor da dificuldade de fazer todo esse tratamento ao mesmo tempo. O
Artigo 5° nés temos ali 0 aspecto de emissdo evaporativa e o Artigo 6° e 7° nds temos ai os relatorios, os ensaios
de emisséo que deverdo ser disponibilizados a partir de 30 dias da publicagdo desta resolucéo e no caso do 7° o
relatorio de emissao de aldeido. No Artigo 8° a mesma coisa para os 0xidos de nitrogénio e nés temos 0s prazos.
Entdo esse é o capitulo I. No capitulo Il a ideia geral é justamente a definicdo de um combustivel de referéncia
para que se faca o desenvolvimento dos motores e como no Artigo 9° j& no caput cita a propria Lei 8723 de 93
prevendo ai a antecedéncia de 36 meses para que sejam feitos esses desenvolvimentos. Também no paragrafo 2°
se deixa como carater indicativo as caracteristicas da gasolina conforme o anexo |, e nés temos no Capitulo IlI
uma situacdo semelhante para a questdo do combustivel comercial onde também faz esse indicativo de
caracteristicas da gasolina e do préprio diesel. No caso da gasolina conforme o anexo I. E no Artigo 11° nés temos
ai o plano de distribuigdo. O capitulo IV ele traz no artigo 12, 13 e 14 procedimentos técnicos de ensaio e nos
vemos que uma grande parte da resolucao a partir do artigo 15° até o Artigo 30° uma série de disposi¢des gerais
gue procuram vamos dizer assim uma maior coordenacdo entre diversos aspectos de resolu¢bes antigas e
questdes novas que foram tratadas nessa resolucdo. Temos ai no Artigo 15° essa questdo da regulacdo de gases
para 1000 metros, questao de pés-tratamento até 1000 metros, normalmente a informacgéo que eu tinha é que os
sistemas utilizavam isso até 400 metros de altitude, isso € um requisito técnico mais estrito, a mesma coisa se
aplica ao atendimento das emissGes em até 80.000 km ou 5 anos de uso. Nés temos no Artigo 17° a mesma coisa
aqui no caso seria a extensao da licenca de configuracao de veiculos motorizados, sdo aspectos de adequagédo
para permitir a implementacdo da propria resolugdo, e uma série de outros artigos que tratam do sistema de
autodiagnose. A questdo do artigo 22° de veiculos de uso especial. No Artigo 24° tem uma previsdo que 0
Ministério do Meio Ambiente devera apresentar ao CONAMA estudos e proposta para instituir incentivos aos
fabricantes e importadores de veiculos automotores e automotivos por meio da reducao de tributos incidentes para
gue antecipem as fases de comercializa¢@o. Eu acho que se houver mais alguma coisa importante... Seria chamar

atencdo no Artigo 29° que ndés temos essa previsdo ai de poder utilizar os hidrocarbonetos totais alternativamente
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aos valores de hidrocarbonetos ndo metanos. Seriam aspectos muito técnicos. Eu acho que as grandes questbes
realmente estéo ai no capitulo | e Il, e principalmente a discussdo que nés temos da viabilizacdo de combustivel
para implementacéo da fase, a questdo da gasolina. Entdo eu acho que seria esse informe que eu teria a dar aos
senhores conselheiros e me coloco a disposi¢do para qualquer esclarecimento. Eu acho que temos aqui também
0S nossos componentes do proprio GT e se houver algum detalhamento maior poderdo nos auxiliar nos

esclarecimentos. Obrigado.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Obrigado Dr. Volney pelas suas
consideracées iniciais. Estdo inscritos agora o representante da ECO JUREIA, por gentileza, em seguida o

Ministério de Minas e Energia e depois 0 Governo do Estado de S&o Paulo, Dr. Pedro Ubiratan.

Sra. Cybele da Silva. (Entidades Ambientalistas da Regido Sudeste — ECO JUREIA). Eu gostaria que o

plenario pudesse apreciar um video que nés trouxemos de S&o Paulo € uma coisa muito rapida.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Qual é o propésito do video? O video

trata sobre?

Sra. Cybele da Silva. (Entidades Ambientalistas da Regido Sudeste — ECO JUREIA). Tem tudo a ver com que

a gente vai apreciar agora...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu imagino. Eu sé posso acreditar que
tenha tudo a ver sendo teremos a sessédo da tarde aqui no CONAMA, mas é sobre o qué? A qualidade do ar?

Poluicdo? E isso.

Sra. Cybele da Silva. (Entidades Ambientalistas da Regifdo Sudeste — ECO JUREIA). Fala sobre tudo.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Vocé sabe qual é o tempo desse video?

Sra. Cybele da Silva. (Entidades Ambientalistas da Regido Sudeste — ECO JUREIA). Cinco minutos. N&o
chega 5 minutos.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). S&o 4 minutos e 33 segundos.

Sra. Cybele da Silva. (Entidades Ambientalistas da Regido Sudeste — ECO JUREIA). Perfeito, negociado.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretéaria Executiva CONAMA). Senhores nés teremos apreciacdo de
um video que o motiva o0 debate sobre a proposta de resolugcdo. Por favor, pode passar. Agora teremos que
apagar a luz, sentimos muito pelas pessoas que estdo vendo pela internet que ndo sei se conseguem captar
direito a imagem do video. Vai ter que apagar a luz senéo o plenario também néo vai ver. Entdo vamos todos ligar

o computador e ver pela internet. Tem la alguém na cabine por gentileza? O senhor pode apagar a luz aqui do
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plenario e aumentar o som, por favor? Muito obrigada. Isso é o telefone da Samyra, ndo se preocupe. Eu estou
esperando o video. Da para passar o video? (Apresentacao do video). Algum comentéario adicional, representante
da ECO JUREIA? O filme também trata, quer dizer, ndo s6 da poluicdo do ar, mas da resolucdo de manutencio
gue seréd objeto de apreciacao por esse conselho numa reunido extraordinaria que estd agendada ja para os dias
23 e 24 de julho. Mas fica desde ja registrado na reunido do CONAMA essa apresentacao solicitada por parte da
representante da ECO JUREIA em S&o Paulo. Estio abertas as inscricdes. Entdo além da ECO JUREIA tinha
solicitacdo do Ministério de Minas, Dra. Maria José e em seguida o representante do Governo do Estado de S&o

Paulo, Dr. Paulo Ubiratan, por gentileza.

Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). Boa tarde a todos. O Ministério vem submeter a
essa plateia, a plenaria do CONAMA devido a tramitagdo em carater de urgéncia desta resolu¢cdo um pedido de
vistas do Ministério a este processo. E eu gostaria de pedir licenca & mesa para convidar o Dr. Claudio Ishihara do
Ministério de Minas e Energia, Diretor de Combustiveis do Ministério e a Dra. Rosangela Moreira para prestar as

devidas justificativas para esse pedido de vistas, por favor.

Sr. Claudio Ishihara. (Ministério de Minas e Energia). Boa tarde a todos. Primeiramente obrigado pela
oportunidade. O ponto principal que nds vemos € o seguinte: € de conhecimento de todos que a questao de
emissdes veiculares hoje em dia ndo pode ser tratada somente sob o ponto de vista de melhoria nos veiculos ou
de tecnologia (inaudivel). Hoje essa questéo é preciso também ser analisada sob o ponto de vista de melhoria de
combustiveis, e isso nos entendemos que essas duas agdes tanto de melhoria de tecnologia em veiculos como
também melhoria da qualidade dos combustiveis tem que andar de forma parelha para que nés tenhamos as
condicdes de atender os limites de emissdes veiculares. Entdo nesse sentido a nossa proposta era de fazer um
pedido de vistas em funcdo de se encontrar hoje em consulta publica uma proposta de especificacdo de gasolina
de referéncia de que trata essa minuta de resolugdo do CONAMA da fase da L-6 para que sejam desenvolvidos
esses novos motores para atendimento a esses limites de emissdes que estdo preconizadas para 2014. Entédo
nesse sentido a nossa proposta era apés a execugao desse processo de consulta publica e audiéncia publica nés
tenhamos mais subsidios para a gente fazer uma proposta de modificacdo nessa resolugdo. Como a nossa
conselheira havia falado anteriormente eu vou solicitar a Dra. Rosangela que esclareca como é feito esse
processo de consulta e de audiéncia publica; para que os senhores entendam e vejam que nesse processo uma
vez “startado” ndo hé retorno e possibilidade de que essa resolucdo nao seja votada e seja publicada em um curto

prazo de tempo, por favor.

Sra. Rosangela Moreira. (Agéncia Nacional de Petr6leo, Gas Natural e Biocombustiveis). Boa tarde a todos.

A ANP comprometida com essa questdo da melhoria da qualidade dos combustiveis...
Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Por favor, a senhora tem que se

identificar com nome e sua instituicdo, e levantar um pouco o microfone para facilitar a transmissao. Nilo ajude ali,

por favor.
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Sra. Rosangela Moreira. (Agéncia Nacional de Petr6leo, Gas Natural e Biocombustiveis). Pois néo.
Rosangela, da Agéncia Nacional de Petrdleo, Gas Natural e Biocombustiveis. A ANP comprometida com a
questdo de melhoria da qualidade dos combustiveis ela ja definiu inclusive por definigdo dessa questdo da
resolucédo da fase do CONAMA que prevé uma fase L-6 que esta prevista para 2014, ela definiria entdo como
prazo legal 36 meses antes, o que daria o final do ano que vem 31 de dezembro de 2010. Mas com a perspectiva
de colaborar com a definicdo nessa fase e dar maior seguranca para os desenvolvimentos de motores um
combustivel de referéncia que seja pertinente a essa fase ja se colocou em consulta publica. Na semana passada
foi publicado um aviso de audiéncia publica que disponibiliza no site a minuta de resolucdo da gasolina de
referéncia que fica trinta dias em consulta puablica, e no dia 30 de junho havera audiéncia publica podendo todos
dar as suas contribui¢cdes antes ou até mesmo no dia da audiéncia publica. Terminada a audiéncia publica vai ser
entdo encaminhada para publicagdo. Tendo em vista esse nosso pedido aqui de 45 dias a ANP vai dar celeridade
tal que a gente tenha essa publicagdo nesse prazo, e com isso a gente tem uma definicdo de especificacdo que
permite dar maior garantia de uma especificacdo propria para a nova fase L-6. Entdo € com essa perspectiva que

a ANP junto ao Ministério de Minas e Energia vem solicitando esse prazo de 45 dias previstos.

Sra. Izabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Obrigada. Por favor, o representante do
Governo do Estado de Sdo Paulo. Dar um esclarecimento ao plenario que essa matéria estd em regime de
urgéncia, portanto, para acatar o pedido de vistas tem que submeter & votacdo do plenario segundo o regimento
interno e o prazo sera aquele definido de 45 dias, e essa matéria se acatada pelo plenéario devera ser objeto de
apreciacdo na proxima reunido extraordinaria dias 23 e 24 de julho. Dr. Pedro. Depois Dr. José Claudio de Minas

Gerais.

Sr. Pedro Ubiratan Escorel de Azevedo. (Governo do Estado de Sdo Paulo). O Estado de S&o Paulo quer
pedir vistas também dessa resolucdo ndo sé por essa questdo dos combustiveis de referéncia que tem dado
alguma polémica, mas porque a CETESB tem contribui¢cbes a dar de ordem técnica no capitulo especialmente de

disposi¢cBes gerais dessa proposta.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dr. José Claudio de Minas Gerais por

gentileza.

Sr. José Claudio Junqueira Ribeiro. (Governo do Estado de Minas Gerais). Bom, inicialmente eu queria
cumprimentar a ANP que dessa vez esté fazendo o dever de casa porque na fase do P-6 ela ndo fez. Mas eu nédo
entendi, eu queria que a ANP me explicasse 0 que uma coisa tem a ver com outra, porque aqui esta muito claro na
resolucédo que a especificacdo é competéncia da ANP e a norma vai seguir a especificacdo da ANP. Entdo ndo
entendi ja que ela ja esta tdo adiantada pelo que ela falou e a gente cumprimenta a ANP por isso, ja que ela esta
tdo adiantada por que pedir vistas? No caso de S&do Paulo eu ndo sei, mas no caso da ANP eu ndo estou

entendendo por que pedir vista.

Sra. Izabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Representante da ANP em nome do

Ministério de Minas e Energia.
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Sra. Rosangela Moreira. (Agéncia Nacional de Petréleo, Gas Natural e Biocombustiveis). A perspectiva de
se colocar uma nova tabela é porque essa tabela sera a tabela definitiva. O momento que esta se colocando agora
€ uma indicacdo pela ANP e colocando uma tabela que é uma tabela momentadnea como anexo que esta
constante... (Intervencao fora do microfone). Mas para dar maior solidez, a gente ja define qual é essa tabela
entendendo que essa € uma atribuicdo prépria da ANP. (Intervencdo fora do microfone). Considerando também
que a fase L-6 ela esta prevista para 2014 esses 45 dias que a gente esta colocando e que vai se colocar uma

tabela propria definitiva, ela ndo traz nenhum atraso quanto a proxima fase.

Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu tenho na realidade... Tem alguma
consideragéo ainda adicional de algum outro conselheiro? Como presidente da mesa eu tenho dois pedidos de
vistas em uma matéria em regime de urgéncia. Fica claro que a ANP como o conselheiro de Minas, o
representante de Minas fez referéncia, a ANP esta fazendo seu dever de casa, numa postura absolutamente
diferenciada do que foi objeto de discussdes, alias, objeto inclusive de uma acéo judicial conduzida pelo Ministério
Publico Federal que relaciona, avalia a omissdo da especificagdo do combustivel que comprometeu a prépria
aplicacédo da resolucao anterior do CONAMA. Esse conselho entdo tem agora... E temos também um pedido de
vistas ai do conselheiro do Estado de Sdo Paulo, do Governo do Estado de Sdo Paulo da Secretaria de Meio
Ambiente, subsecretario, que demanda a necessidade da CETESB rever ou contribuir para o aperfeigcoamento no
que diz respeito as disposic¢des transitérias até porque essa matéria foi submetida a pedido de urgéncia e tramitou
com 0s prazos regimentais vamos dizer assim mais acelerados. Por regimento eu tenho que submeter a
apreciacéao e creio e desde ja deixo absolutamente claro que uma vez que a ANP esta com um processo em curso
de especificacdo de gasolina, e a resolucéo trata de outros combustiveis, mas o que efetivamente é o anexo Il da
resolucdo € uma tabela indicativa associada a questdo da gasolina. Entdo a observacéo que a mesa faz é que tem
gue estar resolvida a questdo em 45 dias, se ndo estiver resolvida a questdo em 45 dias por qualquer outra razdo
o CONAMA vai apreciar a matéria e vai votar a matéria. Assinalo que os prazos que foram pensados para a
extraordinaria contemplam exatamente o pedido de vistas de outras matérias que estdo em regime de urgéncia
tramitando no CONAMA. Sinalizo mais uma vez que a posi¢cdo do plenario para acatar essa solicitacdo do
Ministério de Minas e Energia que me parece do ponto de vista de politicas publicas uma tentativa de conciliagao
de tal maneira que o CONAMA contribua para a consecu¢do dos melhores resultados em torno da politica
ambiental. Nés ndo estamos aqui discutindo competéncia de especificar combustiveis, mas também temos que
levar em consideracdo que este conselho foi desrespeitado na sua decisdo anteriormente pela Agéncia Nacional
de Petréleo, mas as medidas para isso ndo cabem a este conselho e ja estdo sendo tomadas na justica inclusive
com as consequéncias que esse ndo cumprimento da resolugdo CONAMA pode levar ou implicar.
Independentemente disso eu chamo a atencéo que estd sendo do ponto de vista de politicas publicas no sentido
que é o objetivo desse conselho que a gente faga ter uma sinergia das politicas com vistas aos melhores
resultados de qualidade ambiental. Entendo que a iniciativa da ANP, o pedido do Ministério de Minas e Energia
conjuntamente com o Governo do Estado de S&o Paulo tem por objetivo de S&o Paulo aperfeigcoar o texto em uma
matéria em regime de urgéncia que entendo seja uma oportunidade que esta sendo oferecida também para essa
questdo da especificacdo da gasolina. De tal maneira que a gente ndo tenha na realidade no texto da resolucéo

CONAMA uma tabela, mesmo em carater indicativo, possa ndo ser referenciada nos melhores debates pela area
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técnica e pela instituicdo que tem competéncia de estabelecer especificacdo de combustivel nesse pais. E isso.
Entdo eu ndo sei se a Zezé ainda quer falar algo, mas eu vou submeter a apreciacdo do plenario o pedido de vista

de uma matéria que estd em regime de urgéncia.

Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). Apenas para assinalar que ha um
comprometimento do proprio Diretor Geral da ANP responséavel por essa area de publicacdo desta resolucéo até o
dia 10 de julho que estaria exatamente dentro deste prazo de 45 dias para o pedido de vista. Quer dizer, na
verdade nés ja estamos contando pelo processo de tramitacdo, a consulta publica, audiéncia publica, passa por
juridicos e etc., entdo deixando bem claro para o plenario que nos ja estamos utilizando nesse caso os 15 dias que
vocé tem direito quando de pedido de vistas a prorrogacdo do prazo de 30 dias. Entdo para que seja bem

transparente e bem claro em 45 dias, ou seja, no dia 10 de julho essa resolugéo ja estara publicada pela ANP.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo nés demos esclarecimentos do
representante do Ministério de Minas e Energia que até 10 de julho é o cronograma que a ANP trabalha para a
publicacdo dessa resolucéo e com isso nos teriamos as especificacdes definitivas sobre a questédo de gasolina e ai
terifamos condic6es de apreciar na reunido dia 23 de julho sem nenhum impedimento o texto. Dia 10 enviar
formalmente ao CONAMA para a gente tornar disponivel essa informacéo para todos conselheiros de tal maneira
se o plenario entender dia 23 nés estaremos apreciando texto que esta absolutamente debatido e conciliado entre
as partes técnicas que foram chamadas ao debate. Entdo eu vou submeter & apreciagdo do plenario, por gentileza
os conselheiros paulistas, o pessoal do IBAMA, Claudio Alonso. Vamos la. Aqueles conselheiros que séo
favoraveis ao pedido de vista, por favor, manifestem-se agora. Aqueles que sao contrarios ao pedido de vistas. E
aqueles que se abstém. Entdo esta concedido pedido de vista a matéria nho caso excepcional esperando que no
dia 10 de julho tenhamos a publicacdo e a ANP possa pelo menos em relacéo a essa resolugéo se redimir perante
o plenario do CONAMA. Obrigado senhores. Matéria seguinte de pauta. Proposta de resolucdo que disp8e sobre
estagios sucessionais das restingas associadas ao Bioma Mata Atlantica. A presidéncia da Camara Técnica de
Biodiversidade, Fauna e Recursos Pesqueiros, Dra. Regina a senhora vai fazer o relato dessa matéria? Quem vai
fazer o relato? Cadé o Jodo de Deus? Nao é possivel. Pois ndo Zezé. (Intervencéo fora do microfone). Eu acho
gue vocé pode. A conselheira do Ministério de Minas e Energia estd fazendo uma proposta: o que esta tornado
disponivel de informacgé&o e consulta publica no site da ANP vai ser feito um link ao site do CONAMA de tal maneira
gue todos possam acompanhar e participar do processo de consulta publica sobre especificacdo de gasolina que é

parte da discussdo que nds acabamos de conceder o pedido de vistas. Estd bem? Pois ndo Donizete.

Sr. Donizete José Tokarski. (Entidades Ambientalistas da Regido Centro-Oeste — ECODATA). Eu queria
fazer um apelo também para a gente tentar otimizar a analise dessa proposta de resolucdo de que as pessoas que
tenham por ventura Dr. Izabella alguma proposta, alguma emenda a essa resolugcdo que fagam junto com esse
grupo fazendo semelhante ao que foi trabalhado aqui com a aquicultura para a gente poder otimizar o trabalho
aqui do CONAMA depois.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O que a gente vai fazer é que nos

vamos receber com trinta dias e vamos tornar disponiveis essas observacdes e verificar se tem algum dissenso
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significativo de tal maneira que a gente possa facilitar a apreciagdo da matéria na proxima reunido extraordinaria.
Agradeco a sua contribuicdo. Por gentileza senhores conselheiros eu peco que se sentem. Ndés estamos em
apreciacéo da proposta de resolucdo que dispde sobre estagios sucessionais das restingas associadas ao Bioma
Mata Atlantica. Por favor, eu peco ao representante do Ministério do Meio Ambiente que seria responsével pela
relatoria dessa resolucdo que se apresente ao plenario. Estou sendo informada agora que o Ministro Carlos Minc
chamou o Dr. Jodo de Deus que seria o responsavel por essa relatoria. O Dr. Nilo Diretor do CONAMA vai fazer a

apresentacao da relatoria dessa proposta de resolucéo.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Naturalmente que se algum conselheiro da camara técnica quiser
fazer... (Intervencao fora do microfone). Ministério do Meio Ambiente. (Intervengéo fora do microfone). Nao, é que
o Jodo de Deus ja foi explicado ele foi chamado ai... (Intervencéo fora do microfone). E o Comando da Policia
Militar e Corpo de Bombeiros, mas também ndo estdo presentes. Entdo eu vou rapidamente explicar para os
senhores aqui em linhas gerais que essa resolucdo de restinga, parametros basicos para andlise dos estagios
sucessionais de vegetacdo de restinga na Mata Atlantica. Esta resolucdo foi aprovada na Céamara de
Biodiversidade do CONAMA, seguindo para a Camara Técnica de Assuntos Juridicos onde foi aprovada no dia 7 e
8 de maio. Essa resolucao ela estabelece, dispde sobre os parametros para definicdo de vegetagdo primaria e dos
estagios sucessionais secundarios de vegetagdo de restinga na Mata Atlantica e da outras providéncias. Entao é
uma resolucéo que esta ali na tela no Artigo 1° dela estabelece os parametros béasicos para andlise e definicao da
vegetacao, os distintos estagios sucessionais secundarios da vegetacao de restinga na mata atlantica. O Artigo 2°
faz uma série de definicdes que estao ai na tela sobre vegetacdo primaria e secundaria de restinga, a vegetagcéo
herbacea, vegetacdo arbustiva também de restinga, arbérea, e também transicdo de vegetacdo de restinga e
outras tipologias vegetacionais. No Artigo 3° a resolucéo define a vegetacao primaria em estagios de regeneracao
das fitofisionomias de restinga a que se refere ao artigo 4° da Lei 11.428 de 22 de dezembro de 2006, e sdo assim
definidos: vegetacdo herbéacea que esta subdividida aqui, que tem a vegetacao climax com uma série de espécies
aqui detalhadas e também a vegetacdo arbustiva de restinga com estagio primario também com detalhamento, e
também o estagio inicial de regeneragdo. Ai tem toda definicdo que aqui eu estou impossibilitado, talvez se o Jodo
quiser depois completar, ndo o Jodo de Deus, mas o Jodo do CONAMA, mas enfim, tem toda especificacdo de
carater geral para cada uma das fases de transicdo de floresta de restinga e floresta ombrofila densa, enfim. Eu
guero destacar aqui rapidamente trés observa¢des importantes dessa resolugdo. A primeira observacéo é que ela
na Camara de Biodiversidade essa resolucdo tinha um artigo que j& ndo se encontra mais aqui nesse texto
aprovado na juridica, ela tinha um artigo que especificava exatamente na zona de transicdo entre vegetacédo de
restinga e manguezal definir essa zona de transicdo como APP sujeita a regulagcéo do Cédigo Florestal. Havia um
debate na Camara de Biodiversidade proposto principalmente pela Confederacdo Nacional de Agricultura e a
SEAP - Secretaria de Aquicultura e Pesca com referéncia a essa definicdo da zona de transi¢do, da area de
transicdo como APP; principalmente porque ela incluia apicum e salgado, marisma e salgado, e havia um
guestionamento com relagédo a essa expansdo desse entendimento de manguezal que na verdade é um debate
também que a gente ja assistiu em outra resolugdo do CONAMA, essa questdo da definicdo apicum salgado e
marisma como sendo pertencente ao bioma de mangue, manguezal. Entdo havia um entendimento do Ministério
do Meio Ambiente na Camara de Biodiversidade, poderia retirar a referéncia a marisma e salgado e manter

apenas aquela é&rea de transicdo especificamente claramente definida como entre restinga e manguezal
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propriamente, sem a mencdo a essas duas categorias, marisma e salgado, entretanto, ndo houve acordo na
Camara de Biodiversidade. Na Camara de Assuntos Juridicos depois de um debate também do ponto de vista
juridico legal o Ministério e a Secretaria de Biodiversidade e Floresta acordaram e compreenderam com
naturalmente o parecer juridico legal dos membros da Camara que nao haveria grandes prejuizos na retirada
desse artigo por completo, porque a legislacdo de Mata Atlantica ja asseguraria e também o Cddigo Florestal em
relacdo ao manguezal. Entdo houve um entendimento de retirada do artigo, mas se manteve aqui um artigo que
também é muito importante e vem sendo destacado e alguns estados vém pedindo a revogacdo e eu quero
lembrar que também tramita na Camara dos Deputados um projeto de decreto legislativo do deputado Fernando
Chucre que pede a revogacao do que esta no Artigo 8°. Se puder mostrar, é a revogacéo do disposto na alinea A,
inciso 9 do Artigo 3° da Resolucdo CONAMA 303 de 20 de marco de 2002. Esse inciso estabelece a faixa de 300
metros da preamar como area de APP sendo considerada area de APP sujeita, portanto, para licenciamento
ambiental aquilo que esta no Cdodigo Florestal e na Resolu¢éo 369 do CONAMA. Essa resolugdo esta revogando
isso porque ao definir esses estagios sucessionais somada a lei da Mata Atlantica essa area ficaria absolutamente
preservada e com sua protecdo garantida. A orientacdo para o licenciamento entdo se basearia na lei da Mata
Atlantica e no Cdédigo Florestal sendo entdo desnecessario esse artigo e essa alinea da Resolucdo 303 do

CONAMA, entdo a resolucédo esta...

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dr. Nilo...

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Eu me animei aqui....

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Alias, parece que o senhor estd num

palanque...

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Socidlogo...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O senhor esta parecendo aquelas

pessoas no final de missa que fazem informes paroquiais.

Sr. Nilo Sérgio de Melo Diniz. (CONAMA). Exatamente me sinto lisonjeado com a referéncia. Entdo é isso,
conselheiros eu espero que vocés ndo tenham muitas diavidas aqui porque infelizmente eu ndo vou poder

esclarecer longamente com a falta aqui do Jodo de Deus, mas agradeco.

Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Quando eu falo nos informes paroquiais
tem o Jodo de Deus, mas enfim, uma brincadeira para descontrair e as pessoas acordarem. Tem um informe feito
breve da relatoria sobre os debates na Camara Técnica e também na CTAJ e eu vou abrir as inscricfes para
aqueles que estejam interessados a ter informacdes ou adicionar questionamentos, enfim, antes da gente poder
avancar na apreciacdo. S6 um minuto que eu vou pegar aqui a folha de papel para poder anotar os nomes. O
senhor é? (Intervencédo fora do microfone). A senhora? (Intervengéo fora do microfone). Espere ai Hugo eu sei.

Tem outra pessoa que levantou, alguém levantou... A Ana Cristina do Ministério Puablico. Depois Hugo do
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Ministério da Justica, por favor, Dr. Marco Aurélio do 6rgdo estadual de meio ambiente do Rio Grande do Norte. E

iSs0?

Sr. Marco Aurélio Martins de Almeida. (Governo do Rio Grande do Norte). O Estado do Rio Grande do Norte
nao se sente suficientemente instruido quanto a essa matéria e gostaria de solicitar vista para fazer uma analise

mais acurada.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Temos um pedido de vistas aqui por
insuficiéncia de dominio técnico sobre o contetdo da proposta em discussao. Representantes do 6rgdo do meio

ambiente de Alagoas por gentileza, dona Ana Catarina.

Sra. Ana Catarina Pires de Azevedo Lopes. (Governo de Alagoas). Dentro dessa mesma linha nés também

estamos pedindo vistas acompanhando a vista do Rio Grande do Norte.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA).  Ana Cristina, Ministério Publico

Federal.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Eu ia pedir maiores esclarecimentos sobre o

Artigo 6° e o Artigo 9°, mas diante dos pedidos de vista eu acho que é desnecessario no momento.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Por gentileza, Dr. Hugo do Ministério da

Justica, depois o Dr. Soraggi pela ANAMMA.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). E também s6 um pedido de esclarecimento. Vai

haver uma emenda Nilo da CTAJ ou de alguém para suprimir o0 Artigo 6° ou nao? Eu ndo entendi exatamente isso.
Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Tudo bem. Tem uma emenda no texto
do préprio Ministério do Meio Ambiente, mas antes de qualquer apreciacdo nds temos um pedido de vistas e essa

matéria ndo esta em regime de urgéncia. Por gentileza, Dr. Hugo ja foi. Soraggi da ANAMMA Sudeste.

Sr. Luis Eduardo Soraggi. (Governos Municipais — Regido Sudeste). Queremos acompanhar o pedido de

vistas também.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). CNC, Antonio Henrique e depois o

Secretario de Meio Ambiente de Santa Catarina. E isso? Presidente da FATMA, perdo.

Sr. Antonio Henrique Borges de Paula. (Confederagcdo Nacional do Comércio de Bens, Servi¢os e Turismo

— CNC). Completando também o pedido de vistas pela CNC.
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Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Presidente da FATMA de Santa

Catarina por gentileza, Dr. Flores.

Sr. Murilo Xavier Flores. (Governo de Santa Catarina). O seguirmos também com pedido de vista pela mesma

razao.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo eu tenho aqui, trés... Quem esta

querendo? Alvaro, por gentileza pelo segmento ambientalista do CONAMA.

Sr. Alvaro Fernando de Angelis. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — FURPA). NOs gostariamos

somente que a matéria pudesse ser discutida mesmo em vista que a matéria fosse discutida, os seus artigos.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Bahia quer falar?

Sr. Eduardo Mattedi Furquim Wernek (Governo do Estado da Bahia). Acredito que diante de tantos pedidos de
vista a gente discutira melhor a matéria na préxima reuni&o. E s6 uma proposicéo. Acredito que isso sera mais rico
0 debate com as questfes que teremos a acrescentar. Eu ndo vou fazer o pedido de vista porque encaminharei ao

Estado de Alagoas as questdes relativas ao aperfeicoamento que a Bahia pretende fazer.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Por gentileza, Caron. Tem um pedido
de vista que também Marcilio Caron Neto, brasileiro, casado, Engenheiro Florestal, portador de RG n° tal, tal, tal,
Conselheiro Titular deste Conselho atendendo o paragrafo 1° do Artigo 13° do regimento interno solicita pedido de
vistas ao processo que trata da proposta de resolucdo que dispBe sobre estagios sucessionais de restinga do
Bioma Mata Atlantica. Conselheiro Titular representante do setor florestal. Entdo temos ainda outro pedido de vista
aqui encaminhado pelos Conselheiros Carlos Bocuhy, do PROAM, a Cibele da ECO JUREIA, e o Roberto
Francine da Associacdo Cunhambebe da Ilha de Anchieta. Entdo senhores essa matéria ndo esta em regime de
urgéncia, portanto regimentalmente eu tenho que acolher o pedido de vistas e sugiro, quer dizer, esta acolhido o
pedido de vista. Solicito que trabalhem dentro dos prazos regimentais e ela devera voltar a apreciagdo na reunido
extraordindria dias 23 e 24 de julho. Entdo atenc¢é@o. H& concordancia do plenario? Eu vou deixar isso bem explicito
para depois ninguém falar que néo foi discutido em plenario e etc. A mesa esta acolhendo, esta encaminhando
para que a apreciacdo da matéria com os pedido de vistas e respectivos pareceres acontecam na reunido
extraordindria dias 23 e 24 de julho. Ha aceitacdo? Ha concordancia? Entdo ha concordancia desse plenario, nos
voltaremos a matéria ent&o nos dias 23 e 24 de julho. Alvaro, eu entendo que o seu pedido embora legitimo esta

prejudicado... (Intervencéo fora do microfone).
Sra. Marilia Marreco. (Ministério do Meio Ambiente). A preocupacdo nossa é que nos tivemos aqui oito pedidos

de vistas, entdo ndés vamos ter no minimo oito pareceres a serem consolidados na prépria plenaria da proxima

reunido ordinaria...
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Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O Ministro pediu que fosse feito na

extraordinaria Dra. Marilia.

Sra. Marilia Marreco. (Ministério do Meio Ambiente). Mas entdo ndés vamos ter oito pedidos de vistas, quer

dizer, oito propostas...

Sra. Izabella Mbénica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). N6s vamos tentar conciliar. NGs vamos
fazer um esforco, vamos reunir antes para a gente ter uma posicdo Unica para poder deliberar. O CONAMA

precisa aprovar a propostas de resolucao, principalmente propostas ja estéo longo tempo tramitando nesta casa.

Sra. Marilia Marreco. (Ministério do Meio Ambiente). Entéo a ideia é que talvez pudesse ser formado um grupo
assessor a exemplo da nossa Ultima resolugdo aqui de empreendimentos aquicolas no sentido de tentar consolidar
e articular um posicionamento para ser trazido ao plenario um texto ndo tdo cheio de proposicdes, mas com um

minimo de consenso.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entendo, concordo se o plenario nédo
tiver nenhuma objecéo, alids, € uma contribuicdo também semelhante a que o Donizete da ECODATA fez para a
resolucéo anterior. Ndo necessariamente pelo nimero de pedido de vistas, sdo dois apenas, mas para facilitar o
debate como foi feita a questao da aquicultura. Entéo, por favor, todos os senhores que fizeram pedido de vistas o
Dr. Nilo vai coordenar o envio dos pareceres para 0 CONAMA e o Ministério do Meio Ambiente devera chamar
uma reunido de um grupo assessor para que a gente possa ajustar um texto e poder oferecer o melhor debate ao
plenario. Entdo esta acatado? Vamos para o item seguinte de pauta. Senhores sdo 4h15min da tarde, eu tenho a
tendéncia bastante acentuada de tentar encerrar essa reunido hoje, para isso eu preciso da dedicacdo e da
permanéncia em plenéario dos conselheiros. O préximo item de pauta € a apreciacdo de uma recomendacdo sobre
0 zoneamento econdmico ecoldgico da area de influéncia da rodovia BR-163 do Estado do Pard. Os senhores se
recordam que essa matéria foi objeto de pedido de vistas por duas instituicdes, o Ministério Publico Federal e a
FURPA. Ambas as instituicdes encaminharam seus pareceres que ja tem dominio de todos os conselheiros. Eu
gostaria de convidar aqui a representante do Mistério Publico Federal para fazer essas consideragdes breves a
respeito do seu parecer, e depois o0 representante do segmento ambientalista. Dr. Alvaro quem vai fazer essa
relatoria? O senhor? Também breve, e vou chamar o Governo do Estado do Pard, os representantes do Governo
do Estado do Para para o debate. Passado esse momento eu vou abrir inscricdes para outros questionamentos e
vou solicitar submeter ao plenario o encaminhamento daquilo que é o papel do CONAMA, do primeiro papel do
CONAMA que ¢é avaliar a recomendacdo um torno da reducéo da reserva legal. O Ministério Publico tem outras
consideragBes que vai fazer agora para o plenario e nés verificaremos ao longo do debate como € que nos
podemos dirimir ou encaminhar posicées a respeito de como o CONAMA recepcionara essas colocacdes dos dois
pareceristas e o debate que resultard em plenério. Pode ser assim? Entdo Dra. Ana Cristina, eu lhe pec¢o a
gentileza de fazer uso da palavra com objetividade que lhe é inerente, que esta no seu genoma, e pode colocar a
sua proposta em tela para facilitar a apreciacdo. E aqui o Ministério Publico esta oferecendo uma proposta de
recomendacédo, quer dizer, agora o Ministério Publico além de fazer consideracbes sobre o parecer vai ter uma

proposta de texto de recomendacéo que vai ser debatida por esse plenério. Podemos falar Ana Cristina?
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Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). E mais facil segurar aqui do que adaptar a
minha estatura. Primeiramente eu gostaria de lembrar aos senhores qual é a atribuicdo do CONAMA diante de
politicas ambientais. Quando o CONAMA expede recomendagdo que € o caso que estamos aqui adiante o
CONAMA tem a atribuicdo para recomendar qualquer questdo envolvendo politicas ambientais. Isso esta na lei,
esta no regimento do CONAMA, esta no decreto que regulamenta o0 CONAMA e esta no regimento do CONAMA.
O CONAMA néo precisa falar somente sobre a reducao da reserva legal proposta pelo Estado do Para. Isso foi o
pedido do Estado do Para, ele tem que submeter, alias, o Governo Federal deve ouvir o CONAMA em relacdo a
esse ponto, mas a atribuicio do CONAMA é muito mais ampla do que essa e € necessaria que seja feita nesse
momento e vou explicar por que. O estudo apresentado, esse zoneamento ecoldgico econémico que foi
apresentado e aprovado por lei estadual realmente € um estudo importante de regulamentacdo da politica
ambiental, € um instrumento importante inclusive para indugéo de atividade econ6mica ou néo, e foi muito bem
elaborado, foi discutido, mas tem alguns pontos que merecem uma consideracdo deste conselho. O primeiro deles
€ que esse estudo ndo se baseou em microbacias, a legislacdo federal, o Codigo Florestal exige para
compensacdes que se verifigue por microbacia se pode ser feita compensac¢do na mesma microbacia. Isso quando
alguém tem uma reserva legal e tem uma area que deveria... No Estado do Para era de 80% agora eles querem
gue se reduza aqui para 50% na zona 1, e a pessoa la naquele terreno ja tem uma atividade consolidada, ele ndo
tem como recuperar aquela atividade ele poderia compensar essa area em outro local. Aonde? Na mesma
microbacia. Se for comprovado que ndo possa ser na mesma microbacia vai para outra. E esse estudo nao reflete
isso. Entdo é necesséario primeiramente que o estudo reflita por microbacia onde ha vegetacdo para exigir a
compensacgdo na mesma microbacia ou ndo, sendo nem é possivel se fazer essa analise exigida pelo Cédigo
Florestal. O segundo ponto é que esse estudo se baseou em dados de 2005, o Cédigo Florestal foi alterado ja por
medida proviséria em 1996 determinando que nas &reas da Amazénia Legal a reserva legal fosse de 80% do
terreno. Anteriormente era 50, passou-se para 80. Entdo a partir de 96 o desmatamento além de 50%, alias, além
dos 80% se torna ilegal, aquele desmatamento anterior entre 50 e 80 o que foi feito até 96 era regular porque
antes era s6 50%, mas com a mudancga da lei de 1996 passa a ser ilegal. Mais ainda, o proprio Cédigo Florestal
disp6e no Artigo 44 que areas desmatadas depois de 1998 ndo podem ser sujeitas a compensacao, ou seja,
aquela reserva legal como eu dizia se querem usar esse instrumento de compensar a reserva legal em uma area
ja consolidada que € o caso dessa zona 1 que estd sendo colocada aqui em apreciac@o para os senhores, para
compensar sé pode compensar aquilo que foi desmatado até 1998. Mas o Estado do Para independentemente da
legislacdo federal resolveu praticamente anistiar os desmatadores fazendo uma legislacdo estadual e
considerando o desmatamento a partir de 2005. Foi perguntado para o estado porque elegeram esse ano de 2005
para isso, e eles disseram: - ndo ha dados cientificos que demonstrem 1998 se era ou ndo desmatado. O que nao
€ verdade porque o INPE fotografa ja a regido amazonica desde 1998 e dispde desses dados na internet inclusive.
Além disso, disseram: - é um marco legal porque foi quando houve o macrozoneamento, a lei do
macrozoneamento do Pard. Mas ndo pode uma lei estadual ignorar o Cédigo Florestal, ignorar as leis federais
simplesmente para falar: no meu estado tudo bem, se pode desmatar até 2005 que néo tem problema. Entédo néo
exigir esses dados a partir de 1998 significaria legitimar, significaria que este conselho aqui estaria legitimando um
desmatamento ilegal, o que n&o é atribuicdo desse conselho, pelo contrario, esse conselho tem o dever de exigir o

cumprimento da legislacdo federal, de exigir a devida aplicacdo da Politica Nacional de Meio Ambiente e isso esta
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na legislacdo e no seu regimento. Outro problema que foi apontado é a necessidade de um acompanhamento pelo
CONAMA dos beneficios que esse zoneamento trara. Isso porque o que se pretende desmatar aqui senhores com
a aprovacdo desse zoneamento ou o que se pretende legitimar de desmatamento € de area equivalente ao
desmatamento anual do Pard. Desmatamento ilegal, quer dizer, serd mais um ano que estaremos dando
legitimidade de um ano de corte raso na Amazdnia, no Pard que sdo mais de 5000 km? que é a taxa anual de
desmatamento ilegal do Para. E o que diz o Governo do Para? - Nao, esse instrumento servir4 para melhorar a
fiscalizacdo, servira para induzir uma ocupacao legal, enfim servira para regularizar toda a nossa situacéo e para
induzir inclusive o reflorestamento nas areas que estdo hoje degradadas. Acontece senhores que esse mesmo
CONAMA ja aprovou por duas vezes 0 zoneamento ecolégico econdmico permitindo a reducao da reserva legal na
Amazonia, no Acre e Rondobnia. E infelizmente nesses estados o zoneamento de nada serviu porque continua
havendo desmatamento ilegal todo ano. Em Ronddnia o desmatamento é de 1000 Km? por ano depois da
aprovacdo do zoneamento ecoldgico econdémico, o que demonstra que apesar da boa vontade do estado esse
zoneamento por si sé ndo é instrumento suficiente para o que aqui se pretende dizer que seja. Por isso também
sugiro ai que se pecam relatérios anuais ao CONAMA demonstrando quantas areas foram cadastradas. Eles
pretendem fazer um cadastramento. Quantas reservas legais foram efetivamente registradas na matricula? Qual a
area que foi autorizada ou ndo? Enfim, que haja um acompanhamento pari passu do CONAMA até para que o
CONAMA possa refletir melhor com os proximos estados que virdo; com os proximos pedidos de redugdo de
reserva legal que virdo do resto do Pard e que vird do Mato Grosso, enfim que outros estados pretendem fazer
também. Diante dessa magnitude entdo se pede aqui esse acompanhamento pelo CONAMA. Duas coisas que
foram questionadas. A necessidade de se efetivarem os planos de manejo das unidades de conservacdo. Essa é
uma area com diversas unidades de conservacdo sem plano de manejo aprovado ainda, e nds estamos aqui
querendo reduzir area de reserva legal em areas que podem estar no entorno dessas unidades de conservacédo e
gue teriam uma resposta diferente caso o plano de manejo ja estivesse aprovado. Entdo € necessério antes da
efetivacdo de qualquer reducdo que os planos de manejo das unidades de conservacdo estejam devidamente
aprovados. Além disso, o proprio estudo identificou 21 areas identificadas para preservacdo ambiental. Areas onde
se verificou uma riqueza de fauna que se sugere a preservacao dessas areas, e apesar disso, essas areas eu nao
vi pelo menos no estudo um confronto das areas onde se pede a reducao de reserva legal sobreposto com essas
21 areas que necessitam de maior preservagdo para garantir a diversidade das espécies do local. E ai diante
desses pontos que acredito serem necessarios que 0 CONAMA reflita e manifeste o seu pensamento, manifeste o
pensamento neste conselho em relacdo a esse pedido de reducéo de reserva legal, eu apresentei uma proposta
substitutiva de minuta de recomendacao para que os senhores conselheiros e ali estdo as propostas relativas a

cada um desses itens que constam no meu parecer e eu tentei aqui rapidamente expor.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu agradeco a contribuicdo, a
exposicdo do Ministério Plblico em funcéo do seu parecer. Convido o Dr. Alvaro pela FURPA, um representante
da FURPA para oferecer. Dr. Alvaro eu peco em funcéo do tempo do horario se a gente pode oferecer esse debate

da maneira mais objetiva possivel como lhe é caracteristico.

Sr. Alvaro Fernando de Angelis. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — FURPA). Em rela¢do ao

zoneamento ecoldgico econdmico é importante colocar a questdo da comunicag¢éo persuasiva através dos mapas
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que foram apresentados aqui pelo Governo do Para na dltima reunido. A questdo de que esses signos (inaudivel)
paisagens e submetem esses projetos que se pretendem subordinados a determinismos ecolégicos que criam
para nés que estamos aqui todos assistindo a exposicdo desses mapas, eles criam um efeito de verdade
suficientemente forte para calar dividas e interrogacdes. E, sobretudo, acaba obscurecendo que por tras de um
espaco abstrato e instrumental a presenca dos poderes da representacdo cartografica da prescricdo desse
zoneamento. Portanto, acreditamos que um duplo mecanismo de poder (inaudivel) a producdo do zoneamento
ecolégico econdbmico, que € o poder que se exerce sobre as praticas do zoneamento através das exigéncias
externas das hierarquias politicas. Entdo uma abordagem metodolégica para zonear o espago amazonico no caso
do zoneamento ecolégico econdmico do oeste do Para ele ndo reconhece a singularidade irredutivel da cultura
humana presente na Amazbnia. Muitas vozes tém se levantado da sociedade paraense desde que nés
comunicamos as organiza¢des ndo-governamentais, as comunidades tradicionais que vivem nesse estado sobre o
pedido de vista feito pela Fundagéo Rio Parnaiba - FURPA que aqui nos representamos sobre o processo no qual
foi elaborado o zoneamento ecolégico econémico e que ndo houve uma participacao social ativa. Ndo houve uma

preocupacéo por parte do governo paraense em mobilizar aquelas comunidades que estao nos locais onde este...

Sra. lzabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). S6 um minuto. Eu peco siléncio. Os
conselheiros que queiram eventualmente discutir, Grace, Marco Antonio Caminha, Caron, Fischer que nédo é
conselheiro, representante da CNN, por gentileza, facam uso da sala externa ao plenério para ndo tumultuar a
apresentacéo do parecer de um pedido de vistas de um dos conselheiros desse conselho. Por gentileza eu pecgo
isso porque estd havendo uma competicdo além do mais as pessoas que estdo fazendo a transmissédo pela
internet também estdo fazendo comentarios. Entdo eu peco por gentileza disciplina do plenario para poder
favorecer os comentéarios e os debates. E uma matéria importante, significativa que tem apontamentos bastante
interessantes e técnicos. O Governo do Estado do Para devera debater isso conosco. Nos temos texto alternativo
de recomendacao, entdo eu peco respeito dos conselheiros ao conselheiro que esta fazendo uso da palavra. Por

favor, Dr. Alvaro seja objetivo.

Sr. Alvaro Fernando de Angelis. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — FURPA). Essas vozes da
sociedade paraense elas representam algumas organizacdes de base, organizacdes ndo-governamentais e
comunidades tradicionais indigenas situadas na area de influéncia da BR-163, que ndo somente impossibilitados
de receber informacSes sobre o zoneamento com linguagens acessiveis, quanto por outro lado ndo foram
mobilizados ndo obstante o fato de que hoje vivem ja em seus territorios vivendo uma competicdo desigual da
parte de grupos econdmicos que atuam nessa regido. Portanto no que diz respeito a sociedade civil e participacao
€ um fator predominantemente critico a precariedade da sustentabilidade politica do zoneamento perante a
sociedade paraense que defende as comunidades tradicionais, as representagfes indigenas que vivem nessa
area de influéncia. A pretensdo do zoneamento quanto a administracdo da utiliza¢@o social do espaco se deu sem
essa maxima difusdo de informacgdes para essas populagdes diretamente atingidas e, portanto vulnerabilizadas por
esse processo. O processo de ordenamento territorial ele da margem a interpretacdo de que essa (inaudivel)
privilegia a consolidacdo das atividades produtivas conforme os interesses de setores agricola e madeireiro em
negacao do pluralismo existente nessas areas expressa pelos povos e comunidades tradicionais indigenas que ali

vivem. Inclusive nés estamos aqui com a participacdo da representacao da Frente em Defesa da Amazénia, a
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companheira Tania que posteriormente vai também ocupar essa tribuna para expressar, para verbalizar aqui o
pensamento dessas comunidades atingidas que ndo puderam participar do processo do zoneamento ecoldgico
econdmico. Entdo no primeiro momento acontece uma negacéo dos direitos dessas comunidades quando elas ndo
sdo chamadas a participar desse processo de zoneamento ecoldgico econdmico. O que vai contra a convencao
internacional do trabalho — OIT através da sua convencao 169 em que o carater participativo atribuido aos povos
indigenas e as comunidades tradicionais devem ir além da mera consulta ou além da audiéncia publica embora
nem as audiéncias publicas nem as consultas tenham sido regularmente contempladas. NGs nao tivemos uma
mobilizacdo dessas comunidades, repito. Em um artigo acerca das distingdes no campo juridico dos direitos
dessas comunidades tradicionais uma pesquisadora de direito ambiental da Universidade Estadual da Amazénia,
assevera: comumente o debate em torno da luta das diversas populagfes tradicionais pela sua formacéao territorial
frente a outros grupos deixa de considerar o papel ativo dessas populagfes na formulacdo de proposta de
reivindicacao do debate politico, atribuindo ao poder publico o poder Unico de dizer direito na sociedade. O que fica
por desmerecer as conquistas ja galgadas por esses grupos no plano institucional. E importante colocar que nés
também tenhamos aqui para nossa avaliacdo o contexto da participacdo social ha Amazbnia. Eu ndo estou

dizendo aqui que o Governo do Para deliberadamente...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dr. Alvaro eu vou pedir ao senhor... Eu
vou lhe dar cinco minutos porque eu tenho outras inscrigdes. Eu ainda tenho o Estado do Paréa para debater antes

de abrir para o plenéario.

Sr. Alvaro Fernando de Angelis. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — FURPA). Secretéria esse

assunto é por demais importante para que a gente possa...

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Sim, mas eu estou pedindo para o
senhor que por gentileza, o senhor mesmo sugeriu que outra pessoa falasse, entéo, por favor, vamos tentar ser

objetivo na sua apreciacdo em cinco ou dez minutos para que outras pessoas possam participar.

Sr. Alvaro Fernando de Angelis. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — FURPA). Pois ndo. O
contexto da participacdo social na Amazénia hoje que independe da vontade inclusive hoje do préprio Governo do
Para. NoOs fizemos uma pesquisa e dos doze 6érgdos colegiados da regido amazdnica a sociedade civil esta
presente somente em seis, somente na metade. Em relacdo aos 6rgdos colegiados relacionados a Amazodnia sem
participagdo da sociedade civil o acesso a informagédo a respeito desses 0Orgdos colegiados € praticamente
inexistente. Em 2003 foi criada a comissdo de coordenacdo interministerial do PAS - Programa da Amazonia
Sustentavel sem a participacao da sociedade civil. De forma que nos parece claro que deveria haver por parte dos
governos e da propria sociedade civil uma preocupacdo especifica com as comunidades tradicionais cuja
vulnerabilidade é claramente maior ndo devido a falta de capacidade dessas comunidades tradicionais é
importante dizer, mas porque suas condi¢des objetivas as colocam em situacdo de dificuldade de acesso a essas
informacdes, tanto para a participacdo de consultas publicas, conferéncias e érgaos colegiados. Portanto senhores
ndés vemos que ndo ha uma cultura de participacdo social nas politicas amaz6nicas. E essa falta de cultura na

participacdo social nessas politicas importantissimas para a salvaguarda do nosso bioma amazénico que é um
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patrimonio de todos noés brasileiros, e porque néo dizer patrimonio do planeta, nés ficamos entdo sem essa cultura
de participacdo o que faz com que processos importantissimos como a questdo desse zoneamento ecoldgico
econdmico sobre a participagdo dos distintos grupos sociais fiqguem prejudicados por essa falta de cultura
participativa. Portanto em relacdo as discussdes que envolvem direito e justica com as questdes socio-ambientais
€ preciso que as perspectivas diferenciadas dessas chamadas minorias longe de constituirem entraves ao
desenvolvimento, como foi dito anteriormente séo justamente vetores através dos quais se indicam os paradoxos e
as saidas dos impasses que esse modelo de desenvolvimento adotado vem demonstrando jA ha décadas.
Portanto concluindo nds atestamos que nos Ultimos anos os estados tém se preocupado com a elaboracdo de
suas leis de zoneamento ecoldgico econdmico, portanto se parte da constru¢cao de diagndsticos técnicos muito
atentos em definir a localizacdo, quantidade e potencialidade da exploracdo econémica para em seguida
determinar a localizacdo dos atores com maior capacidade de explorarem tais recursos. O que se nota é uma
concentracdo de poder na mdo dos estados que se arrogam entdo como definidores de como se vai viver nos
territérios, definindo os atores e as atividades segundo a potencialidade de exploracdo dos recursos naturais e nao
de acordo com os objetivos, interesses e modos de vida das pessoas que historicamente ja vivem nessas areas.
Entdo mesmo quando se avoca sob o manto da participacao politica 0 zoneamento ecoldgico econémico do oeste
do Para se baseou em metodologia de consulta que se ateve a apresentar a sociedade os planos do governo. O
plano do Governo do Para sobre o zoneamento ecoldgico econdmico é esse através de um linguajar técnico em
espaco de tempo diminuto, ou seja, se fala cinco ou dez minutos sobre uma proposta que vai impactar todo o
territério e toda uma série de grupos sociais e comunidades. No que tange a probleméatica ambiental a I6gica de
incentivo a ocupacéo intensiva € a mesma, temos um discurso ambiental também servindo para promover a
ocupacdao do territério por meio de escolha de praticas racionalizadas do uso dos recursos naturais. E assim para
diminuir a exploracéo ilegal de madeira propde-se uma lei de concessdo de florestas publicas. A floresta é
colocada a disposicdo da exploracdo para que assim seja evitada a exploracdo ilegal, entdo se legaliza a
exploracdo para que nado haja exploracdo ilegal ou entdo para se acabar com o desrespeito da limitacdo das
reservas legais da Amazonia se propde a diminuicdo dessas areas hoje protegidas. E uma légica inversa em
relacdo a sustentabilidade para o desenvolvimento. As concessdes ambientais aumentam para diminuir a falta de
cumprimento a legislagdo ambiental e, portanto as solugbes para os problemas ambientais engendrados e
dirigidos pelo estado vdo ao encontro infelizmente de maior exploragéo dos recursos naturais. E nesse quadro de
disputa territorial que se insere a proposta de reduzir a area de reserva legal das propriedades localizadas ao
longo da BR-163. Consideramos senhores conselheiros que essas propostas se traduzem em um incentivo ao
desmatamento, considerando que novas propostas de reducéo e concessdes nas limitagdes ambientais encontram
aqui um forte precedente além de ser um prémio aquele proprietario que nunca respeitou as determinacdes legais
de protecdo de sua reserva legal. Finalizando no que tange a reducdo da area de reserva legal da Amazénia
visualizamos em um futuro proximo um aumento nos conflitos fundiarios decorrentes dessa medida
governamental, porque ao se manter o percentual de 80% para o restante do territério paraense enquanto que ao
longo da BR-163 serd de 50% isso poderd gerar uma procura desenfreada por essas terras onde se podera
explorar mais. Assim haverd consequentemente a expulsdo e a expropriacdo dos pequenos agricultores e dos
grupos tradicionais desse territério por grupos cujos interesses econémicos tém um maior poder de pressao.
Portanto recomendamos ao CONAMA o retorno dessa matéria a Camara Técnica de Gestédo Territorial e Biomas

para que se aguarde a realizacdo de trés audiéncias publicas. A realizacdo de uma audiéncia publica em
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Santarém, uma em Belém capital do Estado onde nessas audiéncias publicas a serem planejadas e executadas
por um grupo assessor a ser temporariamente criado aqui pelo CONAMA de maneira que possibilite redefinicdes
sobre as metodologias de planejamento adotadas pelo Governo do Parg; garantindo o debate amplo sobre o
zoneamento e respeitada a participacdo dos grupos sociais locais. E também findas essas discussdes em Belém e
outra em Santarém a realiza¢do de uma audiéncia publica em Brasilia onde o zoneamento ecoldgico econémico
deve ser finalmente apresentado ja& com as modificacBes discutidas e decididas com a acolhida das propostas dos
grupos sociais locais permitindo a inclusédo de critérios de equidade ambiental e social. O processo de revisdo das
metodologias que solicitamos que o zoneamento ecologico econdmico do Governo do Para receba devem ser
supervisionadas pelo Ministério Publico Federal e pelo Ministério Publico Estadual do Para e as audiéncias
publicas... So finalizando. As audiéncias publicas devem ser realizadas garantindo a participacéo da populacéo
potencialmente atingida com participacdo na organizacdo e na realizagcdo do Ministério Publico Federal e do
Ministério Publico Estadual do Para de maneira a garantir o direito de participacdo e expressao aos grupos sociais
atingidos e pelas organizacdes ndo-governamentais de apoio. E esse o parecer da FURPA. E essa a nossa
solicitacdo aos senhores conselheiros que o debate dessa natureza que a Amazdnia esta em xeque merece. E
essas audiéncias publicas sejam realizadas em Santarém, Belém e Brasilia de maneira que possamos agregar a
questdo da equidade ambiental para que as populacdes diretamente atingidas tenham o direito que Ihes cabe de

participar em de todo esse processo. Obrigado.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Agradeco as consideracbes do
representante da FURPA. Convido o representante do Governo do Estado do Para, o Conselheiro do Estado do
Para, s6 um minuto, Dr. Marcilio por gentileza. Senhores pelo procedimento o Estado do Para agora fara uso da
palavra para apresentar 0s seus argumentos e contra-argumentos em face do que foi relatado aqui pelo Ministério
e Publico Federal e pelo Representante da FURPA e em seguida nés abriremos o debate para os demais

membros do plenario do CONAMA, por gentileza.

Sr. Manoel Imbiriba Junior. (Governo do Estado — Para). Eu gostaria em nome do Governo chamar o
Secretario Marcilio Monteiro que é responsavel pela Secretaria de Projetos Especiais na qual o zoneamento
econdmico ecoldgico do estado foi regido com a equipe técnica para fazer o uso da palavra aqui no plenério para

as considerac¢des em funcéo dos pareceres que foram colocados.

Sra. lzabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Antes do Dr. Marcilio fazer uso da
palavra por gentileza eu vou dar um esclarecimento. A representante do Ministério Publico ofereceu um texto, uma
proposta de texto de recomendacdo que eu pedi para tirar copia embora esteja projetada para tornar disponivel
para todos os conselheiros. Primeira consideragdo a respeito. Como também chegou aqui ao meu conhecimento
uma nota de esclarecimento do Governo do Estado do Para que ndo li ainda, mas suponho que coteja 0s
argumentos apresentados pelos dois pareceres de tal maneira que também todos conselheiros pelo que percebi
da dindmica receberam essa documentacéo para apreciacdo. Entdo, por favor, Dr. Marcilio eu peco, obviamente o
senhor tem uso da palavra, sdo quinze para as cinco, eu vou lhe conceder quinze minutos, quinze a vinte minutos
para poder tentar verificar se é possivel definir todas as questdes nesse tempo, sendo o0 senhor me sinalizara para

poder prorrogar o tempo se for necessario. Agora tem que equilibrar as falas aqui dentro.
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Sr. Marcilio Monteiro. (Secretario do Estado do Para). Obrigado. Marcilio Monteiro Secretario de Projetos
Estratégicos. O Estado do Para vem aqui primeiro agradecer as contribui¢cdes feitas pelos pareceres que pediram
vistas e achamos um momento fundamental porque penso que o debate referente ao zoneamento da BR-163 que
nds conhecemos como o zoneamento oeste do Para ele é fundamental porque nés estamos em um processo de
indicacdo dos demais zoneamentos que estdo sendo feitos para a Amazonia. Entdo entendo que essa € uma
discussdo que ndo se trata do debate especifico do zoneamento oeste e sim uma dindmica que vamos dar em
relacdo ao que queremos com o zoneamento na Amaz6nia. A minha apresentagcdo eu gostaria aqui até para o
plenario ficar bastante interado no assunto eu gostaria de dividir em trés momentos. Vou fazer um rapido
cotejamento. Tivemos o cuidado de ler os pareceres, vamos fazer um cotejamento que nds entendemos das
guestdes centrais que 0s senhores e senhoras receberam. Em seguida gostaria de passar a palavra para 0 nosso
consultor juridico para esse caso André Lima que vai tecer comentarios sobre aspectos juridicos aqui
questionados pelo proprio Ministério. E na terceira parte sdo explicacdes mais técnicas, mas também
fundamentais. N6s vamos passar a palavra para o Museu Emilio Goeldi que fez um estudo, responséavel pelo
estudo e acompanhamento de todo o impacto de biodiversidade sobre o zoneamento. E finalmente passaremos a
palavra para o secretario estadual Manuel Imbiriba que falara sobre o CAR que é o instrumento de monitoramento
gue o Estado do Para se propde a fazer sobre o processo. Entdo nés vamos nessa forma. Eu gostaria aqui apenas
de iniciar esse debate fazendo um contexto sobre 0 que eu acredito que uma grande parcela dos senhores e das
senhoras ja participou de forma direta ou indireta sobre a questdo do zoneamento do entorno da rodovia BR-163.
Esse processo ndo surgiu agora, ndo surgiu com esse Governo do Estado do Para, esse processo surge em 2003
e 2004 quando do plano do desenvolvimento sustentavel da BR-163, de la foram feitas coordenadas pela Casa
Civil da Presidéncia da Republica com mais de doze ministérios sendo executado pelo Ministério da Integracéo,
Ministério do Meio Ambiente que envolveu dez instituicdes de pesquisa dentro da regido. Esse trabalho foi feito
discutido e a partir dele o Estado do Pard assumiu esse trabalho técnico e fez o processo na assembleia
legislativa, encaminhou aqui para o0 CONAMA seguindo todos os ritos passou pelas duas cémaras e que
chegamos ao plenario. Entédo estamos falando ai de quase cinco anos de debate e de discussdes para chegarmos
aqui. Isso é importante salientar que € uma caminhada longa de grandes discussbes e debates na Amazénia.
Segundo, eu gostaria que a gente tentasse colocar esse debate quando vem aqui ao CONAMA que a discusséo é
de aprovar uma recomendacao, mas que uma fala muito rpida pode passar que nds estamos discutindo aqui a
flexibilizacdo das leis ambientais e ndo é verdade. O que estd se discutindo aqui é bom deixar claro é reducao
para efeitos de recomposicdo de reserva legal. O zoneamento do Estado do Para é taxativo, ele recomenda
nenhum desmatamento mais na zona oeste, quando se fala de forma inadvertida ou ndo se cria para a opinido
publica que noés estamos querendo reduzir a reserva legal na Amazonia. Nao é verdade. Estamos fazendo é
cumprir o Cadigo Florestal naquelas areas que j& estdo desmatadas, que ja estdo antropizadas, que ja la tem toda
uma situacao colocada de varios e varios anos, e estamos oferecendo uma oportunidade de recomposicao dessa
reserva legal. Entdo € importante dizer isso porque em uma fala inadvertida nés vamos desmatar, vamos abrir e
ndo é nada disso. Tem que tomar cuidado porque isso pode criar inclusive um incentivo sim ao desmatamento. E
importante dizer isso claro. O que esta em pauta aqui se refere Unica e exclusivamente a recomposicao de reserva
legal. Feito isso nds tivemos o trabalho de fazer pontualmente o que nés entendemos com todo respeito o pano de

fundo dos pareceres. O primeiro deles se refere a data da vigéncia da aplicagcdo, ou seja, 0 Codigo Florestal eu
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acho que o André vai falar um pouco mais sobre isso, ele ndo estipula uma data de quando vai entrar em vigor o
processo da recomposicdo florestal. Esse mesmo conselho aprovou dois outros zoneamentos onde a data da
reducdo foi a data da lei que foi aprovada nas assembleias legislativas dos estados. O Estado do Pard nesse
sentido foi muito mais conservador. Conservador no sentido de que ndo utilizou como referéncia 1996 como vem
colocando a (inaudivel), ou muito menos na sua data de que foi aprovada no passado, e se 0 marco que seria
onde foi feito 0 estudo do marco do macrozoneamento que foi 2005, ou seja, a lei foi aprovada no passado, mas
nao tem o beneficio de quem estava desmatando nesse periodo, e sim ha 4, 5 anos atras. Entdo isso d4 um marco
temporal de que do inicio da lei e uma visdo conservadora de que os beneficiarios desse sistema héa cinco anos
atras. Entao esse € um dado fundamental a ser colocado. Segundo, o que eu entendo que a sociedade e no caso
especifico estamos colocando aqui? E um monitoramento e controle. Qual a preocupagio que eu acho justa que
nés conversamos com Ministério Plblico Federal no Estado do Para? E a preocupagdo seguinte: vamos reduzir
reserva legal. E 0 que vai acontecer daqui a dez anos sera que vamos ter quer fazer o mesmo? E ai o Estado do
Para esta sendo inovador. Ele cria um sistema que ja esta na propria lei, € um Cadastro Ambiental Rural que os
senhores irdo ver a exposicdo de que para a pessoa ter o beneficio da lei essa pessoa vai ter que se cadastrar,
fazer todo esse licenciamento da propriedade rural. E isso sim o que vai nos garantir ter a seguranca. E esse
cadastro ele é publico e anualmente concordamos que a sociedade possa estar acompanhando. Entdo essa me
parece ser uma diferenca clara, a reducédo, o beneficio da reducdo para recomposicdo s6 podera ter acesso
aquele que entrar e ter o seu licenciamento ambiental rural. Qutro aspecto que para nés é fundamental € quando
se fala da questdo do amortecimento da unidade de conservagdo. A prépria lei aqui ja prevé isso, caso no
processo das unidades de conservacao feito o estudo do plano de manejo que precise fazer o entorno, fatalmente
ja esta previsto na lei a alteracéo e a garantia do entorno da unidade de conservacdo. No que se refere & questao
da protecéo de biodiversidade, gostariamos aqui de colocar que vamos apresentar, mas € bom lembrar o seguinte:
nés temos um problema de escala. Quando foi feito o macrozoneamento de um para um milhdo ele tem um
momento, quando vocé faz o zoom vocé pode identificar inclusive areas de extrema importancia, e ai eu gostaria
até de citar que foi descoberto e foi criada mais uma unidade de conservacao dentro de regido de Santarém que é
Sao Luis onde ha uma campinarana, ou seja, quando vocé faz o zoom vocé possibilita aumentar essa diversidade.
E no caso especifico até citada como exemplo nos pareceres a gleba Nova Olinda foi através do préprio
zoneamento que nés identificamos uma (inaudivel) e garantimos assim o melhor tratamento para as populagfes
tradicionais. Continuando no sentido mais de avancar. Sobre o Artigo 44 eu acho que o André ira se posicionar.
Agora no que se refere a um debate fundamental. Nés estamos discutindo aqui participacao social, desde 2004
foram coordenados pela Casa Civil e Ministério do Meio Ambiente doze audiéncias publicas na regido. Depois de
doze audiéncias publicas o estado recepciona esse trabalho. Eu acho que varios aqui dos senhores de uma forma
ou de outra estiveram nessas reunides de consultas publicas. Depois dessas audiéncias publicas o Estado do
Para fez 18 reunibes ainda no sentido de discutir o processo legal, entdo o que nds estamos colocando aqui
claramente € que existe sim um acumulo, a cobranca da participacéo social legitima é a sua ndo implementacao.
Eu gostaria aqui com todo respeito que as organizacdes que estdo na Amazdnia se manifestem porque eu acho
gue isso € uma representacao clara de como foi feita a discussdo com a sociedade. O que nds estamos colocando
em risco hoje aqui € a nossa ndo implementacdo de medidas como essa, que ai sim leva efetivamente uma viséo
de descrédito porque quem perde hoje com a néo legalizacdo desse processo de zoneamento sdo as populacdes

tradicionais. O que tenho visto na Amazoénia € ilegalidade por ndo ter auséncia... Por tem um processo de o estado
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estar ausente. Isso é o que vem colocando o processo inverso. Finalmente foi colocada aqui uma preocupacéo em
relagdo a preservacdo de atividades agropecuarias. Esse processo todo com todas essas possibilidades de
reducdo, recuperacdo nds vamos estar... O que estd em discussédo aqui € 3.5% para atividade agropecuaria de
todo o zoneamento, isso tem de conservador, esse debate néds fizemos muito forte na regido. Somando todo o
oeste ndo chegard a 8% para atividade agropecuaria. E isso que nés estamos colocando e ai nos da uma
tranquilidade nesse sentido de ser um zoneamento extremamente benéfico para a preservacdo ambiental.
Entretanto, a ndo implementacédo isso sim pode levar efetivamente a um processo de desgaste, um processo de
inverter a légica que estamos travando no oeste do Para. Dito isso, 0 que nos gostariamos aqui de fechar é o
seguinte: o Estado do Para ele apresenta e com sentido de dialogar com esse conselho um processo de
consideragbes e recomendacgfes que estd na Ultima pagina. Nés entendemos que acdes e ai nés louvamos o
trabalho do governo federal e entendemos a necessidade de ampliarmos o processo de ordenamento. Mas esse
processo tem que ser de forma concomitante junto com o trabalho de zoneamento, e dai a questdo de
terminarmos o Governo Federal junto com estado a demarcacao de todas as terras indigenas, terminarmos os
avancos dos planos de manejo das unidades de conservacéo, que o INCRA faca todo o processo de licenciamento
ambiental. Esses sdo dados fundamentais e tem que ser recomendados que se fagam de forma conjunta, € no
caso especifico do Estado do Para ele se compromete como ja vem se comprometendo desde o debate do inicio
com a sociedade, um rol de ac¢bes fundamentais para a implementacdo dentre os quais: implementar o plano de
combate estadual de controle e desmatamento do Estado do Para que ja estd em audiéncia publica que foi
encerrada recentemente; implementar o CAR que os senhores vao para perceber como funciona, dentro desse
CAR esta todo o processo que vai constar do imdvel a area total, area de preservacdo, a proposta de reserva
legal, area de uso alternativo, em sintese, todo o processo esta sendo colocado na nossa proposta. E finalmente
além de todos os processos para autorizacdo da recomposi¢do da reserva legal nés estamos colocando onde
houver plano de bacias hidrograficas, porque isso vai ser feito em escala menor; o plano diretor municipal; o
zoneamento econdmico ecoldgico; outras categorias de zoneamento ambiental e proximidade de outra reserva
legal para a pessoa ter na sua secretaria ambiental aprovada a recomposicdo. Em sintese nds estamos aqui
avancando no processo de zoneamento. Agora 0 que estd em jogo dentro desse plenario é para onde e como nos
vamos construir um processo diferenciado na Amazonia, se nds acreditamos que o zoneamento € um marco legal
fundamental de incentivar o desenvolvimento da Amazénia, colocar entraves na sua implementacdo é fazemos
coro, ai sim, com aqueles que querem destruir a Amazonia e que querem manter a ilegalidade e aumentar o
processo da violéncia. O zoneamento e ordenamento fundiario sdo pecas fundamentais de invertermos essa
I6gica, dai a responsabilidade nossa de implementacdo é do Governo Estado do Para, mas desse CONAMA em
permitir essas a¢gfes. Com isso eu gostaria de passar a palavra para o André no sentido de avancgar na questao

dos aspectos.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Obrigada Dr. Marcilio, Dr. André, por

favor, faca uso da palavra com brevidade.

Sr. André Lima. Eu serei breve.
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Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Que coisa boa. O senhor ndo pode

imaginar como eu...

Sr. André Lima. Agora tem que ver 0 que a gente interpreta por breve...

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Na minha interpretacdo, ndo na sua. Eu

estou falando brevidade no sentido de objetividade.

Sr. André Lima. Bom, entdo vou me ater aqui aos aspectos legais do zoneamento ecolégico econémico da BR-
163. O primeiro aspecto do parecer do Ministério PUblico eu primeiro quero dizer que eu concordo e tenho dito isso
inclusive ao Secretério de que o CONAMA obviamente ndo s6 pode como deve fazer recomendacdes que sejam
recomendacgdes positivas no sentido do aprimoramento da gestdo ambiental nos estados porque estamos tratando
do SISNAMA e também para o Governo Federal. Nao hé restricbes em relacdo a recomendacgdes. Entdo a Dra.
Ana esta correta nesse sentido. No entanto ha algumas divergéncias em relagéo a interpretacdo do dispositivo do
Cédigo Florestal no que diz respeito a aplicacdo do zoneamento. Entdo eu vou pegar aqui uma a uma das
recomendacdes e fazer comentarios a respeito dessas divergéncias de interpretacdo. Primeiro uma recomendacao
no sentido de exigir a apresentacédo pelo Estado do Pard de estudo que detalhe por microbacia a cobertura

florestal em 96. Veja, a lei diz...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). S6 um minuto André por gentileza.
Projete, por favor, quem esta manejando... O senhor esta fazendo comentario em cima do texto de proposta de

recomendacédo do Ministério Publico...

Sr. André Lima. E porque eu vou falar os aspectos legais em cima das recomendacdes.

Sra. lzabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo por gentileza para facilitar o
acompanhamento por parte dos conselheiros, embora tenha sido distribuida copia eu peco que o Mario, CONAMA,
cologue a recomendacdo, projete para facilitar o entendimento porque sendo fica comentando e as pessoas tém

dificuldade de acompanhar o texto.

Sr. André Lima. Mas entao a recomendacédo A do texto que nos recebemos aqui é a de que: recomenda ao poder
executivo que: 1 — exija, na verdade, exigir a apresentagdo pelo Estado do Para de estudo da zona 1 que detalhe
por microbacia a cobertura florestal em 96 ou na falta de tais dados a cobertura em 98. Bom, a Embrapa ja
mostrou que tem esses estudos, tem um levantamento da cobertura florestal, da dindmica de desmatamento
anualmente, isso faz parte do material do zoneamento, mas a exigéncia relacionada a microbacia na lei, no Cédigo
Florestal diz respeito & compensacao de reserva legal que independe do zoneamento que pouco tem a ver com
zoneamento econdbmico ecoldgico. A compensacdo de reserva legal pode ser feita independentemente de
zoneamento ecolégico econémico. O zoneamento ecoldgico econdmico pode ser aprovado sem fazer nenhuma

recomendacdo em relacdo a compensagdo. Entdo exigir que no zoneamento se trate da compensacao especifica
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por microbacia primeiro que microbacia ndo tem a ver com escala do zoneamento 1 para 250. Nés estamos
tratando de zoneamento de 1 para 250.000. Entao exigir que no estudo de 1 para 250.000 se faca uma analise de
microbacia que na melhor das hip6teses vocé tem que trabalhar na escala de 1 para 50.000, entdo
metodologicamente inadequado e do ponto de vista legal ndo é possivel exigir que o estado faga isso. O item b,
portando no nosso entendimento ndo é possivel, € possivel recomendar que o estado faca essa analise, mas
exigir ndo. N&o é possivel. B - autorizar a reducdo da reserva legal em area jA desmatada até 96, ou naquelas
desmatadas até 98. Mais uma vez em relacdo ao aspecto legal, tanto o Codigo Florestal no seu paragrafo 5°
guanto o decreto que trata do zoneamento ecoldgico econémico ndo estabelecem um limite temporal explicito. Ao
nao fazer isso dentro da competéncia que os estados tém de legislar sobre a matéria eles ttm uma margem para
trabalhar, e o CONAMA ja aprovou precedentes em sentido muito menos conservador inclusive conservacionista
do que o zoneamento do Para. O zoneamento do Acre e o zoneamento de Ronddnia foram aprovados com a
implementacdo da reducéo da reserva legal para fins de recomposi¢do de desmatamentos ocorridos até a data
anterior da sua aprovacgao que foi muito posterior em ambos os casos a 96, a 98, a 2000 e assim sucessivamente.
Entdo a data de 96 que esta dito aqui na recomendacao B ela diz respeito a entrada em vigor da primeira medida
provisoéria que é a 1511 que ndo fala de modificacdo de reserva legal. A modificacdo da reserva legal aconteceu
guando a minuta foi aprovada aqui no CONAMA em 2000 e entrou em vigor em maio de 2000, foi ali que modificou
a reserva legal de 50 para 80. Até entdo 0 que vigia era uma limitacdo administrativa para desmatar mais do que
20% da vegetacado existente. Entdo mais uma vez no item B aqui tem uma contradicdo porque os prazos aqui hdo
dizem respeito a entrada em vigor do dispositivo do Paragrafo 5° do Artigo 16 que inclusive foi colocado depois de
1996, e a data de 98 diz respeito a compensacédo de reserva legal e ndo a flexibilizagdo. Entdo estd havendo uma
confusdo de datas quando na verdade o que se sustenta é que € possivel inclusive a flexibilizacdo para
desmatamentos até a entrada em vigor do zoneamento, mas no caso do zoneamento do Para a proposta foi que
inclusive se estabelecesse uma data pregressa. Entao ele foi além do que mais digamos restritivo e 0 estado pode
ser mais restritivo do que a lei federal ao estabelecer uma data pregressa. Entdo no nosso entendimento na B
também nao é aceitavel. O item C de que seja feita a apresentacao pelo Estado do Para ao CONAMA de relatoérios
anuais demonstrativos, isso inclusive esta numa resolucdo aprovada nesse CONAMA, entdo nédo vejo, a gente ndo
vé objecdo alguma. Tem resolugdo do CONAMA tratando de gestao florestal, relatérios anuais tém que ser
apresentados, o que o CONAMA precisa fazer é efetivamente cobrar a apresentagéo desses relatorios. E aqui eu
estenderia a recomendacao aos estados do Acre e Rondbnia que também tem zoneamento sendo implementados
e seria interessante que o CONAMA pudesse monitorar a implementacdo dessa figura tdo importante da gestéo
ambiental do Brasil. Entdo em relacdo a alinea C ndo tem problema. Autorizacdo da reducédo da reserva legal
apo6s a conclusédo dos planos de manejo de unidades de conservacdo é mais uma condigdo que extrapola a lei,
ndo existe nenhuma previsdo na lei condicionando a implementacdo desse dispositivo do Cddigo Florestal a
medidas administrativas relacionadas as unidades de conservagdo. Significaria dizer o seguinte: todos os
proprietarios rurais situados na zona 1 do zoneamento da BR-163 ndo podem ser regularizados porque a lei esta
suspensa a aplicagdo dela até que o IBAMA e os 6rgaos estaduais, a FUNAI fagcam todos os seus, quer dizer,
imaginem concluir todos os planos de manejo de todas as unidades de conservacdo da BR-163 para entrar em
vigor um mecanismo de regulariza¢@o dos imoéveis rurais. Mais uma vez extrapola, é uma recomendacéo que nao
tem base na lei. Excluir da reducéo da reserva legal as areas de protecdo permanente. Eu estou falando do item E,

excluir da reducéo da reserva legal as APPs, ecétonos, sitios, isso aqui é o que esta na lei. Entdo aqui, quer dizer,
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esta recomendando o que esta escrito explicitamente na lei. Nés ndo vemos problema algum, agora, a aferigéo
dessas caracteristicas e dessas circunstancias ndo se da no zoneamento na escala de 1 para 250.000 até onde foi
possivel fazé-las na escala 1 para 250.000 foi feito. Foram feitas as recomendacdes de areas protegidas de
unidades de conservacéo e etc. Isso vai ser feito no Cadastro Ambiental Rural que o Imbiriba vai falar aqui. Entao
ndo ha objecao em relacdo ao item E. Em relacdo ao item F o Leandro vai falar do Museu Paraense Emilio Goeldi
a respeito das areas prioritarias e também parece que nao tem problemas em relacdo a isso. Por fim o item G e
aqgui mais uma vez é um aspecto legal importante, o Ministério Publico Federal recomenda, prop6e que o
CONAMA recomende a ndo implementacao de um dispositivo da lei que até hoje ninguém ou o judiciario ndo se
pronunciou dizendo que esse dispositivo € inconstitucional. O Paragrafo 6° do Artigo 44 diz respeito a
desoneracéo. O que é a desoneracao? O proprietario rural que tem passivo ambiental e aqui Dra. Ana o0 passivo
tem que ser anterior a dezembro de 98, para poder aplicar esse dispositivo do paragrafo 6° o passivo ambiental
tem que ser anterior a dezembro de 98. Esse € o limite. Agora, ele pode oferecer uma area dentro de uma unidade
de conservacdo. Esse é o dispositivo que foi inclusive proposto por esse CONAMA na proposta que foi aprovada
aqui em marco de 2000 e que depois foi integrada a medida proviséria 2166; uma alternativa de compensacao que
possa gerar conservacao em biodiversidade e ndo ha até onde eu sei uma decisdo do judiciario muito menos do
Supremo Tribunal Federal que é quem estabelece a constitucionalidade ou ndo de leis, no sentido da ndo
possibilidade de implementacdo desse dispositivo. Entdo eu também néo vejo como que o CONAMA faria uma
recomendacéo para que ndo se implemente uma lei em vigor. Entdo séo essas as nossas considerag¢es. Eu acho

gue eu me excedi, eu ndo cumpri tanto a palavra, mas o assunto era denso.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu agradeco as contribuicdes do Dr.
André Lima para o debate. S6 um minuto, por favor, Alvaro. Eu tenho ainda por solicitacio do Estado do Para o
representante do Museu Emilio Goeldi para fazer os ultimos esclarecimentos. Depois sim eu vou abrir a palavra.
Quem é o representante do Museu Emilio Goeldi? Por gentileza o senhor faca uso da palavra para os

esclarecimentos em face do que foi colocado pelo Ministério Publico Federal. Identifique-se por gentileza.

Sr. Leandro Ferreira. (Museu Emilio Goeldi). O meu nome é Leandro Ferreira, eu sou pesquisador do Museu
Goeldi e eu coordenei junto com outros pesquisadores 0 zoneamento ecoldgico econémico da BR-163 com
relacdo a biodiversidade. Bom, vai ser muito complicado aqui eu tentar reduzir muito a apresentacao, mas eu vou
colocar sé alguns pontos porque se eu for mostrar todos 0s pontos que essa apresentacdo leva ai vocés tém 96
slides e ndo ha tempo habil para a gente discutir isso. Eu peguei entdo o parecer que foi colocado e vocé pode ir
passando, por favor. Entdo esse foi feito contextualizando o parecer, pode passar o proximo, e ai foi feito das
areas prioritarias para a conservacao dos ecotonos, sitios, ecossistemas e que dizem que ndo estava contemplado
dentro do trabalho coordenado pelo museu. Préximo. Entdo na verdade a critica do Ministério Publico é que téo
pouco... Eu ndo enxergo dessa distancia, mas vocés podem ver dai, e ai nés temos a resposta que na verdade
todas essas informag0des elas estéo disponibilizadas dentro da publicagcdo que foi feita pelo zoneamento ecolégico
econdmico que esti nesse relatorio que ja € o primeiro. Entdo a identificacdo exatamente dos ecotonos, das areas
sensiveis para conservacao isso ja foi, isso € feito em primeira instancia no projeto de andlise de biodiversidade da

regido. Eu ndo vou explicar o processo porque sendo vai demorar muito.
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Sra. Izabella MOnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). So instante, por favor, pode apagar a luz

para facilitar a projecéo por gentileza?

Sr. Leandro Ferreira. (Museu Emilio Goeldi). Entdo na verdade eu ndo vou ficar falando em lacuna de
biodiversidade porque isso vai demorar muito, mas nés temos esse problema na Amazénia. N6s conhecemos
muito pouco e nds temos que partir para alternativas, ou vai para trabalho de cole¢des biolégicas e passa para
modelagem. A gente tem limitagBes nos dois processos. Entdo se ndés conhecemos muito pouco a biodiversidade,
se conhecemos pouco como nés vamos protegé-la? Nos temos duas alternativas que fazer isso e as duas séo
probleméticas principalmente para Amazonia. Primeiro ndés podemos pegar os poucos dados biolégicos que nds
temos e tentar fazer uma modelagem dessa distribuicdo de biodiversidade. Acabamos de fazer um exercicio
desses na Amazonia e a gente ndo conseguiu modelar porque a gente tem muito pouco ponto de distribuicdo. Na
verdade isso para vocés terem uma ideia € a lista de espécies ameacadas de extin¢cdo do Estado do Para e para
vocés terem uma ideia isso € a distribuicdo dos pontos que nds temos. NOs temos uma malha de pontos em
colecdes biolégicas e inventarios muito pequenos. Nés podemos a partir daqueles pontos tentar modelar a
distribuicdo potencial. Isso é a distribuicdo potencial de Bertholletia que é a castanheira do Pard. Essas
distribuicbes sado muito amplas, entdo fica muito dificil vocé tratar uma estratégia de conservacdo para
determinado tipo de espécie se a modelagem diz que ela ocorre na Amazénia inteira. Entdo nds temos uma série
de restricBes de usos poucos pontos, esses pontos séo viciados ao acesso, baseado nisso 0 que a gente tem que
fazer? A gente pode criar modelos que em inglés chama proxys, a gente chama de dublés, ou seja, pega sistemas
alternativos. A gente pega mapeamentos e trabalha, por exemplo, criando um modelo de distribuicdo de vegetagéo
partindo do pressuposto, esse é 0 modelo do Veloso que integra varios elementos de estrutura, altitude, relevo, e a
gente conservando uma grande area nds vamos conservar a biodiversidade dentro dessa area. Proximo. Entédo
nds temos todos os tipos de vegetacdo e esses tipos de vegetacdo incluem todas as criticas feitas pelo Ministério
Publico: locais de expressiva biodiversidade, os ec6tonos, todos esses elementos sdo mapeados dentro dessa
escala limitada que nés temos de 1 para 250.000 que foi objeto do IBGE. E ai 0 que a gente faz? Nés temos que
fazer um planejamento sistematico dessa conservacdo baseado na nossa limitacdo. Entdo nés partimos para fazer
uma analise das lacunas de todos os sistemas de areas protegidas na Amazodnia. Nao vou entrar em detalhes,
mas tém varios trabalhos publicados mostrando a importancia que o atual conjunto de areas protegidas entende-
se aqui todo o mosaico independente de categoria se € protecdo integral ou sustentavel e terras indigenas. Esse
conjunto todo é considerado area protegida. A area do ZEE BR-163 tem 55,1% de areas protegidas, distribuidas
nessa categoria. E vocés podem ver que a maioria dos tipos de vegetacao, ecitonos, as formacdes pioneiras e
cerrados eles estdo dentro do sistema atual de unidades de conservagcdo. Se esse sistema tem que ser
implementado, tem, para ele servir como elemento de conservagdo. Aqui vocés podem ver que sao metas de
conservacao, se vocé quer colocar metas, vocé quer proteger 10, 15, 20, varia de acordo com a literatura e a suas
metas, e vocés podem ver ali a contribuicdo dentro de cada tipo de vegetacdo que o conjunto de areas protegidas
tem, variando ali desde prote¢éo integral que é a primeira, passando por uso sustentavel que é a segunda e
depois passando para as terras indigenas; e normalmente uma das areas que eu néo sei por que nas analises que
vocé faz da BR-163 deixam ela de fora, é a area militar da Serra do Cachimbo que na verdade é a area mais
importante para a conservacéo da biodiversidade nessa regido. Ou seja, 0 atual sistema de &reas protegidas ele é

suficiente para proteger os tipos de vegetacdo que vocé tem na area da BR-163 consequentemente 0S grupos
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biolégicos que vocé tem dentro dela. Respondida essa questéo nds nao precisamos discutir porque area protegida
€ importante, depois nés podemos discutir. Ai € sé dar uma ideia de como é que esta a distribuicao do
desflorestamento; e o mais importante é saber como é que esse desflorestamento esta distribuido em areas que
vocé ndo tem um marco legal ainda, e areas que vocé tem um marco legal que séo as areas protegidas. A
diferenca é de mais de dez vezes. Entdo a outra critica € que nao ha analise da eventual sobreposi¢do de areas
prioritarias do PROBIO. As areas prioritarias do PROBIO elas sdo uma solu¢do e um problema, porque elas sédo
feitas em um tipo de escala e as vezes querem solucdo em outro tipo de escala, entdo areas do PROBIO sao
feitas em escalas de pouco detalhe, mas vamos la. Eu sei por que eu participei dos dois. Essa analise nao foi feita,
guando se fala em 21 areas prioritarias, essas 20 areas que sao resultantes desse mapa, esse é o que (inaudivel),
Macapa, é filtrada, e ai vocé tem as areas com potencial do PROBIO. S6 que essas 21 areas elas ndo estdo
distribuidas ao acaso ai dentro ndo, a maioria delas ja est& sobreposta com areas protegidas atuais, unidades de
conservacdo e terras indigenas, portanto ndo séo objetos de reducdo nenhuma de reserva legal para fins de
compensacgdo. Automaticamente essas &reas ndo, e 0 que acontece com as areas que ndo estdo no atual
sistema? Ai vocé pode fazer uma andlise individual. Vou fazer sé algumas aqui. Existem poligonos que foram
propostos que hoje se encontram em estado avancado de degradacédo, esse poligono, por exemplo, porque foi
feito em escala de planejamento de 1 para 1 milhdo no workshop, ele ocorre dentro, e o que € o viés do PROBIO?
Vai ser muito complicado explicar. As areas prioritarias que aparecem no mapa final séo sobreposi¢des de grupos
biologicos distintos, se vocé € especialista em ave vocé desenha uma area prioritaria onde vocé acha que é
prioritario para ave. Se eu trabalho com botanica eu desenho um poligono prioritario para uma area em que ela é
prioritaria. O mapa, o resultado final que vai ndo é area de botanica e nem de aves, € a sobreposi¢do. Entdo as
vezes vocé tem poligono que é muito estranho como esse € ai porque esse poligono é uma sobreposicdo de aves
e de mamiferos. Entdo sobra somente a sobreposicdo, mas isso € um viés metodologico daquele evento e na
verdade essa area estd muito degradada dentro do municipio de Juriti. Agora, sera que realmente dentro dessa
area existem areas propensas para vocé fazer conservacéo da biodiversidade? O poligono feito nessa escala néo
consegue determinar isso. O zoneamento comeca a determinar isso, e é isso que a gente fez poligono por
poligono. Eu ndo vou colocar isso aqui porque vai demorar muito. Proximo. Entéo vocé tem os poligonos do baixo
Xingu em que vocé tem o grau de integridade. Esse € um poligono que esté de fora com alto grau de integridade.
Na verdade existem proposicdes ai para colocagdo de novas unidades de conservagdo dentro dessa area. Aqui
vocé tem unidades de conservagdo propostas no ambito do projeto Belo Monte no qual o museu participou do
diagndstico onde vao ser criadas novas unidades de conservacao que se sobrepde aos poligonos prioritarios do
PROBIO. Aqui vocés tém os poligonos de Santarém, na verdade vocés veem que o poligono engloba basicamente
as areas alagadas e as varzeas. Aqui vocé tem um detalhe desse poligono. Entéo ai comeca, quando vocé desce
na escala ai vocé tem que comecar a trabalhar com os elementos de paisagem. Uma coisa é vocé definir um
poligono em uma escala de 1 para 1 milhdo, a outra coisa € vocé analisar aquilo ali e pegar aqueles fragmentos
florestais e comegar a trabalhar com biologia de conservagdo. Ai nds vamos ter que trabalhar com tamanho, grau
de isolamento, conectividade, ai sim a gente comecga a dizer essas areas sao interessantes para a conservagéo e
essas areas nao sao interessantes para a conservacao baseado no nosso conhecimento. Agora dentro dessas
areas existem varios elementos importantes, por exemplo, dentro do zoneamento qualquer enclave de vegetacéo
aberta da Amazédnia é prioritario. Qualquer area de cerrado, qualquer area de campo, qualquer area de campina,

qualquer refligio montano é prioritario porque nds temos muito pouco conhecimento dessas areas e sao nesses

79



3147
3148
3149
3150
3151
3152
3153
3154
3155
3156
3157
3158
3159
3160
3161
3162
3163
3164
3165
3166
3167
3168
3169
3170
3171
3172
3173
3174
3175
3176
3177
3178
3179
3180
3181
3182
3183
3184
3185
3186

enclaves que nds vamos ter a grande maioria de endemismos amazonicos. Aqui entdo fazemos os levantamentos
dentro dessas areas e propondo a criagdo, essas sao as areas do sul do Para. Aqui vocé tem o poligono ltaituba,
esse poligono ele tem um desenho muito estranho, ele fica dentro exatamente do eixo da transamazdnica com a
BR-163 onde vocés podem ver € uma area altamente ja desmatada. Vocés tém la em cinza o desflorestamento, e
o efeito classico do desflorestamento em funcéo de distancia de estrada. Entao os fragmentos que sobram ai eles
ficam isolados pela rodovia e pelos ramais e séo fragmentos muito problematicos para trabalhar com conservacao
porque eles tém elevada antropizacdo, eles tém formas geométricas muito inadequadas, aumenta o efeito de
borda, ou seja, desses fragmentos e pouca relevancia em funcao do seu isolamento. Agora toda area é inviavel?
Nao. Quando vocé desce em escala vocés nao vao ver mancha, mas la esta ela, ai vocé comega a localizar os
enclaves de vegetagfes abertas dentro desses poligonos. Aqui séo as campinaranas do Campo dos Perdidos no
municipio de ltaituba. S&o areas de campos arenosos cercadas de florestas ombrofilas aberta, sdo mosaicos de
vegetacdo, sdo ecltonos que sao altamente ricos em espécies e nds fizemos um levantamento dentro dessas
areas e propomos a criacdo de uma nova unidade de conservacao dentro dessa area. Isso ja foi apresentado a
SEMA. Aqui vocé tem os novos poligonos do PROBIO porque uma das criticas que foram colocadas, nao foi feita
pela Procuradora, mas pelo préprio Ministério do Meio Ambiente é porque o0 museu ndo usou 0s novos poligonos
do PROBIO. Nés ndo usamos porque ha época da publicagdo esses poligonos ndo existiam. O evento nao tinha
sido feito ainda, mas nds fizemos um exercicio rapido aqui ai vocés estdo vendo a identificacdo das novas areas e
ha ja uma sobreposicdo com propostas de criacdo de novas areas de uso sustentavel dentro do zoneamento
ecoldgico econdmico, areas, por exemplo, na regido de Santarém que foram criadas. Aqui vocés ja tém uma
sobreposicdo de uma unidade de uso sustentavel, em cinza é de desflorestamento. Ai vocés tém as éareas ja
determinadas. Aquele Ultimo slide é uma das areas prioritarias, exatamente a calha da volta grande do rio Xingu,
naquela escala ndo se propde area prioritaria colocando toda a calha do rio como prioritaria, vocé coloca como um
indicativo ai a partir de estudos em maior detalhe é que vocé identifica aonde essas areas vao ser conservadas.
Entéo vocé tem a calha do Xingu. Ja vai acabar. Ai vocé tem as formacgdes pioneiras que também sdo conhecidas
como pedrais, sdo areas de alta relevancia biolégica no qual nés estamos identificando como prioritarias para a
criacdo de novas unidades de conservacao. Tanto na bacia do Xingu que é elemento desse projeto como na bacia
do Rio Tapajoés. Outros elementos importantes sdo exatamente as cavernas. Essas cavernas estdo situadas ao
longo da transamazodnica e estdo dentro da zona de consolidacéo, mas sdo objetos de conservacao, essas sao as
mais famosas que é a caverna Planaltina e a caverna do Kararad que fica exatamente na transamazénica na
regido do Xingu que séo cavernas com alta riqueza de espécies de morcegos. S6 para terminar, aqui quando se
fala em corredores ecolégicos dentro do parecer vocé tem um problema de nomenclatura, corredores ecoldgicos
podem se dar em varias escalas, 0 que esta se pedindo aqui corredores ecologicos em imdéveis rurais ndo sao
corredores de gestdo, sdo os famosos corredores ecologicos. Esses sdo corredores de biodiversidade que séo
corredores sem escala de detalhe grande que véo ligar fragmentos florestais de reserva legal via APP ou ndo. S&o
esses corredores que séo colocados aqui e ndo podem ser objeto de detalhamento do zoneamento em escala de
1 para 250.000. Aqui isso que € 0 mais importante. Esse € 0 mosaico de areas protegidas que vocé tem dentro e
no entorno do ZEE BR-163. NOs estamos falando de blocos, essas cores sao diferenciadas. Nés estamos falando
de blocos com areas de 10 milhdes de hectares, de 22 milhdes de hectares, ou seja, essa regidao tem uma
conectividade muito grande, nessa escala os corredores ja estédo definidos pela propria criagdo desse mosaico de

areas protegidas. Agora sim, nos corredores de biodiversidade que s&o corredores para ligacdo, ai sim, vocé tem
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qgue chegar no nivel de detalhe de fragmentos como vocés podem ver ali e nés podemos propor esses corredores,
mas isso s6 se dard na implementagdo quando o Cadastro Ambiental Rural estiver pronto e vocé conseguir
identificar esses fragmentos nessa escala de detalhe. Eu acho que vai acabar agora. E melhor parar? Mas para
vocés terem uma ideia s6 para concluir do nosso pouco conhecimento que nds temos ainda sobre biodiversidade
amazobnica na Ultima excursdo que foi feita na regido do sul do Pard na regido de Redeng¢&@o no primeiro
levantamento que nés fizemos naquela regido nés descobrimos uma espécie de lagarto que ainda ndo tinha sido
descrito por um estado. O maximo da distribuicdo ao norte dele foi a regido de Pirendpolis. Entdo isso da uma
ideia muito clara da complexidade que vocé tem para conservar a biodiversidade dentro de uma regido em que
essa biodiversidade é muito pouco conhecida. Eu sei que foi muito rapido, mas eu me coloco aqui para fazer
qualquer esclarecimento relacionado a metodologia aplicada pelo museu para a biodiversidade na discusséo.

Muito obrigado.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Agradeco ao representante do Museu
Emilio Goeldi. Quero fazer um esclarecimento pelo tempo utilizado aqui pelo Estado do Par4. O Estado do Para
esta respondendo a dois pareceres, ele respondeu do ponto de vista, apresentou esclarecimento sobre a questédo
das audiéncias publicas e participacdo da sociedade. Se elas sdo suficientes ou ndo esse plenario vai avaliar, e
apresentou consideracfes de natureza juridica e técnica sobre as metodologias adotadas para o processo de
elaboragdo do zoneamento econdmico ecolégico. Qual é a questdo de ordem Dr. Alvaro? Pois ndo. Pode acender

a luz aqui por gentileza?

Sr. Alvaro Fernando de Angelis. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — FURPA). Antes de se abrir
para o debate n6s gostariamos da apresentacdo da companheira da Frente em Defesa da Amazénia para que os
debates possam vir a posteriori da nota que a Frente preparou para apresentar aqui nessa ocasido. Eu também
quero colocar aqui a questdo desse tempo utilizado. Eu fui interrompido por duas vezes com um tempo exiguo
enquanto que o Governo do Para...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O senhor falou quase vinte minutos. O

Governo do Estado do Para...

Sr. Alvaro Fernando de Angelis. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — FURPA). Mais de 1 hora.

Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). S6 um minuto por gentileza. Ja que o
senhor fez referéncia a sua interrupcdo. O Governo do Estado do Para estéd respondendo aos questionamentos
dos pareceres, ele respondeu item a item porque assim foi solicitado pelo CONAMA. Entédo foi respondido do
ponto de vista... Apresentou esclarecimento sobre a questdo de audiéncia publica que € o objeto do seu parecer, 0
parecer que foi pedido vista, e apresentou consideragcfes de natureza juridica sobre parte do parecer do Ministério
Publico de consideracbes de natureza técnica que também envolve o parecer do Ministério Publico, trazendo
inclusive aqui a participacdo daqueles responséaveis pela elaboracdo do estudo. Entdo... (Intervencdo fora do
microfone). Ainda temos a questdo do Cadastro Ambiental Rural e a questdo do monitoramento que € uma

discussao que esta em suspenso e que ja faz parte dos questionamentos do Ministério Publico. Eu vou conceder a
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palavra como o senhor esta solicitando a representante do Movimento em Defesa da Amazébnia para fazer as
consideracgfes dela e em seguida eu vou conceder a palavra para encerrar a apresentacdo dos contra-argumentos
sobre a questao apontada pelo Ministério Publico e vou abrir o debate. Entéo, por favor, solicito a senhora que se
identifigue para poder fazer constar da gravacdo do CONAMA. Seja bem vinda ao plenario do CONAMA e seja

breve nas suas consideracdes tendo em vista o debate considerando inclusive a sua participagéo.

Sra. Tania Tavares Pinto. (Frente em Defesa da Amazb6nia - FDA). Eu agradeco a oportunidade. Meu nome é
Tania Tavares Pinto, eu sou do municipio de Santarém do Para, oeste do Para. Eu gostaria de ler na integra essa
nota que eu trouxe. O Movimento em Defesa da Amazénia, Frente em Defesa da Amazobnia, € um movimento
integrado por varias instituicdes, sindicatos dos trabalhadores rurais, movimento indigena, associacdo de mulheres
e pessoas que ndo estdo ligadas a nenhum movimento. Nota sobre o ZEE do Par4 e a proposta de diminuicdo da
reserva legal. A Frente em Defesa da Amaz6nia - FDA € um movimento popular formado pelo companheirismo de

varias instituices e pessoas.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu peco siléncio ao plenario, por favor.

Sra. Tania Tavares Pinto. (Frente em Defesa da Amazbdnia - FDA). Por um objetivo comum a defesa do povo e
da Amazénia buscando um desenvolvimento justo para a nossa regido. Temos como objetivo combater e
denunciar os crimes contra o povo e a floresta e defender a agricultura familiar como forma de desenvolvimento
para a populacéo local. Desse modo nos sentimos incitados a fazer uma manifestacdo formal sobre mais uma
estratégia do grande capital e daqueles que s6 querem destruir a Amazbnia. A participacdo do FDA nesse
colegiado é consequéncia da necessidade de reforcar a iniciativa e o parecer apresentado pela nossa nova
parceira a Fundacdo Rio Parnaiba — FURPA, pela protecdo da floresta amazodnica e do interesse do povo que la
vive e a protege contra aqueles que somente conseguem enxergar a Amazonia como fonte de recursos e de lucro
imediato e se esquecem de olhar a riqueza que é a diversidade cultural do seu povo e a maneira como ele se
relaciona com a natureza. Diferentes épocas e estratégias nortearam a invasdo sobre a Amazébnia, hoje os
discursos ainda apegados ao cientificismo apregoam o desenvolvimento sustentavel como um marco, porém nao
especificam o que seja a tal forma de desenvolvimento. Em sua origem o termo desenvolvimento sustentavel
designava uma forma de melhoria de qualidade de vida para as populac¢des respeitando os limites impostos pela
natureza. Ultimamente, porém, percebe-se que o termo tem se prestado a servir de escudo a determinadas
atividades que pretendem se desenvolver a qualquer custo respeitando apenas quando o fazem os limites legais
da protecdo ambiental desde que esses ndo atrapalhem o crescimento da atividade. Caso o limite legal se tornem
empecilhos para a expansao da atividade eles sédo violentamente atacados e flexibilizados. Este é o caso da
proposta de reducgdo da reserva legal aviltada pelo Governo do Estado do Para, ndo obstante, tal iniciativa tem
uma previséo legal ela é ilegitimada tanto porque fere a vontade do povo desse estado como atenta contra o
avanco mais significativo na legislagéo de protecdo ambiental adotada pelo Brasil. Essa proposta se traduz em um
enorme retrocesso na defesa do meio ambiente ecologicamente equilibrado, direito previsto constitucionalmente.
Caros Conselheiros e representantes da sociedade nossa presenca aqui visa denunciar as irregularidades e o
autoritarismo com o qual o Zoneamento Ecoldgico Econémico — ZEE do Para fora construido, pois ele embasa o

pedido ora analisado. Ndo podemos analisar a proposta de reducdo da reserva legal desconsiderando um
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instrumento que se julga porta voz do povo paraense e propde como Unica solucédo para resolver o problema do
ndo respeito pela reserva legal a propria diminuicdo da reserva legal. Para quem acompanha as iniciativas
legislativas do Estado do Para de ordenamento territorial como o Macrozoneamento Lei 6745/2005 e recentemente
0 ZEE da area de influéncia da BR-163 Cuiaba/Santarém e BR-230 transamazbnica, Lei N° 7242 de 2009,
percebe-se 0 quanto sdo privilegiadas as zonas de expansdo e consolidacdo. Essas zonas sé@o parcelas do
territério criado para determinar area de investimento publico para o setor produtivo, assim como facilitar o acesso
a terra de grandes produtores agricolas e pecuarios. E é justamente nessas areas onde se pretende premiar
aqueles que desmatam ilegalmente com a ndo responsabilizagédo pelo crime que cometeram vé-se, portanto que o
estado vem atuando no sentido de criar facilidades a apropriagdo e exploracdo intensiva nessa area. Nesse
contexto o ZEE se consubstancia hum poderoso instrumento de alcance dos objetivos acima expostos, sobretudo,
guando desconsidera toda a l6gica de ocupacdo territorial engendrados pelos grupos tradicionais impondo uma
normatizacédo diferente sem qualquer possibilidade de interferéncia da populacdo paraense. As metodologias de
participacdo publica executada pela equipe responsavel pelo ZEE nada mais foram do que apresentacdes publicas
de um projeto previamente elaborado nos gabinetes. A esse desrespeito a voz e a vontade da populacéo
paraense, e principalmente da populagdo do oeste é que denunciamos em primeiro lugar: o que era para ser um
espaco de interlocucdo entre sociedade e governo que o representa na construcdo de uma meta comum, que
poderia ser expressa no ZEE se transformou em uma formalizagdo e consolidagéo de privilégios, os quais foram
apenas comunicados a populacdo, para fazer de conta que houve uma participagdo e assim abafar as
insurgéncias politicas vindouras. Assim o ZEE do oeste do Para cumpre bem o papel de intermediar os interesses
dos grandes nas instancias deliberativas. Nas questfes ambientais o papel do ZEE tem sido o de amenizar a
pressdo normativa para possibilitar o aumento da producdo em larga escala desconsiderando a necessidade de
preservacdo ambiental em um momento de crise no qual mais se debate o risco para o planeta ocasionado pelas
véarias catastrofes ambientais. O ZEE prop&e reducéo da exigéncia da cobertura florestal como se a floresta ndo
estivesse em estreita relacdo de dependéncia com os outros elementos da natureza. A reducéo da reserva legal
proposta pelo ZEE desta feita ndo representa a vontade da populacdo paraense nem brasileira basta ver as
recentes pesquisas de opiniéo divulgadas na midia que d&@o conta que os brasileiros estdo terminantemente contra
qgualquer diminuicdo de protecdo ambiental. Nao bastasse isso como € possivel pensar em uma reducdo da
cobertura florestal quando o Estado do Para sequer consegue controlar o indice de desmatamento assustador que
assola o estado. Vale lembrar que o desmatamento ndo vem sozinho, ele se faz acompanhar da grilagem, do
trabalho escravo e da destruicdo predatéria dos demais recursos naturais além das florestas. Tudo isso além dos
problemas ambientais em si, ainda sao fontes de mais conflitos sociais onde os pequenos sempre sofrem violéncia
e sdo expropriados de seus territérios. Assim ao liberar uma determinada area do estado da rigidez das normas
ambientais o estado estard promovendo uma corrida desenfreada por esses territérios que sdo ocupados por
aqueles que tiverem maior poder de impor suas vontades, mesmo que para isso tenham que expulsar os
pequenos para areas ainda nao exploradas. Nao concordamos com o argumento de que a diminuicao da reserva
legal proporcionara a diminui¢cdo dos indices de desmatamento, pois conforme asseverou o Ministério Publico
Federal no seu parecer ndo houve essa diminuicdo nos demais estados que sob a mesma justificativa diminuiram
seus percentuais de reserva legal. O que houve na realidade foi uma queda da cobertura vegetal em todo o
territério do estado. Ao incentivar a retirada da floresta o Governo do Para esta desconsiderando o potencial

econdmico e produtivo da floresta e negligenciando as praticas tradicionais de extrativismo ha muito tempo
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praticadas por diversas populagdes amazo6nicas. Essas popula¢des ainda vivem dessas atividades fazendo coletas
em areas de floresta que nem sempre séo do seu dominio como é o caso dos quebradores de coco de babagu, as
quais ja conseguiram o aval juridico para realizarem coleta em areas particulares. Dai se tira que a importancia da
manutencéo da floresta tem uma finalidade social muito maior do que apenas o aproveitamento imediato do seu
proprietario. Também é imprescindivel dizer que a retirada da metade da area florestada de cada imével além dos
problemas ja elencados quanto a sua mata com a permissividade presente no ZEE de introducdo de plantas
exéticas para se fazer o reflorestamento ocasionara a perda e a descaracterizacdo da floresta amazonica; uma vez
gue esta ndo conterd mais a rica biodiversidade que a faz tdo conhecida no mundo e que é indispensavel para sua
populagdo. Mas em seu lugar sera colocada uma cobertura florestal minima desconhecida e monocultural,
padronizada segundo interesses econémicos. Vale dizer ainda que aqueles produtores que cumpriram a risca a
legislagdo ambiental sentir-se-80 lesados pelo tempo que deixaram de produzir na area da reserva legal e
consequentemente chegardo a conclusédo que o cumprimento da legislagdo ambiental ndo compensa, pois 0s
grandes e criminosos sempre conseguirdo descriminalizar suas condutas alterando a legislacdo mesmo a revelia
da protecdo ambiental. Assim sendo a Frente em Defesa da Amazénia se coloca contra qualquer pensamento e
acdo que seja contraria a preservacao da floresta e dos anseios da populagdo amazbnica como esta discutida
nesse espaco. Almejamos a superacao do tecnicismo como Unica verdade aceita a orientar decis@es politicas, pois
entendemos que as vontades politicas quando tomada com base em ampla participacdo popular é que deve
direcionar as orientagdes técnicas. Portanto somos contrarios ao gabinetismo como forma de tomada de deciséo
de interesses publicos. Por este motivo ratificamos o pedido da FURPA para realizacdo de audiéncias publicas
com carater deliberativo na area envolvida para que dela saia a decisdo de diminuicdo ou nao da reserva legal. Eu

gostaria que isso fosse...

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Por favor, a senhora pode entregar a
mesa e serd tornado disponivel na memoria do CONAMA. Eu agradeco as palavras e a manifestacdo da Frente de
Defesa da Amazbnia. Faco uma consulta ao representante do Estado do Para se existe algum ponto que deva
ainda ser esclarecido porque eu vou abrir o debate para o plenario. Por favor, com muita objetividade. Depois eu

vou abrir o plenario Dra. Ana Cristina e a senhora terd a palavra.

Sr. Manoel Imbiriba Janior. (Governo do Estado — Pard). Uma questdo de bom senso. Eu acho que em
respeito ao plenario, n6s pedimos a palavra na tribuna livre e néo foi concedida por causa do tempo, mas faltou um
item importante na parte de monitoramento que é o Cadastro Ambiental Rural. Dizer que o Governo do Estado do
Para ja esta trabalhando em funcao da aplicagdo do cadastro porque ele é o fundamento de toda essa discusséo,
ndo sO para o zoneamento econdmico ecoldgico que € um instrumento na defesa da Amazonia, defesa da nossa
floresta. Aproveitando inclusive para entregar a mesa o Plano de Prevencdo de Combate ao Desmatamento que
foi o dever de casa do Estado do Pard em todas as audiéncias publicas que foram feitas, o zoneamento tem
300.000 Km? o Para tem 1.250.000 Km? nés temos 70 milhdes de florestas publicas a fazer gestdo e nos
pareceres € muito complicado... O Estado do Para tem que pleitear uma proposta porque o Estado do Para é o
gue mais desmata, claro, vocé propor plano de microbacia numa regido como a Amazbnia € desconhecer a
realidade. N6és temos 7 grandes macrorregides, 3 grandes regides hidrograficas estdo dentro da Amazbnia; a

propria regido Amazdnica, Araguaia-Tocantins e noés ndo podemos fazer plano de bacia se ndo tem comité de
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bacia, entdo tem o desconhecimento da logica da questdo dos recursos hidricos, foi pedido vista do processo
também no plenario do Conselho Nacional de Recursos Hidricos, o plano estratégico foi aprovado, amanha tem
apresentacdo no Senado. Entdo tem um conjunto da obra na questéo da defesa da Amazonia no foco floresta que
tem rebatimento com outras politicas publicas. Quanto a questao principalmente do Cadastro Ambiental Rural nés
pensamos no pequeno, pensamos na agricultura familiar, até quatro médulos, ndo da para apresentar aqui, mas
esta disponivel no site, inclusive da SEMA. Infelizmente o0 nosso Secretario Valmir Ortega que deveria fazer essa
apresentacdo ndo esta aqui presente até para rechacar qualquer tipo de colocacéo feita ha imprensa na situacéo
do Valmir Ortega, ele se despede hoje do Governo do Estado do Para; deu uma contribuicdo fundamental de dois
anos e meio, infelizmente ndo estd somando com a gente, permanece na Amazonia, mas muito dessa politica hoje
construida na reestruturacdo ambiental no Estado do Para e na Amazénia vale a companhia do Valmir Ortega que
€ uma perda para o Governo do Estado, mas o governo continua. A gente se coloca como no debate... Fizemos
inclusive como rebatimento para o Ministério Publico Federal uma discusséo da primeira reunido extraordinaria de
todos os técnicos, o que envolve mais do que estava aqui, ndo s6 o Museu Goeldi, mas também a EMBRAPA,
enfim, a coordenacao |4 em Belém do Para com o Procurador que municiou toda essa discussdo para o pedido de
vistas, estamos (inaudivel) para discutir inclusive com a FURPA. E qualquer organizagdo ndo governamental que
quiser discutir Amazénia do prisma da sua organizacdo e do seu conhecimento. Nesse sentido o Governo do
Estado do Para coloca como referendo o que esta no parecer inclusive nos documentos do proprio CONAMA,
entendendo que o avanco que a gente deu com o zoneamento econdmico ecoldgico ndo sO na parte da
preservacéo, da conservacao da propria floresta, mas no desenvolvimento tecnoldgico e das pessoas que vivem
na Amazodnia, dos 7 milhées. Eu sou de Belém do Pard, filho de Santarém, portanto conhecedor profundo dessa
situagdo. Sou diretor de recursos hidricos do Estado do Para, gostaria da contribuicdo de a gente fazer toda essa
discussdo que o Ministério e as organiza¢gbes tém dentro da realidade amazénica do nosso estado; dadas as
dimensbes, dadas as condicbes de ordenamento territorial fundiario e ambiental, o crescimento econdmico
necessério para o sustento daquelas familias que moram |4 e no caso ndo sé do ordenamento, mas do controle
ambiental que é sempre necessario e a gente esté trabalhando a nivel do Cadastro Ambiental Rural que € a Unica
forma. Por decreto isso nao funciona, por (inaudivel) ndo funciona. Entdo tem que ser com a sociedade civil

organizada, o governo do estado e as demais instituices. Era isso.

Sra. lzabella Mb6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu agradeco a intervencdo do
representante do Governo do Estado do Para e a finalizacdo do processo. Eu vou abrir entdo agora ao plenario, as
manifestacdes. Eu j& tenho inscrito aqui o Rodrigo Justus da CNA, Ana Cristina do Ministério Publico Federal, Dr.
Byron do Ministério da Justica. S6 um minuto. Marco do Instituto Floresta Tropical ndo € isso? (Intervengéo fora do
microfone). IFT. O Alvaro pela FURPA. O Alan, o Weber da Secretaria Geral da Presidéncia. O senhor pode se
identificar? (Intervencdo fora do microfone). José Carlos. Tem 8 inscritos. Por favor, eu peco objetividade
realmente. Estdo encerradas as inscricdes desse primeiro bloco para poder sentir se a gente prossegue o debate

ou nao. Por gentileza o Rodrigo Justus da CNA.

Sr. Rodrigo Justos Brito. (Confederacdo da Agricultura e Pecuaria do Brasil — CNA). Boa tarde a todos. Eu

queria dizer primeiramente que esse assunto do ZEE interessa a questdo da agricultura, da pecuaria...
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Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Rodrigo eu so6 vou sinalizar, desculpe

interrompé-lo, trés minutos mais ou menos.

Sr. Rodrigo Justos Brito. (Confederagdo da Agricultura e Pecuéria do Brasil — CNA). Tudo bem. E o tempo
gue vou usar aqui. Eu estudei toda essa questdo, esse parecer do Ministério Publico e as recomendacdes e eu
discordo na integra do parecer e das recomendacdes em consequéncia. Eu vi que o parecer num primeiro ponto
ele j4 diz que é inconstitucional compensacdo da reserva em area de unidade de conservacdo. O parecer entdo
discorda da constitucionalidade e do ato que vem aqui ser homologado. A CNA discorda de uma série de coisas
no Caédigo Florestal, questdo constitucional, mas nés ndo viemos ao CONAMA discutir isso. N6s estamos |4 no
Supremo, entdo inconstitucionalidade se discute 4. Esse € o primeiro ponto da minha colocagdo. Cabe ao
Supremo anular a lei 11428. Entdo passado isso em relagdo as recomendacgdes o André ja falou varias sobre os
anos de desmatamento de 96 a 98, a reserva legal aumentou para 80% com a medida 2180 do ano de 2000,
entao nao seria isso aqui. Essa questéo de exigir apresentacdo do Estado do Para do relatério anual de averbacéo
de reserva legal isso ndo consta da lei, ndo consta do decreto, da mesma forma que também n&o consta que se
deve fazer um cadastramento por microbacia. Os grandes problemas da Amazdnia hoje ocorrem por falta de
cadastro rural, e aqui estd se pedindo um cadastro rural retroativo ao ano de 98. Impossivel de fazer isso. E mais,
nés produtores ndo estamos satisfeitos com esse ZEE da forma como ele esta colocado porque ele ndo atendeu o
estado todo. E o que diz o Cédigo Florestal? Diz que a reducdo da reserva legal para fim de recomposi¢ao para
50% ela pode ocorrer em qualquer lugar do estado, exceto na APP, exceto no ecétono, exceto no ecossistema
protegido, mas pode acontecer em qualquer das zonas. Aqui nds estamos vendo a redu¢do em uma zona, na zona
1, ou seja, eu vi no parecer que parece que o Ministério Publico tentou dizer que houve uma conspira¢édo para
premiar a destruicdo. Est4 escrito |a desse jeito. Premiar a destruicdo seria dizer: ninguém € obrigado a recuperar
nada, ninguém é obrigado a fazer PRADE, ninguém é obrigado a compensar reserva legal e regularizar o
(inaudivel). Entdo a forma como esta colocada ndo é correta e por isso eu sou pela rejeicdo integral de todas as
recomendacfes aqui postas, e seja aprovada a forma dessa recomendacédo. O ZEE é o come¢o de um processo,
0 ZEE néo é o fim de um processo, se nés ndo aprovarmos 0 ZEE o estado ndo tem instrumento para entrar na

parte econdmica que € a parte através da qual vai acontecer o ZEE efetivamente. Muito obrigado.

Sra. lzabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu agradeco os comentarios do Dr.
Rodrigo Justus. Convido a Dra. Ana Cristina do Ministério Publico Federal. Eu tomei a liberdade senhores de
colocar um reloginho na tela para que as pessoas tenham a dimenséo do tempo de uso da tribuna tendo em vista
0 avancado da hora e o quérum que noés temos em plenario. Eu acho que o objetivo que nés temos aqui de
envidar esfor¢os para tentar concluir a reunido do CONAMA em func¢éo dos pedidos de vista de duas resolugfes
ainda hoje. Entdo peco mais uma vez objetividade e quero sinalizar que isso aqui é apenas uma indicacdo para

otimizar a performance dos conselheiros e da mesa.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Eu agradeco a indicacéo e deveria ja ter sido

feito para os representantes do Estado do Par4, enfim.
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Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Considerando também que s6 as

entidades ambientalistas falaram mais tempo que a senhora. Vamos la.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Pois é. Rapidamente. Primeiramente entrando
agui nessa questao juridica o advogado representando o Estado do Para veio dizer que ndo esta na lei um limite,
um marco legal para a reducdo. De fato ndo esta expresso ali naquele artigo. E por que ndo esta expresso?
Porque quando se I1é uma lei se |Ié uma lei inteira, ndo se Ié um artigo ou dois. E quando se |é a lei se percebe que
a lei coloca na ilegalidade o que foi desmatado entre 80 e 50 quando ela aumenta a area de reserva legal, ou seja,
hd um tempo atrds era 50% na hora que isso aumenta para 80% torna-se ilegal ndo aquele que ja tinha
desmatado antes, porque antes ele agia na legalidade, mas depois ele ndo pode mais fazer isso. Se nos
considerarmos que ndo ha nenhum indicativo pela lei e que o estado pode quando vier a fazer um zoneamento
pedir ali a reducdo na verdade ja esta tornando indcuo esse aumento de 80%. E ainda vem o representante da
CNA dizer que é contra que quer que se coloque no estado inteiro. Eu entendo a posicao dele defendendo os
interesses dele que ndo séo os de preservacdo do meio ambiente. Agora, é claro entdo que a lei ndo poderia falar
€ a partir de 2000 ou a partir de 2005, ou 2009 ou de sei & quando porque sendo ela estaria falando: ignorem.
Ignorem esse aumento da reserva legal porque depois ela vai ser retroagida mesmo, ndo importa. Vocé néo
precisa cumprir a lei. Por isso € que ndo tem um prazo expresso. E por isso € que eu pego que o estudo seja feito
com base nesses dados e aqui ja foi confirmado inclusive que ha dados disponiveis, entdo se os dados estdo ai
eles podem ser utilizados para fins de reducgdo da reserva legal. Além disso, aqui foi falado também que a questéo
da compensac¢éo ndo tem nada a ver com reducao de reserva legal. Se néo tivesse nada a ver com isso por que a
lei estadual do zoneamento fala tanto em compensac¢do? Por que a lei estadual fala: criaremos unidades de
conservacdo para fins de compensacado. O Estado o Parad vem aqui e diz o seguinte: ndo vamos deixar desmatar
mais nada, vai ficar tudo como estd. S6 que na hora que ele deferir sim pode compensar, criarei unidades de
conservacdo, e eles mostraram: vamos criar microrregiées, vamos criar quando chegarmos |4 naqueles locais
menores, escalas menores mostrardo a importancia da biodiversidade, nés criaremos unidades de conservacao, e
a lei fala que essas novas unidades de conservacao se prestam para fins de compensacdo. Entao a lei ja esta
indicando, eles querem que seja compensado. Eles querem que a reserva legal ndo seja regenerada. Eles querem
gue essa reserva legal aonde ela ja esta desenvolvida seja cada vez mais desenvolvida e que |4 onde fizerem as
unidades de conservacéo seja compensado. Entdo ndo da para aceitar o argumento de que nédo tem nada a ver
porque tem sim e estd na mesma lei que aprovou o0 zoneamento. A questdo de exclusdo de reserva o
representante juridico disse que de fato o item E da minha recomendacdo simplesmente repete a lei, mas vem
aqui depois o representante do museu dizer que isso ja esta que ndo precisa. Precisa sim, e constou, alids, das
outras recomendacdes, eu sO ja resgatei, isso aqui foi resgatado de textos das recomendacdes anteriores do
CONAMA para os outros dois estados e foi inserido aqui no item E. A questdo das 21 areas o proprio pesquisador
diz que ndo conseguiu descer em escala suficiente, que eles ndo tém os estudos suficientes ainda, mas se eles ja
apontam agora e a Unica coisa que se pediu nesse caso foi o cruzamento, assim: cruzem 21 areas que eles
identificaram como prioritarias para a preservagdo da biodiversidade. Eu falei: cruzem com aquelas onde vocés
estdo pedindo a reducdo da reserva legal. Eles mesmos falaram: serdo poucas. Por qué? Das 21 areas muitas
delas na verdade j& estdo em &reas de conservacao, se ja estdo em areas de conservagdo esse cruzamento nao

vai alterar nada. Agora, eventualmente em alguns pontos especificos essa area prioritaria para a preservacdo da
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biodiversidade contera ali o local onde esta pedindo a reducao da reserva legal, e é na area de reserva legal hoje,
gue ainda esteja florestada hoje é que estd conseguindo manter aquela biodiversidade. Se n6s reduzirmos essa
area estaremos colocando essa rica biodiversidade ja identificada em risco maior. Entao isso seria simplesmente
cruzar esses dois mapas que eles tém e apontar nesse trecho, nesse trecho, ha fragilidade para a biodiversidade,
nesses trechos nao vamos entédo diminuir para os 50%, ou nao por hora, ou ndo antes de estudar definitivamente,
estudar em escala adequada, e verificar que unidades de conservacdo precisam ser criadas nesses locais para
preservar aquela biodiversidade ja identificada. Quanto a questdo da inconstitucionalidade também entendo a
posicdo do setor agricola que eu acho que é contra na verdade o Cédigo Florestal inteiro, e queria s6 informar aos
senhores que essa posicao de inconstitucionalidade ndo € exclusiva da signataria, mas isso ja constou de uma
representacdo da 4% Camara de Coordenacado e Revisdo do Ministério Publico ao Procurador Geral da Republica
que esta preparando ADIN para entrar no Supremo. Entdo a conveniéncia de incluir esse dado aqui na
recomendacdo, veja que isso é uma recomendacdo do CONAMA, mais uma vez o CONAMA que é o 6rgao que
deve defender o meio ambiente e as politicas ambientais. Colocar isso aqui € uma medida de precaucado porque
isso serd questionado no STF que € a sede correta de questionamento. Entdo o que isso significaria?
Simplesmente uma sinalizagdo do CONAMA para que ja que isso esta sendo questionado esperemos ndo usemos
desse mecanismo por hora, e se usarmos? Alguém vai desmata tudo e vai comprar a area e doa a area para a
unidade de conservacao ai vem a liminar do STF, o que vai acontecer? Quer dizer, vai restaurar aquela area

desmatada? N&o vai, ja esté perdida.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dra. Ana Cristina eu ja estou no terceiro

periodo do seu tempo. Entéo...

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Entdo me coloco a disposicdo para os demais
itens. Nao consegui falar todos os pontos, defender todos os pontos, mas s6 ressalto entdo que essa questdo da
inconstitucionalidade foi por uma questdo de principio de precaugcdo. E os demais pontos decorrem da

interpretacdo sistémica da legislagéo vigente.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretéaria Executiva CONAMA). Eu agradeco. Por favor, Dr. Byron do

Ministério da Justica.

Sr. Byron Prestes Costa. (Ministério da Justica). Quase que um pedido de questdo de ordem. O que eu
observei nesses debates é que as pessoas ndo estdo sabendo o que é reserva legal e o que é recuperacéo de
florestas. E como se estivesse autorizado o Estado do Acre, o Estado de Rondénia e agora o Estado do Para a
reduzirem a reserva legal. Ao contrério, esta se fazendo com que agora venha a recuperar mais do que ja se fez. E
trazendo florestas para aqueles que precisam de florestas e que foram roubados dessas florestas. Entdo estamos
discutindo umas coisas tdo vazias aqui. Ser4 que ndo da para entender que é 20%, 80% da reserva legal da
Amazo6nia e que o Para ndo vai modificar isso? Pelo amor de Deus. E uma vergonha que um plenario deste traga
essa posicao aqui. E é nesse sentido que eu manifesto-me favoravel ao que o colega André Lima expds aqui
sobre os aspectos juridicos, e (inaudivel) data vénia da minha colega que eu tanto admiro do Ministério Publico

Federal.
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Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok Dr. Byron. Obrigado. Eu convido o

representante do IFT Dr. Marco.

Sr. Marco Aurélio Watanabe Lentini. (Entidades Ambientalistas da Regido Norte — IFT). Eu sou Engenheiro
Florestal do IFT. O IFT é um dos representantes da regido Norte aqui no CONAMA. O que eu queria deixar claro
gue isso representa 0 nosso ponto de vista, para evitar confusées ndo representa o ponto de vista da bancada
ambientalista e nem sequer necessariamente dos representantes da regido Norte. Eu quis fazer aqui um pouco foi
colocar 0 nosso parecer baseado na experiéncia que a gente tem na regido, quer dizer, o IFT ja trabalha no Para
h&d 14 anos, eu pessoalmente conheco todos os municipios da regido do ZEE, e queria colocar um pouco a
guestdo da nossa visdo hoje em relacdo a matéria que estd sendo colocada. Primeiro a gente acha que
zoneamento é um mecanismo por si s6 muito importante, para a regido la eu poderia dizer que é crucial. Eu acho
gue ninguém tecnicamente discorda disso. Segundo que a gente acredita que infelizmente participacdo social
nunca é suficiente, quer dizer, teve 12 audiéncias e ndo foram suficientes, 3 a mais ndo sdo suficientes, ndo sdo
50 a mais que sdo suficientes. Infelizmente é um instrumento que depende de um pacto politico e como todo
mundo sabe ndo se agrada a gregos e troianos, quer dizer, nunca vai ser realmente perfeito. Entdo a gente tem
gue estar conformado com isso. Segunda coisa que eu queria colocar € que a reducéo da reserva legal nos parece
uma coisa que mesmo como ambientalistas a gente vai ter que se defrontar em algum momento. E um mecanismo
gue esta na lei, eu acho que a nossa fungdo como técnicos € dizer: isso é tecnicamente consistente, tem um
minimo de controle social, tem um minimo de monitoramento, se esta se falando em ter 50% em uma &rea vai ter
100% em outra, quer dizer, vai ter realmente medidas compensatdrias que compensem isso. Eu acho que essa é a
principal questdo. A questdo mais polemica que eu acho que ndo vi muita discussao aqui no plenario e seria
interessante, pelo menos do ponto de vista técnico, € realmente a escolha do ano base. Entdo por que 2005? Eu
entendo que o governo do Para ja teve uma postura conservadora, mas poderia ser mais conservador e 0s
companheiros poderiam discutir isso. Eu acho que a gente esta perdendo de nédo ter discussédo sobre os pontos
polémicos ao invés de ficar entrando em questdes filoséficas do zoneamento porque ndo é por ai. Eu queria
colocar trés pontos, o0 meu tempo vai acabar, mas séo ligados a coisas que eu acho que o Governo do Para
deveria se preocupar para reforcar as acdes ja colocadas no documento que foi distribuido. A primeira é do ZEEs
municipais. Os municipios daquela regido ndo tém nem secretaria de meio ambiente, nem técnico de meio
ambiente, entdo apoio a essas iniciativas € vital. Entdo se eles ndo tém nem computador com (inaudivel) como é
que eles védo fazer zoneamento municipal? Eu acho que isso precisa reforcar mesmo. O segundo € que para mim,
para vocé realmente incentivar o cara a recompor alguma coisa ele tem que ter um ganho econémico com isso, 0
pequeno produtor. Entdo a escolha de modelos florestais de recomposi¢cdo aonde o cara gradativamente ao longo
dos anos vai tendo um ganho econémico e com isso ele se sente incentivado a fazer isso, € super importante.
Entéo isso ndo foi discutido ainda, nem era 0 escopo, mas eu acho que quando a gente fala de monitoramento e
implantagédo do ZEE isso tem que ser muito bem colocado e muito bem discutido entre as instituicdes e também
com universidade e organizagdes cientificas. O terceiro s para terminar € uma questédo de assisténcia florestal.
Como é que vocé realmente vai implantar um modelo bem sucedido de recomposicédo florestal numa regido que

ndo existe um técnico qualificado para dar assisténcia florestal? Entdo sdo trés preocupacdes que eu acho que o
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Governo do Estado do Para deveria ter e eu acho que as demais regifes que vao implantar o zoneamento

deveriam ter. Enfim, esse € o0 nosso parecer.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Obrigado ao representante do IFT. Dr.

Alvaro da FURPA por gentileza. Observando o tempo que esta sendo especificado para os debates.

Sr. Alvaro Fernando de Angelis. (Entidades Ambientalistas da Regido Nordeste — FURPA). A Frente de
Defesa da Amaz6nia vai ocupar 0 noSso espaco.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). A senhora tem trés minutos, por

gentileza. Trés minutos.

Sra. Tania Tavares Pinto. (Frente em Defesa da Amazdnia - FDA). Ja que isso aqui € um debate eu vou sé
responder ao colega que é representante de entidade ambiental do Para quando ele diz que foram feitas 10 e ndo
é suficiente, eu acho que realmente se for feito 100 audiéncias publicas, ouvir o povo e ndo levar em consideragéo
realmente ndo é suficiente. Outra coisa é que, por exemplo, ndo esta se falando em preservagéo de areas, eu ndo
entendo muito, vocés desculpem a ignorancia, eu ndo entendo muito esses termos técnicos. O que eu tenho é
vivéncia. E de 2006 para ci4 quem conhece Santarém e conheceu Santarém, eu tenho terra |a perto sabe a
destruic@o que foi feita sem essa lei aprovada nem nada, quer dizer, vai I3, se grila a terra, se desmatada e nédo se
respeita, imagina com a aprovagédo de uma lei que resguarda 50%. Outra coisa o colega também falou que tem
que ter um incentivo para recompor uma floresta degradada, alids, a pessoa degrada, faz o crime e depois ainda é
recompensado para restaurar o crime que ele cometeu? Pelo amor de Deus. Também é muita pretensdo de ndo

respeitar um pouco a inteligéncia da gente, o minimo. Era s6 isso. Obrigado.

Sra. Samyra Brollo de Serpa Crespo. (Ministério do Meio Ambiente). Alan dos Novos Curupiras, por favor, com

a palavra.

Sr. Alan Rodrigues de Amorim. (Entidades Ambientalistas da Regido Norte — Novos Curupiras). Boa tarde a
todos os conselheiros. Lamentavelmente talvez a gente vem num debate e cabe aos conselheiros que uma
representacdo do Nordeste acaba tendo que manifestar todos os interesses por certo descaso ou falta de
percepcao das entidades ambientalistas ou das representa¢cfes. Parece que nao existe legitimidade no Estado do
Para, mas compreendo que € uma manifestagcao e um cuidado. Penso que todas as propostas de recomendacdes
€ um avango para minimamente se compreender o processo de ocupar para integrar do governo federal, tinha que
se integrar a Amazodnia de qualquer maneira, ocupar de qualquer maneira, a regido da Transamazénica € o grande
resultado, mas precisamos apontar alternativas. Com tudo isso que colocaram eu acho que pauta um debate e as
pessoas tem que ter bem claro que esta no cunho ideol6gico a maioria dos debates. Se o zoneamento econdmico
ecolégico é uma ferramenta de fato ou um instrumento, ou um instrumento metodolégico ou um ordenamento
territorial, algo que fundamenta o estudo que possa de fato compreender a regido, a sua complexidade. Se isso é
ou nao &, se a medida provisoéria foi equivocada, se precisa ser revista hdo é o férum aqui esse momento para

estar discutindo. O que eu quero me reportar que eu me manifestei e me deixei levar na Gltima reuniéo a ter que
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assinar e recuar aqui. Penso que a gente tem que compreender o processo onde se tenta de qualquer maneira
levar o debate autorizar a reducédo para fins de recomposi¢cdo em areas antropizadas. Isso é um fato. Areas onde
ja esta toda a mata no chdo, ndo tem nada, entdo como € o mecanismo? Se ndo for esse qual é outro mecanismo
gue pode se fazer? Outra: entender que o processo de participacdo, e ai no Estado do Para nos tivemos 12 anos
onde as politicas eram pensadas e 0 zoneamento teve o macrozoneamento onde foi pensado tecnicamente se
aperfeicoa, hoje simplesmente teve as audiéncias publicas, agora quem somos nés e que entidade poderia discutir
a legitimidade disso? O que é participacdo? O que é na verdade de fato que garante a legitimidade de 19
consultas técnicas ou consultas publicas que houve? Sera que 1000 pessoas, 2000 pessoas? Entendendo que
para aperfei¢oar isso n6s vamos criar uma audiéncia publica em Santarém, que € um polo, criar uma em Belém do
Para na capital e outra aqui no governo federal, ai n6s vamos mitigar o debate completo sobre isso. Entéo tirar a
legitimidade das audiéncias publicas. Agora, quem vai dizer o que é participacdo popular? O que o povo do Para e
as ONGs e a sociedade civil organizada querem é de fato a implementagdo. Quem de fato vai garantir
supervisionar ou monitorar isso? A minha preocupacéo é€: onde de fato tudo isso que o Governo do Estado do Para
esta propondo, ou se mostrou ai hdo sé nés colocamos uma condicionante Dra. Izabella que a nossa manifestacéo
aqui so teria se houvesse uma reunido com todo o comité técnico cientifico. Por qué? Porque n6s queriamos ouvir
em Belém do Pard as instituicbes que participaram desse zoneamento econémico ecolégico. E ai me dizer que,
por exemplo, Museu Goeldi, o FPA, instituices que a gente entende que séo de exceléncias ndo tem legitimidade,
ndo tem trabalho, ndo tem credibilidade para dar tal foco. Agora, a gente pode fazer “n” debates agora o que de
fato nds temos que ter € a resolutividade de todo esse implemento do zoneamento econémico ecoldgico, isso é
gue estd bem claro e ai como recomendacéo nds vamos dizer o seguinte: criar uma instancia que possa garantir o
monitoramento disso de fato, que seja com representacdo daqui das entidades, inclusive ja foi sinalizado pelo
Governo do Estado de estar compondo o comité técnico cientifico, ou comité supervisor de elabora¢éo e condugéo
do proprio zoneamento econ6mico ecolégico da presenca de quem? Da representacdo do CONAMA na regido
Norte. Quem séo? As entidades ambientalistas que fazem parte. As duas poderem de fato estar acompanhando.
Por qué? Para garantir o monitoramento. Entdo entendemos que todo esse debate ele esta no d&mbito ideoldgico e
precisamos de fato garantir a sobrevivéncia dessas pessoas que estao la levadas por uma légica de ocupacéo do
governo federal irresponsavel com aquelas populacdes. Precisamos garantir meios que possam evitar grilagem;
gue possam evitar tantos problemas que tombaram pessoas na Amazonia e que de fato a gente garanta toda a
politica ndo s6 em escala por municipio para a gente compreender na escala o que de fato tem na Amazobnia e
conseguir garantir o ordenamento a partir desse cadastro. Esse cadastro ele vai fundamentalmente garantir a
regularizacao fundiaria nessas areas onde a grilagem se estabeleceu, seja pela criacdo de boi, da expanséo da
soja, mineracdo e todo o legado que o processo de expansdo das politicas do governo federal deu para a

Amazénia. Obrigado.

Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Obrigado. Convido entdo o Weber da

Secretaria Geral da Presidéncia da Republica.

Sr. Weber de Avelar Silva. (Secretaria Geral da Presidéncia da Republica). Eu gostaria de dirigir umas
palavras ao parecer da FURPA porque uma das atribuicbes da Secretaria Geral é justamente acompanhar a

participagcdo social no governo e eu ndo volto a 2003 por questdo do pouco tempo aqui, da implementacdo da
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PAS, do Plano Nacional de Recursos Hidricos, das varias conferéncias tematicas que fizemos na regido. Eu vou
me ater aos planos de desenvolvimento regional que o governo federal vem realizando juntamente com os estados
e a sociedade civil, inclusive era para nos estarmos la agora esta semana ali no meio norte, Ceara, Piaui e
Maranhdao discutindo o plano de desenvolvimento regional do turismo para o meio norte. Em funcao das chuvas foi
suspenso esse trabalho. Nés tivemos a oportunidade entre as varias atividades na BR-163, das atividades na
bacia do Tapajés, em Tucurui, e depois estreitando relacbes com o governo no Plano Marajé Sustentavel esbocar
alguns projetos que incluem a participacéo social. Por exemplo, essa questdo que nds estamos debatendo aqui
hoje foi o pedido de uma consulta publica que nés realizamos em Medicilandia, com mais de 1000 pessoas. Eu fiz
questéo de levar ao plenario essa decisdo porque até entdo eram sé os prefeitos que estavam pedindo para trazer
o plano de zoneamento econémico ecolégico ja aprovado na assembleia legislativa que também é um instrumento
democréatico que nés respeitamos para esse conselho. Foi um dos compromissos que nés assumimos l4. Em
Medicilancia nés levamos a plenéria e o sindicato dos Trabalhadores Rurais, a colénia de pescadores, a sociedade
civil ali presente deu o aval que deveria vir isso para apreciacdo deste Conselho e para eles, principalmente o
pessoal que esta na Transamazonica que tem toda uma histéria. O conselheiro que me antecedeu disse isso bem,
para eles nés todos somos governo, entdo se fala muito e é importante que a gente leve em consideracdo os
ribeirinhos, os caboclos, os indigenas, mas aquela populagdo dos assentados que estdo ali naquela regido eles
dizem que foram vitimas do governo. Foram levados para la por propostas do governo federal em outra época e
hoje de desbravadores eles passaram a ser vistos como criminosos. E o relato que muitos deles fazem para a
gente. O que se esta propondo aqui € realmente dar um pouco enquanto a gente nao cria o servico ambiental, dar
um pouco de alternativa de vida para aquela populacao que esté ali que nédo é o grileiro, ndo é o latifundiario, ndo
é o agro-exportador. E a pessoa que foi para ali na década de 60, de 70, abertura de novas fronteiras, e que
varios, inclusive as madeireiras legais que estavam la com 300 funcionarios e esta fechada ha trés anos ali na
regido aguardando decisdo e clareza dos érgdos ambientais e algumas que dependem inclusive do CONAMA.
Entéo por coincidéncia nesse caso foi um pedido feito diretamente a Secretaria Geral da Presidéncia da Republica,
0 Johanees coordenou outras reunides. Em Altamira infelizmente a participacdo da sociedade civil foi pequena,
mas em Senador José Porfirio e Medicilancia foi reivindicagédo da populacdo presente quando se discutia o plano
de desenvolvimento do Xingu que nds temos responsabilidade de voltar 1a para dar continuidade ao debate.
Obrigado.

Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu agradeco a intervengdo do Weber.
José Carlos da ANAMMA da Regido Norte é o Ultimo inscrito, em seguida eu vou fazer uma consulta ao Governo
do Estado do Paréa e ao Ministério Publico Federal a respeito da recomendagdo e a FURPA também. Por gentileza

Dr. José Carlos.

Sr. José Carlos. (ANAMMA - Regido Norte). Eu sou José Carlos, Secretario do Meio Ambiente de Belém,
representando a ANAMMA Norte. Eu queria rapidamente dizer aqui uma reflexdo que eu queria fazer aqui. O
Estado do Para foi intervido pelo governo militar que implantou um projeto de desenvolvimento e nés hoje ha cinco
ou dez anos as forcas politicas do Estado do Para vém tentando em um esfor¢o junto com a sociedade civil nos
livrar do projeto de interveng&o que foi feito no Estado do Para. Entdo nesse projeto de zoneamento econdmico

ecologico foram feitas varias tentativas, ouvida a sociedade civil do Paré inteiro e mais do que discutido h4 uma
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ansiedade do povo do Para, e ndo é o grileiro, nédo é o desflorestador, ndo é o devastador, é a populacéo carente,
pobre, miseravel que mora no Estado do Pard e que precisa de uma vez por todas da presenca do estado. Entao
esse projeto para nos ele é fundamental. Eu fago um apelo a sensibilizacdo dos conselheiros porque pela primeira
vez o Estado do Pard comecgou a caminhar no sentido de produzir uma politica local de protecdo e de criacdo de
marcos legais para que o Estado possa defender a reserva legal natural. Quem viu pelo macrozoneamento
econdmico ecoldgico nos ja temos hoje 51% do territério do Para protegido, com esse zoneamento a gente amplia
e vai a mais de 60%, e se continuar nas outras areas nds superamos 0s 80%. E preciso que se reflita que a
reserva legal no Para de 80% quando ela é feita por propriedade ela ndo protege bioma algum. Se ela for feita em
blocos como o estudo cientifico feito pelo Museu Emilio Goeldi ai sim ela protege a biodiversidade. E essa reflexdo
gue eu queira fazer aqui com os conselheiros para que a gente pudesse de uma vez por todas dar crédito ao
Governo do Estado do Para que esta trabalhando no sentido de criar mecanismos legais de prote¢cdo do meio

ambiente e do fim deste desmatamento miseravel que vitima as familias mais pobres do meu estado.

Sra. lzabella Mb6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu agradeco a intervencdo do
representante da ANAMMA da regido Norte e com isso senhores eu encerro as inscricdes. Tem alguém ainda
pendente de fala, de questionamento, de esclarecimentos? Nao. Entdo nds temos uma situacdo aqui que resulta
do processo de avaliacdo por parte de instituicdes que participam do CONAMA. E esse processo levou ou leva a
apresentacao formal de duas recomendacdes que € o texto do Ministério Publico Federal e depois um conjunto,
alids, uma recomendacao traduzida pela FURPA no seu parecer em torno da realizacdo de pedido de audiéncias
publicas, de novas audiéncias publicas e de retorno & Camara Técnica do CONAMA que aprovou essa matéria
previamente antes dela ser submetida a apreciacdo deste plenario. E tem ainda a posi¢do de pronunciamento do
Governo do Para sobre propostas de recomendacdo em torno de desdobramentos do trabalho; e recomendac¢fes
feitas aqui pelo representante do IFT e mais o Alan, se ndo me falha a memoria, dos Novos Curupiras, sobre a
questdo do grupo de monitoramento, para avangcarmos nesse processo que seria o papel efetivo que se espera
dos desdobramentos da implementacdo do zoneamento tendo em vista as falas que foram feitas aqui em plenario.
Considerando este contexto eu consulto aqui ao representante do Governo do Estado do Para que fez um
pronunciamento, Dr. Marcilio, se nés temos um texto de recomendacdo que represente pelo menos algum
consenso entre aqueles que debateram a matéria em plenario inclusive o Ministério Publico. Isso ndo exclui a
apresentacéo de outros textos para votacao do plenario. Tem algum? Por favor. (Intervencéo fora do microfone).
Tem aqui. Eu vou pedir que o senhor faca uso da palavra, eu vou projetar para que as pessoas possam observar
isso. Fui informada aqui que além desse texto existe o interesse de manifestacdo do Ministério Publico sobre uma
ou duas emendas especificas que ai a Dra. Ana Cristina fard na fase subsequente. Pode ser assim? Na verdade o
qué? Por gentileza. E teremos ainda a apreciacdo do pedido das audiéncias publicas e do retorno a Camara

Técnica que eu vou submeter a apreciacdo dos senhores também.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). S6 esclarecendo. O Estado do Para concordou
com alguns dos pontos colocados na minha recomendacdo. Entdo com os pontos que foram concordados
redigimos ali algo em comum, mas eu quero dizer o seguinte: essa ndo é a posicao do Ministério Publico, é a
posicdo em que o Estado concorda com a recomendacgédo proposta pelo Ministério Publico. Essa proposta ai é o

que o Estado do Para se propde, ja estava se propondo com aquele texto que distribuiu a todos e incorporou
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algumas das recomendacfes do Ministério Publico. E o Ministério Publico mantém as demais que nao foram

incorporadas.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu ndo tenho nenhum problema em
relacéo a isso. Eu s6 quero dar um encaminhamento com vistas a apreciacdo para votacdo. O objeto, o proposito
do CONAMA, o resultado desse debate é nés termos uma recomendacéo. Eu entendo do debate que eu posso
fazer uso de um texto basico de recomendacéo e eu proponho como presidente da mesa seja do Governo do
Estado do Para que incorpora parte das suas recomendac@es e suponho que além do que ele ofereceu possa
incorporar as recomendacg0des do IFT e dos Novos Curupiras; ou pelo menos na dire¢do do que foi colocado. Isso é
a primeira recomendacdo. Esse é o primeiro texto que ndés vamos apreciar. O segundo texto que nds vamos
apreciar é o texto do Ministério Publico Federal na sua integra como foi colocado e o plenério rejeitara ou néo,
acatara ou ndo. E a terceira proposta é a proposta que tem colocada aqui como resultado do parecer da FURPA
de primeiro retornar a camara técnica, isso € uma proposta que esta sendo colocada a mesa, e segundo ser
realizado x numero de audiéncias publicas, condicionado o aperfeicoamento do processo de zoneamento
econdmico ecolégico da BR-163. Sao trés posicdes distintas senhores e nés vamos apreciar as trés posicoes
distintas. Pois ndo. (Intervencdo fora do microfone). Claro, sequenciando o que nés temos, até esta dando tempo
de consolidar até porque a do Estado do Para eu vou entender aqui se os senhores estiverem de acordo que é
aquela que busca aglutinar, sintetizar o maior niumero de posi¢cdes assumidas nesse plenario. Pode ser assim Dr.
Marcilio? Entdo tem alguma duvida sobre 0 que a mesa vai submeter a apreciagdo? Pois ndo Dr. Roberto. Perdao.

Rodrigo. Eu falei errado.

Sr. Rodrigo Justos Brito. (Confederacdo da Agricultura e Pecuaria do Brasil — CNA). E questdo de ordem
mesmo. Foi aprovado na camara técnica, depois pela Camara de Assuntos Juridicos um texto, depois veio aqui no
dia, foi pedida vista entdo ficou para ser resolvido hoje. A questdo eu acho que primeiro tem que se decidir o

seguinte: o texto original fica ou ndo? Nao fica. Entdo nés vamos ver qual dos textos...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok. Entendi o problema. Eu estou com

o0 texto original aqui...

Sr. Rodrigo Justos Brito. (Confederagcao da Agricultura e Pecuaria do Brasil — CNA). S6 para ordenar...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E procedente a sua observacdo. N&o

tem nenhum problema.

Sr. Rodrigo Justos Brito. (Confederagao da Agricultura e Pecuaria do Brasil — CNA). Era s6 isso. Obrigado.

Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo nos temos... (Intervencao fora do
microfone). N&o. A decisdo da mesa é a seguinte: eu vou submeter. Nés temos quatro textos para serem
apreciados pelo plenario. O texto do Para esta pronto? Eu gostaria de antes de submeter a votagédo para que os

conselheiros... Eu vou ler o texto do Para para que todo mundo tome conhecimento do que é uma das proposi¢ces
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gue estao sob proposta de apreciacao. (Intervencao fora do microfone). Nao, do Estado do Para é um texto novo
gue incorpora os debates, parte dos debates, inclusive posi¢des, sugestdes sugeridas pelo Ministério Publico. Eu
estou entendendo esse texto como um texto que busca uma conciliagdo do debate. S6 um minuto Dr. Marcilio.
Entdo esse é o Ultimo texto antes disso eu tenho um texto da FURPA, tem um texto do Ministério Publico e o
primeiro de todos como bem lembrado pelo representante da CNA que faz parte da camara técnica o texto original
gue todos os conselheiros receberam que dispde sobre a recomendacdo da aprovacdo do zoneamento econdmico
ecolégico no formato especifico debatido pela camara técnica. Entdo s&o quatro textos que estardo sob
apreciacdo. Eu s6 me permito antes ler o texto do Para para que todos aqueles que se manifestaram se estdo de
acordo com o que estad colocado ali, se ndo faga os ajustes necessérios lateralmente para que a gente possa
apreciar, mas o sentido da conciliagdo esta sendo buscado pelo texto do Governo do Estado do Para se assim for

aceito pelo representante do Governo do Estado do Para.

Sr. Marcilio Monteiro. (Secretario do Estado do Pard). Concordamos, esta em tela, antes de passar o Estado do
Para esta fazendo um esforco no sentido de que ndo seja uma posicdo do Para, e sim das contribuicdes que nés
entendemos que podem ser incorporadas como recomendacdo deste Conselho com a preocupacéo inclusive da
legalidade das recomendacg@es deste Conselho. Entdo nesse sentido nds estamos buscando, conversando, pelas
falas colocadas nés estamos apresentando ai inclusive varias delas apresentadas até pelo préprio Ministério
Publico Federal. Tentamos dialogar com os companheiros da FURPA colocando no sentido de que possamos
fazer uma audiéncia, uma reunido publica dentro do prazo de um ano para avaliarmos esses procedimentos com
todos os 6rgdos sem problema. Agora, com o processo de implementagdo ja em vigor. Esta ai a proposta. Eu
gostaria que nds pudéssemos ler. (Intervencédo fora do microfone). Exatamente. Na pratica seria além... Obrigado
Nilo. E para ficar claro. No sentido da conversa com o representante do Conselho Nacional com o CNA. A
proposta apresentada pela cAmara técnica que recomenda a reducéo para fins de recomposicéo da reserva legal
na zona de expansdo e consolidacdo conhecida como zona 1. Além dessa recomendacdo o Estado do Para
ouvindo os demais conselheiros aqui inclui como recomendacéo deste CONAMA essas outras orientacdes, dentre
as quais a de apresentar anualmente o relatério, e dai os senhores vao ver todos, ou seja, € um adendo a
proposta que vem das camaras técnicas no sentido de ampliar e suscitar o debate que os conselheiros colocaram

aqui, inclusive de todos os segmentos indistintamente.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo o que eu estou entendendo é que
€ o texto original com emendas. Isso é razoavel que a gente aprecie o texto original com emendas? Entédo nés nédo
estariamos apreciando somente o texto original. Pois ndo Dr. Johaness da Casa Civil da Presidéncia. (Intervencao
fora do microfone). Dr. Roberto a recomendacéo, o texto completo de recomendacédo do Ministério Publico sera
apreciado em seguida. O que o Ministério Publico ndo concorda com o que esta sendo sugerido, ele quer manter o
texto dele, entdo vai ser apreciado. (Intervencéo fora do microfone). Sim, mas... (Intervencéo fora do microfone).

Ela vai suprimir no texto e nds vamos apreciar o que ela quer. (Intervencao fora do microfone). Exatamente isso.

Sr. Johaness Eck. (Casa Civil). Eu gostaria... E uma questdo de ordem pelo seguinte... Eu gostaria de
esclarecimento no seguinte sentido: o que o CONAMA esta votando € uma etapa do processo que vai

desencadear num decreto do Presidente para efeito de aprovar ou ndo a possibilidade de recompor 50% da area
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desmatada. Nao é competéncia do presidente, neste caso, fazer nenhuma exigéncia ou recomendacdo ao
Governo do Estado do Para, portanto, eu acho importante que o Governo do Para aceitou a proposta do Ministério
Publico no sentido de fazer relatorios, apresentar isso regularmente. Agora, isso ndo é matéria para a finalidade do
CONAMA, alids, eu gostaria de um esclarecimento em relacdo, mas essa matéria ndo consta, ndo é da
competéncia para o fim dessa votacao que esta sendo feita e que termina num decreto do presidente que ndo tem
competéncia de fazer exigéncias outras ao Governo do Estado do Para. Se o Governo do Estado do Para se
prontifica, faz um compromisso que no nosso entender € muito louvavel e é muito importante até para se
acompanhar a implementacdo do zoneamento ok, entdo vamos tratar disso em outra recomendacdo. Agora, no

meu entender nao é objeto dessa recomendagéo.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu acho que nds temos aqui uma
questdo importante. Eu vou dar a palavra ao Dr. Hugo. Dr. Johaness nds temos que compreender o processo
como ele esta colocado em plenario hoje. Entendo pelos debates que o Conselho esta evoluindo ou tendendo a
evoluir para um conjunto de recomendac¢fes que vao além daquilo que sera eventualmente recepcionado por um
decreto federal. Entdo € 6bvio que ndo cabe ao senhor presidente da republica por toda a legislagdo que
fundamenta determinar recomendac6es ao governo do estado, mas o Conselho Nacional do Meio Ambiente em
funcdo do debate ele esta sugerindo e esta sob apreciagdo, eu entendo um conjunto de recomendacgdes que
seriam objeto dos desdobramentos inclusive junto a comisséo coordenadora do zoneamento econdmico ecoldgico
para a implementacéo e avaliagdo dos trabalhos. Esta matéria eu ndo entendo pelo menos como presidente da
mesa em funcéo das colocacgbes feitas aqui deveria ser recepcionada num decreto do presidente. O que o decreto
do presidente deve recepcionar é se este conselho recomenda ou néo, se for o entendimento dele, a reducdo com
vistas a recomposicdo da reserva legal conforme disposto no Codigo Florestal. Isso enquanto matéria do senhor
presidente da republica. N&o invalida que outras recomendac¢fes ou observacdes sejam feitas por este Conselho e
que tem implicacdes para os proprios membros do Conselho e podem contribuir para o aperfeicoamento do
processo de didlogo, de debate no ambito da comissdo coordenadora do zoneamento econdmico ecolégico. Tenho
aqui pelo Ministério do Meio Ambiente o representante da comissao de coordenagdo do ZEE, Dr. Roberto, que
esta de acordo do ponto de vista das negociagdes que isso possa obviamente dar prosseguimento, agora, nao
necessariamente ndo deva ser recepcionado por um decreto do senhor presidente da republica. Dra. Ana Cristina

como é uma situagéo de esclarecimento e Dr. Hugo em seguida por gentileza.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Rapidamente sé para lembrar que a proposta
original j& continha recomendacbes ao Estado do Para de divulgagdo nos 19 municipios, quer dizer, isso ndo
estaria no decreto. Entdo a prépria recomendacéo original j& contém itens que extrapolam a questdo da reducgéo

ou ndo da reserva legal.
Sra. lzabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dr. Hugo o senhor que fazer uso da

palavra? Ministério da Justica, depois Alan e eu vou encerrar se o Dr. Johaness estiver satisfeito com os

esclarecimentos.
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Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Bem rapidamente s6 para contemplar essa
preocupac¢do do Johaness. Eu acho que ndo tem nenhum problema de a gente usar a mesma recomendacéo do
CONAMA e fazer uma recomendacdo ao presidente da repiblica para emissdo do decreto e outras
recomendacgbes para outras entidades. Isso ndo tem problema nenhum. Poderiamos também fazer duas
recomendacgfes separadas, mas eu acho que ndo tem nenhum problema se a gente aproveitar a mesma
recomendacéo ja que se trata do mesmo assunto e fazer recomendac¢des a entidades diferentes. E com relagdo ao
papel do CONAMA no processo ele tem que ser ouvido assim como o Ministério da Agricultura e o Ministério do
Meio Ambiente por meio da coordenacdo da comissédo de zoneamento ecoldgico econémico. E é bom a gente
entender o que é esse ser ouvido, 0 CONAMA nédo tem o poder de decidir o teor do decreto do presidente. O
CONAMA pode inclusive discordar dessa reducéo e o presidente decidir gue o CONAMA foi ouvido, mas que a
opinido dele é diferente. Isso ndo deve acontecer por conta do que o CONAMA representa nesse processo, mas

estritamente falando o CONAMA tem que ser ouvido.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dr. Alan o senhor quer fazer uso da

palavra? Novos Curupiras, por favor.

Sr. Alan Rodrigues de Amorim. (Entidades Ambientalistas da Regido Norte — Novos Curupiras). Na verdade
€ s6 uma pergunta por que recomendacdes a gente entende que o zoneamento houve o do Acre e de Ronddnia.
Correto? Tem recomendagdes que vao ser feitas. Essas recomendag¢fes aqui no CONAMA elas sdo cumulativas?
Equivale a dizer que a partir dos novos zoneamentos essas recomendacdes que estdo sendo feitas sédo

cumulativas ou é s6 para o caso do Estado do Para?

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Nao. S6 para o Estado do Para. Ok?
Podemos entdo retomar a apreciacédo da matéria com vistas a votacdo. Eu vou ler a proposta. Primeira consulta ao
representante da CNA: o senhor prefere que seja apreciada a versdo primeira originaria ou podemos apreciar a
versdo com emendas? Vamos ouvir entdo a chamada proposta do Governo do Estado do Para que sintetiza,

busca conciliar os debates oferecidos no plenario do CONAMA. Por gentileza, pode falar.

Sr. Marcilio Monteiro. (Secretario do Estado do Pard). Dentro dessa discussdo apresentamos como
recomendacdes para implementacdo do zoneamento da BR-163 conhecido como zona oeste do Estado do Para.
Que recomenda ao Governo do Estado do Par&: apresentacdo por parte do Estado do Para ao CONAMA de um
relatério anual demonstrativo das areas de reserva legal averbadas da recomposicdo, regeneracdo ou
compensagdo da reserva legal efetuada pelos proprietarios com os dados georreferenciados conforme
recomendacdo do Ministério Piblico. Excluir da redugéo da reserva legal as areas de prote¢do permanente e 0s
eventuais ecotonos, sitios, ecossistemas especialmente protegidos, locais de expressiva biodiversidade e
corredores ecolégicos nos imoveis da zona 1 conforme recomendacao do Ministério Publico Federal. Constituicdo
de um grupo de trabalho na Camara Técnica de Biodiversidade e Ordenamento Territorial para acompanhamento
dos ZEEs aprovados na Amazobnia Legal. Apoiar a implantacdo dos ZEEs municipais conforme previsto na lei do
zoneamento do estado. Recomenda ainda: ampliar a divulgacdo e o acesso as diretrizes do zoneamento ecoldgico

econdmico da zona oeste para os 19 municipios abrangidos deixando no minimo uma cépia na prefeitura local, na
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biblioteca publica, na cAmara de vereadores no 6rgédo de extensdo rural, universidades, escolas técnicas em meio
digital e/ou impresso. Priorizar os efeitos da criagcdo de areas especialmente protegidas que assegurem a
preservacdo da biodiversidade nas zonas de conservacdo e expansdo. Realizar estudos por microbacias das
areas da dindmica da cobertura florestal a partir da existéncia das séries histéricas do PRODES. Recomenda
ainda implementar o CAR — Cadastro Ambiental Rural como requisito obrigatério para o acesso a reducgédo para 0s
efeitos da recomposicdo da reserva legal. O CAR das propriedades localizadas na regido abrangida do ZEE da
zona oeste obrigatoriamente atendera os seguintes aspectos: considerar os dados essenciais dos iméveis rurais,
area total, area de preservagédo permanente, area de reserva legal, area de uso alternativo do solo, além dos
nomes e da qualificacdo dos detentores de imovel rural da posse ou de dominio, coordenadas geograficas e os
demais dados exigidos pelo 6rgao ambiental do estado. Proposta de localizacéo da reserva legal fica condicionada
a aprovacao do 6rgdo ambiental do estado, devendo ser considerado no processo de aprovacgéo a funcao social
da propriedade e os seguintes critérios e instrumentos quando houver: plano de bacia hidrografica, plano diretor
municipal, zoneamento ecolégico econdmico, outras categorias de zoneamento ambiental, a proximidade com
outra reserva legal, area de preservacdo permanente, unidade de conservacdo ou outra area legalmente
protegida. Ainda no corpo de recomendacdo, a area de reserva legal aprovada pelo 6rgdo ambiental do estado
devera ser averbada pelo proprietario a margem da inscricAo de matricula do imovel no cartério de registro
imobiliario competente sendo vedada alteracdo de sua destinada em caso de transmissdo a qualquer titulo ou
desmembramento da area. Recomenda ainda: realizacdo de uma reunido publica de avaliagdo da implementagéo

do ZEE zona oeste e de seus efeitos no prazo de um ano no sentido de debatermos publicamente esses efeitos.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Reunifo publica. E esse texto.

Sr. Marcilio Monteiro. (Secretario do Estado do Pard). Faltou acrescentar publico ali no aspecto.

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E esse o texto?

Sr. Marcilio Monteiro. (Secretéario do Estado do Para). Esse é o texto.

Sra. Izabella M6nica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entao consulto agora, esse texto sao as
emendas ao texto original que todo mundo teve acesso que recomenda... O Conselho Nacional de Meio Ambiente
nas suas competéncias e atribuicbes recomenda ao poder executivo federal que: autorize a reducéo para fins de
recomposicdo da reserva legal dos iméveis situados nas areas produtivas, zonas de consolidacdo e expanséo,
definidas no artigo 5°, inciso 1° da Lei Estadual 7243 de 9 de janeiro de 2009 do Estado do Para que institui o ZEE
na area de influéncia das rodovias BR-163 Cuiaba-Santarém e BR-230 Transamazodnica-Zona Oeste para 50% da
propriedade nos termos do artigo 16, inciso 1°, paragrafo 5° da Lei 4771 de 15 de setembro de 1975. Recomenda
ao Estado do Pard para ampliar a divulgacdo, ou seja, aquilo que vem como recomendac¢éo j& estava no texto
original, do zoneamento de 19 municipios do estado abrangidos pela sua area de influéncia deixando no minimo
uma copia na prefeitura local, na biblioteca publica, na cdmara de vereadores. Esse texto ja estava na verséo
original. E recomenda ainda ao Estado do Para em articulagdo com a comissédo coordenadora do ZEE do territério

nacional divulgar a metodologia da elaboracdo do ZEE para os entes federados. Este foi o texto aprovado na
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comissédo, na camara técnica que estaria este texto mais as emendas sugeridas pelo Governo do Estado do Para
tentando traduzir aqui o consenso, aquilo que pode ser entendido como o consenso do debate. Entenderam? Esse
€ 0 texto que nés vamos oferecer para apreciacao na ultima votacdo. Estd bem? Se o representante da CNA
concordar que a versdo chamada versdo original da recomendacgdo seria apreciada com essas emendas. Ha
concordancia? Podemos entdo dessa maneira passar para a primeira apreciacdo que diz respeito a proposta do

representante da FURPA que diz o seguinte: eu vou ler o texto. Pois ndo? Representante do Estado do Acre.

Sra. Magaly da Fonseca da Silva Taveira Medeiros. (Governo do Estado do Acre). Boa noite a todos os
conselheiros e a mesa. S6 uma questéo de esclarecimento porque nés temos a recomendacédo e eu gostaria de
saber se toda essa parte da emenda abaixo ndo seria ndo recomenda, mas o Governo do Para se propde. Eu
acho que tem uma diferenca entre a recomendagdo que passou pela coordenacdo da comissdo do ZEE, passou

pela comissao técnica e que nos...

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dra. Magaly, o CONAMA... Eu estou
dando o esclarecimento. A manifestacdo do CONAMA nesse caso é por recomendacdo. Ha um entendimento do
proprio representante do Governo do Para no seu relatério que propde isso como recomendacao. (Intervencgéo fora
do microfone). Eu vou dizer o seguinte: no encaminhamento da votagdo eu consultei aqui o representante da
camara técnica, ele concorda que a gente aprecie o texto e depois eu faco as consideracdes das emendas. Eu s6
estou tentando simplificar o processo de votacao. Ok? Entdo vamos la. Dr. Marcos, pois ndo. O representante do
IFT além do apoio a elaboracdo dos zoneamentos municipais solicitou a questéo de assisténcia técnica a questao
florestal... (Intervencdo fora do microfone). Incentivo. Estd bom, o senhor acrescente ali por gentileza ao final
porque nds vamos votar destaque a destaque, talvez fique mais f4cil para a compreensado de todos. Atencéo eu
vou ler o texto que é o final, eu vou entender que essa é a recomendacédo da FURPA porque é o final do parecer
que estd escrito e que foi lido em plenario. Recomenda... Na realidade o que se pede é que o Conselho Nacional
de Meio Ambiente adote as seguintes providéncias: 12 — O retorno da matéria a cAmara Técnica de Gestédo
Territorial e Biomas para que se aguarde a realizacdo de trés audiéncias publicas que tem por objetivo discutir e
tomar decis6es democréaticas sobre elementos da metodologia do zoneamento econémico ecoldgico enquanto
instrumento de ordenamento territorial, de maneira que essas audiéncias publicas contribuam para alterar a
correlacdo de forcas sobre o zoneamento pretendido fazendo valer as perspectivas diferenciadas dos grupos
sociais atingidos. Apés a realizacdo das audiéncias publicas recomendadas e sistematizadas as alteracBes
necesséarias no ZEE em estudo o mesmo entdo voltara ao encaminhamento processual no CONAMA a partir da
Camara Técnica de origem. Como recomendacdo essencial do relatério nés entendemos que a participacdo da
sociedade civil deveria ter comegado com a concepg¢do do planejamento do ZEE. Uma vez que a participagdo da
populagdo nao foi considerada na definicdo estratégica do planejamento recomendamos. Entdo faz parte do corpo
da recomendacao: a realizacdo de uma audiéncia piblica em Santarém, cidade pélo da regido oeste do Para e
uma em Belém, capital do estado, a serem planejadas e executadas por grupo assessor a ser temporariamente
criado pelo CONAMA para este fim especifico de maneira que possibilite redefinicdes sobre as metodologias de
planejamento adotadas garantindo o debate amplo sobre o zoneamento e respeitadas as realidades sécio-culturais
locais. A realizacdo de uma audiéncia publica em Brasilia, no Distrito Federal, onde o zoneamento econdmico

ecolégico deverd ser finalmente apresentado ja com as modificacdes discutidas e decididas com a acolhida das
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propostas dos grupos sociais locais permitindo a inclusdo de critérios de equidade ambiental e social.
Considerando os distintos modos de vida (inaudivel) locais e os diversos movimentos sociais envolvidos deve ser
realizado um levantamento participativo das realidades culturais, sociais, politicas, econdmicas de todos os grupos
presentes no territdrio garantindo a participacdo dos segmentos sociais afetados nas discussdes e durante a
pesquisa. O processo de revisdo de metodologia das pesquisas referidas nos trés itens acima deve ser
supervisionado pelo Ministério Publico Federal e pelo Ministério Publico Estadual do Estado do Para. As
audiéncias publicas devem ser realizadas garantindo a participacdo da populagdo potencialmente atingida na
elaboracdo do planejamento das mesmas de forma transparente e inclusiva. O Ministério Publico Federal e
Estadual deverdo participar da organizacao e da realizacéo das audiéncias publicas de modo a garantir o direito de
participacdo e expressdo dos grupos sociais atingidos e organizacdes ndo-governamentais de apoio. O objetivo
das audiéncias publicas € o envolvimento dos grupos sociais desconsiderados nos processos decisorios do ZEE
para garantia de seus direitos previstos na Constituicdo Federal Brasileira de 1988. O acesso e a apresentacao
das informacdes deverédo ter realizacdo de forma adequada para os grupos sociais interessados. A linguagem
técnica do ZEE imp8e um modelo exégeno de comunicac¢do cujos significados ndo sdo captados por aqueles que
as desconhecem. De maneira que antecedendo as audiéncias publicas o governo do Para devera produzir e
divulgar informag8es utilizando técnicas audiovisuais além da escrita em linguagem acessivel a populagéo.
Finalmente o Governo do Para deve também levar em conta as restricdes da populacéo principalmente dos grupos
sociais vulnerabilizados pelo zoneamento no acesso as informagdes devido a localidade da exposi¢do e o formato
da apresentagdo. Os documentos do zoneamento devem ser tornados disponiveis de forma desburocratizada e
gratuita garantido a publicizacédo e o0 acesso as informacdes. Esse é o texto que eu vou submeter a apreciacao dos
senhores com vistas a votacdo de texto de recomendacéo sugerido pelos representantes da FURPA para o
Conselho Nacional de Meio Ambiente na proposta de zoneamento da BR-163. Correto Dr. Alvaro? Entdo submeto
a apreciacgdo... (Intervencao fora do microfone). Tem uma questdo de ordem aqui do Dr. Nilo que é a seguinte: ele
sugere por questdo de procedimento que a gente vote o texto base da camara técnica e depois disso va se
apreciando as emendas e essa seria uma emenda. E isso? Entdo esta bem. Vou submeter novamente a
apreciacdo. O texto base € aquele sem as emendas do Estado do Para que todos ja receberam. Os conselheiros
favoraveis a aprovacao do texto base se manifestem agora. Aqueles que séo contrarios? Aqueles que se abstém?
O texto base esta aprovado. Agora o texto da FURPA que eu acabei de ler em plenéario é um texto que substitui o
texto base. N&o é um texto de emenda. Vou deixar isso claro, emenda sdo coisas que consideram o texto base e o
relatério da FURPA néo considera o texto base. Entdo submetendo a apreciacéo para aprovacéo. Os conselheiros
gque séo favoraveis ao texto de recomendacao da FURPA apresentem seu voto. Tem dois votos. Aqueles que séo
contrarios? Aqueles que se abstém? Entdo esta rejeitado o texto da FURPA. Vamos entdo agora para as
emendas. Eu vou ler uma a uma porque talvez fiqgue mais facil e as pessoas possam se sentir contempladas. Por
fim é melhor assim ou vamos votar o do Ministério PUblico? Eu estou sem o texto. Seria outra emenda. Depois eu
gueria ver o seu texto sem as consideragdes que foram incorporadas para facilitar a apreciacdo do plenario.
Vamos l4. O texto base esta aprovado. A primeira recomendacao € a seguinte como emenda: apresentagéo pelo
Estado do Para ao CONAMA de um relatério anual demonstrativo das areas de reserva legal averbadas da
recomposicdo, regeneracdo e compensacdo da reserva legal efetuada pelos proprietdrios com dados

georreferenciados conforme recomendac¢édo do Ministério Publico Federal. Retirar o conforme recomendacéo do
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Ministério Publico Federal. Ok? Aqueles que sdo... Zezé algum comentério. Pois ndo. Ministério de Minas e

Energia.

Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). E s6 no sentido de facilitar a formatac&o do
texto. No texto basico o primeiro paragrafo se refere ao Governo Federal, dali para frente sdo recomendacgfes ao
Governo do Estado do Para, assim como as préprias emendas do Governo do Estado do Para. Entdo podia s6

separar sé para facilitar na questao de forma. Primeiro e depois: recomenda-se ao Governo do Estado do Para...

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Recomenda-se ao Governo do Estado

do Para.

Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). E ai comeca, so para facilitar.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Est4 aceito pelos senhores?

Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). Sendo vai ter que repetir toda hora: recomenda-

se ao Governo do Estado do Para...

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok? Depois o trabalho de técnica de
redacao legislativa vai dispor isso, mas para melhor entendimento todas as emendas agora dizem respeito ao
Estado do Para ok? A primeira emenda. H& alguma oposicdo a emenda? Talvez seja mais facil votar por quem é
contrario. Abstencdo? De novo senhores. Quem é contrario a proposta dessa recomendacédo? Aqueles que se
abstém? Pode levantar, por favor, com vontade. Aqueles que sdo favoraveis? Patricia vocé vai comer tilapia
amanhd, ja pensou nisso? Aprovada a recomendacdo. Dra. Patricia Bozon, por favor, controle-se. Segunda
situagdo. Atencdo senhores. Excluir da reducdo da reserva legal as areas de prote¢do permanente, os eventuais
ecoOtonos, sitios e ecossistemas especialmente protegidos, locais de expressiva biodiversidade e corredores
ecoldgicos dos imdveis da zona 1. Retira conforme recomendacao do Ministério Publico Federal. (Intervencgéo fora
do microfone). O entendimento € que isso ndo seja ao Estado do Pard, que € para o poder executivo federal?
(Intervencéo fora do microfone). S6 um minuto Dra. Ana Cristina. Isso aqui nés estamos debatendo para a questéo

do Governo do Estado do Para.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Isso esta na lei e esse texto foi colocado nas
outras recomendacgfes do CONAMA para o decreto, e o proprio decreto tem repetido esse texto. Nas anteriores

tinha esse texto.

Sra. lzabella Mbénica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dr. Hugo quer fazer alguma

intervencdo? Dr. Hugo, por favor.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Eu ndo sei na verdade nem se a gente precisa

porque isso dai € a repeticdo do inciso 1° do paragrafo 5°. E a gente ja faz mencédo quando faz recomendagédo ao
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Governo Federal que a gente esta tratando disso, entdo essas exclusdes todas ai ja estdo na recomendacgdo ao
Governo Federal. Inclusive a gente precisa corrigir porque ali esta inciso 1°, paragrafo 5° na verdade € paragrafo

59, inciso 1°. Entao a gente pode até... Eu acho desnecessario porque a gente ja esta fazendo referéncia...

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu posso fazer um encaminhamento?
Como na discussédo o préprio Governo do Para acolheu isso vamos deixar isso, embora esteja na lei, vamos

manter o texto como esta colocado agora?

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Pode deixar ai sem problema nenhum. Era sé um

esclarecimento que eu queria fazer.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo esta bom. Eu vou submeter a

votacao se ndo ha divergéncia de entendimento. Pois ndo, representante da CNA. Eu peco siléncio.

m

Sr. Rodrigo Justus Brito (Confederacdo da Agricultura e Pecuéria do Brasil — CNA). S6 uma ressalva aqui.

[N

que na lei fala protecdo permanente, fala preservacdo permanente. Entdo reduzir para fins etc., excluir ndo

protecao, é preservacao.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). De preservacdo permanente. OKk.
Obrigado. E APP. Podemos entdo submeter & votagdo senhores? Mantido o texto como emenda para
recomendacdo ao Governo do Estado do Para. Ok? Aqueles que sdo contrarios a proposta manifestem-se agora.
Aqueles que sdo... O que é Alan? (Intervencéo fora do microfone). Esta certo Alan. Vamos la. Aqueles que sao
contrarios, por favor. Aqueles que se abstém? Aqueles que sdo favoraveis? Entédo esta aprovada a proposta de
emenda. Terceiro item. Constituicdo de grupo de trabalho na Camara Técnica de Biodiversidade e Ordenamento
Territorial para acompanhamento dos ZEEs aprovados na Amazénia Legal. Isso néo é para o Estado do Para. Isso
€ um texto para o préprio CONAMA. Tudo bem, a gente reorganiza isso, ndo tem nenhum problema. Ha alguma
objecdo a essa proposta? Pois ndo. (Intervencdo fora do microfone). Entdo aprovados no Brasil e ndo na
Amazonia Legal, porque tem mais estados fazendo zoneamento do que sé na Amazénia Legal. Entdo: aprovados
no territorio... (intervencéo fora do microfone). Sim, mas nesse caso aqui nds estamos constituindo um grupo de
trabalho. Eu entendi a sua colocacéo. Deixa dizer uma coisa. Aqui tem uma questdo de ordem importante. Nés
estamos recomendando a criagdo de um grupo de trabalho para acompanhar a implementacdo do zoneamento
econdmico ecologico no Estado do Para no ambito do CONAMA. Esse foi o debate que foi colocado aqui. Ou nés
vamos fazer uma recomendacdo que eu ndo entendo que seja neste momento que a prépria Camara Técnica
podera trazer ao plenario de nds termos um grupo de trabalho que acompanhe a implementagédo de todos os
zoneamentos no pais. Ou seja, sdo duas coisas distintas. Neste caso eu sugiro como mesa que seja para
acompanhar o zoneamento econémico ecoldgico aprovado no Estado do Para. A matéria que esta em apreciagdo
€ da BR-163 do Estado do Par4. Ok? (Intervencao fora do microfone). Ao CONAMA. Ao presidente da camara que
vai ter que criar. Recomendar um grupo de trabalho na cAmara técnica. O presidente da cAmara técnica vai ter que
instituir esse grupo de trabalho. (Intervencéo fora do microfone). Claro que pode. (Intervencéo fora do microfone).

Gente, por favor. Por gentileza, tem outra questédo de ordem aqui. Patricia eu vou divorciar vocé da Magaly. Vocés
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estéo impossiveis. E o Acre com a CNT integrando o Brasil, s6 pode ser. Vamos la. Aqui tem uma recomendagio
gue eu entendo... Agora uma observacao, de que o CONAMA pode decidir, o plenario do CONAMA decide pela
criacdo do grupo de trabalho. Entdo ndo € uma recomendacdo. E uma decis&o de criacdo do grupo de trabalho no
ambito da camara técnica e o presidente vai fazer a composi¢éo e etc., para acompanhar o zoneamento da BR-
163; a implementagdo. Concordam com isso? Entdo eu estou registrando, s6 um minuto Dr. Johaness por

gentileza. Pois ndo, faca uso da palavra. No microfone por gentileza.

Sr. Johaness Eck. (Casa Civil). Eu sé sugeriria em adendo que ja que esta se tratando de zoneamentos

aprovados pelo CONAMA que enté@o a gente aproveitasse e incluisse o Acre e Ronddnia.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Dr. Johaness mais uma vez. Nés
estamos fazendo apreciacdo sobre o zoneamento da BR-163, se 0 CONAMA quer decidir em seguida para ter
outro grupo de trabalho para acompanhar todos os zoneamentos, tem especificidades no zoneamento, senéo
esses representantes vao ficar o ano inteiro acompanhando e viajando para os zoneamentos de 10 estados, 15
estados, 18 estados. A matéria que esta sob apreciacdo agora € a BR-163, e a mesa vai dirigir a questao nesse
sentido. Se a Camara Técnica de Biomas entender que temos que ter um grupo de trabalho permanente e uma
comissdo permanente para avaliar a implementagcdo de todos os demais ja aprovados e os futuros fara uma
apresentacdo com uma recomendacgdo a esse plenério na proxima reunido. Alias, eu peco apreciacdo da Camara
Técnica, o presidente esta aqui presente, sendo fica uma confusdo que nédo tem muito sentido. Pois nédo, Dr.

Marcio Mazzaro do Ministério da Agricultura.

Sr. Marcio Mazzaro. (Ministério da Agricultura). Obrigado. Perdoem, mas essa recomendacédo de criacdo de um
grupo de trabalho dentro do CONAMA enquanto vocé tem uma comissdo coordenadora do zoneamento ecolégico
econdmico que avaliou tecnicamente o trabalho e que detém essa competéncia eu acho que a gente esta
extrapolando o limite. O que poderia ser feito € uma recomendagdo a comissdo coordenadora que faca esse

acompanhamento. Tirando esse 6nus do CONAMA.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Mais uma vez eu coloco uma questéao
aqui. O CONAMA esta deliberando ndo mais como recomenda¢do, como uma decisdo. Eu vou submeter a
apreciacdo do Conselho que independente dos processos que existam na Comissdo Coordenadora do
Zoneamento Econdmico Ecolégico hd uma solicitacdo deste plenario de ter um grupo de acompanhamento da
implementacéo da BR-163 por todas as afirmacdes e debates que aconteceram nesse plenario. Entdo eu como
presidente da mesa vou encaminhar a votacdo. Vocés decidem se sdo a favor ou ndo dessa deliberacao
considerando as observacdes feitas no debate. Entdo retomando os trabalhos por gentileza. Dr. Roberto Vicentin,
peco, por favor, a compreensao de vossa exceléncia para disciplinamento das atividades deste plenario. Entao
vamos la. Nao é recomendacgéo, € uma decisdo. Depois nds vamos organizar isso. O CONAMA decide pela
criacdo de um grupo de trabalho no ambito da Camara Técnica de Gestao Territorial e Biomas para acompanhar a
implementacdo do zoneamento econdmico ecoldgico da BR-163 no Estado do Para. Essa € a matéria que estd em
apreciacdo. Ndo dos ZEEs, é do ZEE da BR-163, por gentileza. Depois a gente coloca no texto correto. Vou

submeter entdo agora a apreciacdo. Os conselheiros favoraveis a criagdo do grupo de acompanhamento técnico
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dentro da camara técnica, por favor, manifestem-se agora. Os que sao favoraveis? Os que sdo contrarios? Os que
se abstém? Esta aprovada a criagdo do grupo de trabalho. A decisédo é por criagdo do grupo de trabalho de
acompanhamento. Em seguida ha uma recomendacéo ao Governo do Estado do Para: apoiar a implantacao dos
ZEEs municipais conforme previsto na lei 7243/2009. Conselheiros favoraveis a proposta manifestem-se. Aqueles
que sdo contrarios? Os que se abstém? Estd aprovada a proposta. Ampliar... Essa questdo de ampliar a
divulgacdo esta no texto base ja aprovado. Ok? Entdo a outra recomendacédo. Priorizar os efeitos da criacdo de
areas especialmente protegidas que assegurem a preservacao da biodiversidade na zona de conservacéo e
expansdo. E esse o texto mesmo? Dr. Hugo. (Intervencéo fora do microfone). N&o é efeito. E estudo de criacao,

porque efeitos de criagéo...

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Essa era a minha duvida. O que ¢ efeito de criacao...

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Estudos de criacdo de areas

especialmente protegidas que assegurem a preservacdo da biodiversidade...

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Estudos para a criacao talvez...

Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E zona de consolidagéo, ndo zona de
conservacgao. Priorizar os estudos nas zonas de consolidagdo e expansdo para a criagdo. Mario corta o texto. Nas
zonas de consolidagédo e expansdo e coloca logo depois de priorizar os estudos. E expansdo. Nas zonas de
consolidacdo e expansao. Priorizar os estudos nas zonas de consolidacdo e expansao para a criacdo de areas
especialmente protegidas que assegurem a preservacdo da biodiversidade. E isso? Pois ndo. Submeto a
apreciacdo do plenério. Quem é contrario a proposta? Os que se abstém? E aqueles que sdo favoraveis? Esta
aprovada a proposta. Realizar estudos por microbacia das areas da dindmica da cobertura florestal a partir da
licenca de série histérica do PRODES. Ok o texto? Aqueles que sao favoraveis? Eu vou pedir para ficar em pé
porque ai vocés acordam, talvez fique mais facil. Quem é favoravel levanta para poder facilitar a minha contagem
aqui. Quem é contrario? Quem se abstém? Estd aprovada a proposta. Implementar o Cadastro Ambiental Rural
como requisito obrigatério como acesso a reducéo... Vamos de novo. Implementar o Cadastro Ambiental Rural
como requisito obrigat6rio para o acesso a reducdo para efeito de recomposi¢céo da reserva legal. Esse texto
esta... (Intervencdo fora do microfone). O “a” é craseado, mas, além disso, implementar o Cadastro Ambiental
Rural como requisito obrigatério para o acesso a reducdo... Para a reducdo. Tira “acesso”, para reducdo dos
efeitos de recomposicédo da reserva legal. E isso? E estranha essa redacdo. Vocé tem que ter o cadastro para
acessar a reducdo nao é isso? (Intervencdo fora do microfone). Implementar o Cadastro Ambiental Rural como
requisito obrigatério para acesso aos beneficios... Nao. Aos efeitos. Para acesso aos efeitos da recomposi¢ao de
reserva legal. Esté estranha essa redacao. Eu vou passar ao proximo item e alguém melhora esse texto, por favor.
Cadé o representante do Estado do Para? Dr. Marcilio? Esta em estado de choque. Desculpe. Cadé o Dr. Nilo?
Também esta em estado de choque? Dr. Roberto Monteiro sente ali e faga uma redagédo melhor porque o senhor é
6timo nisso. V& se 0 senhor consegue melhorar esse texto enquanto a gente... O Cadastro Ambiental Rural das
propriedades localizadas na regido abrangida pelo ZEE da zona oeste da BR-163 obrigatoriamente atendera os

seguintes aspectos: vamos la. Constardo os dados essenciais do imével rural, area total, area e preservagéo
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permanente, proposta de area de reserva legal, area de uso alternativo do solo, além dos nomes e da qualificagdo
dos detentores do imdvel rural, da posse e do dominio, das coordenadas geograficas e demais dados exigidos
pelo 6rgdo ambiental no estado. E isso? Ok. Tem mais coisa? E esse o texto? O outro ja é outro item. Esta bom.
Quem é contrario a essa proposta? Quem se abstém? Quem aprova? Entdo estd aprovado o texto. Proposta de
localizacéo de reserva legal, a proposta de localizacdo da reserva legal fica condicionada a aprovacdo do 6rgao
ambiental do estado devendo ser considerado no processo de aprovacao a funcdo social da propriedade os
seguintes critérios e instrumentos quando houver: plano de bacia hidrografica, plano diretor municipal, zoneamento
ecoldgico econdmico, outras categorias de zoneamento ambiental, a proximidade de outra reserva legal, areas de
preservacdo permanente, unidades de conservacdao ou outra area legalmente protegida. A area a que esta
relacionado o tema. Ok? Vou submeter a apreciacdo a votacdo. Quem € favoravel? Agora eu troquei para ver se
vocés acordam. Quem é favoravel por gentileza a proposta do texto? Aqueles que sé@o contrarios? E aqueles que
se abstém? Ok. A area de reserva legal esta aprovada. Perddo. A &area de reserva legal aprovada pelo 6rgéo
ambiental do estado deverd ser averbada pelo proprietario a margem da inscricdo da matricula do imével no
cartorio de registro imobiliario competente, sendo vedada alteracao de sua destinacdo nos casos de transmisséo a
qualquer titulo ou desmembramento da area. Isso ndo esta na lei? (Intervencgdo fora do microfone). Para que...
(Intervencéo fora do microfone). Sim, é para manter isso? Vou submeter. Querem manter o texto embora esteja na
lei, algumas coisas estfio na lei outras ndo estdo na lei, mas enfim? N&o? E para retirar o texto? Retira o texto.
Concordancia do plenario? Agora uma proposta que nao esta na lei. Realizagao de reunido publica de avaliagédo
para implementacdo do ZEE da zona oeste e seus efeitos no prazo de um ano. (Intervengéo fora do microfone).
De implementacdo. Realizacdo de reunido de avaliacdo da implementacdo do ZEE da zona oeste e seus efeitos
no prazo de um ano. Passado um ano o Estado do Para tem a responsabilidade, ele mesmo propds isso, que se
tenha uma reunido publica para o debate de avaliagdo dos avancos ou ndo. H& concordancia da proposta?
Aqueles que concordam se manifestem, por favor. Aqueles que sdo contrarios a reunido publica para avaliacdo? E
aqueles que se abstém? Ok. Ha ainda duas propostas do IFT. A primeira é... E tem também a proposta dos Novos
Curupiras. Subsidiar a discusséo para escolha de modelos de recomposicéo florestal que sejam economicamente
atrativas a proprietarios de diferentes tamanhos e escalas. Os proprietarios sdo de diferentes tamanhos e escala?
Eu posso imaginar. As propriedades. Proprietarios eu suponho, gordo, magro, alto, baixo, enfim. As propriedades.
Nao sao os proprietarios que tém tamanhos e escalas diferenciadas, sao as propriedades. Vamos l4. Subsidiar a
discussdo para escolha de modelos de recomposicdo florestal que sejam economicamente atrativos a
propriedades de diferentes tamanhos e escalas. E isso que o IFT propde como recomendacéo ao Governo do
Estado para que subsidie a discussdo? E? Ok senhores estou submetendo ao plenario do CONAMA essa
proposta. Aqueles que sédo favoraveis se manifestem. Por favor, quem é favoravel? (Intervencéo fora do
microfone). Promover a discussdo. Entdo uma substituicdo de texto aqui. (Intervencao fora do microfone). Por que
vocé tem que desenvolver os modelos pelo que eu entendo. Deixa uma pergunta de questdo de ordem para quem
ndo é especialista nessa area. Se eu apoio as agfes de assisténcia técnica florestal eu também ndo posso estar
considerando esse promover o debate de modelo de recomposi¢éo e etc.? (Intervencao fora do microfone). Ah, é
nesse sentido do (inaudivel) estd no campo e os modelos que vocé... Entdo estd bom. (Intervengdo fora do
microfone). Até sem modelo se for o caso. Vamos la. Entdo submetendo a apreciacéo do plenario o primeiro texto
gue é promover a discussdo para escolha de modelos de recomposicéo florestal que sejam economicamente

atrativos para propriedades de diferentes tamanhos e escalas. Ao Estado do Pard. Quem é a favor disso, por
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favor, se manifeste. Quem é contrario? Quem se abstém? Essa proposta € a que teve menos problema, incrivel.
Mudou o grupo que votou. A outra proposta do IFT é: apoiar agdes de assisténcia técnica florestal... (Intervencao
fora do microfone). Esta aprovada também? Eu votei as duas? Muito obrigada. Eu estou sendo disciplinada para
depois néo registrarem que eu ndo votei. Entdo a outra proposta também esta aprovada. Apoiar as ag¢des... Eu vou
ler para aprovar, vocé fala que esta aprovado Nilo. Vocé esta rebelde hoje. A primeira esta aprovada. (Intervencao
fora do microfone). Declara aprovada a primeira, vocé disse aqui. Apoiar aces de assisténcia técnica florestal
junto a produtores da regido englobada no ZEE da BR-163. Submeto a apreciacdo. Quem ¢é favoravel? Quem é
contrario? Quem se abstém? Ok. Esta aprovada a proposta Dr. Nilo. Novos Curupiras: implementacdo de comité
de monitoramento e avaliagdo para acompanhamento da efetividade das ac¢bes do ZEE. Isso é lato sensu? Néo
retira em fungdo do que ja foi decidido pelo CONAMA? (Intervencéo fora do microfone). Exatamente. Entdo esta
retirada a proposta do representante de Novos Curupiras. Esse texto com emendas, com algumas supressoes, foi
apreciado e aprovado, ndo € unanime, vou sinalizar, mas tem aprovag¢éo. Agora nés temos que ir para o texto do
Ministério Publico. Pois ndo. (Intervencéo fora do microfone). Ainda falta um. Boa lembranca. O senhor é sempre
bom porque o senhor me lembra das coisas, isso é 6timo. O texto que ficou pendente é do Cadastro Ambiental
Rural. Implementar o Cadastro Ambiental Rural como requisito obrigatério para acesso a reducédo para efeito de
recomposicdo da reserva legal. Continua horrivel. Tem sugestéo? Secretario de Meio Ambiente do Mato Grosso.

Por favor.

Sr. Luis Henrique Chaves Daldegan. (Governo do Estado de Mato Grosso). Seria priorizar nessa zona a
implementacdo do CAR, porque isso vai ter que fazer em todo o estado, mas priorizar que seja l4. Para que haja
alguma averbacédo, para que seja flexibilizado na propriedade tem que fazer o CAR, é o inicio do processo de
licenciamento. Entdo implementar nessa area, que seja priorizado pelo Governo do Para nessa regido a

implementacdo do CAR.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo priorizar a implementagdo do
Cadastro Ambiental Rural na regido do ZEE da BR-163. E outro texto que vem. E diferente. Eu estou falando de

outro texto. Eu estou tentando conciliar aqui as posi¢des. Donizete.

Sr. Donizete José Tokarski. (Entidades Ambientalistas da Regido Centro-Oeste — ECODATA). O requisito
obrigatorio para controlar os efeitos da recomposicdo. N&do pode ser assim?

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). N&o. N&o é isso.

Sr. Donizete José Tokarski. (Entidades Ambientalistas da Regido Centro-Oeste — ECODATA). Para controlar.

(Intervencéo fora do microfone).

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Por favor. Sé um instante, por favor. O
gue nos estamos discutindo aqui é o seguinte: tem que ter o Cadastro Ambiental Rural para que vocé tenha
acesso ao beneficio da reducdo. Essa é a ideia, entdo é melhor deixar a ideia clara. Implementar o Cadastro

Ambiental Rural como requisito obrigatério para o acesso, para obtencdo da reducdo da reserva legal.
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(Intervencdo fora do microfone). O termo é: acesso ao beneficio de reducdo da reserva legal para fins de
recomposicao. Essa é a ideia que esta traduzida no texto. O Estado do Para tem que implementar isso para vocé
poder assegurar 0 acesso a esse beneficio. Esta entendido? Aqueles que sdo contrarios, por favor. Aqueles que
se abstém? Os que sdo a favor? Entdo o texto estd aprovado. Eu quero deixar claro aqui uma questdo. O
CONAMA se manifestou neste texto da recomendacao sobre aquilo que é o seu papel a respeito da reserva legal,
parte do seu papel segundo entendimento do Ministério Publico Federal. Mas eu ndo vou entrar nessa discussdo
agora, e que, portanto, oferece as condicdes necessarias para que se prossiga 0 debate na comissdo
coordenadora do zoneamento econdémico ecolégico e seja obviamente oferecido ao senhor presidente da republica
os insumos para edicdo de um decreto. Além disso, excepcionalmente, resultado do debate que foi um pedido de
vista com pareceres especificos, 0 CONAMA se manifestou com recomendacdes adicionais ao Governo do Estado
do Para, fruto da propria posicéo de analise que o Governo do Estado do Paréa fez dos pareceres oferecidos para
debate do CONAMA. Quero deixar isso claro. Os processos anteriores foram apreciados aqui pelo que eu fui
informada ndo teve esse encaminhamento. Por qué? Porque também ndo teve pedido de vista com esses
pareceres e esse debate que aconteceu no plenario. Entdo eu mostro, ressalto como presidente da mesa que este
Conselho debateu e acolheu parte, nem é esse texto, quando ele aprova essa recomendacgdo, vamos ver agora o
préximo texto, que ele acolhe parte daquilo que foi oferecido como questionamentos que foram detalhados em dois
pareceres. Um deles foi rejeitado nas suas recomendacdes sobre audiéncias publicas, mas o proprio Governo do
Estado do Para que é proponente do estudo do zoneamento econdmico ecolégico acolhe na sua posicao e firma
como conselheiro do CONAMA que aceita e que deve implementar um conjunto de medidas adicionais aquilo que
€ esperado da recomendacao do CONAMA referido especificamente ao Cédigo Florestal. Entdo € competéncia
desse Conselho, foi entendido como competéncia desse conselho ele apreciar a matéria em carater mais amplo,
podendo propor recomendacgdes e deliberar inclusive como decidiu aqui pela criagdo de um grupo técnico de
acompanhamento e monitoracdo da implementacdo desse zoneamento. Entendido isso? Dra. Magaly do Acre?
N&o estd se impondo nada. Simplesmente é um processo resultado do que foi o processo de debate dessa
proposta de zoneamento econdmico ecolégico da BR-163 neste plenario. Por fim, temos agora a proposta do
Ministério Publico, excluida... Alguns aspectos ja foram recepcionados nessa recomendacgao que eu gostaria que
fosse projetada para ficar mais claro e podermos apreciar, ser objeto de apreciacdo do plenario. (Intervengéo fora

do microfone). N&o. E outro texto.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Na verdade era outro texto do original que
algumas coisas ja foram incorporadas, entdo eu s6 vou ressaltar o que nao foi incorporado que ainda poderia ser

aceito como emenda, como todo o resto ja foi na discusséo feita aqui...

Sra. lzabella Mbénica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Entdo vamos la. Eu gostaria que a
senhora fizesse a leitura que eu vou submeter & apreciacdo. Eu peco atencéo aos membros do CONAMA porque
nds estamos agora apreciando questdes que foram apresentadas pelo Ministério Publico Federal que ndo foram

objeto de apreciacao anteriormente, por favor. Vamos la.
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Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Eu s6 gostaria de voltar ao texto que ficou
aprovado para ver como ficou o recomenda ao poder executivo. Porque eu tinha proposto uma alteragéo ja dai e

queria ver se ficou, quer dizer, ficou da forma original: recomenda ao poder executivo...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ficou como o original.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Autoriza resolu¢cdes para fins...

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). De recomposicao da reserva legal dos

imoveis situados nas areas produtivas; como foi o texto que veio da camara técnica.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Entdo a primeira mudanca que tinha na minha

proposta era uma mudanca de texto: recomenda ao poder executivo...

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Por favor, projete a proposta do

Ministério Publico Ia no inicio. Vamos.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Eu colocava: as seguintes condicionantes a
autorizagdo de reducdo. Porque eu acho que néo é papel do CONAMA recomendar redugdo, porque quando ele
recomenda reducgdo esta assim abrindo méo de 30% da propriedade que deveria ser floresta e ndo ser4 mais.
Entéo isso é papel do Conselho de Desenvolvimento Econémico de outros conselhos, mas ndo do CONAMA. O
CONAMA deveria exigir em que situacao ele aceita essa reducéo, por isso dei essa sugestdo de mudanca do

texto. Entdo colocando condicionantes para essa...

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Destaca, por favor, as seguintes
condicionantes. (Intervencao fora do microfone). Gente, s6 um instante. Sem prejuizo de emenda. Isso é disciplina
do CONAMA, nés vamos debater isso aqui, se o plenario acatar ou ndo... Ela esta fazendo uma emenda ao texto e
como... (Intervencéo fora do microfone). Gente novamente, o texto base foi aprovado sem prejuizo de emendas, o
gue nds apresentamos e votamos agora foram emendas ao texto base. Todas foram emendas aditivas, essa é
uma emenda modificativa. Entdo nés vamos apreciar, eu estou ouvindo o que o Ministério Publico Federal esta
propondo, ndo quer dizer que o plenario, o plenéario & soberano para acatar ou ndo. O plenéario pode manter o texto
base, ou seja, ndo aceitar uma emenda modificativa, ou aceitar uma emenda modificativa em relagéo a esse item

especifico. Além disso... S6 temos uma emenda modificativa.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Pablico Federal). Sim. Ai temos as aditivas que nao foram

colocadas.

Sra. lzabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O Ministério Publico Federal oferece a

discussédo de uma emenda modificativa ao texto base e emendas aditivas quais sejam: primeira...
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Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Alinea B, que esta ali, autorizar...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Autorizar a reducdo de reserva legal
apenas a uma area ja desmatada até 1996 ou na falta de dados relativos desse periodo naquelas desmatadas até
1998 especificando a drea maxima de reducdo da reserva legal admitida. Essa € uma emenda aditiva. PGe em

vermelho por gentileza. Qual é o outro item?

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Alinea d.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Alinea D. Autorizar a redugéo da reserva
legal apds a conclusédo dos planos de manejo das unidades de conservacdo constantes do territorio abrangidos
pelo ZEE.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Alinea G. E s6 mudar, em vez de excluséo é

excluir, porgue ficaram todos os verbos infinitivos...

Sra. Izabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Excluir das areas objeto de reducéo da
reserva legal da faculdade prevista no artigo 44 paragrafo 6° do Codigo Florestal que é aquele que dispde sobre

desoneracéo. Lembro aqui os esclarecimentos feitos durante o debate.

Sra. Ana Cristina Bandeira Lins. (Ministério Publico Federal). Todos os outros incisos da ja foram

incorporados.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Excluir as areas. Ok? Temos uma
emenda modificativa e trés emendas aditivas. Dr. Hugo o senhor tem alguma questdo de ordem ou algum
esclarecimento adicional? (Intervencéo fora do microfone). Vocé quer comentar as emendas? Ja teve o debate.

(Intervencéo fora do microfone). Ah, da modificativa. Entdo Dr. Hugo, por favor, fagca uso da palavra.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Aquela emenda modificativa sé faz algum sentido se
o plenario do CONAMA aprovar essas trés como recomendac8es especificas para o presidente da republica.
Entdo é s fazer essa observacdo. A gente ndo vai entdo discutir essas emendas especificas novamente no

mérito, é isso?

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). N&o, porgue j4 houve o debate. Eu
entendo que nds temos condi¢cdes de apreciar com vistas a votagdo. Agora o plendrio acata ou ndo. Ok? Pode
ser? Entdo senhores eu sugeriria a gente votar em bloco tendo em vista a compreensédo de que se eu aprovar a
primeira emenda que é modificativa obviamente, se eu ndo aprovar a emenda modificativa as demais estdo
prejudicadas pelo proprio esclarecimento do representante do Ministério da Justica. HA compreenséo de todos
sobre isso? Entdo ndés vamos votar em bloco o que significa o seguinte: quem é favoravel a proposta de

recomendacdo do Ministério Publico Federal que inclui uma emenda modificativa e trés aditivas ao texto base
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aprovado anteriormente ja lido agora em plenario. Aqueles que sdo favoraveis se manifestem agora. Aqueles que
sdo contrarios? Aqueles que se abstém? Entdo foi rejeitada a proposta do Ministério Publico. Com isso fica
aprovado como recomendacao do CONAMA o texto base da Camara Técnica com emendas aditivas e mais a
decisao desse plenario de constituir... Um minuto senhores. Ainda n&o terminou a reunido ainda, por favor. De
constituir um grupo de trabalho no ambito da camara técnica para acompanhamento da implementacdo do
zoneamento da BR-163. Ok? Por fim convido o Dr. Volney para o relato... (Intervencao fora do microfone). Eu ndo
sei quem é mais ansioso aqui dentro. Eu sei disso. N6s temos aqui... (Intervencéo fora do microfone). Senhores eu
tenho uma situagdo aqui que eu faco consulta ao plenario. Eu tenho uma situacdo de informe que é um relato
breve sobre a questdo da Camara Técnica de Controle Ambiental e tenho ainda a proposta de quatro mogdes.
Seis mogdes que sdo matérias deliberativas. Eu estou propondo que a gente faga a inversdo do informe por dois
minutos para a gente liquidar esse item e depois passamos a votagao sim ou ndo das mog¢bes. Ok? Como é

acordo desse plenario. Dr. Volney o senhor tem dois minutos e trinta segundos, alias, trés minutos.

Sr. Volney Zanardi Junior. (Ministério do Meio Ambiente). Senhora Presidente, senhoras e senhores
conselheiros eu venho aqui dar esse informe dentro da perspectiva que nos estamos iniciando tratar na Camara
Técnica de Controle e Qualidade essas duas resolucdes que foram votadas aqui em regime de urgéncia na ultima
reuniao do CONAMA. A Camara Técnica se reuniu nos dias 18 e 19 pautou a discussdo dessas duas tematicas,
tanto a da resolucao que dispde sobre a mitigagao de impactos ambientais decorrentes de emissdes de didxido de
carbono por usinas termoelétricas a 6leo e a combustivel e carvéo e também da questéo da resolucdo que dispbe
pela implantacdo pelos 6rgdos estaduais e municipais de meio ambiente dos programas de inspecgdo e
manutenc¢ao de veiculos em uso. Para tratar dessas duas tematicas, essas duas propostas de resolucdo a camara
recebeu a presenca da Dra. Suzana Kahn, Secretaria de Mudancas Climéticas e Qualidade Ambiental do
Ministério do Meio Ambiente e a Secretaria Suzana trouxe a cAmara uma série de consideracfes e explicacdes.
Com relagéo a primeira temética, mais especificamente a da resolucdo que trata da compensacdo dos impactos de
CO2, a Dra. Suzana informou a camara que o Ministério do Meio Ambiente ainda esta fazendo um refinamento da
proposta a ser avaliada pela camara técnica e que essa proposta devera ser entdo encaminhada a camara técnica
pelo Ministério do Meio Ambiente no inicio de julho. Diante dessa perspectiva nos ja deixamos pré-agendada uma
reunido para 1° e 2 de julho proximo. Também houve uma grande discussdo na camara técnica de algumas
guestdes e foi pedido que eu relatasse aqui. Primeiro aspecto foi certa preocupacao com relagdo as questdes que
uma tematica dessas principalmente da parte de compensacdo de CO2 que foi identificada com alto grau de
complexidade na camara técnica a preocupacdo de que se tratasse isso em regime de urgéncia. Houve uma
propria preocupacdo de que houvesse uma avaliacdo maior nesses pedidos de urgéncia, devido principalmente
nesse caso ao grau de complexidade dessa resolugdo que a maioria dos segmentos presentes na camara
identificou. Outro aspecto também, ai o proprio Ministério esclareceu que necessariamente a questdo da camara
técnica de ver uma resolu¢cdo em urgéncia ndo significaria que na proxima reunido do CONAMA deveria estar
pronta a resolu¢do. Que se entendia que essa priorizagdo, que a urgéncia era mais interpretada como uma
priorizagdo, ndo necessariamente uma obrigacdo de na proxima reunido do Conselho termos pronta essa
resolucgédo. Isso foi uma discusséo que teve na cAmara técnica eu acho importante que por recomendacao dela se
tratasse aqui, entdo essa preocupacdo sobre a questédo dos regimes de urgéncia. E por fim também uma tematica

relativa pela similitude que a prépria IN-07 do IBAMA tem com a resolugéo, houve entendimento majoritario de

110



4381
4382
4383
4384
4385
4386
4387
4388
4389
4390
4391
4392
4393
4394
4395
4396
4397
4398
4399
4400
4401
4402
4403
4404
4405
4406
4407
4408
4409
4410
4411
4412
4413
4414
4415
4416
4417
4418
4419
4420

alguns setores que essa discussédo do licenciamento federal também deveria ter sido tratada conjuntamente com a
discussé@o da resolucdo que vai trabalhar a perspectiva de aplicacdo por todo o SISNAMA. Entdo foram trés
questdes que foram apresentadas no admbito da discusséo dessa resolucdo que a camara entendeu que fosse
registrado aqui nesse informe. O segundo ponto, a questdo de inspe¢do veicular na realidade houve uma
discussao sobre a estratégia dessa resolucao e ficou acertado que o Ministério do Meio Ambiente com o apoio da
CNT iria realizar agora no dia 16 de junho um seminario para tratar de questdes relativas aos pontos que estéo
preocupando os diversos setores na discussdo dessa resolucdo. Entdo a Secretaria Suzana nesse momento ela
acatou essa sugestdo de seminario, esse seminario sera realizado no dia 16 de junho e eu vou passar a palavra a

Dra. Patricia rapidamente que eu ainda tenho 30 segundos...

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). N&o, do seu segundo tempo, 0 primeiro

ja passou...

Sr. Volney Zanardi Junior. (Ministério do Meio Ambiente). Aonde ela vai entdo aproveitar essa oportunidade e
ja adiantar esse informe que nés devemos complementar aqui em relagdo a essa questdo de inspecdo e

manutencdo. Obrigado. Eu passo a palavra a Dra. Patricia.

Sra. Patricia Helena Gambogi Bozon. (Confederacdo Nacional do Transporte — CNT). Boa noite. NOs
estamos entdo promovendo o semindrio, esta ali na tela & programacéo, € para o dia 16 de junho, o publico alvo é
mais os organismos dos estados e a prOpria cdmara técnica. Na programacdo a gente estd aproveitando as
experiéncias existentes no pais e o conhecimento técnico do pais e acdes de quem ja trabalha com isso como o
proprio CONTRAN na parte da manha, e na parte da tarde seria especificamente discutida a proposta. E isso. Eu
sé queria chamar a atencéo, agradecer ao Volney que ele transmitiu muito bem o que a cadmara técnica decidiu,
mas que a gente tem que ter um pouco de preocupac¢do porque a questdo do prazo para discutir fica um pouco
incompativel com 23 de julho dito aqui. Entdo a gente ndo estd sentindo premido pelo prazo ndo, nds estamos

acreditando que o regime de urgéncia significa prioridade e ndo correria. Obrigado.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Ok. Finalizado entdo os informes vamos
agora a apreciacao das moc¢des. Senhores nds temos seis mocgdes. Eu vou sugerir o seguinte procedimento como
nds temos adotado no Gltimo ano. Eu vou ler aqui a parte central da mocdo e a ndo ser que tenha demanda de
esclarecimento eu vou submeter a aprovacdo ou nao. Isso foi vencido no ano passado, que ndo tem emenda a
moc¢do, ndo tem nada disso. Entdo vamos la. Primeira proposta de mocao € que solicita a criagdo da reserva
extrativista do Baixo Rio Branco Jauperi. E isso? Jauaperi. Obrigada. Entdo na realidade tem aqui trés
considerandos que falam que desde 2001 as comunidades envolvidas nessa area vém lutando pela criacdo da
reserva extrativista, desde 2006 o processo esté parado na Casa Civil da Presidéncia da Republica aguardando a
sua finalizagdo; considerando que a criagdo da reserva est4d de acordo com as politicas publicas inclusive
promovidas pelo governo federal como é o caso do programa (inaudivel) corredores ecoldgicos, ambos
capitaneados pelo Ministério do Meio Ambiente; considerando a demora da criacdo dessa importante unidade de
conservacao tem feito com que as comunidades de Rio Branco e Jauaperi corram o risco de perder o acesso aos

recursos naturais e as areas que tradicionalmente utilizam, a ndo criacdo desta importante unidade de
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conservacgao tem gerado um clima de profundo descrédito das politicas voltadas para a regido e deixa as familias
e técnicos engajados no processo de criagdo da RESEC a mercé de agbes violentas como o assassinato de um
colaborador do IBAMA em atividades de fiscalizacdo em 2006 e recente incéndio criminoso na casa do Sr.
Francisco Félix morador da comunidade da floresta e presidente da associagdo agro-extrativista do Baixo Rio
Branco em Jauaperi, crime que até o momento nao foi investigado pelas autoridades competentes. Considerando
esses considerandos isso posto vimos propor ao Conselho Nacional de Meio Ambiente que aprove em reunido
uma mocdo de apoio a criacdo da reserva extrativista do Baixo Rio Branco Jauaperi e que a mesma seja
encaminhada a Casa Civil para que as providéncias necessarias sejam tomadas. Entdo a moc¢éo que eu submeto
a apreciacdo do plenario que o CONAMA manifeste-se a favor da criagdo da reserva extrativista. Ha alguma
manifestacdo de esclarecimento? Entao os conselheiros que sédo favoraveis a aprovacao da mogao manifestem-se
agora, por favor. Os conselheiros contrarios? Aqueles que se abstém? Esta aprovada a mogdo. Entdo o Ministério
do Meio Ambiente encaminhard em nome do CONAMA essa decisdo a Casa Civil conforme faz parte do texto. A
segunda mocéao apresentada por 12 instituicdes capitaneadas pela OCA Brasil. Eu nao fiz referéncia a instituicdo
anterior, da mocao anterior que foi apresentada por 10 instituicbes e capitaneada pelo Instituto Floresta Tropical —
IFT. Para ficar registrado. Aprovado. A segunda mocao diz o seguinte, objeto: considerando a importancia do
Parque Nacional da Chapada dos Veadeiros como patrimdnio natural da UNESCO e relevante na sua importancia
na conservagdo do Cerrado e que 0 mesmo se concentra nas proximidades das grandes hidrelétricas dos rios
Tocantins e Parana, as quais interromperam os corredores formados pelos rios ao redor do parque; considerando
gue desde 1996 trés grandes hidrelétricas ja foram instaladas na bacia do Rio Tocantins, Serra da Mesa, Cana
Brava e Peixe Angical, e que na mesma regido ha o projeto de hidrelétrica de S&o Salvador; considerando a
inundacgéo ja provocada a partir de importantes rios regionais como Tocantins, Parand, Tocantinzinho, Rio Preto,
Bagagem e Maranh&o; considerando que o rio dos Couros que nasce dentro do Parque Nacional da Chapada dos
Veadeiros € o Unico rio livre da regido que corre desimpedido formando um dos mais importantes corredores
ecolégicos de todos numa imensa area cercada por empresas hidrelétricas; considerando que o Rio dos Couros
onde se pretende instalar a hidrelétrica de Mirador é o Unico que ainda permite o fluxo minimo de fauna aquatica e
florestal no Parque Nacional da Chapada dos Veadeiros como no seu entorno; a mocao é: solicita a ANEEL —
Agencia Nacional de Energia Elétrica torne publicas as providéncias tomadas, seus resultados para minimizar as
implicacbes e repercussbes negativas que advirdo com a construgdo da hidrelétrica de Mirador no Estado de
Goias na regido do Parque Nacional da Chapada dos Veadeiros que atualmente se encontra em fase de projeto,
avaliando inclusive a pertinéncia de sua construcdo. Eu quero saber se tem alguma solicitacdo de esclarecimento?
N&o? Vamos a votacdo entdo. Pedido de vista da mocdo? Pode. Pode tudo nessa altura do campeonato.

(Intervencéo fora do microfone).

Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). Ndo é questdo de mérito da mocao. N&o € isso
gue esta em discussdo por nés, a questdo da competéncia da ANEEL em estar fornecendo esse tipo de
informacéo que esta sendo solicitada na moc¢do. Entéo por isso nés pedimos vista até para ver qual o instrumento

e onde poderia ser dado esse tipo de informacéo.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu gostaria de lembrar que ano

passado...
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Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). E porque ndo é a ANEEL, a gente sabe que néo

é...

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Tudo bem. Eu sé quero lembrar que
ano passado eu fiz uma consideragcéo aqui que o regimento interno ele ndo trata desse assunto e nds pedimos que
fosse evitado pedido de vista de mocéo, quer dizer, isso ndo tem muito sentido, ou a gente aprova ou ndo aprova.
Se o Ministério de Minas e Energia entende que a formulagéo é insuficiente discute em plenéario que é insuficiente

para dar subsidio aos conselheiros aceitarem ou ndo a mogéo. Entendeu?

Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). Eu ndo teria pessoalmente, eu ndo sei se a
Ceicilene que é a representante mais diretamente ligada ao setor de energia elétrica teria algum esclarecimento a
fazer ao plenario. Em principio parece que realmente ndo caberia a ANEEL, a quem estd sendo enderecada a

mocao em prestar esse tipo de informacéo. Ceicilene se vocé quiser...

Sra. lzabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). A ANEEL ndo é empreendedora e

tampouco responsavel pelo planejamento do setor elétrico no pais.

Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). Exatamente. Nao é.

Sra. lzabella Mbénica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E que, portanto, poderia ter as

avaliacOes a respeito das implicacdes da deciséo de ofertar a construcdo dessa hidrelétrica.

Sra. Maria José Gazzi Salum. (Ministério de Minas e Energia). Exato. A mocéao estaria direcionada a um ente...

Sra. lzabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). S6 um minutinho, por favor. Minas e

Energia e depois o senhor.

Sra. Maria Ceicilene Martins Régo. (Ministério de Minas e Energia). Boa noite. Eu s6 queria esclarecer o
seguinte: atribui a ANEEL uma competéncia que néo é dela, somente no final Dra. Izabella se a senhora puder

repetir: relate os impactos ambientais do empreendimento, quer dizer, isso cabe aos 6rgdos ambientais...

Sra. Izabella Monica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O texto é o seguinte: solicita a ANEEL
gue torne publica as providéncias tomadas e seus resultados para minimizar as implicagBes e repercussées
negativas que advirdo com a construcao da hidrelétrica de Mirador no Estado de Goiés, regido do Parque Nacional
da Chapada dos Veadeiros que atualmente se encontra em fase de projeto, avaliando inclusive a pertinéncia de
sua construcdo. Aqui é atribuido a ANEEL aquele que teria a responsabilidade do planejamento de ter esse projeto
como uma possibilidade para geracdo de energia elétrica. O que o Ministério de Minas e Energia esta

argumentando € que n&o cabe a ANEEL esse papel. E isso?
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Sra. Maria Ceicilene Martins Régo. (Ministério de Minas e Energia). E pelo que eu entendo a avaliagdo

ambiental do empreendimento cabe ao 6érgdo ambiental.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Desculpe. A proposta aqui é de quem
planeja para ter esse empreendimento como possivel empreendimento a ser acolhido no ambito do parque de
geracdo de energia hidrelétrica nesse pais. Entéo néo é a ANEEL de qualquer maneira que faz isso. E isso que

vocés estédo sinalizando. Por favor, depois Dr. Urbano da Secretaria de Portos.

Sr. Lamberto Wis. (Entidades Ambientalistas Regido Centro-Oeste — OCA BRASIL). Eu sé queria entédo

modificar o inicio, em vez de a ANEEL, solicita aos 6rgaos competentes.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Detalhe. Eu também decidi, tem uma
jurisprudéncia de que mocdo ndo tem emenda. Ou aprova ou rejeita ou entdo retira de pauta e apresenta na

préxima reunido ja& como tem que ser colocada.

Sr. Lamberto Wis. (Entidades Ambientalistas Regido Centro-Oeste — OCA BRASIL). Entdo eu sou a favor de

que se vote.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Vote? Entdo esta bem. Alguma outra

consideragéo? Dr. Urbano, por favor.

Sr. Jodo Urbano Gagnin. (Secretaria de Portos). A ANEEL na verdade ela licita os rios, os inventarios, eu nao
sei se licitou nesse caso, quer dizer, se a empresa que esta fazendo o projeto ela vai apresentar a ANEEL uma
proposta de um projeto que ela vai licitar depois. A ANEEL é que licita o projeto privado, entdo passa pela ANEEL
sim. Pessoalmente eu conheco a area e acho um absurdo que se faca essa hidrelétrica. E um absurdo. E uma
area preservada, a Unica area preservada mais proxima da regido de Alto Paraiso, € um local que ndo deve ser

aproveitado para esse fim.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Eu vou submeter. Alguma consideracao

final senhores? Eu vou submeter a votacao. Pois ndo. Representante de Minas e Energia.

Sra. Maria Ceicilene Martins Régo. (Ministério de Minas e Energia). S6 fazendo um adendo ao que o Dr.

Urbano falou. Quando o empreendimento vai a leiléo ele j& tem que ter a licenga prévia do empreendimento.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Esclarecimento. Dra. Patricia a senhora

quer comentar algo?

Sra. Patricia Helena Gambogi Bozon. (Confederagdo Nacional do Transporte — CNT). So para lembrar que o
Ministro anunciou aqui que o Conselho Nacional de Recursos Hidricos aprovou um plano estratégico para bacia

onde estao apontadas todas as questdes em relacdo as hidrelétricas, tantos o que vao fazer quanto os que nao
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vao fazer e o tamanho dela. E para reforcar essa questao que ndo é a ANEEL, néo é ela. Eu ndo sei se é a EPE.
Ndo € ANEEL. E a EPE. Eu acho que a EPE que foi inclusive criada para isso, foi uma instituicdo publica criada
para avaliar essa questdo ambiental. A ANEEL n&o olha essa questdo ambiental porque na hora que ela licita a

licencga prévia j& foi aprovada, entdo tudo ja aconteceu. Entdo talvez a EPE. Eu acho que é a EPE.

Sra. lzabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Sé um minuto Zezé, o Dr. Donizete da
ECODATA.

Sr. Donizete José Tokarski. (Entidades Ambientalistas da Regido Centro-Oeste — ECODATA). Na realidade
gente esta tendo uma série de confusdes aqui. Primeira coisa: o empreendimento ja foi licitado, ja tem o
empreendedor, ja esta sendo feito estudo integrado da bacia hidrografica inclusive no seminario que eu convidei a
todos pela manha vai ser apresentado ja esse estudo integrado que estd sendo elaborado pela empresa
empreendedora. O processo esta em licenciamento na Secretaria de Meio Ambiente do Estado de Goias, ja esta
em encaminhamento esse processo do estudo integrado acompanhado pela Secretaria Estadual do Meio
Ambiente juntamente com o estudo integrado da bacia do Maranhdo e outros rios aqui da regido. Entdo essa
mocao ela na realidade eu acho que deveria ser atendida pelo autor a recomendacdo que ele fez porque na
realidade nds aqui conselheiros ndo somos obrigados a saber tudo. Entdo quando ele fez a recomendacédo a
ANEEL é pela falta de informacéo, e se ele substituiu ANEEL por 6rgdos competentes eu acho que a gente
deveria submeter essa apreciacdo aos colegas porgue foi o proprio autor que fez e a gente vai de bem com a vida

com essa mogao.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Vamos ver se eu estou de bem com a
vida, porque é uma questdo procedimental aqui. Eu vou oferecer ao conselho entdo essa possibilidade
excepcional de abrir um precedente. Eu peco atencdo aqueles que fagcam proposicdo de mocdo que estejam
atentos as matérias que devem ser objeto de apreciacédo deste Conselho e que eles se informem, porque até os
representantes estdo presentes aqui, para a boa pratica democratica sendo cai no vazio. E isso que eu estou
efetivamente ressaltando que eu quero evitar no CONAMA. Ok Dr. Donizete? Entdo da mesma maneira que o
senhor pde esclarecimento, aqueles que propdem mocao que se informem previamente, e quem propds sabe o
que eu disse ontem na reunido prévia sobre isso; se tivesse observado o que eu comentei ontem teria substituido
a mocao hoje. Eu vou observar aqui claramente... (Intervencéo fora do microfone). Ndo. N&do tem vista de moc¢ao.
Vamos la. Nao tem vista de mog¢&o. NGs estamos pedindo o seguinte: eu vou fazer uma consideragcéo ao plenario,
substitui o texto solicitar ao 6rgdo competente que eu nado sei qual é. Entdo seria mais facil solicitar ao Ministério
de Minas e Energia... Por isso que eu estou falando, o texto esta construido de forma que néo é suficiente para o
esclarecimento que se quer. Sera que ndo é possivel o autor da proposta retirar, aperfeicoar e trazer na proxima
reunido, na extraordinaria? Que é a minha sugestdo desde o inicio? Ok? Terceira mogdo. Entdo vai ser
apresentada essa mog¢édo, conversando com o Ministério. Zezé eu pe¢o que conversem com o representante para
ter um texto correto e que o CONAMA possa apreciar de maneira adequada. (Intervencgdo fora do microfone).
Terceira moc¢éo. Atencdo senhores. Mocgéo de repudio contra o Cédigo Ambiental do Estado de Santa Catarina.
Assinada pela Mira Serra, por 10 instituicdes, capitaneada pela Mira Serra, pela Lisiane Becker, e o texto € o

seguinte: A ONG: “Socios da Natureza’ de Ararangua - Santa Catarina, integrante do movimento pela vida no
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ambito regional do movimento por um cédigo ambiental legal, MOVICAL; da Federacédo das Entidades Ecologistas
Catarinenses; da Rede Brasileira de Justica Ambiental; do Férum Brasileiro de ONGs e Movimentos Sociais; e
conselheira do CONAMA biénio 2009/2011, pela regido Sul vem através desse documento manifestar sua posi¢éo
de repudio a Lei 14675 de 2009 do Cédigo Ambiental aprovada pela Assembleia Legislativa a pedido do Governo
do Estado de Santa Catarina; uma vez que essa fere o ordenamento federal consolidado, além de inconstitucional,
atentando contra o Artigo 225 da Constituicdo Federal, sendo que os estados tém competéncia para legislar
suplementarmente e ndo revogar a legislacédo federal atenta contra o equilibrio ambiental das areas atingidas e na
pratica representa um retrocesso no cuidado com o patriménio ambiental necesséario a qualidade de vida das
atuais e futuras gerag@es. Justamente o estado da federacdo que mais precisa destinar atencao as suas areas de
preservacdo permanente em razdo das intensas e frequentes tragédias naturais provenientes da diversidade e
mudancas climéaticas, age de forma incompreensiva e inconstitucional permitindo o desmatamento de matas
ciliares e encostas tornado-se ainda mais frageis a prote¢do dos cursos d’agua e a violéncia das aguas. Meio
ambiente ndo € uma questao agraria e patrimdnio de todo cidaddo ndo sé do pais como do planeta e como tal
devemos defendé-lo com todos os meios possiveis. Sécios da Natureza e subscrito por 10 entidades

ambientalistas. Algum esclarecimento? Dr. Hugo por gentileza.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Essa mogdo normalmente é dirigida a alguém e néo
€ personalizada como esta ai. Entdo eu acho que seria 0 mesmo caso de o autor retirar e trazer uma adequada
para a proxima vez, porque ndo tem sentido o CONAMA aprovar a posicao de repudio de uma pessoa especifica

mesmo que seja assinada por 10 entidades.

Sra. lzabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). Lisiane eu consulto se vocé pode...
Perddo. Tadeu. E porque o primeiro nome é o dela. (Intervencao fora do microfone). E ao governo do estado? E a
assembleia? (Intervencédo fora do microfone). Ao Governo do Estado de Santa Catarina. A mocéo é dirigida ao
Governo do Estado de Santa Catarina. (Intervencdo fora do microfone). A ONG est4d apresentando os
considerandos, ela esta dizendo o seguinte: que ela vem solicitar o repadio. E uma mogéo de reptdio ao Cédigo
Ambiental de Santa Catarina aprovado pela assembleia legislativa. (Intervenc¢do fora do microfone). Esta aqui. Eu

li. O texto que eu li € o texto da mogao. Vocé quer olhar? Quer fazer uso...

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Ela solicita que 0 CONAMA faca uma moc¢édo, mas a

moc&o em si ndo esta ai. E isso que eu estou questionando.

Sra. Izabella Mbnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). O texto que esta colocado € que essa
ONG vem através desse documento manifestar a sua posicdo de repudio, e ai isso é transformado pelo
conselheiro como uma mocao de repudio a ele... (Intervencao fora do microfone). Mocédo ndo tem adequacado de
texto. E o texto que esta sendo lido ou o conselheiro retira, aperfeicoa o texto ou entdo o CONAMA aprecia, acata

ou rejeita.

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). Uma opinido. Eu acho que da forma que esta ela nédo

€ uma mocao. Ela é uma solicitacdo ao CONAMA...
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Sra. Izabella Mdnica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). E uma manifestacéo de repudio...

Sr. Carlos Hugo Suarez Sampaio. (Ministério da Justica). E uma manifestagéo. Exatamente, ndo é uma mogao.

E isso que eu estou dizendo.

Sra. Izabella Ménica Vieira Teixeira. (Secretaria Executiva CONAMA). A mocao € o seguinte: o texto tem os
considerandos, mocao: repudio contra o Codigo Ambiental de Santa Catarina, aprovado a pedido do Governo do
Estado de Santa Catarina pela assembleia legislativa. Esse é o objeto da mog¢éo, € um repudio. Claro que esse
texto, eu estou lendo aqui porque o que justifica o texto é: mogédo de repudio. Isso é o objeto. Entdo objetivamente
€ 0 seguinte o CONAMA aprovaria ou nao uma mocao de repudio a aprovacdo do Codigo Ambiental de Santa
Catarina nos moldes que foi oferecido pelo governo do estado e deliberado pela assembleia legislativa do estado
de Santa Catarina. E isso que esta sendo discutido aqui? E isso? Ao conselheiro proponente, tem esclarecimento
ou ndo? Ok? Posso submeter a apreciacdo ou o plenario acha que ndo. Entdo est4d bem. Quem é favoravel a
seguinte proposicdo: mocao de repldio ao Governo do Estado de Santa Catarina contra o Codigo Ambiental do
Estado de Santa Catarina aprovado pela assembleia legislativa daquele estado a partir de proposta do poder
executivo. E isso que estd no texto colocado aqui. Quem ¢é favoravel, por favor? Quem é contrario? CNA é
contraria. AbstengBes? O Ministério do Meio Ambiente se abstém da votagdo. Esta aprovada a mogdo. A outra
moc¢éao é o seguinte: assinada pela ECODATA com 12 assinaturas. Estamos terminando, tem mais trés. O objeto
da moc¢éo é o seguinte: tem um conjunto de considerando que nds j& lemos e ndo tem nada... Recomenda ao
Ministério do Meio Ambiente e érgaos vinculados, ou seja, IBAMA, CNBIO e Servico Florestal Brasileiro que seja
fortalecido o Programa Cerrado reforgcando com recursos financeiros e de pessoal no ano de 2009 e no PPA 2011-
2014. Alguma solicitacdo de esclarecimento? Eu submeto a votacdo. Aqueles que sédo favoraveis a mocao de
recomendacdo ao MMA de fortalecimento de apoio ao Programa Cerrado. Aqueles que séo contrarios? Aqueles
gue se abstém? Esta aprovada a mogdo. A outra mogao que esta em plenario em apreciagdo é: solicita que seja
implementada no programa de agro-extrativismo e criagio da reserva extrativista do bioma cerrado. E uma mog&o
apresentada pelo conselheiro da ECODATA subscrita por mais 12 conselheiros. Considerando aqueles dados do
cerrado inclusive que o proprio Ministro fez referéncia aqui aprovar uma mocgao a ser encaminhada ao Ministro de
Estado do Meio Ambiente e aos dirigentes dos 6rgdos vinculados, isto €, IBAMA, CNBIO e Servi¢co Florestal
Brasileiro bem como os dirigentes de érgaos estaduais de meio ambiente onde o bioma cerrado esta inserido, isto
€: Bahia, Distrito Federal, Goids, Maranhdo, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Parana, Piaui,
Rondbnia, Sdo Paulo e Tocantins, para que promovam ac¢des de implementacdo de um programa de agro-
extrativismo e criacdo de reservas extrativistas como forma de ampliar a conservacao e a preservacdo ambiental
do bioma cerrado e ao mesmo tempo gerar renda e diminuir a desigualdade regional. Alguma solicitacdo de
esclarecimento? Submeto a apreciacdo do plenario. Aqueles que sdo favoraveis a aprovacdo da mogdo ao
Ministério do Meio Ambiente e drgdos estaduais de Meio Ambiente? Aqueles que sdo contrarios? Aqueles que se
abstém? Esta aprovada a mocao. Por fim, a mocao de defesa do Cédigo Florestal Brasileiro e de repudio ao risco
de retrocesso a legislacdo ambiental. Mocdo essa apresentada pelo Conselheiro Carlos Bocuhy e subscrita por 14
subscri¢des. O texto tem os considerandos e ai fala: a lei federal (inaudivel) legislacdo 4771 de protecdo ambiental

do pais, antecipando a tendéncia que consagrou globalmente nas décadas posteriores a sua (inaudivel), e sua
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contribuicdo para a manutencdo do equilibrio ecoldgico impondo restricdes necessarias a desejada
compatibilizacdo do desenvolvimento socio-econdmico com a conservagdo da natureza foi e é altamente
relevante. Além disso, € inquestionavel a importancia da gestao integrada dos recursos hidricos com as politicas,
planos de protecdo e gestdo de florestas nativas, uso, defesa e protecédo do solo, assentamentos humanos e clima
para a sustentabilidade econdmica social e ambiental. No momento atual a respeito do agravamento da crise
ambiental setores da sociedade brasileira tentam promover a desqualificacdo dessa importante norma de protecéo
ambiental reduzindo a eficacia dos seus dispositivos, notadamente as APPs e reservas legais. Nesse contexto
manifestamos a necessidade de reafirmar... Este é o texto. A importancia do Codigo Florestal Federal garantindo
que se discutam os dispositivos legais adicionais para o seu aperfeicoamento e que possam agilizar a sua efetiva
aplicacdo de modo a resguardar em todos os casos a funcdo ambiental das areas protegidas por essa lei.
Outrossim, recomendamos a Presidéncia do Senado Federal e da Camara a ampliagdo do debate junto a
sociedade em especial as instituicdes de ensino e pesquisa a respeito do que esté colocado aqui. O termo exato é:
dispde sobre dispositivos legais adicionais para o aperfeicoamento do Cédigo Florestal. Ha alguma solicitacdo de
esclarecimento? Submeto entdo a votacdo. Conselheiros favoraveis a moc¢ao, por favor, se manifestem. Aqueles
gue sdo contrarios? Aqueles que se abstém? A mocao foi aprovada. Acabou? Com isso encerramos a reunido do
CONAMA. Agradecendo a participacéo de todos e esperando revé-los nos dias 23 e 24 de julho na extraordinéria.

Obrigado a todos. Boa noite.
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