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O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom dia a todos. Estdo ouvindo?

SENHOR NAO IDENTIFICADO - Bom dia, Ministro. Estamos ouvindo sim.

TODOS - Bom dia.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom dia todos. Vamos dar inicio aqui a nossa 1352 Reunido
Ordinaria do CONAMA. Ao dar boas vinda a todos, eu vou pedir a nossa
diretora que faca uma leitura da lista dos presentes.

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Bom dia a todos. Eu vou chamar aqui o nome das
entidades e dos representantes e quem estiver presente € s6 se manifestar:
Associacdo Novo Encanto Ecoldgico de Desenvolvimento, o Carlos Teodoro
José Hugueney Irigaray.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Presente.

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Carcius Azevedo dos Santos.

O SR. CARCIUS AZEVEDO DOS SANTOS (Associacao Novo Encanto de
Desenvolvimento Ecolégico) — Presente.

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) - Instituto Internacional de Pesquisa e Responsabilidade
Sécio Ambiental Chico Mendes, Aurelino Menarim Junior, Guilherme Araujo
Nogueira Neto.

O SR. GUILHERME ARAUJO NOGUEIRA NETO (INSTITUTO
INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES) - Guilherme presente.

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Entidades empresariais CNA. Jodo Carlos Petribd.
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O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) - Presente.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Ananias Filho. CNI, Davi Bom Tempo.

O SR. DAVI BOMTEMPO (CNI) — Presente.

A SR3 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Mério Augusto de Campos Cardoso.

SENHOR MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Presente.

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Governos Municipais, representando Belém, Pio Menezes
Veiga Netto. Reginaldo César Sanches da Silva.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — Pio Menezes Veiga Netto presente.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Obrigada. Porto Alegre, Germano. Viviane Diogo.

A SR2 VIVIANE DIOGO (Governo do Estado do RS/Porto Alegre) —
Presente.

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Governo Estaduais Mato Grosso do Sul Jaime Verruco.
Ricardo José Senna.

O SR. RICARDO JOSE SENNA (Governo Representante da Regido Centro-
Oeste/Mato Grosso do Sul) — Presente.

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) - Piaui, Sadia Goncalves de Castro.
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A SR2, SADIA GONCALVES DE CASTRO (Governo Estadual do Piaui) —
Piaui presente.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Tocantins, Renato Jaime da Silva. Marli Teresinha dos
Santos.

A SR3 MARLI TERESINHA DOS SANTOS (Governo Estadual do Tocantins)
— Presente.

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) - Rio de Janeiro, Altineu Cortes Freitas Coutinho.

O SR. ALTINEU CORTES FREITAS COUTINHO (Governo Estadual do Rio
de Janeiro) — Presente.

A SRa& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Rio Grande do Sul, Artur José do Lemos Junior.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (GOVERNO Estadual do Rio
Grande do Sul) — Ativo e operante.

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Governo Federal Casa Civil da Presidéncia da Republica,
Ruy Emmanoel Silva de Azevedo.

O SR. RUY EMMANOEL SILVA DE AZEVEDO (Casa Civil da Presidéncia da
Republica) — Presente.

A SRa& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) - IBAMA.

A SR MARLI TERESINHA DOS SANTOS (Governo Representante da
Regido Norte/Tocantins) — E s6 para dizer que Marli do Tocantins esta
presente. Vocé colocou falta?

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Nao, esta ok. Registrado, Marli. Instituto IBAMA Eduardo
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Fortunato Bim. Esté presente aqui na reunido, s6 que sem som. Mapa, Elvison
Nunes Ramos.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Presente.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) - Ministério do Desenvolvimento Regional Elieneiva de
Queiroz Viana Odizio.

A SR2. ELIANEIVA DE QUEIROZ VIANA ODISIO (MDR) — Presente.

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Ministério da Economia, Rogério Boueri Miranda.

O SR. ROGERIO BOUERI MIRANDA (Ministério da Economia) — Presente.

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Ministério de Infra Estrutura, Larissa Carolina Amorim dos
Santos

A SR2 LARISSA CAROLINA AMORIM DOS SANTOS (Ministério de
Infraestrutura) — Presente.

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Ministério de Minas e Energia Dione Macedo.

A SRa DIONE MACEDO (MME) — Presente.

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Secretaria de Governo da Presidéncia da Republica,
André Gustavo César Cavalcante.

O SR. ANDRE GUSTAVO CESAR CAVALCANTI (Secretaria de Governo da
Presidéncia da Republica) — Presente.
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A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) - S&do esses 0s Conselheiros presentes. Todos o0s
seguimentos.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Muito bem, feita a lista de conferéncia de presenca, passamos
agora para a lista dos novos Conselheiros. Peco a leitura.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) - Lista dos novos Conselheiros que foram nomeados desde
a Ultima Plenaria. Casa Civil da Presidéncia da Republica Rui Emanoel Silva de
Azevedo como titular. Ministro Ministério da Agricultura Pecuaria e
Abastecimento, Gustavo dos Santos Gorete como suplente. Ministério da
Economia, Rogério Miranda como titular. (...) como suplente. Secretaria de
Governo da Presidéncia da Republica, André Gustavo César Cavalcante como
titular.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, dado as boas-vindas aos novos Conselheiros, colocamos
para aprovagdo das senhoras e dos senhores a ata da reunido anterior de
namero 1343 Em havendo concordancia de todos... Aberta a votacdo. Nao
havendo discordancia, aprovado por unanimidade. Passamos ao quarto item, a
tribuna livre com o tempo dos quinze minutos regulamentares divididos nos
presentes. Quantos presentes nds temos?

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Nove.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Nove. Entdo, divididos os 15 por 9 um minuto e meio para cada
manifestacdo. O primeiro, o senhor Ricardo Sena do estado do Mato Grosso do
Sul.

O SR. RICARDO JOSE SENNA (Governo Representante da Regido Centro-
Oeste/Mato Grosso do Sul) — Bom, bom dia a todos. Bom dia, Ministro. Minha
fala € muito breve, é uma fala de agradecimento ao Ministério do Meio
Ambiente na figura do Ministro Ricardo Sales, também um agradecimento ao
ICMBIo, ao Ministério da Agricultura e varios 6rgaos do Governo Federal que
tem nos ajudado a combater os incéndios aqui no Pantanal no Mato Grosso do
Sul, nesse final de semana a situacéo atipica de ventos propagou de forma
descontrolada o incéndio em varias regides e n0s estamos com uma equipe
fazendo combate de dioturnamente. Eu quero agradecer ao Ministro que no
sabado confirmou o envio de mais brigadistas e gostaria, também, de fazer um
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agradecimento a varias ONGs, que ndo vou nominar aqui porque sao Varias
ONGs, que tém feito o trabalho voluntario do combate ao incéndio,
especialmente resgate de animais. Entdo, uma boa noticia € que no parque
estadual das Nascentes do Taquari que € o corredor de biodiversidade entre o
Cerrado e o Pantanal os fogos estdo sob controle e muito provavelmente a
gente consegue ai até a quarta-feira desmobilizar equipes e desloca-las para o
Pantanal. E eu quero colocar, também, que o Mato Grosso do Sul esta
fazendo, também, uma investigacdo em paralelo para apontar
responsabilidades para que nés possamos punir devidamente se houve algum
ato inflacionario. Entdo, mais uma vez, agradeco ao Ministro, toda a
colaboracdo do Ministério e o Governo do Mato Grosso do Sul esta a
disposicéo para esclarecimentos sobre a forma como esses incéndios tém sido
combatidos e como nds estamos conservando e resgatando a nossa
biodiversidade. Muito obrigado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Obrigado, Ricardo. Agradeco. A Doutora Fatima Boerg a proxima
inscrita.

A SRa. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Bom dia a todos, Senhor Presidente e Senhores Conselheiros.
Aponto, inicialmente, a errbnea inclusdo dessa matéria na pauta, de acordo
com o 8 4° do artigo 19 do Regimento, tendo em vista que 0 CONAMA nao tem
atribuicdo legal para aferir a legalidade, constitucionalidade e
inconvencionalidade das suas resolugfes. A Resolucdo, apds colocada no
mundo juridico, s6 o Poder Judiciario tem o poder para retirar-lhe a validade e a
eficacia, por contrariedade a ou a Constituicdo, e mesmo assim, em caso de
ilegalidade. Essa s6 poderia ser confirmada pela sedimentacdo desses
entendimentos na jurisprudéncia reitera dos tribunais superiores. Agora, no
caso de inconstitucionalidade ou inconvencionalidade, s6 com decisdo do
Supremo em processo objetivo. Claro que o CONAMA tem o deve de verificar a
juridicidade das normas que produz, tendo em conta a Céamara Juridica,
entretanto, a aplicagcdo desse procedimento urgente, supracitado, pressupde a
existéncia de revogacdo expressa do ato do CONAMA por uma norma
superior, seja ela lei ou Constituicdo, na hipétese de emendas ou convencao
internacional ou a sua anulacdo por uma decisdo judicial. No caso das
resolucdes citadas ndo houve norma posterior que disciplinou a matéria de
forma diversa. Portanto, ndo ha ilegalidade e nem inconstitucionalidade ensejar
a sua revogacao pelo regime de urgéncia. Essa situacdo se agrava diante os
fundamentos claramente agravados...

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Doutora Fatima, sO cuidado o tempo que nds estamos
controlando, e ja passou aqui...
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A SRa FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — ...Omitidos pela Consultoria Juridica junto ao Ministério do Meio
Ambiente. Entdo, eu vou rapidamente, para chegar a conclusdo do parecer, ele
afirma ser desnecessario e indtil...

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Doutora Fatima, eu vou pedir para a senhora... A questdo tem
serd apreciada no momento oportuno. Se a senhora quiser pedir a palavra no
momento da votacdo do tema propriamente dito. Eu retorno a palavra a
senhora. Esta bem? S0 por causa da divisdo de tempo da Tribuna Livre.

A SRa. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Esta certo. Entdo, deixo aqui registrado, que falarei no momento
oportuno.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Com a palavra o Doutor Teodoro.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Bom dia a todos e a todas.
Eu quero, nessa oportunidade, me somar aqui as palavras do representante do
Estado de Mato Grosso do Sul, no agradecimento as autoridades publicas,
organizacbes ndo governamentais que estdo apoiando ai 0 combate aos
incéndios no Pantanal mato-grossense. Os prejuizos sdo incéndios de grandes
propor¢cdes com prejuizos ecoldgicos e sociais de dificil mensuracdo. Apesar
de esse esforco das autoridades governamentais e também dos voluntéarios, os
incéndios prosseguem, nesse momento, estd ainda ameacando algumas
comunidades tradicionais da Barra do S&do Lourenco e, também, avancando em
direcdo a estacao ecoldgica (...), pensamos que o Conselho Nacional do Meio
Ambiente ndo pode se omitir diante de uma situacdo dessa envergadura, razédo
pela qual estamos apresentando nessa sessdo em regime de urgéncia duas
propostas de remocfes com vistas a protecdo do Pantanal mato-grossense e
que detalharemos assim que for aberto o espaco para a discussao dessa
tematica. Grato.

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — O seu microfone esta fechado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Desculpe, o meu microfone estava fechado. O préximo é o
secretario Luis Gustavo Biagioni.
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O SR. GUSTAVO LUIS BIAGIONI (Secretario Executivo) — Bom dia a todos.
Nesse ato eu passo a palavra para o Doutor André Franca Secretario de
qualidade ambienta desse Ministério.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Secretario de Qualidade
Ambiental/MMA) — Obrigado, secretério Biagione, eu o agradec¢o por ceder a
palavra. Bom dia a todos os Conselheiros. Eu venho aqui trazer um tema de
alta importancia para a politica ambiental brasileira que é a gestao de residuos
sélidos. Estamos em Consulta Publica nesse momento com um plano nacional
de residuos solidos, a proposta elaborada pelo Ministério do Meio Ambiente e
submetida a consulta publica, sendo que o CONAMA ao final do periodo de
consulta e, também, das audiéncias publicas tera o seu momento de
apreciacdo do tema. Entdo, para que ndo deixemos para o final, para que os
Conselheiros conhecam desse importante instrumento, previsto na politica
nacional de residuos solidos e em 2010 e nessa gestdo priorizado como
importo instrumento para a politica publica ambiental no Pais, nés convidamos
os Conselheiros a conhecer o conteudo desse plano que se encontra
disponivel no site do meio ambiente, no portal de consultas publicas, desde ja
agradecemos pelo envio das contribuicbes sugestdes para o aprimoramento
desse importante instrumento. O plano ele tem o objetivo de servir como mapa,
o caminho para levar o Pais a uma situacdo melhor na gestdo de residuos,
situacdo bem diferente daquela que noés herdamos na gestdo com mais de 3
mil lixdes ativos em operacdo no Pais e mais de 35 milhées de toneladas de
residuos solidos urbanos sendo depositados no meio ambiente de forma
inadequada, esse cenario precisa ser revertido no plano um passo importante.
Obrigado, Secretéario e obrigado Ministro.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Obrigado Secretario André. Passo a palavra agora para o
presidente do IBAMA o Doutor Eduardo Bim.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) — Bom dia, Presidente. Bom dia
a todos os Conselheiros que nos ouvem. Essa reunido de hoje é fundamental,
temos assuntos pendentes para serem resolvidos que ndo eram ha varios anos
e a gente estd trazendo para a pauta que o Conselho possa deliberar a
respeito, um pequeno comentario sobre o que a Doutora Fatima disse. Mas a
administracdo Publica tem sim o dever controlar a legalidade dos seus atos. Se
de pegar o regimento antigo do Supremo Tribunal Federal da década de 60
insumo 473 e obviamente que foi respaldada na ultima competéncia 974 de 99,
controlar a juridicidade dos atos publicos, € um dever de todos, inclusive do
Poder Executivo. Eu acho que trazer esse debate para o CONAMA, é uma
oportunidade que a gente vai ter de fazer uma reflexdo sobre a norma,
obviamente sobre a sua juridicidade, sobre a sua pera pertinéncia, sobre os
seus aspectos técnicos nesse debate plural que a gente vai ter daqui a pouco.
Eu aproveito a oportunidade para agradecer a presenca de todos. Torcer para
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um debate produtivo hoje e passo a palavra para o Dr. Sérgio Tapety consultor
juridico do MMA. Doutor Sérgio.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, enquanto ajustamos aqui a fala do Doutor Sérgio. Eu vou
passar a palavra para o Doutor Jodo da CNA.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Bom dia a
todos. Senhor Ministro, bom dia. Bom dia, a todos 0s nossos colegas
Conselheiros aqui do CONAMA. Eu venho comentar aqui em relacdo a uma
solicitacao feita pelo CNA, em relacdo ao primeiro item da nossa pauta, para
lembrar algumas questbes que pessoas que Vvé questionando essas acles
nossa aqui do CONAMA, mas eu venho lembrar de acdes posteriores a essa
nossa. Ja em 2014, teve um seminario, estiveram presentes o Ministério
Herman Benjamin, CGU, AGU e vérias outras entidades estiveram presentes,
onde... como, posso assim dizer uma conclusdo porgue o documento é muito
grande, coloca que existe sim a necessidade de se fazer uma analise da todas
as resolucdes do CONAMA gue estao conflitantes com a legislacdo ambiental
existente hoje. N6s temos que observar que para ndés o setor empresarial
existe inseguranca juridica gigantesca em relacédo as acoes técnicas do nosso
lado quanto as juridicas quando ocorre algum questionamento em relacdo a
atividade. E & extremamente necessario, nés estamos discutindo isso como
grupo assessor, se ndo me engano, desde 2016. Em 2017 j& comecou haver
varias decisdes desse grupo assessor. Esse grupo assessor foi criado somente
para advogados e membros da Camara Técnica de Assuntos Juridicos que
existia na época ainda, onde colocou que existia sim uma grande quantidade,
grande ndo sao poucas nao, sao muitas resolucdes que precisam ser
reavaliadas pela plenaria do CONAMA. Dentre essas que eu coloquei
primeiramente ai. E é urgente a necessidade de fazer essa avaliacdo. Nao se
pode deixar e postergar, n0s jA estamos com 8 anos do Cdadigo Florestal. 9
anos da Lei Complementar 140. Dentre outras legislagbes no qual, muitas das
vezes, esta conflitando com a legislacdo estadual e isso é extremamente
importante que se faca uma andlise juridica técnica, também, deste Conselho
em relacdo a todas aquelas resolucbes. Extremamente importantes para que a
gente ndo continue empurrando essas questdes para frente e trazendo toda
essa insegurancga juridica que vem trazendo para 0 nosso Setor empresarial e,
as vezes, até para os 0rgaos ambientais em relacdo a conflito. Termino por
aqui, Senhor Ministro

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Obrigado. Agradeco a observacdo do tempo. Eu agora, ja
estabelecido, passo a palavra ao senhor Sérgio Tapety.

O SR. SERGIO EDUARDO DE FREITAS TAPETY (Consultor Juridico/MMA)
— Bom dia a todos. Bom dia, Ministro. Bom dia aos demais membros que
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integram o CONAMA. Primeiro dizer que € importante que essa discussao, com
relacdo a revogacdo das resolucdes 284, 302 e 303 seja aqui debatida no
ambito desse Conselho, tendo em vista que, como disse o presidente (...), cabe
a Administracdo Publica, com base no seu poder/dever no seu poder de
autotutela dos atos praticados, rever os seus atos quando ha& superveniéncia
de lei que os torne ilegais. Porque a base e o fundamento legal dos atos do
CONAMA, as normas do CONAMA, como norma administrativas secundarias
decorrem do principio da legalidade, ou seja, tem que se adequar ao principio
da legalidade e isso nés vamos demonstrar com a manifestagdo que faremos a
seguir e dizer que esse € um posicionamento que vém do grupo de assessor
aqui do CONAMA de alguns anos atrds, da propria consultoria juridica,
também, e desde 2006 se debrucou sobre esse tema e, também, sugeriu a
época a revogacao expressa dessas resolucoes.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Obrigado, Dr. Tapety. Agora com a palavra o Doutor Davi da CNI.

O SR. DAVI BOMTEMPO (CNI) — Bom dia, Ministro. Bom dia a todos. A minha
fala vai ser bastante rapida. Apenas dois pontos. O primeiro eu gostaria de
registrar e elogiar a atitude do Governo em postergar o mandato dos
Conselheiros até marco do ano que vem em virtude dos efeitos da pandemia,
eu acho que vai dar mais tranquilidade nos trabalhos e o segundo ponto,
também, € um elogio por fazer trazer para pauta o assunto coprocessamento
que é tdo importante para o Pais e avanca trazendo conceitos modernos de
economia circular, economia de baixo carbono, preservacdo dos recursos
naturais. Dentro, também, que o pleito foi discutido tecnicamente no ambito da
propria Camara Técnica e dessa forma ai, reitero meu agradecimento a forma
como o trabalho foi conduzido dentro dessa Céamara Técnica. Por hora é so,
Ministro. Muito obrigado e bom dia.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Obrigado, Doutor Davi. Com a palavra o ultimo inscrito o Doutor
Gustavo do Ministério da Agricultura.

O SR. GUSTAVO DOS SANTOS GORETTI (MAPA) — Bom dia. Bom dia,
Ministro. Um prazer estar aqui. Um prazer ser empossado. Eu gostaria de dizer
que o Ministério da Agricultura ele tem trabalhado e tem demonstrado a
necessidade da revogagao da Resolucdo 284, uma vez que ela nédo traz
beneficio algum para o meio ambiente. Uma vez que a resolugéao trata de
licenciamento de agricultura irrigada, da irrigacdo e tratando a irrigacdo como
atividade. A atividade, na verdade, € a atividade de agropecuaria, ndo de
irrigacdo. E o principal impacto ambiental que a irrigagéo traz € a exportagao de
agua dos mananciais. Uma vez que a Resolucdo, que o licenciamento
ambiental ndo trata de 4gua, ela trata de outros assuntos, a agua é regida pela
outorga. Entdo, a gente ndo vé necessidade e ndo vé o impacto positivo no
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meio ambiente na questdo da Resolucéo 284, que tem realmente dado mais
morosidade na instalacdo de projetos, uma vez que a gente entende que a
outorga da disciplina, a questdo de recursos hidricos no Brasil, ndo é
necessario 0 licenciamento ambiental para a tal instalacdo de tais
equipamentos. Obrigado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, agradecendo a todos que manifestaram, informar o
recebimento da rendncia da entidade llha Ativa e nos termos regimentais, sera
convocado o Conselheiro subsequente. Aproveito, também, a oportunidade
para encaminhar aos senhores a indicacdo da Secretaria de Biodiversidades
Maria Beatriz Muller em substituicdo ao anterior secretario, Brigadeiro
Camerine e, portanto, que fica indicada a Secretaria de Biodiversidade para a
presidéncia da Camara Técnica sobre o mesmo tema. O proximo ponto, eu
gueria sugerir a inversao da pauta. Nos temos um pedido que engloba as trés
questdes que eu ja vi, havera maior detalhamento, e, portanto, eu acho mais
facil passarmos primeiro para aguela que ja ha, aparentemente consenso, que
€ a do processo 02000.2783202040-43 proposta de Resolucdo que dispbe
sobre o licenciamento de atividade de coprocessamento de residuos, em
havendo concordéancia das senhoras e dos senhores, essa inversao de pauta.
Aprovado por todos. Portanto, o Secretario André Franca tem a palavra.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Secretario de Qualidade
Ambiental/MMA) — Obrigado, Ministro, passando uma breve sintese sobre a
proposta de Resolucdo que hora é apreciada pelo Plenario do CONAMA, a
proposta dispde sobre o licenciamento da atividade de coprocessamentos de
residuos em fornos rotativos de producéo de clinquer, basicamente composta
de trés capitulos um que cuida das disposi¢es gerais, outro do procedimento e
ai detalhando os critérios basicos para a utilizacao de residuos, o licenciamento
ambiental da atividade, o estudo de viabilidade de queima, o teste em branco, o
plano de teste de queima, o préprio teste de queima e outros procedimento
como, por exemplo, aqueles necessarios para a selecdo de principais
compostos organicos perigosos, monitoramento ambiental e ainda estabelece o
limite de emisséo trazendo uma reducdo dos limites de emissdo para material
particulado, estabelecendo de forma inédita limite de emisséo para a dioxinas e
furanos, também, estabelece a proposta questdes atinentes ao monitoramento,
ao plano de treinamento de pessoal, aos procedimentos para o controle de
recebimento de residuos, armazenamento de residuos e analise de risco e,
assim, alguns pontos que merecem destaque sobre o trabalho realizado no
ambito da Camara Técnica é que dos 53 artigos que integram a proposta, para
52 artigos foi obtido consenso, ou seja, uma taxa de consenso superior a 98%
pelo qual entendemos que a matéria chega de forma bastante amadurecida,
apos rica discussao técnica no ambito da Camara Técnica competente. Bem, a
atualizacdo se faz necessaria tendo em vista que a norma vigente é do século
passado e a tecnologia do coprocessamento evoluiu muito nos ultimos anos a
ponto de, também, podermos contar com melhores controles ambientais, o que
embasou na reducdo dos limites de emissdo para os parametros material
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particulado e o estabelecimento de limites para dioxinas e furanos. Também
demandava atualizacdo nas terminologias utilizadas, as definicdes, além do
proprio procedimento que com o curso em implantacdo da tecnologia no pais
se tornaram mais claros na medida do seu uso. Esse é o breve resumo, Senhor
Ministro. Temos apenas um apontamento realizado pela nossa consultoria
juridica, no sentido de que nao cabe o estabelecimento de considerando, visto
ferir norma Federal. Os considerandos devem ser utilizados apenas em
tratados internacionais segundo orientado pela nossa consultoria juridica.
Assim sendo, como esse ponto ndo interfere mormente na matéria, a minha
sugestdo ao Senhor Ministro é que possamos colocar em votagcao o texto base
ja com a proposta de exclusdo do Unico considerando que acompanha a
matéria, se assim o senhor entender pertinente.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, submeto ao Plenario a proposta dos termos em que foi
apresentado pelo secretéario para deliberacéo.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacao
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Senhor Ministro.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Pois ndo, quem esté falando?

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Por uma questdo de
ordem. Carlos Teodoro IRIGARAY.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Oi, Teodoro. Pois nao.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacdo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — No caso, vamos abrir a
discusséo dessa proposta e/ou especificamente desse considerando? Eu estou
guerendo um esclarecimento sobre o encaminhamento que a Vossa Exceléncia
esta dando a apreciacdo do tema.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Se houver alguma consideracdo a fazer, sim, esta aberto. Se
quiser fazer, fique a vontade.
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O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacgédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Eu quero dizer inicialmente
que a Associagcdo Novo Encanto, ela ofereceu inUmeras contribuicbes ao
aprimoramento dessa Resolucdo ainda no ambito da Camara Técnica. Todavia
alguns pontos que ndés consideramos de grande relevancia eles ndo foram
considerados e depois de aprovado pela Camara Técnica, n0s oferecemos
uma manifestacao juridica questionando alguns pontos que entendemos que
ainda suscitam preocupacfes quanto as consequéncias socio ambientais do
coprocessamento na forma como ele esté previsto nessa Resolugéo proposta.
A matéria depois de apreciada, o parecer que encaminhamos foi analisado por
um advogado da Unido, a Doutora Priscila Gongalves de Oliveira, que o
parecer esta ai no processo, e no qual ela reforca todas essas preocupacdes
gue mencionamos e, inclusive propondo alguns ajustes que possam
compatibilizar a resolugdo com as normas protetivas do meio ambiente. Um
parecer muito claro, muito bem alinhado, mas que foi solenemente rechacada
através de um despacho que eu diria telegrafico do procurador ai de matéria
finalistica. Com afirmac6es, no minimo, questionaveis. Ele diz, por exemplo, o
item 25 avanca sobre questdes técnicas e, portanto, ndo pode ser considerado.
Ora, como € que um parecer juridico sobre uma norma técnica, ndo vai analisar
aspectos técnicos da nova proposta? E 6bvio que isso tem que acontecer sob
pena de ignorar esse aspecto ou incongruéncias que vao prejudicar, inclusive a
constitucionalidade de uma resolucdo eventualmente aprovada aqui. Também
na manifestacdo do coordenador ele diz o seguinte, discorda-se do item 21 do
parecer, ndo se pode presumir que na analise do caso concreto havera
incorporacdo de substancia nociva. A presuncdo € de que a Administracdo
Plblica atua com base em padrdes de realidade e veracidade, moralidade,
legitimidade e etc., etc. Ora, amigos, se nés formos presumir que as regras
restritivas para o ambiente sdo desnecessarias porque a administracdo age
dentro de moralidade, eu ndo sei em que Pais nés estamos. Se ndo existir
normas muito bem alinhavadas, protetivas e estabelecendo, como € o caso,
restricdes como € necessario nesse caso, e que ndés corremos o risco de ter
substéancias toxicas sendo utilizadas como residuos, porque a Resolucéo, além
de contrariedade de algumas normas que nos indicamos, ela atribui a 6rgéos
ambientais a responsabilidade de autorizar que “residuos nao substitutos de
matéria-prima de combustiveis” possam, também, ser coprocessados por
implicar um ganho ambiental. Ora, fica ai a incerteza quanto a capacidade de
ser evitada a emissdo de poluentes de alto impacto, uma vez que forno de
cimento e seu sistema de controle sédo desenhados para producéo de cimento
e nao para queima de residuos perigosos. Entdo, uma pergunta que nao quer
calar, como é possivel atribuir a 6rgdos ambientais de meio ambiente que
estdo sucateados em muitos Estados, carente de Recursos Humanos e
materiais de fiscalizagcdo, de controle, vao exigir que controle e monitore
empreendimentos adaptados em licenciamento que sédo quase sempre frageis
potencialmente causadores de impacto a saude, ao meio ambiente com
consequéncias, sobretudo da exposicdo com emissao de dioxinas e metais
pesados? Entdo, me parece, senhor Ministro, que esse parecer da Advocacia
Geral da Unido, que foi proferido ai no processo e com as observacdes que
foram levantadas, isso precisa ser incorporado nessa Resolugcéo sob pena de
comprometer a legalidade de uma norma que, ha interesses muito fortes para
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ser aprovada nesse Conselho e havendo, ainda, algumas questbes que
precisam ser melhor equacionados como mencionados no parecer citado. Sao
as minhas consideracdes nesse momento.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Teodoro, muito obrigado pelas colocagbes. Eu vou pedir ao
Secretario André Franca, que sob o ponto de vista formal, juridico e técnico,
que é justamente a sua indagacao principal. Sob o ponto de vista técnico, peco
ao Secretario André Franca, que faca a colocacdo que atender pertinente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Secretario de Qualidade
Ambiental/MMA) — Bom dia, Conselheiros, novamente. Doutor Teodoro, eu
agradeco pelas colocagbes e aqui a oportunidade do esclarecimento. Sob o
ponto de vista técnico, ao que me compete falar, a matéria foi discutida na
Céamara e todos os artigos foram construidos em conjunto. Com participagéo
de todos os segmentos que ali representam aquele colegiado. Tivemos ao final
a construgdo de entendimentos. A instituicdo Novo Encanto, por exemplo,
contribuiu com varios pontos que foram incorporados na proposta. Ao final
houve a necessidade de se votar apenas um dispositivo que, mais
especificamente, trata de dois paragrafos do art. 11, podemos aqui descer
maiores detalhes, lembrando para todos os demais foi obtido o consenso,
inclusive com a instituicdo que o senhor representa. Isso foi construido em
conjunto. Os limites de emissao, por exemplo, dioxinas e furanos € um ganho
dessa proposta e ndo havia estabelecimento para tais poluentes anteriormente.
Isso por si s0, ja traz mais controle, o processo de uma forma geral, ele € muito
controlado porque precisa do estudo de viabilidade de queima, do plano de
teste em branco, do teste em branco, do plano do teste de queima. Entéo,
todos esses procedimentos e agora revistos, atualizados, modernizados de
forma a garantir o controle ambiental e, também, todo o rito segue aquele
praticado pelo érgdo ambiental, ele s6 destoara de forma mais clara e objetiva
para a aplicacdo, onde muitas vezes havia duvidas interpretativas e agora,
limites, inclusive mais restritivo no que diz respeito ao material particulado e,
também, as dioxinas e furanos. Como nés dissemos, para os 52 artigos, o0s 53
foi obtido consenso, para o Unico que trata do art. 11 dois paragrafos apenas
precisou ser votado, mas ali reside uma importancia fundamental, a nosso
entendimento, que é prever sob o requisito de haver ganhos ambientais e sob o
critério de avaliagdo do 6rgdo ambiental competente, apenas se atendidos
esses pressupostos hé possibilidade de destinagdo de outros residuos em que
eu lembro da questdo envolvendo o 6leo no nordeste que 0 coprocessamento
foi a destinacdo adequada para esse material, evitando que o0 passivo
ambiental se formasse a partir desse 6Oleo recolhido. Esses sé&o os esclarecidos
técnicos, a gente permanece na disposi¢céo. Obrigado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Eu vou passar a palavra para as consideracdes da Doutora
Fatima, depois o Doutor Tapety. Doutora Fatima, com a palavra.
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A SRa FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Obrigada. Eu s6 aponto... O Ministério Publico Federal aponta como
€ grave permitir a incineragdo de agrotoxicos nessa proposta de licenciamento
de forno de cimento. Ela contraria a ratificacdo da Convencdo de Estocolmo
sobre os POPs e outros Tratados. E também h& questbes internas de saude
publica. Também na operatividade, os Orgdos ambientais, eles nao tém
equipamentos, e a populacdo ndo confia nisso. Eu acho que devem ser razbes
a serem levadas em consideracédo. Obrigada.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Obrigado, Doutora Fatima. Com a palavra o Doutor Tapety.
SENHORA NAO IDENTIFICADA — Nao estou ouvindo.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Vamos ajustar aqui, acho que deu algum problema com o
microfone do Doutor Tapety. Um minutinho sé, peco aos colegas.

O SR. SERGIO EDUARDO DE FREITAS TAPETY (Consultor Juridico/MMA)
— De forma bem objetiva com relacdo a esse comentéario que foi feito sobre o
parecer emitido pela consultaria juridica, cabe apenas dizer que houve uma
analise de mérito administrativo sob o aspecto técnico. Foi, por isso, que
basicamente foi esse o entendimento da consultaria do coordenador e, por
mim, aprovado o despacho do coordenador ao afastar o parecer, porque houve
uma analise de mérito administrativo sob o aspecto (...) e ndo cabe a um érgao
juridico fazer esse tipo de apreciacdo de mérito e sim sobre a formalidade,
sobre o aspecto da juridicidade e da legalidade do ato. Entdo, até vedacdes
internas da Advocacia Geral da Unido com base em manuais que orientam a
atuacao construtiva da Advocacia Geral da Unido, em proibir esse tipo de
analise técnica porque ndo compete, n0s ndo termos a expertise para se
manifestar sobre tal matéria, entdo foi basicamente em cima desse
entendimento que ja é consolidado no ambito da Advocacia Geral da Unido que
nos afastamos o parecer, ele seguia uma analise técnica e nao é esse o papel
a ser desempenhado pela Advocacia Geral da Unido no assessoramento
juridico que é dar garantia da legalidade e da juridicidade dos atos emitidos
pelos gestores publicos.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Sr. Presidente.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — S6 um minutinho aqui que ndés estamos trocando as cadeiras.
Feito os esclarecimentos, indago se ha alguma outra consideracao?
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O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecol6gico) — Sim, Sr. Presidente. Eu
gostaria sO de pontuar rapidamente aqui um aspecto. Carlos Teodoro
IRIGARAY. Eu gostaria de pontuar um aspecto relacionado a fala do nosso
assessor juridico... eu compreendo a observagdo feita com relacdo as
limitagcBes ao parecer juridico no aspecto do mérito, mas, por outro lado, néo &
possivel examinar a legalidade e a adequacdo de uma norma proposta ao
ordenamento juridico e nacional e, também, internacional do qual n6s somos
signatarios sem analisar aspectos que também envolvam o0 mérito da
proposicao e o teor técnico das medidas que estdo sendo propostas. Portanto,
eu reitero as afirmacdes feitas que constam desse parecer que carece essa
Resolucao, sim, de revisdo ainda e de alguns aspectos para que possa, uma
vez aprovada por esse Conselho, ser mantidas porque nds aprovamos uma
Resolucao...

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Carlos, s6 uma ponderacdo, ha uma composicdo de funcdes.
Entdo, a consultoria juridica, como bem observado pelo Doutor Sérgio, olha
aspectos da juridicidade, da formalidade e da adequacdo da norma, do ponto
de vista técnico, a andlise é feita pela Camara Técnica, Camara essa presidida
pelo Secretario André Franca, que por sua vez, respondeu aqui, assim como
fez em sede da prépria Camara Técnica, respondeu as ponderacdes que foram
colocadas. Entdo, ainda que as ponderacbes ndo estejam no parecer do
Doutor Sérgio, elas se baseiam, estdo rastreadas nas colocacées da Camara
Técnica que é o foro no qual compete sejam ponderadas essas questdes
trazidas por vocés. De todo modo, esta registrado aqui, eu te agradeco. Eu vou
passar a palavra para o Doutor Davi da CNI que o proponente, na verdade,
também quer fazer as suas ponderacdes. Por favor.

O SR. DAVI BOMTEMPO (CNI) — Obrigado, Ministro, de uma forma bastante
simples eu gostaria de passar a palavra para Paulo Camilo representando a
BCP, para que possa fazer as consideraces e em seguido a parte técnica com
o Daniel Mato. Por favor, Paulo.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Doutor Paulo.

O SR. PAULO CAMILO PENNA (Convidado) — Desculpe. Como foi bem
lembrado pelo Secretario Adriano Franca, foi aprovado por unanimidade a
alteracdo do modelo de controle de coprocessamento de agrotoxico na reunido
da Céamara Técnica. E ai, lembrando a nossa procuradora Fatima, a
Convencdo de Estocolmo lista uma série de poluentes organicos desses
centros POPs e entre eles os agrotoxicos considerados danosos a saude, ou
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meio ambiente. O que temos hoje, € uma nova proposta que limita o teor de
POPs nos residuos para o coprocessamento. Ndo houve a banalizacdo da
retirada do tema agrotoxico. Houve sim a substituicdo da palavra genérica,
agrotoxico pelo controle associado aos compostos que efetivamente oferecem
perigos, a sua redacdo é mais técnica, ela € mais assertiva e ela elimina
subjetividades. No tocante a técnica, a resposta técnica, eu vou passar aqui
para o Daniel.

O SR. DANIEL ALVES DE MATTOS (Convidado) — Bom dia a todos. Sobre...
estdo todos me ouvindo? Perfeito. Entdo, sobre a questéo do, principalmente
do art. 11, em relacdo aos ganhos ambientais, como foi bem colocado tanto
pelo Ministério Ricardo Sales e o Secretario André Franca por dois dias na
Camara Técnica noés trabalhamos bastante esses pontos. E em relacdo a
questdo dos ganhos ambientais, eu ndo sei se é possivel, mas eu tenho uma
pequeno apresentacdo, ela € muito rapida, que € a forma, talvez, da gente
passar de uma forma mais clara e ilustrativa, 0 que representa isso que a gente
tenta trazer numa forma de texto, mas colocar para os senhores de forma
pratica o que ja é feito pelo coprocessamento, tanto aquele ja no Brasil, quanto,
também, internacionalmente, se for possivel eu compartilho rapidamente aqui a
apresentacao, talvez, pelo WhatsApp o grupo que foi criado pelo CONAMA.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Pode compatrtilhar na nossa audiéncia se quiser. Tem como aqui,
tecnicamente. Um minutinho que nos ja vamos colocar.

O SR. DANIEL ALVES DE MATTOS (Convidado) — Entédo, por favor, pode
passar, jA vamos direto ao ponto para ganhar tempo. Aqui eu trago
rapidamente a questdo que foi levantada pela Novo Encanto e, de novo,
apenas reforcando que a proposta do art. 11 ela visa a relagcdo de ganhos
ambientais. Entdo, todos os paragrafos colocados aqui na proposta é sempre
tentando assegurar a questdo ambiental. Por favor, pode seguir. Rapidamente
eu Vou passar aqui para casos praticos. Entdo, por exemplo, aqui a gente tem
um caso gue sdo as queimas de entorpecentes materiais apreendidos e isso €
feito em véarias regides do Brasil ja atualmente. Entdo, por exemplo, vocé vé
gue é um sistema totalmente controlado. Justamente para garantir a eficiéncia
desse processo. Uma outra possibilidade que no Brasil praticamente ndo é
utilizado, é a possibilidade de utilizar para coprocessamento liquidos de
lixiviados, que € o famoso chourume, que € produzido, principalmente nos
aterros e traz o impacto ambiental extremamente negativo, haja vista que a
gente tem praticamente hoje ainda 45% de lixdes no Brasil. Entdo, sistema
operacional normalmente isso € carregado em caminhdes tanques e
alimentados (...), aqui eu tenho um caso pratico em Portugal, na fabrica de
Aliandra e de uma das nossas associadas a BCT. Pode seguir. Um terceiro
caso que foi emblematico, foi a utilizagdo do 6leo contaminado que surgiu nos
nove Estados do Nordeste, e ai basicamente é possivel verificar no nosso
mapa que praticamente em todos os Estados do Nordeste nos temos fabrica de
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cimento. Entédo, cerca de 50% daquilo que foi gerado nas praias do Nordeste,
praticamente ele foi encaminhado para coprocessamento. Aqui € importante
salientar que esse material € um material que ndo traz ganhos e eficiéncias de
substituicdo energética e nem de matéria prima justamente pela caracteristica
que foi apresentada. Além de uma grande dificuldade do manuseio desse
material. Um ponto importantissimo aqui, que os trés casos que eu trago, é a
questdao que, sempre, para qualquer utilizagdo de materiais, ou tipologias de
residuos que nao tragam nem substituicdo energética e nem de matéria-prima,
obrigatoriamente o que consta nessa Resolucao aprovada na Camara Técnica
€ que, 0s O0rgdos competentes é que eles tém autonomia para aprovacao da
utilizacdo desses residuos. S6 que vale salientar que, também, a gente
repassou ponto a ponto de como é que deve ser feita a utilizacdo desses
residuos desde o inicio desse processo que eles chamam de teste em branco,
até o final do processo que € o teste de queimo. Ou seja, a partir da introducao
de qualquer tipo de residuo que nao traga nenhuma ou nem outra substituicéo,
da mesma forma, ele precisa passar pelo processo para ser licenciado. E isso,
obviamente, competente aos 6rgdos ambientais competentes locais. Um ponto
importante, também, € que qualquer utilizacdo desses materiais, eles precisam,
de fato, serem aprovados pelos érgaos competentes. S6 passando aqui para
reforcar, que ao final do processo quando a gente chama em teste de queima,
€ justamente para medir a eficiéncia da combustdo desses residuos no nosso
sistema de processo, ou seja, da mesmo forma que o Secretario André Franca
colocou no comeco, foram os dois dias na Camara Técnica foram discutidas
ponto a ponto quais seriam 0s elemento que deveriam ser considerados nessa
Céamara Técnica e, inclusive a proposta final foi trazer a questéo, por exemplo,
de limites mais rigorosos que existiam na norma, como foi mencionado, na
norma de 1999 do século passado, ou seja, eu quero passar aqui para 0s
senhores é, que nés, dentro da norma existe um controle de entrada do que
pode ser processado, a0 mesmo tempo vocé tem toda a questdo do
licenciamento, ou seja, de como vai ser 0 processo de licenciamento para esse
tipo de materiais, ou seja, desde o teste em branco ao teste de queima e ao
final do processo vocé tem, também, a marcacdo em relacéo as fontes emitidas
as fontes fixas de emissdes, ou seja, € um processo totalmente fechado,
controlado justamente para garantir a eficiéncias desse processo e garantir que
ndo ha dano ambiental, muito pelo contrario, quando a gente apresenta a
guestdo de emissdes ainda mais restritivas do que ha 20 anos. E por ultimo, se
vocé puder me passar os dois ultimos slides é a questdo de que essa norma,
obviamente ela que estar lincada com a politica nacional de residuos sélidos,
Ou seja, a gente traz, sempre, a questdo da destinacédo final ambientalmente
adequada que €, obviamente, em relacdo a minimizacdo dos impactos
ambientais. E quando a gente fala em rejeito, obviamente nés temos que trazer
a questao que todas as possibilidades, elas precisam ser esgotadas antes da
disposicdo final em aterro. Ou seja, 0 que a gente traz aqui é O
coprocessamento ndo SO como substituicio de matérias-primas ou de
combustiveis, mas sim como uma solugdo, ou o coprocessamento sendo
utiizado como agente ambiental de fato, como é a proposto da politica
nacional. Pode passar para o ultimo slide, por favor. Que nada mais é o que eu
acabei de dizer e reforcando, que existe (...) como esta sendo recém-publicado,
gue sdo as metas de reducéo, reutilizacdo, reciclagem entre outras com vistas
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a reduzir a quantidade de residuos e encaminhado para a disposicao final
ambientalmente adequada. Esse € o ponto que eu queria trazer. Eu estou
aberto a qualquer, eventuais davidas. Obrigado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, agradeco a todos que manifestaram as suas posicoes,
todas perfeitamente compreendidas e entendidas pelos Conselheiros. Submeto
a todos, portanto, a proposta nos termos em que foi apresentada a deliberacao.
N&o havendo manifestacdo em contrario, pois ndo, Doutora Fatima.

A SR2 FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Senhor Presidente, eu havia levantando que o Ministério Publico
Federal ndo tem direito a voto. Foi dito ai que poderia levantar algumas
davidas. A primeira € que eu pergunto que... Pelo que eu li, a resolucdo nao
trouxe mecanismos que permitam a sociedade e as comunidades impactados
fazer o controle social das emissfes atmosféricas dessas plantas. O segundo é
gue o equipamento para controle de poluicdo e medicdo das emissdes séo
sofisticados e caros. Uma vez licenciada, a planta incinera o que quiser e emite
0 quanto quer de poluicdo sem qualquer controle. O terceiro, 0s 06rgaos
ambientais ndo tém condi¢cdes minimas de controle. Foram praticamente todos
desmontados, desestruturados. As cimenteiras praticam o auto monitoramento.
N&o existe um monitoramento independente feito pelo Estado. E por fim, ndo
houve qualquer mencdo de audiéncias publicas, considerando que essa
atividade impacta populacbes urbanas. Na verdade, impacta todo o Globo
Terrestre, ja que os poluentes organicos persistentes viajam pela atmosfera do
Planeta. Mas as populacdes mais diretamente impactadas sao que as vivem no
entorno dessas plantas de cimento. Entdo, eu gostaria de alguma explicacdo a
respeito disso, por favor. Obrigada.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Secretario André pode fazer as consideracgées, por favor.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Secretario de Qualidade
Ambiental/MMA) — Muito obrigado, Ministro. Bem, Doutora Fatima Borghi, de
forma bem objetiva. Em relacdo ao controle social de participacdo e
licenciamento, todas as informacdes ha um capitulo dedicado especificamente
para 0 monitoramento, prevendo inclusive a transmissdo desses dados de
maneira automatizada pelo érgdo ambiental. Em relacdo ao que € licenciado,
se a empresa poderia levar ao coprocessamento o que quiser? Nao, a propria
norma estabelece os varios passos que ela precisa seguir para incluir um
residuo cujo a natureza seja distinta daquela previamente autorizada. Entéo,
desde enfim, o controle do coprocessamento envolve varias etapas desde o
estudo de viabilidade e queima, plano de teste em branco, teste em branco,
plano de teste de queima, teste de queima, ou seja, 0 processo € muito bem
controlado e acompanhando seguindo todo o rigor do controle realizado no ato
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do licenciamento ambiental. Em relagdo a questdo do 6rgdo, € o Orgdo
competente em geral o licenciamento estadual e assim vem sendo realizado, o
gue a norma traz sdo procedimentos mais claros e objetivo, inclusive limites de
restricdo mais restritivos, por exemplo, o material particular esta reduzindo de
70 para 50 miligramas por metro cubico e a preocupacdo que a senhora
externou, muito pertinente em relacédo a poluentes organicos persistentes e de
uso em termo de dioxinas e furanos, passa a ter um limite de emisséo, na
norma vigente isso ndo existe. Entdo, sdo esclarecimentos que eu tenho a
prestar.

A SR2a. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Das sociedades impactadas.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Secretario de Qualidade
Ambiental/MMA) — Em relagdo a area de fluéncia do empreendimento, ha
diversos dispositivos na norma que tratam do monitoramento ndo s6 das
emissdes em fonte fixa, ou seja, as emissbées das chaminés, mas também do
monitoramento da qualidade ambiental na é&rea de influentes, inclusive
dispositivo restritivos. Aqui a gente pode destacar alguns, como o0s relatorios
gue tém que ser acompanhados por tal frequéncia do 6rgao atualizar, a taxa de
alimentacdo deve ser controlada através de avaliacdo sistematica. Ha varios
parametros de monitoramento continuo, o estabelecimento de limites mais
restritivos, como eu disse, e um monitoramento de quaisquer outros poluentes,
com potencial de emissdo podera ser atendido a critério do 6rgdo ambiental
competente, a qualquer momento de forma motivada e fundamentada. Enté&o,
além do monitoramento continuo, ha o monitoramento periédico dos
parametros e demais controles estdo melhor, explicitados na proposta.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Feitos os esclarecimentos submetidos a proposta com a retirada
do considerando nos termos presentes, abro a votacdo dos senhores
Conselheiros. N&do havendo manifestacdo em contrario, aprovados por
unanimidade. Ao préximo item da pauta.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacéo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Senhor Presidente.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Pois ndo, quem fala?

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Carlos Teodoro. Eu pensei
gue a votacao seria nominal como foram em outras Resolu¢des. Entdo, vai ser
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feita... essa votacdo que o senhor colocou ai, € sobre a retirada do
considerando ou da Resolucéo?

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — A Resolucdo proposta nos termos (..), ou seja, sem O
considerando.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacao
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Eu quero me manifestar.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Vocé ja colocou o seu voto e ele foi respondido. E sim ou ndo.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Exato, sobre a votacéo que
eu quero falar. Perfeito. Eu achei que a votacéo seria individualizada. Entéo, eu
sé quero reafirmar aqui, como eu disse, nés contribuimos na revisdo da
resolucdo no ambito da Cémara Técnica, seguimos trabalhando, colhendo
subsidios para ajustes que solicitamos no parecer técnico, foi reforcado pela
consultoria da AGU. Entdo, persistindo essas vulnerabilidades indicadas
especialmente quanto aos artigos 2°, 3° e o 11, nés votamos contra a
proposicao.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Obrigado, Carlos. Registrado. Mais algum voto em contrario?
Entdo, registrado o voto divergente pela aprovacdo dos demais. Passamos
agora a proposta contida na Resolugéo, processo numero 0200052742020/72,
pela ordem proposta a apresentacdo da Resolugdo CONAMA 284/2001, com a
palavra a Consultoria Juridica. O Senhor Sérgio Tapety.

O SR. SERGIO EDUARDO DE FREITAS TAPETY (Consultor Juridico/MMA)
— Obrigado, Ministro. Primeiro, eu gostaria a de registrar que o tema foi
encaminhado pelo Departamento de Apoio ao CONAMA para Consultoria
Juridica junto ao Ministério do Meio Ambiente com fundamento no artigo 19, §
4° do Regimento Interno do CONAMA, a fim de submeter a Resolucéo
284/2001, que dispde sobre o licenciamento ambiental de empreendimentos de
irrigacdo a analise quanto a eventual caducidade que essa tenha sofrido, em
razdo da legislacdo que lhe é superveniente. O posicionamento defendido pela
Consultoria Juridica junto ao Ministério do Meio Ambiente foi pela revogacao
expressa da Resolugédo Conama 284/2001, tendo como fundamento o disposto
no Artigo 8°, inciso 3° do Decreto 10.139/2019, que dispde sobre a reviséo e
consolidagédo dos atos administrativos, atos normativos da Administracido
Plblica Federal e, também, com base no principio constitucional da
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proporcionalidade, especificamente o principio da necessidade. O artigo 8°,
inciso 3° do Decreto 10.139/2019, torna obrigatéria a revogacao expressa de
atos administrativos e normativos vigentes, cuja necessidade ou significado
nao é passivel de identificacdo. E é o que ocorre com a Resolucdo 284/2001,
sendo vejamos: O artigo 1° vez as classificagdes e conceitos de temas ligados
a irrigacdo para fins de sua propria aplicacdo. Nada inova em sede
regulamentar, apenas organiza a sua prépria compreensao. O artigo 2°, caput,
tem o mesmo contedudo normativo do artigo 2° Da Resolucdo CONAMA 237,
que estabelece disposi¢des gerais sobre o licenciamento ambiental. Também é
uma reafirmacdo da regra geral de licenciamento ambiental, como exigido no
artigo 10 da Lei de 6.938/81. Relativamente a orientacdo do seu § Unico, essa
regra também se encontra abarcada pela primeira etapa do procedimento de
licenciamento ambiental, conforme disposicéo expressa no artigo 10, inciso 1°
da Resolucdo Conama 237/97. O artigo 3° relativo ao cadastro dos
empreendimentos de irrigacdo nada mais € que a exigéncia de cadastralizacdo
imposta pelo artigo 17, inciso Il, da Lei 6.938/81. Ja o artigo 4° é uma
reiteracéo do licenciamento trifasico constante na Resolugdo CONAMA 237/97,
especialmente o disposto no seu artigo 8°. O 8§ 1° do artigo 4° da Resolucéo
Conama 284/2001 coincide com a factatividade do § unico do artigo 8° da
Resolucdo CONAMA 237/97. Ja o 8 2° do artigo 4° da Resolugdo Conama
284/2001 apenas traz o rol de documentos e expedientes, que devem ser
juntados aos autos, mas no que atine aos estudos ambientais ndo se
especifica, de modo que ao remeter ao 6rgdo ambiental competente apenas
aplica novamente o artigo 10, inciso 1° da Resolu¢éo 237/97. O artigo 5° é uma
aplicacdo da possibilidade do licenciamento j& admitida no artigo 4° da
Resolucdo Conama 237/97. As especificidades relacionadas ao dispositivo,
como caracteristicas técnicas do empreendimento: localizacdo, consumo de
agua e etc. podem ser exigidas pelo proprio 6rgao licenciador sem a
necessidade de uma Resolucdo CONAMA indica-las. O artigo 6° estabelece a
mesma regra do artigo 10, inciso 1° da Resolucado 237/97, que dispde que o
orgdo ambiental licenciador definirA os documentos, projetos e estudos
ambientais necessarios ao inicio do processo de licenciamento. O artigo 7°
trata da hipétese de licenciamento Unico, que também € previsto nos 88 1° e 2°
do artigo 12 da Resolucdo Conama 237/97. O artigo 8° fixa a regra de
competéncia envolvendo o licenciamento ambiental. Todos os casos referidos
ja sao tipicas previsdes da competéncia federal para o licenciamento, conforme
artigo 79, inciso 14, alineas A e E, da Lei Complementar 140/2011. O artigo 9°,
que trata da comunicacao formal do indeferimento do licenciamento ambiental
ja se encontra embarcada pelo inciso 8° do artigo 10 da Resolucdo CONAMA
237/97. Os artigos 10 e 11 nada acrescentam, pois, por uma questdo légica,
superar etapa de requerimento de licenca prévia e de licenca de instalacdo
torna-se inviavel a sua exigéncia de modo que os estudos e demais requisitos
devem ser demonstrados e incorporados na licenca seguinte: licenca de
instalacao e licenca de operacéo, a depender da etapa procedimental. O artigo
12 é de eficacia delimitada no tempo, direcionado aos responsaveis pelos
empreendimentos de operacdo na data de edicdo do ato, de modo que por
uma aplicacdo direta do artigo 8°, inciso 2° do Decreto 10.139/2019 deve ser
revogado expressamente, tendo em vista que exauriu os seus efeitos. O artigo
13, que trata da simplificacdo do licenciamento, estabelece os mesmos
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comandos normativos do § 1° do artigo 12 da Resolucdo 237/97. E o artigo 14
apenas determina a aplicacéo da legislacdo ambiental vigente, especialmente a
Resolucdo Conama 237 e, assim, nada dispde sobre o tema irrigacdo. Dessa
forma, a Resolucdo Conama 284/2001 nada mais fez que reunir trechos da
legislacdo ambiental, que era aplicavel a irrigagcdo em um sé ato administrativo
normativo, nada acrescentando e nada melhorando em termos de termos de
protecdo ambiental. Esta resolucdo disciplinou que estava prevista na
Resolucdo Conama 237, sendo, portanto, um ato desnecessario, 0 que
acarreta a aplicacao do artigo 8°, inciso 3° do Decreto 139/2019, bem como o
principio constitucional da proporcionalidade para edicdo das normas. Portanto,
a Consultaria opina que sobre a revogacéo expressa da Resolugdo CONAMA
284/2001. Com relacdo a Resolucdo n° 302/2002, que dispde sobre os
parametros, definicbes e limites de é&reas de preservacdo permanente e
reservatorios artificiais no regimento de uso do entorno, e a Resolucdo
303/2002, que dispde sobre parametros, definicbes e limites de areas de
preservacao permanente. Cabe aqui também destacar que essas resolucfes
foram encaminhadas pelo Departamento de Apoio ao CONAMA para a
CONJUR para analise quando a juridicidade, tendo em vista a superveniéncia
da Lei 12.651/2012, o Cddigo Florestal. Cabe aqui destacar que o Grupo
Assessor, no ambito CONAMA, em deliberacdo, em 2017, e estudos que ja
vinham sendo debatidos e feitos dentro desse Grupo Assessor e que era
composto por todos os segmentos que hoje estdo presentes no CONAMA,
também se manifestou favoravel a revogacédo das Resolugédo 302 e 303, tendo
em vista o advento do Codigo Florestal. Como se trata de uma questdo
eminentemente juridica também foi aplicado aqui o disposto no artigo 19, § 4°
do Regimento Interno, que eu vou aqui transcrevé-lo, ressalta-lo, que diz:
“Apds o posicionamento da Consultoria Juridica junto ao Ministério do Meio
Ambiente, podera havera a inclusdo direta em pauta sobre o regime de
urgéncia e dispensada a oitiva dos subcolegiados e atos do CONAMA que se
tornem supervenientemente ilegais, inconstitucionais ou inconvencionais.
Destacar aqui que também a CONJUR, desde 2016, e até antes, ja vinha
debatendo esse tema. E em 2016 também firmou o entendimento pela
revogacao dessas resolucdes. Destacar ainda que em 2014, no Seminario de
Revisdo Juridica das resolugcbes do Conama, frente a Lei Complementar
140/2011 e a Lei n° 12.651/2012, o Cddigo Florestal, membros da Advocacia
Geral da Unido e da Controladoria Geral da Unido e membros do Judiciario, do
STJ se manifestaram também pela revogacao das resolu¢cdes que conflitaram
com a Lei Complementar 140 e também com o Cddigo Florestal. Diante do
julgamento do STF, pela constitucionalidade do Cédigo Florestal, ficou afastada
a inseguranca juridica quanto a sua aplicagdo nas matérias disciplinadas pelas
resolugbes 232 e 203. Entdo, a Consultoria Juridica opina também pela
revogacao expressa dessas duas resolugdes, tendo em vista o posicionamento
firmado no ambito do Supremo Tribunal Federal pela constitucionalidade de
suas normas, que tratam da matéria de PPP e padronizacdo e limites com
relacdo a essa matéria, tendo em vista que o Supremo Tribunal Federal, ao
julgar, a sua decisao, em acéo de controle concentrado, tornou essa decisao
vinculante e com efeito legal para todos os Orgados que aplicam o Codigo
Florestal a seguir no entendimento ali determinado. E como € de conhecimento
entre todos, as resolugcbes do CONAMA sdo atos administrativos normativos
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secundérios, materializacdo do dever-poder de regulamentar. A despeito de
nao inovar no ordenamento juridico evidenciam de forma técnica e democratica
a vasta legislagao ambiental. S&o, por assim dizer, integralmente subordinadas
ao ato que regulamentam. N&o podem ir além ou aquém do texto legal. E
normal a alteracdo e revisdo da legislacdo ambiental, tendo em vista que a
sociedade e o meio ambiente sdo dindmicos. Nessa senda, determinado
dispositivo legal, objeto de regulamentacéo por Resolucdo do CONAMA, pode
sofrer alteracdo em seu ambito normativo por ato legislativo iddneo para tanto.
Como tal dispositivo é fundamento de validade imediata da Resolucdo
CONAMA, indiretamente e por consequéncia, 0 seu conteudo também pode
também ser instabilizado, ja que houve a perda da sustentacdo do fundamento
legal. Ao analisar a disposicédo das Resolu¢cdes Conama 302 e 303, verifica-se
que o Codigo Florestal, como norma legal superveniente, disciplinou
especificamente e de forma contraria as matérias estabelecidas nas citadas
resolucbes. Neste caso, essas resolu¢cdes decairam em decorréncia da
aplicacdo do instituto da caducidade, tendo em vista que a lei superveniente,
no caso, o Cadigo Florestal é incompativel e disciplinou inteiramente a matéria
regulada nas Resolu¢cdes Conama 302 e 303. Portanto, além da edicdo do
Cédigo Florestal, vem passando pelo julgamento do Supremo a revogacao
expressa e encontra fundamento também no artigo 8°, inciso 3° do Decreto
10.139/2019. E esse dispositivo assevera que atos desnecessarios devem ser
objeto de revogacdo expressa pelos 6rgdos da Administracdo Publica. Dessa
forma, para garantir a seguranca juridica para evitar questionamentos, as
resolucdes do CONAMA, tendo em vista a superveniéncia do Cadigo, da lei,
que é o Cddigo Florestal, esta Consultoria opina pela revogacdo expressa
dessas duas resolucdes. E o relatorio.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Antes de nds avancarmos na discussao, eu gostaria de coordenar
os debates que noés facamos de forma circunscrita a cada uma delas. Entéo,
vou abrir palavra para aqueles que queiram falar da 284. Depois da analise das
demais. Um momentinho. Deixando as demais para ato subsequente que
vamos tratar da 284 apenas no momento.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacdo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Tém uma questdo de
ordem, Sr. Presidente. Questdo de Ordem, Sr. Presidente. Carlos Teodoro
Irigaray. Inicialmente, senhor presidente, a apreciacdo de um pedido de
revogacdo das resolucbes ele deve observar o rito previsto no nosso
Regimento Interno que inicia com a instauracdo de um processo com essa
finalidade... 0 nosso Regimento no art. 11 estabelece esse passo a passo e
dispde, inclusive no paragrafo 11 desse mesmo artigo que o processo de
revisdo de Resolucdo obedecera ao mesmo tramite que trata desse artigo. Ou
seja, no caso agora em exame ha uma informalidade que fulmina a legalidade
de qualquer deliberacédo desse Conselho. Entdo, para ndo me estender além
do necessario, eu opino, seja revisto o procedimento retirando da pauta esse
assunto para que se adeque as normas previstas no regimento interno, caso
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nao seja esse o entendimento de Vossa Exceléncia, eu peco vista dos
pareceres e de todos para uma analise mais detalhada.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — NO0s vamos... dando lugar com relacdo a legalidade do processo,
peco a manifestacdo do consultor Dr. Sérgio Tapety, apenas com relacdo a
formalidade processual.

O SR. SERGIO EDUARDO DE FREITAS TAPETY (Consultor Juridico/MMA)
— Especificamente a tramitacdo e ao procedimento formal, o que se aplicou
aqui, com base no Regimento Interno é exatamente o dispositivo do artigo 19,
8§ 4° uma vez que houve a superveniéncia de lei federal, e que fulminou essas
resolucbes. Entdo, o debate é eminentemente juridico. Aqui ndo ha uma
discusséo técnica em si muito, ou seja, o fundamento legal € o advento do
novo Codigo Florestal, que disciplinou essa matéria. Entdo, é uma questao
eminentemente juridica. E que isso que eu gostaria de deixar registrado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, entendendo a consultaria juridica que ndo ha vicio formal
procedimental a ser sanado, coloco aqui a deliberagdo dos demais se alguém
entende de mesma forma, e declaracdo de voto pelo prosseguimento, se for
esse 0 caso, ja registrado a questdao de ordem pelo Doutor Carlos Teodoro
submeto a votacdo dos demais Conselheiros quem for a favor da questao de
ordem se manifeste, por favor.

A SRa. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Questdo de Ordem, por favor. Fatima Borgi, Ministério Publico
Federal Federal. Eu levantei a mao porque eu tenho questbes juridicas a
respeito dessa Resolucdo, especificamente a 384, para depois repetir nas
outras.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Doutora Fatima, eu peco aguardar s6 um minutinho, s6 para a
gente ver essa Questdo de Ordem, sendo vamos misturar as duas
manifestacdes.

A SR2 FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Senhor Presidente, porque é uma questdo de ordem juridica que
melhor faria com que os outros Conselheiros pudessem raciocinar e ver as
condicdes juridicas que esta se apresentando.
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O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — A senhora tem a palavra entao.

A SRa FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Por favor. Obrigada. Inicialmente, Senhor Presidente, eu aponto que
o que foi falado anteriormente do controle do ato administrativo, é diferente do
que se cuida aqui agora. Aqui se cuida de ato com forca de lei, inovador do
ordenamento juridico. Por isso o controle de juridicidade ndo pode ser prévio.
Superveniéncia de lei que, porventura, afeta a vigéncia e eficacia da norma do
Conama s0 pode ser aferido pelo Judiciario. Quando o Conama revé as suas
normas, vai contra a propria funcdo no Conama, nos trés casos em pauta, no
sentido de proteger o meio ambiente, e principalmente essa Resolugcdo 284. A
norma € uma repeticdo de outras, como defendi, ndo é caso de ilegalidade ou
inconstitucionalidade. N&o foi mencionado nenhum caso de contrariedade a
atos normativos. Sabemos nds que nem o proprio Presidente da Republica
pode descumprir uma lei que ele mesmo sancionou. Se tiver intencao de fazer,
tera que socorrer-se Judiciario, em especial, do Supremo, pedindo controle
abstrado a Declaracdo de Inconstitucionalidade da norma legal. Se essa
exigéncia é para o Presidente da Republica quanto mais sera para o Conama,
cujas normas tém forca de lei e na maior parte sdo atos normativos primarios e
nao regulamentadores da lei, fundados apenas na norma de competéncia do
Conama contida na Lei 6.938/81. Assim, até esse 8§ 4° do artigo 19 pode ser
tido como inconstitucional. E continuando a minha ideia inicial, que eu falava da
possibilidade de o CONAMA rever 0s seus atos administrativos: na Camara
juridica pré, porque no mundo... A partir do momento em que entra no mundo
juridico, ele é uma norma e so6 pode ser afastada pelo Poder Judiciario. Entao,
0 parecer apresentado, ele trata de formas, no minimo, estranha porque nao
possui inconstitucionalidade superveniente por ofensa ao principio da
proporcionalidade. Para chegar a essa concluséo, o parecer afirma que o ato é
desnecessario e inltil, uma certeza que todos os temas ali sdo meros espelhos
de outras resolucdes, da 237, no caso. Nao houve nenhuma mudanca
constitucional superveniente, seja ela formal ou interpretativa, que justifique a
suposta nulidade dessa norma, tratando-se em verdade e fundamentos de
conveniéncia que, diga-se de passagem, também € incabivel e insuficiente
para ensejar a revogacao. Também, quando for o momento propicio, eu falo
das outras resolucdes, mas de qualquer forma padecem do mesmo vicio. Eu
reitero, o Ministério Publico Federal Federal retira que inutilidade e
desnecessidade néo séo ilegalidades e nem inconstitucionalidade. Esses sao
motivos de conveniéncia, que se fosse o caso, para dar maior protecdo
ambiental para ensejar a revogacao, deveria ser analisado o procedimento
ordinario do Conama. Além disso, essas resolucdes estabelecem patamares de
protecdo ambiental que foram ignorados pelo legislador na edicdo do Cddigo
Florestal de 2012, a exemplo da protecao de nascentes que foram liberadas e
outras tantas. E importante destacar que recentemente o Tribunal Federal da
32 Regido decidiu que a Resolucdo 303 e 202 continuam em vigor e
determinou aqui...
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O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Doutora Fatima, desculpa, a licenca da senhora, para néo
circunscrevermos a Questdo de Ordem que foi levantada sobre a 284, ai a
senhora retoma a palavra com as outras duas.

A SRa FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — S6 finalizando, Senhor Presidente. A CETESB foi obrigada a... O
que eu quero é da juridicidade. Ela foi obrigada a continuar aplicando os seus
administrativos de licenciamento sem prejuizo de outros atos exatamente
porque ela usou esse argumento que seria inconveniente. Entéo, ndo caberia a
Declaracéao de Inconstitucionalidade. E dessa forma também ja se manifestou
por nota o Ministério Publico Federal do Estado de Sdo Paulo e a ABRAMPA.
E, por fim, por certo que havera a devida representacdo a area de atuacao
competente do Ministério Publico Federal Federal para que seja ajuizada a
acdo visando a anulacdo de decisdes aqui tomadas, bom como do referido
dispositivo do Regimento, sem prejuizo de outros tantos do Regimento que
claramente fere a lei e os principios constitucionais. Obrigada.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Com a palavra o Presidente do IBAMA.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) - Obrigado, Presidente. Eu
queria aqui me solidarizar e concordar com o Doutor Sérgio Tapety, Consultor
Juridico do Ministério do Meio Ambiente, sobre a Questao de Ordem. Eu acho
gue, certamente, estamos exatamente diante do caso narrado no artigo 19. Em
relacdo a legalidade, (....) uma explicacdo sobre o controle de juridicidade que
se faz aqui (...). Uma parte da manifestacdo da Doutora Fatima se refere ao
CONAMA reconhecer normas de outros Orgdos inconstitucionais. Entdo, o
CONAMA néo pode negar a aplicacdo de uma lei ordinaria aprovada pelo
Parlamento, pelo Executivo, alegando inconstitucionalidade, mas ele pode e
deve, no seu dever de autotutela, fazer o controle dos seus proprios atos
administrativos a luz da juridicidade, que € muito mais amplo que o principio da
legalidade (...) mais antigo. Entéo, séo situacdes um pouco diferentes. E sobre
o Presidente da Republica, embora ele participe do processo de (...), tem
discussédo e tem uma doutrina que admite que ele reconhegca a
inconstitucionalidade de uma lei (...) aplicacdo, para toda a Administracéo
Publica Federal. Essa possibilidade existe. Mas ndo é o caso aqui. E uma outra
situacdo. Eu acho que a gente estad se confundindo um pouco o controle de
constitucionalidade com o controle de juridicidade sobre os préprios atos que o
CONAMA deve fazer. Obrigado. Eu devolvo a palavra para o Presidente.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — SO a titulo de informacéo, nés revogamos resolucdes nos anos de
2018 e 17 trés em cada um, exatamente sob o mesmo rito e formato. Portanto,
ja ha precedentes em anos anteriores em 2017 e 18 em 6 oportunidades, sO
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nesses dois anos de casos de resolucdes que foram revogados em situacao
analoga a presente. Por tanto havendo algum outro comentario do Doutor
Sérgio eu indago se h4 alguma outra consideragcédo a fazer? N&o havendo eu
ponho a votacdo das senhoras e dos senhores. A pedido aqui da Doutora Marli,
pedindo a palavra. E do Doutor Artur. Desculpe, agora que apareceu ha tela
agui. Com a palavra a Doutora Marli.

A SR2 MARLI TERESINHA DOS SANTOS (Governo Representante da
Regido Norte/Tocantins) — Bom dia, Sr. Presidente. Bom dia a todos. A
revogacdo da Resolucdo por este rito, por meio de um parecer da CONJUR é
um pouco, digamos assim, com auséncia de um debate mais profundo, seria
importante que o rito de discussdao da revogacdo da Resolucdo, passasse
pelos tramites normais de uma discussdao. Dessas trés resolucdes, por
exemplo, duas delas podem estar realmente de acordo, mudou-se a lei,
portanto, necessita-se de, ou revogacdo, ou melhoria. Mas outras a outra
Resolucdo, ela precisa de um debate maior, passar pela Camara Técnica,
melhorar todo... E a adequar a Resolucdo, as normas atuais, rever esta
Resolucdo e ndo, simplesmente, revogar. O entendimento é de que a gente
possa fazer esse debate, fazer o tramite da discussdo da Resolucédo passando
pela Camara Técnica e depois passando pela Camara Técnica de assuntos
juridicos para depois se...

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Qual que a senhor ase refere? Desculpe a interrupcao.

A SR2 MARLI TERESINHA DOS SANTOS (Governo Representante da
Regido Norte/Tocantins) — A 284. E eventualmente no caso da 284 também
precisa fazer uma articulacdo com o Conselho Nacional de recursos hidricos
para que haja uma Resolucdo conjunta, ja que outorga de agua, também, tem
diretamente a ver com o Conselho Nacional de recursos hidricos. Entdo, esse
tramite de simplesmente revogar com base no parecer da CONJUR, na minha
avaliacdo e na avaliacdo do Estado do Tocantins ndo é a melhor alternativa.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Agradeco a Doutora Marli, passo a palavra ao Doutor Artur.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Estadual do Rio Grande
do Sul) — Bom dia, Ministro, na sua pessoa saudo todos os Conselheiros e
Conselheiras do CONAMA. O Rio Grande do Sul vai se deter efetivamente
apenas na Resolucédo 284 na questao de ordem que foi levantada. Avancando
o0 debate tem outras manifestacdes a serem feitas. A preocupacdo do Rio
Grande do Sul € quanto a efetividade das decisbes do CONAMA, ela serem
mantidas. Algo que a gente ndo visualizou ai no passado contestacfes via
iniciadas judiciais que tém obtido éxito pela qualidade e pela tecnicidade. O Rio
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Grande do Sul a data vénia a interpretacédo do Dr. Tapety e da Consultoria
Juridica junto ao Ministério que no caso da resolucédo 284 nao se trata de algo
superveniente ilegal, inconstitucional ou inconvencional, dado que no parecer
foi pela auséncia de caricidade da Camara avaliado com muito propriedade e
ndo compreendemos que Decreto exarado 10.139 seja aplicivel ao caso em
tela. Entdo, nés somos aqui pela aplicacéo do paragrafo. Obrigado, Ministro.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Agradeco ao Doutor Artur. O Doutor Gustavo pediu a palavra.
Vocé tem a palavra.

O SR. GUSTAVO DOS SANTOS GORETTI (MAPA) — Ministro, eu vou deixar
para a proxima oportunidade. Obrigado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Eu indago aos Conselheiros diante das duvidas suscitadas
procedimentais, se nés poderiamos adiar para a proxima reunido do CONAMA
essa discussédo a cerca dessas trés resolugdes cujo a revogacao seria debatida
agui, para gue essas questdes de forma e de procedimento possam ser melhor
analisadas, inclusive na presenca... ou em sede de Camara Técnica se for
esse 0 caso. Pergunto se alguém se ople a essa suspensao, ou postergarcao
da analise do tema no momento.

SENHOR NAO IDENTIFICADO — Eu concordo, Senhor Ministro.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Estadual do Rio Grande
do Sul) — O Rio Grande do Sul concorda com a sua sugestdo em que pese
entenda que a resolucdo 302 tem aplicabilidade pela manifestacdo de
revogacdo e o Rio Grande do Sul votaria nesse sentido e a 303, parcialmente,
mas a gente acatara a sua sugestao de debate.

O SR. GUILHERME ARAUJO NOGUEIRA NETO (INSTITUTO
INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES) — O INSTITUTO INTERNACIONAL DE
PESQUISA E RESPONSABILIDADE SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES
também apoia a prorrogacao.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Ok. Entdo, havendo unanimidade dos senhores Conselheiros, nés
adiamos, portanto, a decisdo acerca dos itens constantes do 7.1 da pauta. E
Passamos.
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A SR2 ELIANEIVA DE QUEIROZ VIANA ODISIO (MDR) - Elianeiva do
Ministério do Desenvolvimento Regional. Como sao trés resolu¢des que estdo
em discussao, por que nao fazer para cada uma delas, em separado? Talvez
fosse até mais facil a discussdo. Porque tem algumas resolu¢des que sdo mais
faceis discussoes, por exemplo, a 284. E do que as demais. Entdo, assim, eu
proponho que a gente pudesse fazer essa proposta de na proxima reuniao em
separado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Perfeitamente.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) - Joéo Carlos
CNA. A minha sugestdo € que a gente faca, entdo, uma... conforme foi
colocado pela colega agora, uma separacéo entre resolucdes, mas lembro que
a 302 e 303 ja foi totalmente aprovada pelo conselho, por aquele grupo
assessor e la colocava onde foi aprovado pelo grupo assessor, pelos juristas la
presentes que fossem colocados em Plenario para serem revogadas. Eu
pediria entdo, que colocasse a 284 com essa proposto que senhor colocou, em
relacdo a fazer uma nova avaliacdo dela em relacdo, também, a questdo de
retornar a Camara Técnica com uma melhor avaliacdo e adequacdo a elas
normas, mas a 302 e a 303, a gente solicita que seja encima dos pareceres do
grupo assessor que ja seja colocado em votacéo.

O SR. GUSTAVO DOS SANTOS GORETTI (MAPA) — Ministro, o Ministério da
Agricultura também concorda com a posicdo do Ministério do Movimento
Regional de que a gente possa separar 0S assuntos.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Doutora Fatima, levantou a mao.

A SR2 FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Obrigada, Senhor Ministro. Mais uma vez 0 vicio que eu trago € em
relacdo a todas. Quanto a separacgédo, isso € conveniéncia do Conama e 0s
senhores é que terdo que decidir. Quanto a inconstitucionalidade, ou melhor, a
ilegalidade e inconstitucionalidade desse paragrafo do art. 17, § 4° € que eu
trago que serve para as trés.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Esta registrado. Eu coloco em votacdo aqui a proposta de
adiamento dessa analise, porgue feita em conjunto e eventual reapreciacédo de
forma separada. Entdo, quem estiver de acordo com essa proposta de
adiamento do processo como um todo, englobando as trés resolucdes que
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estdo em conjunto e oportunamente a reinsergdo conforme bem destacado
pela Doutora Fatima em critério de conveniéncia e oportunidades, a reinsercao
de forma separados futura. Quem estiver contra se manifeste de os demais
permaneg¢am como estao.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — A CNA é a
contra a postergacédo das trés resoluces que nem eu falei anteriormente.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Anotado o voto do CNA.

O SR. GUSTAVO DOS SANTOS GORETTI (MAPA) — Ministério da Agricultura
também, Ministro.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — O Ministério da Agricultura também vota contrario.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — MDR também vota em contrario.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — O Desenvolvimento Regional vota em contrario.

A SR2 LARISSA CAROLINA AMORIM DOS SANTOS (Ministério de
Infraestrutura) — Vota em contrario.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — A infraestrutura vota em contrario.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — CNI contrario.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — CNI voto contrario.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Sr. Presidente, uma
Questdo de ordem.
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O SR. ROGERIO BOUERI MIRANDA (Ministério da Economia) — Ministério
da economia vota em contrario.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Economia vota em contrario.

A SR2 DIONE MACEDO (MME) — Ministério de Minas e Energia vota em
contrario.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Minas e Energia, vota em contrario.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Uma questdo de ordem,
Sr. Presidente.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) — Presidente, peco a palavra,
voto em contrario a proposta de prorrogacao desses termos propostos.

O SR. RUY EMMANOEL SILVA DE AZEVEDO (Casa Civil da Presidéncia da
Republica) — Casa Civil contréario, Presidente.

O O SR. ANDRE GUSTAVO CESAR CAVALCANTI (Secretaria de Governo
da Presidéncia da Republica) — Secretaria de Governo da Presidéncia,
contrario também.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Sr. Presidente, uma
guestdo de ordem.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Pois nao.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacdo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Nés ja tinhamos
colocado...
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O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — N&o pode ter
guestao de ordem enquanto a gente esta em votacao.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacgdo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Sim, mas nds ja haviamos
deliberado que isso seria transferido para a proxima reuniado do CONAMA. Isso
foi votado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Nao foi votado, Teodoro, nés estamos votando agora. Eu coloquei
a votacdo e pedi a manifestacdo dos contrarios e 0s contrarios estdo se
manifestando.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — Belém vota em contrario também, Sr. Presidente.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Belém voto em contrario. Peco a secretaria do CONAMA que faca
a conferéncia dos votos para apuragdo do resultado da votacdo. Pela
conferéncia dos votos aqui, pela secretaria executiva, do CONAMA, houve
maioria absoluta dos votos contrarios a proposta de adiamento. Sendo assim,
colocamos em votacédo, portanto, a revogacdo da Resolucdo 284 de 2001.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Estadual do Rio Grande
do Sul) — S6 questédo de ordem, Ministro, o senhor esta colocando em votacao,
mas a gente precisa discutir o teor.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Eu estou separando a votagdo primeiro pela 284, entdo com
relacdo ao conteudo, agora, abre-se o processo de votacdo da 284.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Estadual do Rio Grande
do Sul) — Processo de discussao, Ministro, eu preciso me manifestar.

SENHORA NAO IDENTIFICADA - Senhor Ministro, uma questdo de
esclarecimento, pode nos mostrar, nos dizer quais e quantos sao 0s que
votaram pela analise das trés resolu¢des nesta reuniao?
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O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — A secretario fala a relacdo dos votaram. Um momentinho sé.
Faremos via secretaria a relagdo dos que votaram contrario ao adiamento.

A SRa& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (Diretora
DSISNAMA/MMA) — Ministério de Infraestrutura. CNA. Mapa. O Ministério do
Desenvolvimento Regional. CNI. Ministério da Economia. Ministério de Minas e
Minas e Energia. IBAMA. Casa Civil. Secretaria de Governo e Belém. 11 votos
contra a retirada da matéria.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Um esclarecimento, Sr.
Presidente. Quanto ao pedido de vista que eu apresentei, isso vai ser
apreciado em que momento, Sr. Presidente?

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Vai ser apreciado agora.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Estadual do Rio Grande
do Sul) — Antes da discusséo da matéria, Ministro?

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Pode discutir a matéria, em seguida antes de colocar em votacéo
o pedido de vista.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Estadual do Rio Grande
do Sul) - Nés temos dois pontos de preocupacdo como mencionado
anteriormente nés divergimos do parecer do Dr. Tapety e a colocacdo do CNA,
a gente entende a preocupacgéo, temos um contato direto com os produtores
agui também, coloca-se que a irrigacdo ndo seria atividade e que a atividade
seria a agropecuaria. Temos cuidado e aqui fica um registro para que...E
importante deixar registrado em que pese a irrigagdo nao seja uma atividade,
ela se identificou como um ponto da atividade que necessitava de uma atencao
sob a ética e o olhar ambiental. Um cuidado porque a retirada, por exemplo, de
um licenciamento pela irrigacdo, por entender que ela ndo é uma atividade
pode recair a necessidade ou a imposi¢cao de um licenciamento da atividade. E
ai nos estaremos falando em licenciar plantacdo de arroz, plantacdo de soja e
qualquer outra plantagdo. Muito cuidado quanto a isso, porque a gente sabe
que o licenciamento das atividades € muito mais, danosa que o simples
licenciamento da irrigagdo. E por fim, colocar que n6s somos pela modificacdo
da Resolucdo 284 para ampliacdo dos processos de licenciamento
simplificados pelos métodos de aspersdo em localizados e ndo pela sua
simples revogacéao, por entender que ela ndo é mera copias da legislacdo. Se
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pela manutengéo da revogacgéo, o Estado do Rio Grande do Sul votara contra
se pelo aceite de discutir a possibilidade de licenciamento simplificado no caso
da area irrigada, ai nés votaremos favoravel.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Alguém mais pediu?

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Novo Encanto, Carlos
Teodoro, Sr. Presidente. Também nesse aspecto, eu concordo plenamente
com a manifestacao feita pelo Rio Grande do Sul, porque, Sr. Presidente, dizer
primeiro que o parecer diz que a Resolugdo CONAMA sdo meros regulamentos
que ndo inovam no mundo juridico. Olha, isso flagrantemente incorreto, uma
vez que desde 1981, pela lei da Politica Nacional do Meio Ambiente o
CONAMA tem poder normativo, inclusive para inovar definindo regras de
protecdo do meio ambiente. Da mesma forma afirmar que irrigacdo ndo €
atividade ou empreendimento...Entdo, ela ficaria num limbo que, uma
atividades que é suscetivel a causar impacto e utiliza recursos naturais que nao
€ passivel de licenciamento, é claro que entendo e compreendo a manifestacéo
do Rio Grande do Sul no sentido de que € possivel sim um licenciamento que
considere o aspecto dessa atividade de modo a favorecer uma irrigacdo que
seja compativel com a producdo do meio ambiente. Agora, dizer simplesmente
que é desnecessério, que esta repetindo o ponto de outras regras, que
supostamente diz que a irrigacdo precisa de licenciamento, na realidade, a
Resolugdo 237 que o parecer diz e afirma, que trata do licenciamento
ambiental, mas néo prevé licenciamento de irrigacédo. Por isso, que o CONAMA
criou uma regra especifica 4 anos depois da Resolu¢do 237. Entdo, ndo é
possivel afirmar que estd havendo uma violagdo do principio de
proporcionalidade. Entdo, eu penso que o mais apropriado, se nés queremos
realmente que essa Resolucdo seja mantida é voltar esse assunto para uma
discusséo, um aprimoramento da regra, para depois apreciarmos ela do que,
simplesmente revogar porque ndo temos normas para o licenciamento de
irrigacao.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Com a palavra o Doutor Gustavo.

O SR. GUSTAVO DOS SANTOS GORETTI (MAPA) — Desculpe, estava com o
microfone fechado. Eu discordo do que foi colocado anteriormente, eu acho
que a irrigacdo ndo é uma atividade agropecuaria, a irrigacdo é uma tecnologia.
Assim, como utiliza tratores para tratar o solo que nao precisa de licenciamento
para fazer essas atividades. Entdo, a irrigacdo € simplesmente uma tecnologia,
0 impacto que ela causa no meio ambiente, como foi (...) no Teodoro ndo é
tratado pela Resolucdo. A irrigacdo ela ndo utiliza nada além do que a
agricultura utiliza além da agua e a agua é tratada pela outorga. E eu discordo,
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também, o que foi colocado anteriormente que a gente precisaria fazer uma
Resolucdo conjunta com o CNRH, a outorga ela ja € bem definida, ja tem
varios critérios estabelecidos em todos os Estados brasileiros e no ambito
federal também. Entdo, a outorga ja esta bem definida. O licenciamento para
irrigacdo que é uma coisa um pouco fora do padrdo. A irrigacdo ela é realmente
uma atividade para quem vende produtos e equipamentos. Ela da dinheiro para
gquem vendo produtos e equipamentos. A irrigacdo... O produtor rural ele
produz com irrigacdo ou sem. Entdo, o que € licenciado e atividade agricola,
ndo a irrigacdo. A irrigacdo é a tecnologia, eu queria s contribuir com isso.
Obrigado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom com a palavra o Jodo da CNA.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Senhor
Ministro, voltando a questdo, quando a gente trata exatamente iSso que 0
Gustavo do Ministério da Agricultura apresentou em relacdo a ser uma
tecnologia, mas uma tecnologia porque a producdo ocorre com ela ou sem ela,
ou seja, exatamente que nem vocé coloca um trator sendo utilizado em
propriedade exatamente dito pelo Gustavo. N6s somos hoje regidos pela
legislacdo que trata da outorga, entdo toda a questdo em relacdo aos recursos
hidricos que vao ser utilizados nessa tecnologia, ja estdo regulamentadas pela
legislacdo que trata da outorga. Quando a gente fala também na questdo de
captacdo de agua, ou seja, vocé esta em uma area de preservacao
permanente vocé fazer a captacdo de agua vocé, também, ja tem dentro do
Cadigo Florestal e, desde o codigo anterior, quando a gente fala que considera-
se de interesse social de baixo impacto a implantacdo e instalacdo necesséria
a captacao de aguas dos efluentes tratados. E de efluente tratados, ou seja, é
uma somatodria, entdo, vocé ja tem uma grande quantidade de legislacao que
rege essa questao de irrigacdo e quando a gente coloca varias normativas que
tratam do mesmo assunto e, as vezes, até sempre tem algo a mais nessas
guestBes de normativa. O custo para vocé conseguir se adequar a legislacao
ela é muito alta, traz um empecilho muito grande para o setor. Quando vocé
também vé gue se vocé tiver outorga de recursos hidricos, ou seja, vocé tem a
autorizacdo do poder publico dizendo que vocé pode pegar agua daquele
recurso hidrico, quando vocé tem esse ok, vocé seguindo essa normativa, vocé
consegue ter a obtencao de mais produtos, vocé consegue fazer uma producao
mais intensiva em menos areas. Vocé consegue se intensivar em menos areas,
VvOoCcé consegue fazer um uso melhor nesse solo. Entdo, € em cima disso que a
gente tenta fazer esse trabalho em relagéo a atualizacdo de todas as normas
que tratam hoje e, principalmente essa da 284 que a gente estd comentando
aqui agora.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Muito bem. Doutor Eduardo Bim com a palavra.
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O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) — Obrigado, Presidente. Eu s6
queria, como o0rgdo licenciador e com experiéncia de oOrgdo licenciador,
esclarecer que uma eventual revogacdo da 284, que a gente vai deliberar
ainda, ndo é uma perda, de forma alguma, do controle ambiental. A outorga de
recursos hidricos é um instrumento ja conhecido e consolidado na nossa
legislac@o e na nossa préatica administrativa. As preocupacg6es de que vai faltar
agua se nao for licenciado, nesse aspecto especifico, ndo sdo verdadeiras. A
gente tem o sistema ai federativo bem articulado de protecdo a recursos
hidricos. Entdo... E concordo, e faco das minhas palavras as do Doutor
Gustavo: vocé ndo pode seccionar atividades de agropecuaria e comecar a
licenciar e querer licenciar parte dela, porque sendo daqui a pouco a gente vai
licenciar cada aspecto dela sem necessidade, trazendo burocracia, trazendo
custos e, obviamente, ndo agregando protecao, que € a pior parte. Obrigado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, colocadas as consideracdes dos senhores Conselheiros, eu
antes de submeter a proposta a votacdo submeto também a votacédo ao pedido
de vista efetuado pelo Doutor Teodoro. Os que votam contrario se manifestem,
os demais permanegam como estao.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Desculpe,
Senhor Ministro, entdo a gente esta votando...

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — O pedido de vista da entidade Novo Encanto para... ele pediu
vista, o plenario precisa deliberar se sera dado a vista, ou se colocamos a
revogacao em votacdo ja nesse ato. Entao, primeiramente o pedido de visto em
votacdo, os que forem contrarios ao pedido de vista se manifestem, os
favoraveis permanecam como estéo.

O SR. RICARDO JOSE SENNA (Governo Representante da Regido Centro-
Oeste/Mato Grosso do Sul) — Mato Grosso do Sul contrario ao pedido de
vistas.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — CNA
contrario ao pedido de vistas.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Ministério da Agricultura contrario.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) — IBAMA contrario ao pedido de
vistas.
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O SR. DAVI BOMTEMPO (CNI) — CNI contrério ao pedido de vistas.

A SR ELIANEIVA DE QUEIROZ VIANA ODISIO (MDR) — MDR contrario.

A SR2 LARISSA CAROLINA AMORIM DOS SANTOS (Ministério de
Infraestrutura) — Ministério da Infraestrutura contrario.

A SRa DIONE MACEDO (MME) — MME contrario.

O SR. RUY EMMANUEL SILVA DE AZEVEDO (Casa Civil) — Casa Civil
contréario.

O SR. ROGERIO BOUERI MIRANDA (Ministério da Economia) — Ministério
da Economia, contrario.

O SR. ANDRE GUSTAVO CESAR CAVALCANTI (Secretaria de Governo da
Presidéncia da Republica) — Secretaria de Governo da Presidéncia, contrario.

O SR. ROGERIO BOUERI MIRANDA (Ministério da Economia) -
Reafirmando o Ministério da Economia é contrario.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, 11 votos contrarios. Foi negado o pedido de vista. Aberta a
discussdo da proposta nos termos apresentados para a revogacdo da
Resolucdo CONAMA 284.

A SR2, NAO IDENTIFICADA - Senhor Presidente, por favor, faca a contagem
de quérum e a contagem de quem votou o contrario, por favor.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Vamos fazer a contagem de quorum, os presentes e também em
seguida os votos contrarios. Entédo, para a verificacdo de quorum dos presentes
a Secretaria vai proceder a leitura.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Ministério da Agricultura,
presente.
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O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Eu vou pedir que a Secretaria chame e na sequéncia cada um
confirma a sua presenca para quérum, e depois votacdo. Vamos deixar a cargo
da Secretaria, por favor.

A SR2, JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Eu vou
comecar, entdo, a chamada nominal. Associacdo Novo Encanto Ecologico.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associa¢do
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Presente e requente do
pedido de vista.

A SR3 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Instituto
Nacional de Pesquisa e Responsabilidade Chico Mendes.

O SR. GUILHERME ARAUJO NOGUEIRA NETO (INSTITUTO
INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES) — Presente.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - O
senhor é contra, a favor, ou abstencao ao pedido de vista.

O SR. GUILHERME ARAUJO NOGUEIRA NETO (INSTITUTO
INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES) — Eu sou a favor.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — CNA.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) - Joao Carlos,
presente. Eu sou contrario.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — CNI.

O SR. DAVI BOMTEMPO (CNI) — Davi, presente. Contrario.
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A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Belém.
Governos Municipais, Belém.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — Sou favoravel ao pedido de vistas.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Espera
ai. S6 um minutinho. A gente esta votando quem é a favor e quem € contra o
pedido de vista?

O SR. NAO IDENTIFICADO - Isso. Tem que rever CNI e CNA, se eu ndo me
engano. N&o é isso, Jodo?

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) - Eu sou
contrario ao pedido de vistas.

A SR? JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Vamos
refazer, entdo. Eu vou reiniciar. Quem € a favor e quem é contra o pedido de
vista. Esta certo agora? E so votar sim, ou ndo. Ok?

O SR. NAO IDENTIFICADO - Eu néo sei o do Pio agora.

A SR? JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Vamos
voltar la para o... O Pio ndo votou ainda. A gente parou aqui CNA, CNI, que
estdo ok. Agora Governos Municipais, Belém, Pio Menezes.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — Eu sO vou justificar, eu estava pensando que era sé
verificacdo de quorum. Eu sou contrario ao pedido de vistas.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Entéao,
é nao.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — Isso. Para apreciacdo agora da matéria.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Porto
Alegre.
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A SRa. VIVIANE DIOGO (Governo do Estado do RS/Porto Alegre) — A favor.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — A favor,
sim. Governos Estaduais Mato, Grosso do Sul.

O SR. RICARDO JOSE SENNA (Governo Representante da Regido Centro-
Oeste/Mato Grosso do Sul) — Contrério ao pedido de vistas.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Piaui.

A SRa SADIA GONCALVES DE CASTRO (Governo Representante da
Regido Nordeste/Piaui) — A favor do pedido de vistas.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Tocantins. Tocantins esta presente?

A SR2 MARLI TERESINHA DOS SANTOS (Governo Representante da
Regido Norte/Tocantins) — Esta sim. Favoravel ao pedido de vistas.

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Rio de
Janeiro.

O SR. ALTINEU CORTES FREITAS COUTINHO (Governo Representante da
Regido Sudeste/Rio de Janeiro) — Ola! Al6! Somos contrarios ao pedido.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Rio
Grande do Sul.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Favoraveis.

A SR3& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Governo Federal, Casa Civil da Presidéncia da Republica?

O SR. RUY EMMANUEL SILVA DE AZEVEDO (Casa Civil) — Contrario.
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A SR?. JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — IBAMA.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) — Contrério.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — MAPA.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Contrario.

A SR? JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — MDR.

A SR ELIANEIVA DE QUEIROZ VIANA ODISIO (MDR) — Contréario.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério da Economia.

O SR. ROGERIO BOUERI MIRANDA (Ministério da Economia) — Contrario.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério de Infraestrutura.

A SR2 LARISSA CAROLINA AMORIM DOS SANTOS (Ministério de
Infraestrutura) — Contrario.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério de Minas e Energia.

A SRa DIONE MACEDO (MME) — Contrario.
A SR3& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Secretaria de Governo.

O SR. ANDRE GUSTAVO CESAR CAVALCANTI (Secretaria de Governo da
Presidéncia da Republica) — Contrario.
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A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Totalizou 13 votos contrarios ao pedido de vista e 6 a favor.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Entdo, ndo havendo vista, colocamos agora em votacdo também
no mesmo sistema nominal a revogacdo da Resolugcdo 284, conforme
proposto. Eu peco a Secretaria que proceda a chamada.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Entéo,
agora a votacao € da revogacao.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) - Licenga,
senhor Ministro, desculpa. E sé da 284, ou é da Resolu¢cdo como um todo que
faz 3?7 Vai ser independente?

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — S6 da 284 e depois faremos das demais.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Ok.

O SR. RICARDO JOSE SENNA (Governo Representante da Regido Centro-
Oeste/Mato Grosso do Sul) — Ministério, uma questdo de esclarecimento
apenas. O representante do Rio Grande do Sul nas duas ponderacdes sobre a
Resolucdo me parece que fez uma proposicao de alteracdo da Resolucédo. Isso
vai entrar em discussdo, ou vamos votar a Resolucdo da forma como foi
apresentada?

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Boa
tarde, Ricardo Senna. Vocé esta se referindo aquela alteracédo no texto, quanto
a ementa do texto?

O SR. RICARDO JOSE SENNA (Governo Representante da Regido Centro-
Oeste/Mato Grosso do Sul) — Exatamente.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Isso é
s6 forma e redagdo a gente ajusta ao final. No momento, a gente vai sO
conduzir as votacdes das Resolucdes. No final a gente ajusta o texto da
Resolucao.
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A SR2, NAO IDENTIFICADA - S6 uma questao de esclarecimento. Nao é com
relacdo a isso nao. E com relacdo a passar a Resolucao 284 para um processo
de discusséo da modificagdo da Resolucéo e ndo revogagao.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Entdo, na verdade, a sugestdo da forma como exposta, quem
estéa falando foi o Rio Grande do Sul né, que fez a proposta?

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Sim, Ministro. Nés ficamos uma proposta
que entendemos que é possivel, por exemplo, na tabela de area irrigada
ampliar a asperséo e localizacdo até 500 hectares, ou até 1000 hectares, e
deixando o superficial por método mais ndo expedido. Essa foi a proposta do
Rio Grande do Sul.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Entdo, a proposta que eu vou s6 resumir aqui para facilitar. A
proposta do Rio Grande do Sul é retirarmos de pauta para fazer uma
readequacdo da forma como estd proposta para ao invés de revogacao,
alteracdo. Estéa correto? Esta € a proposta que vocés estdo fazendo.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Perfeito, Ministro.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Ok. Indago, entdo, a Secretaria para que faca a votacédo desta
proposta do Rio Grande do Sul, cuja pergunta é: retirar-se-4 de pauta para
adequacao, ou mantém-se na pauta para votacdo da forma como esta. Ainda
nao é a votacdo, € s6 uma questao se retira da pauta nos termos propostos
pelo Rio Grande do Sul, ou se mantemos a vota¢cao da revogacao por completo
nos termos propostos neste momento. O Gustavo pediu a palavra para
esclarecimento, Gustavo.

O SR. GUSTAVO DOS SANTOS GORETTI (MAPA) — Primeiro, eu vou passat,
0 que a gente fez néo foi nesse sentido de retirada de pauta e foi negado. Eu
estou achando que esta repetindo.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — A minha proposta que foi negada foi a retirada de pauta. Foi a
retirada de pauta. O Rio Grande do Sul estéa reiterando isso. Mas, tem raz&o o
Dr. Gustavo em informar que esse assunto quer seja pela minha proposta para
analise futura e a do Rio Grande do Sul que no fundo resulta na mesma coisa,
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quer dizer, tanto a minha, quanto a do Rio Grande do Sul, implicam em retirada
de pauta para analise a posteriori. Como resultado € o mesmo, eu tenho a
impressdo que essa questao ja esta superada.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Pelo Rio Grande do Sul, ndo ha ébice na
(...), apenas divergindo do Conselheiro Gustavo, no sentido de que a proposta,
em gue pese tem o componente retirado de pauta € pela retificacdo da Portaria
e nao sua revogacao. Entdo, esse é o pedido diferente, por isso que divirjo do
colega Gustavo, mas respeito a decisdo de encaminhamento pelo Ministro.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, em havendo, entdo, concordancia do Rio Grande do Sul,
noés passamos e superado, por tanto, a questdo de retirada de pauta nos
termos da votacdo que ja foi realizada. N6s colocamos em votacao a proposta
nos termos apresentados. Eu peco as senhoras e aos senhores que votem sim,
ou nao pela proposta nos termos de revogacdo da Resolugdo nos termos
propostos. Eu peco a Secretaria que faca a leitura.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Entao,
Associacdo Novo Encanto Ecoldgico.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Senhor Ministro, so6
lembrar um detalhe que o art. 28 da Lei de Introducdo as Normas do Direito
Brasileiro estabelece que os agentes publicos, e ndés estamos aqui nessa
condicdo também, podem responder pessoalmente por suas decisdes
guando...

O SR. NAO IDENTIFICADO - Esta sem audio.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Desculpe ai. Eu sO quis
lembrar aqui um aspecto que a Lei de Introducdo, as Normas do Direito
Brasileiro no art. 28 estabelece que os agentes publicos respondem por suas
decisbes, opinides técnicas que estejam eivadas de erro grosseiro. Entéo,
nesse caso, eu entendo que isso estaria configurado no caso dessa Resolucao.
Portanto, voto contrario a sua aprovacao.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — O seu voto vai ser colhido nos termos propostos, Carlos,
agradeco. Entdo, o voto é ao contrario. Proximo.
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A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - O (...)
vai projetar a tela e a Novo Encanto Ecologico ja votou contrario a revogacao
da Resolugdo 284. INSTITUTO INTERNACIONAL DE PESQUISA E
RESPONSABILIDADE SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES, a favor, ou
contra a revogacao? INSTITUTO INTERNACIONAL DE PESQUISA E
RESPONSABILIDADE SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES esta presente?
Entidades Empresarias, CNA.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — N6s votamos
em cima do parecer juridico da ConJur do Ministério do Meio Ambiente. Ja que
foi colocado desse erro grosseiro pelo colega. Entdo, eu digo que estou
seguindo exatamente a questdo do art. 28, onde tem o parecer da ConJur.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - O
senhor, entdo, vota a favor da revogagdo. Sim, né?

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) - Isso. Positivo.

A SR2. JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — CNI.

O SR. DAVI BOMTEMPO (CNI) — Sim, também baseado no parecer da
ConJdur.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Governos Municipais, Belém.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — Sim, com o amparo do parecer da ConJur.

A SR? JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Porto
Alegre.

A SR& VIVIANE DIOGO (Governo do Estado do RS/Porto Alegre) —
Contrario a revogacao.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Governos Estaduais, Mato Grosso do Sul.
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O SR. RICARDO JOSE SENNA (Governo Representante da Regido Centro-
Oeste/Mato Grosso do Sul) — Sim, com base no parecer da ConJur.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Piaui.

A SR2a SADIA GONCALVES DE CASTRO (Governo Representante da
Regido Nordeste/Piaui) — N&o, contraria a revogacao.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Piaui.

A SRa SADIA GONCALVES DE CASTRO (Governo Representante da
Regido Nordeste/Piaui) — Nao, contraria a revogacao.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Tocantins.

A SR2 MARLI TERESINHA DOS SANTOS (Governo Representante da
Regido Norte/Tocantins) — Contrério a revogacao.

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Rio de
Janeiro.

O SR. GUILHERME ARAUJO NOGUEIRA NETO (INSTITUTO
INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES) - Por favor, Jazette, o INSTITUTO
INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES estava com problema aqui no audio.
Podemos votar agora?

A SR3& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
INSTITUTO INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES, a favor, ou contra a revogagao?

O SR. GUILHERME ARAUJO NOGUEIRA NETO (INSTITUTO
INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES) - Contrério a revogagao.
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A SR2. JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Rio
Grande do Sul, por favor, s6 para a gente registrar.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Contrario a revogacdo nos termos da
fundamentacéo ja exarada e ressaltando que o parecer ConJur ndo elide a
responsabilidade dos Conselheiros.

A SR? JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Rio de
Janeiro. Rio de Janeiro estd presente? Governo Federal, Casa Civil da
Presidéncia da Republica.

O SR. RUY EMMANUEL SILVA DE AZEVEDO (Casa Civil) — Sim, com base
no parecer da ConJur.

A SR? JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — IBAMA.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) — Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — MAPA.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Sim, com base no parecer da
ConJdur.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério do Desenvolvimento Regional.

A SR2. ELIANEIVA DE QUEIROZ VIANA ODISIO (MDR) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério da Economia.

O SR. ROGERIO BOUERI MIRANDA (Ministério da Economia) — Sim, com
base no parecer da ConJur.
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A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério de Infraestrutura.

A SR2 LARISSA CAROLINA AMORIM DOS SANTOS (Ministério de
Infraestrutura) — Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério de Minas e Energia.

A SRa DIONE MACEDO (MME) - Sim, com base no parecer da ConJdur
também.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Secretaria de Governo da Presidéncia da Republica.

O SR. ANDRE GUSTAVO CESAR CAVALCANTI (Secretaria de Governo da
Presidéncia da Republica) — Sim, com base no parecer da ConJur.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Entao,
foram 12 a favor.

O SR. ALTINEU CORTES FREITAS COUTINHO (Governo Representante da
Regido Sudeste/Rio de Janeiro) — Oi! Boa tarde. O Rio de Janeiro vota sim. O
microfone aqui esta meio ruim.

A SR2, JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Rio de
Janeiro vota sim. Totalizando 13 a favor e 6 contra, entdo.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Ok. Agora sobre a Resolugéo 302.

A SR2, JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Entao,
vou iniciar a votacdo da revogacdo da Resolucdo 302. Associacdo Novo
Encanto.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — S6 um ponto de
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esclarecimento, senhor Presidente. N6s ndo fizemos ainda a discussao dessa
Resolucao.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Esta aberta a discussdo. Com a palavra Rio Grande do Sul.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Perfeito. Conselheiros, a 302 diferente da
284 e da 303 em alguns pontos. Na viséo do Estado do Rio Grande do Sul em
gue os Conselheiros tém que ter o seu posicionamento, sua compreensao para
fugir do erro grosseiro. NO0s entendemos que efetivamente a Legislacdo, o
Cddigo Florestal traz claramente no seu § 4°, art. 4°, que nas acumulagdes,
perddo, eu peguei aqui o errado. Enfim, ele prevé aqui o Cédigo Florestal que
sera de competéncia do 6rgdo ambiental determinar qual € a APP a ser
considerada, em que pese acredite que seja de uma subjetividade, infelizmente
a Lei trouxe esse componente. E no seu art. 62, se ndo me engano, trouxe que
até 2001, entdo, seguira um critério objetivo. Entdo, deste ponto de vista, a
Legislacéo foi clara, trouxe efetivamente critérios e ai sim na compreenséo do
Estado do Rio Grande do Sul a Resolucdo do CONAMA, ela se torna ai sim
ilegal. Entdo, n6s encaminhamos aqui, ja antecipando o voto, pela revogacao.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Alguém mais deseja se manifestar? Bom, ndo havendo mais... Oi,
Teodoro, pois nao.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Entdo, eu quero me
manifestar ainda sobre essa Resolugédo, senhor Presidente. Bom, no proprio
parecer onde se analisa essa proposta de revogacao € feita uma mencédo ha
uma jurisprudéncia dominante, no sentido de que a revogacao expressa de
uma Lei nova nem sempre acarreta a derrogacdo do Regulamento. Se os
dispositivos sdo compativeis com 0s novos preceitos o Regulamento €
recebido pelo diploma superveniente. Entdo, uma simples revogacdo dessa
Resolucdo n° 302 ela vai impactar mais diretamente o Bioma da Mata Atlantica,
que é um dos mais afetados, alias, € o mais afetado no Brasil. Isso vai
repercutir, inclusive sobre areas de reproducdo de tartarugas marinhas com a
protecdo da restinga, que € mais detalhada nessa Resolucdo. Entdo, eu
entendo no sentido de que da mesma forma esse assunto merecia um exame
mais detido, a raz&o do pedido de vista e portanto, penso que essa revogacao
vai causar prejuizo ambiental muito maior do que eventual ganho por suprir
algumas inconsisténcias que a Resolucdo apresenta com a legislacdo em
vigor. S&o minhas ponderacdes.
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O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Com a palavra o Presidente do IBAMA.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) - Obrigado, Presidente. Sé
para fazer uma consideracéo aqui, Dr. Carlos. E que essa questiio da restinga
das tartarugas é a Resolucdo 303, ndo esta em discussao agora, a gente vai
discuti-la posteriormente. Agora o que esta em discussdo é a 302. E s6 um
esclarecimento. Obrigado, presidente.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Dra. Fatima com a palavra.

A SRa. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Senhor Presidente e senhores Conselheiros, como foi dito pelo Rio
Grande do Sul, reitero que a responsabilidade do servidor, eventual
responsabilidade do servidor ndo se..., ela ndo desaparece em cima de um
parecer juridico que é todo descabido e, inclusive pelas ponderacbes aqui
feitas pelo Ministério Publico Federal. Eu insisto que ndo se trata de inutilidade,
desnecessidade ser comparada, ndo € que nao se trata, ndo se pode comparar
inutilidade, desnecessidade como ilegalidade, ou inconstitucionalidade, é toda
eivada de inconstitucional ilegalidade o que esta aqui acontecendo. Reitero, o
Ministério Publico Federal Federal tomara as providéncias cabiveis.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Alguém mais com a palavra? Bom, peco a Secretaria que
proceda a votacéo.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Associacdo Novo Encanto.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacdo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Nao.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
INSTITUTO INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES.

O SR. GUILHERME ARAUJO NOGUEIRA NETO (INSTITUTO
INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES) - Nao.
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A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — CNA.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — CNI.
CNI est4 presente?

O SR. DAVI BOMTEMPO (CNI) — CNI, sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Governos Municipais, Belém.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — N&o.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Porto
Alegre.

A SR2. VIVIANE DIOGO (Governo do Estado do RS/Porto Alegre) — Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Governos Estaduais, Mato Grosso do Sul.

O SR. RICARDO JOSE SENNA (Governo Representante da Regido Centro-
Oeste/Mato Grosso do Sul) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Piaui.

A SRa SADIA GONCALVES DE CASTRO (Governo Representante da
Regido Nordeste/Piaui) — Sim.

A SR3& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Tocantins.
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A SR2 MARLI TERESINHA DOS SANTOS (Governo Representante da
Regido Norte/Tocantins) — Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Rio de
Janeiro.

O SR. ALTINEU CORTES FREITAS COUTINHO (Governo Representante da
Regido Sudeste/Rio de Janeiro) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Rio
Grande do Sul.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Sim, com base na fundamentacdo exposta.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Governo Federal, Casa Civil.

O SR. RUY EMMANUEL SILVA DE AZEVEDO (Casa Civil) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — IBAMA.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — MAPA.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Sim.

A SR2. JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — MDR.

A SR2. ELIANEIVA DE QUEIROZ VIANA ODISIO (MDR) — Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério da Economia.
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O SR. ROGERIO BOUERI MIRANDA (Ministério da Economia) — Sim.

A SR3& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério de Infraestrutura.

A SR2 LARISSA CAROLINA AMORIM DOS SANTOS (Ministério de
Infraestrutura) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — MME.

A SR?2 DIONE MACEDO (MME) - Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Secretaria de Governo.

O SR. ANDRE GUSTAVO CESAR CAVALCANTI (Secretaria de Governo da
Presidéncia da Republica) — Sim.

A SR2, JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Entao,
foram 16 a favor e 3 contra.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — Eu poderia retificar o voto?

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Quem esta falando? Se identifica quem esta falando, por favor.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — E Belém, eu queria retificar o voto para sim ok?

A SR2& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Retificar para sim.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Ok. Anotado.
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O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — Ok. Obrigado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — A Secretaria proferir o resultado, por favor.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Entéo,
sdo 17 votos a favor e 2 contra. 17 votos a favor e 2 contra.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Ok. Passemos agora para o préximo item na pauta, a Resolucéo
303 estad aberta para discussdes. Nao havendo manifestacdes, colocamos,
entao.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Questdo de Ordem, Ministro, € a 3037

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Sim, sim, 303.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Eu s6 quero fazer uma manifestacdo aqui
pelo Sul se permite.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Claro. Estd com a palavra.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Obrigado, Ministro. Bom, aqui n6s do Rio
Grande do Sul também compreende, aqui um pouco diferente da 302, mas na
303 nés entendemos que alguns elementos postos na 303 efetivamente elas
padecem e careceriam ai de serem retiradas, por estarem em dissonancia da
Legislacéo do que o legislador buscou como, por exemplo, quando a gente fala
dos locais de refagio (...) exemplares, é um super elemento mais do que a
legislacdo ver, porém (...) as restingas...

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Eu queria pedir aos demais que verifiqguem os microfones so para
evitar o efeito de eco na transmisséo, por favor.
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O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Perddo. Pegaram a minha fala, Ministro?

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Esta com a palavra o Rio Grande do Sul.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) - Perfeito. Obrigado. Entdo, s6 a
manifestacédo aqui. Diferente do que aconteceu na 302, aqui n0s entendemos e
aproximando-se da 284 entendemos que tem alguns elementos da 303 que
efetivamente elas sao restritivas, avancam naquilo que o legislador ndo previu.
Entdo, quando o legislador previu quais serdo as APPs e dessa forma
conseguiu em algumas delas chegar objetivamente ao que se pretendia ok, nds
concordamos com isso. Entdo, por exemplo, quando a Resolugéo traz locais de
refagio, (...) areas migratorios, refugio e apresentacédo de exemplares de faunas
ameacadas. Isso efetivamente cabe ao chefe do Poder Executivo ampliar as
Areas de Preservacdo Permanente. Entdo, aqui a gente concorda que tem
alguns elementos da Resolucdo 303 que deveriam ser revogadas. Em
contrapartida, quando menciona as restingas e a Resolucdo traz elementos
técnicos, eu ndo vou entrar no mérito se ndés concordamos, ou ndo, acredito
gue deveria passar por uma reavaliacdo técnica, porque quem diz que os 300
metros servem |4, ou serve acola, quando a legislacdo traz que as restingas
como fixadoras de dunas, ou estabilizadoras de mangues sdo Areas de
Preservacdo Permanentes, entendemos que a Resolugcdo do CONAMA ela
cumpre no caso e esse é um exemplo que eu trago no caso das extingas, ela
cumpre o seu fundamento de efetivamente regrar qual, dentro das restingas, ou
seja, naquilo que o legislador buscou preservar, ela avanca para tecnicamente
dizer quais serdo os critérios que serdo observados pelos 6rgdos ambientais.
Entdo, o Rio Grande do Sul aqui oportuna, no sentido de que haja uma
revogacao parcial de alguns incisos naquilo que extrapola a legislacéo, que néo
foi contemplada na legislacdo, mas aquilo que esta previsto na legislacéo, que
na Resolucédo sao critérios técnicos, sejam mantidos.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Dra. Fatima tem a palavra.

A SRa. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI (Ministério Publico
Federal) — Obrigada, senhor Ministro. Eu reitero também nesta todas as falas
gue o Ministério Publico Federal fez, em especial aqui cabe destacar que
recentemente, eu acho que todos os senhores ja sabem, mas cabe relembrar,
o Tribunal Regional Federal da Terceira Regido decidiu que a Resolucao
CONAMA 303, de 2002, continua em vigor e determinou que a Cetesb deve
continuar aplicando em seus procedimentos administrativos, licenciamento e
autorizacdo ambientais, sem prejuizo de outros atos normativos mais protetivos
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ao meio ambiente, leia 0 numero do processo € 000010436/20164.036135.
Esta informado. Obrigado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Peco manifestacdo do nosso Consultor Juridico, Dr. Sérgio
Tapety.

O SR. SERGIO EDUARDO DE FREITAS TAPETY (Consultor Juridico/MMA)
— Primeiramente dizer que aqui é o posicionamento defendido pela Consultoria
Juridica no posicionamento apelativo, no sentido de que esses dispositivos que
nao tem correspondéncia da Resolucdo 303, que ndo tem correspondéncia no
Caodigo Florestal, eles ndo tém como permanecer validos, porque a propria...,
como a (...) € uma limitacdo administrativa, ndo se pode inovar no ordenamento
comunidade juridico, com base exclusivamente na Resolucdo do CONAMA, o
proprio Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que as normas emitidas pelo
CONAMA sao normas secundarias e ndo primarias, isso o0 proprio Supremo,
até ele admite arguicao no preceito fundamental com esse fundamento. Entéo,
a légica que foi desenvolvida aqui, a fundamentacdo juridica em uma
sustentacao plausivel, razoavel dentro da legislacao, dentro da jurisprudéncia é
nesse sentido de que ndo havendo essa correspondéncia e a APP sendo a
limitacdo administrativa ndo se pode manté-lo exclusivamente com base na
régua especifica do CONAMA sem esse respaldo no proprio Codigo Florestal.
Entdo, nés mantemos esse entendimento e esse posicionamento.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Com a palavra o Presidente do IBAMA.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) — Obrigado, Presidente. Eu s6
queria trazer um breve histdrico aqui sobre essa questdo da restinga, 300
metros de restinga da 303, porque eu acho interessante. O Dr. Carlos bem
pontuou a questdo da preocupacao, (...) totalmente justificada. Mas, entdo, a
Resolucdo 303 CONAMA pré-lei da Mata Atlantica, pré-cédigo florestal 2012
que previa ndo s6 uma protecdo as restingas como fixadoras de dunas e essa
protecdo continua e se mantém no Codigo novo, mas criou uma ficgdo, uma
faixa de 300 metros, cuja de APP para dizer que protege a restinga,
protegendo a restinga, supostamente protegendo a restinga sé a 300 metros,
301 metros vocé nédo protege mais, 300 metros, ainda que néo haja protecéo,
fixacdo de dunas e mangues, ndo tem essa funcdo ecoldgica, vamos dizer
assim. E a divergéncia comecou o ruido ja em 2006 quando foi aprovada a Lei
da Mata Atlantica, foi no seu art. 2° quando vocé pega la fitofisionomia da Mata
Atlantica, vocé vai ver que no art. 2° ela protege essas restingas. E esse
Conselho Nacional do Meio Ambiente nos furtou a regulamentar a questao da
417 em 2009, poucos anos depois. O que aconteceu foi que o Codigo Florestal
incorporou inimeras Resolugcbes CONAMA em seu texto, inumeras depois de
N, mais de centenas de audiéncias publicas, uma discussdo, eu acho que
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nunca vi uma discuticdo, uma Lei Ambiental ser tdo discutida, em termos
plurais, como o Cdédigo Florestal Brasileiro. E esse Cédigo Florestal sim pegou
0 conceito de restinga da 303, sim, manteve a protecao de restinga fixadora de
dunas, mas ele nado tratou, ndo recepcionou, vamos dizer assim, nao
incorporou os 300 metros de restinga, porque nao tinha a funcao de fixadora de
dunas, a Lei da Mata Atlantica ja trata sobre isso, tem Resolucdo do CONAMA
tratando sobre o assunto. Entdo, eu s6 queria fazer essas colocac¢des dizendo
gue aqui ndo tem nenhum descompromisso com a Lei da Mata Atlantica, ao
contrario, a Lei da Mata Atlantica continua integra, a nossa Resolugéo (...), 417
continua integra. E era isso que eu queria fazer de esclarecimento, Presidente.
Obrigado.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Senhor Ministro, s6 tendo em vista que o
Presidente do IBAMA mencionou algo que ndés mencionamos, s6 30 segundos
de fala.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Por favor, com a palavra.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Olha como eu usei, n0s usamos como
exemplo, nés utilizamos como exemplo a questdo das restingas. Eu concordo
com o Presidente Bim ndo séo os 300, ou os 301, ou 0s 299, mas & um critério
técnico que foi utilizado no passado, se ele esta defasado, se ele ndo se aplica
mais, ele precisa ser revisado do ponto de vista técnico e ai nds efetivamente
aplicarmos aquilo que os legisladores, (...) maior diz: “restingas estao
protegidas”. E tecnicamente o CONAMA esta avangando qual o melhor objeto
de fazer essa protecdo, ndo tendo revogancia, vai recair sobre 0s 0rgaos
licenciamento. A Unica questdo que eu temo e tenho discutido isso com 0s
nossos colaboradores dos outros Estados é que nds estamos partindo de uma
guerra fiscal para uma guerra ambiental, porque em um Estado vai ser mais
restritivo e em outros Estados ndo. Essa € a maior preocupacdo de nés
revogarmos regramentos gerais partindo da Uniéo.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — S6 uma pergunta agora pela sua colocacao, Artur. Sera isso uma
pergunta, sera que nao seria mais adequado, de fato, facultar os 6rgaos
estaduais a luz da analise que fazem do seu litoral, da sua realidade, do caso
concreto do licenciamento daquilo que lhe é apresentado no caso a caso
estabelecer qual é o critério técnico aplicavel em caso em contradissenso a um
critério genérico que, como vocé bem colocou, pode ser pertinente para
determinadas localidades, mas impertinente para outras. Fago essa indagacéo.
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O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Eu concordo com a sua manifestacdo se
nés tivéssemos uma condicdo dos Estados se alinharem efetivamente e
conseguirem discutir 0 que é protetivo para um, 0 que ndo. O nosso receio €
justamente ele recai sobre isso, nés visualizamos, por exemplo, em Estados no
Nordeste, Rio Grande do Norte principalmente, empreendimentos eolicos
quase que em cima de Dunas, que no Rio Grande do Sul nés entendemos por
ser mais protetiva e pela Legislacdo Vigente ndo, e ai passamos a ter uma
condigcéo de perder esses investimentos aqui no Rio Grande do Sul. Essa é a
nossa unica grande preocupacado. Claro que delegando para o Estado, cada
Estado vai fazer a sua parte. Esse € o que nos impde de preocupacdo, que nés
passemos a ter uma disputa sobre o viés ambiental, mas respeitamos ai a
deciséo de todo o Colegiado.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Ok. Peco a Secretaria Executiva, entdo ndo havendo mais
ponderacdes, que cologue em votacao.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Vamos
iniciar a votacdo. Associacdo Novo Encanto.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecol6gico) — Nao.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
INSTITUTO INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES.

O SR. GUILHERME ARAUJO NOGUEIRA NETO (INSTITUTO
INTERNACIONAL DE PESQUISA E RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL CHICO MENDES) - Por entendermos que tem que haver
uma discussao sobre um assunto tao delicado, nés votamos nao.

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Entidades Empresariais, CNA.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Conforme, a
gente ja apresentou na Resolugédo 302, nés acompanhamos tanto o parecer
juridico do Grupo Assessor, quanto da ConJur. Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — CNI.
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O SR. DAVI BOMTEMPO (CNI) — Sim, acompanhando o parecer do Grupo
Assessor e da ConJur também.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Governos Municipais, Belém. Porto Alegre.

A SR2. VIVIANE DIOGO (Governo do Estado do RS/Porto Alegre) — Néo.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Governos Estaduais, Mato Grosso do Sul.

O SR. RICARDO JOSE SENNA (Governo Representante da Regido Centro-
Oeste/Mato Grosso do Sul) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Piaui.

A SRa SADIA GONCALVES DE CASTRO (Governo Representante da
Regido Nordeste/Piaui) — Nao.

A SRa& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Tocantins.

A SR2 MARLI TERESINHA DOS SANTOS (Governo Representante da
Regido Norte/Tocantins) — Nao.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Rio de
Janeiro.

O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — Belém pode votar?

A SR3 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Belém
pode votar.
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O SR. PIO MENEZES VEIGA NETTO (Secretario Municipal de Meio
Ambiente/Belém) — N&o.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Nao,
voltando. Rio de Janeiro. Governos Estaduais. Rio Grande do Sul.

O SR. ARTUR JOSE DE LEMOS JUNIOR (Governo Representante da
Regido Sul/Rio Grande do Sul) — Nao nos termos da fundamentacao.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Governo Federal, Casa Civil.

O SR. RUY EMMANUEL SILVA DE AZEVEDO (Casa Civil) — Sim.

A SR& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — IBAMA.

O SR. EDUARDO FORTUNATO BIM (IBAMA) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — MAPA.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — MDR.

A SR2. ELIANEIVA DE QUEIROZ VIANA ODISIO (MDR) — Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério da Economia.

O SR. ROGERIO BOUERI MIRANDA (Ministério da Economia) — Sim.

A SR3& JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Ministério de Infraestrutura.
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A SR2 LARISSA CAROLINA AMORIM DOS SANTOS (Ministério de
Infraestrutura) — Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Quem
esta falando?

O SR. ALTINEU CORTES FREITAS COUTINHO (Governo Representante da
Regido Sudeste/Rio de Janeiro) — Opa, € o Rio de Janeiro.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - Rio de
Janeiro. S6 um minuto. Sim, ou nao.

O SR. ALTINEU CORTES FREITAS COUTINHO (Governo Representante da
Regido Sudeste/Rio de Janeiro) — Sim.

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Sim.
Votando, Ministério de Minas e Energia.

A SR2 DIONE MACEDO (MME) - Sim.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) -
Secretaria de Governo.

O SR. ANDRE GUSTAVO CESAR CAVALCANTI (Secretaria de Governo da
Presidéncia da Republica) — Sim.

A SR2. JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Nosso
total foram 12 a favor e 7 contra a revogacéao da 303.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Passando para o item 8 da pauta, informe a senhoras e os
senhores que foi disponibilizado o Relatério de Gestédo de Florestas, conforme
a Lei 11. 284, de 2006, pelo Servico Florestal Brasileiro e também o Relatério
de Coleta de Oleo Lubrificante no ano de 2019 nos termos da Resoluc&o
CONAMA 450 pela Secretaria de Qualidade Ambiental. Peco ao senhor
Humberto Navarro que faca a apresentacdo do Relatorio de Florestas, que ja
se encontra disponivel.
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O SR. HUMBERTO NAVARRO DE MESQUITA JUNIOR (SERVICO
FLORESTAL BRASILEIRO) — Boa tarde a todos. Vocés estdo vendo ai a
minha tela? Alguém pode confirmar, por gentileza?

A SRa JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) — Sim.

O SR. HUMBERTO NAVARRO DE MESQUITA JUNIOR (SERVICO
FLORESTAL BRASILEIRO) — Entéo, eu vou fazer a apresentacao de Relatério
de Florestas 2019. Ent&do, o Servico Florestal tem a missdo de promover o
conhecimento, o uso da floresta. Entdo, promover formas de potencializar a
manutencao das florestas, por meio do uso sustentavel dessas florestas e os
principais instrumentos para promover essa acao sdo o Cadastro Nacional de
Florestas Pdublicas, o Inventario Florestal Nacional, o Sistema Nacional de
Informacdes Florestais, o Fundo Nacional de Desenvolvimento Florestal e o
Cadastro Ambiental Rural. E aqui eu vou apresentar também as acfes do
Servico Florestal voltadas as concessdes florestais em florestas publicas e os
beneficios que essas concessdes trazem para a sociedade como um todo.
Entdo, aqui s6 um breve relato do Cadastro Nacional de Florestas Publicas,
que € a base do processo, do macroprocesso de concessao florestal. Aqui nés
podemos observar a quantidade de florestas publicas cadastradas. Em 2019,
nés tivemos 310 milhdes de hectares de florestas publicas, sendo 64 milhdes
de florestas ndo destinadas e 246 de florestas destinadas. A maior parte das
florestas publicas destinadas € da Unido. O Estado também tem um percentual
menor de florestas publicas, totalizando os 310 milh6es cadastrados em 2019,
por meio de uma série de filtros, n6s vamos selecionando aquelas areas que
tém restricbes como, por exemplo, 0s parques nacionais e outras areas que
tém restricdbes de uso para as concessdes das florestas publicas, e foram,
entdo, selecionadas aqueles 310 milhdes, 7 milhdes de hectares. Entdo, 7
milhdes de hectares sao florestas selecionadas, mas nem tudo que é
selecionado e vai para o Plano de Outorga Florestal entra de fato em
concessdo. Entdo, desses 7 milhdes, a gente tem uma é&rea passivel de
concessao de quase 4 milhdes, 3.8 milhdes, e depois uma area de efetivo
manejo de 3.2 milhdes. Entdo, essa € a projecdo para 2020 de areas que
podem entrar em efetivo manejo, em torno de 1% do total de florestas publicas.
Atualmente nés temos 1 milhdo de hectares em concessdes, com um volume
autorizado de aproximadamente 500 mil metros cubicos. A produgédo anual
atingiu um novo recorde, 0 ano passado estava em torno de 244 mil metros
cubicos, subiu para 247, ndo subiu muito, mas continua subindo, aumentando a
producdo anual. Entdo, aquela escada que eu falei dos 309, 2 milhdes sao
passiveis de outorga chegando a 17 contratos assinados em um potencial
produtivo. A gente tem uma area que esta suspensa por determinacao judicial,
gue é Crepori. Aqui € o volume transportado de madeireira. Entdo, mostrando a
evolucdo. Entdo, as concessdes vém produzindo mais, embora ainda seja
muito pouco se pensarmos na quantidade de florestas, ainda € uma
participacdo pequena, mas ela vem sumindo ano a ano a quantidade
produzida, bem como o total arrecadado. Entéo, esse total arrecadado também
aumenta a medida que a gente esta produzindo mais a partir das florestas
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publicas em concessdo. Esses aqui sdo os valores em inadimpléncia. O
Servico Florestal vem trabalhando com as empresas, processos de
parcelamentos que estdo reduzindo essa inadimpléncia. E, enfim, mas isso tem
diminuido ano a ano. No ano passado nés ja estavamos trabalhando na
concessao da floresta publica de Jamari, uma das OMF, que foi uma OMF que
ela teve inicio em 2009 e depois ela foi interrompida a concesséo e agora esse
ano nos ja assinamos o0 contrato com um outro concessionario, que vai fazer,
vai dar continuidade ao processo de manejo florestal sustentavel nessa area
aqui de Jamari. Existem algumas..., existe um processo todo de monitoramento
da floresta, como eu mencionei, um monitoramento (...), monitoramento de...,
0S nossos cuidados sao muito assim voltados a manutencdo do Sistema
Florestal, um sistema produtivo florestal. Entdo, a floresta ndo pode diminuir de
altura, ela ndo pode abrir muitas clareiras, a gente acompanha depois do
processo de corte o que acontece na floresta, e existe também o
monitoramento que a gente acaba, que ndo € competéncia do Servico
Florestal, mas quando ocorre a gente repassa tanto para o ICMBIio, quanto
para o IBAMA, alguma dendncia de roubo de madeira, ou qualquer tipo de
desmatamento. Isso € muito pouco o que acontece dentro das concessodes
assim em relacdo a area total, mas sempre que ocorre ndés comunicamos,
assim como 0s concessionarios sdo obrigados a comunicar os 0rgaos
competentes. O Fundo Nacional de Desenvolvimento Florestal, ele tem hoje
tem..., eu ja havia mostrado isso no Relatério de 2018, mas séo atividades de
cadastramento de pequenos imdéveis rurais no Nordeste. O Fundo continua
realizando essa atividade, ela estd em fase de cerceamento ja, por iSso essa
diminuicdo no ndmero de cadastros.

O SR. CARCIUS AZEVEDO DOS SANTOS (Associacao Novo Encanto de
Desenvolvimento Ecoldgico) — Perddo. Vocé esta passando os slides que
para mim ainda estédo no slide n° 3.

O SR. HUMBERTO NAVARRO DE MESQUITA JUNIOR (SERVICO
FLORESTAL BRASILEIRO) — Possivelmente algum problema de Internet.

O SR. CARCIUS AZEVEDO DOS SANTOS (Associacao Novo Encanto de
Desenvolvimento Ecoldgico) — Vocés podem passar pelo grupo do
WhatsApp dos Conselheiros?

O SR. HUMBERTO NAVARRO DE MESQUITA JUNIOR (SERVICO
FLORESTAL BRASILEIRO) — Sim, eu acredito que sim. Eu disponibilizei a
apresentacdo, por mim ndo tem problema nenhum. Da minha parte esta
disponivel.

A SR2. NAO IDENTIFICADA - Passaremos sim, a gente vai passar também
pelo WhatsApp. Mas, pode continuar.
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O SR. HUMBERTO NAVARRO DE MESQUITA JUNIOR (SERVICO
FLORESTAL BRASILEIRO) — O Fundo Nacional de Desenvolvimento Florestal
também em continuidade ao edital de oferta de &agua em regifes
metropolitanas, essa atividade ainda estd em andamento. E aqui € o Inventario
Florestal Nacional. O Inventario Florestal Nacional ele teve muito avanco no
Cerrado, a gente esta praticamente com o bioma quase todo mapeado com
excecao dessas areas aqui no Estado de Minas Gerais e Sao Paulo, que essas
areas em verde claro sédo as areas onde nés estamos realizando o inventario
neste momento. Ainda existem biomas, como € o caso do Bioma Pantanal, que
ainda néo iniciamos as atividades de coleta. E tem um Unico Estado que ainda
ndo comecamos também as coletas, que é o Estado do Amapa, mas nos
demais Estados nés ja iniciamos, alguns estdo avancando neste momento,
outros a gente esta tentando conseguir mais recursos, ampliar 0s recursos para
dar continuidade ao inventario. Entéo, ele indica formas de financiamento. Os
relatérios publicados sdo todos mencionados aqui dos Estados que nés ja
finalizamos, porque varios Estados nos finalizamos as coletas e ja
processamos os dados. Existe também o Sistema Nacional de Informagbes
Florestais, o qual ele é atualizado anualmente, com varias informacdes sobre
producéo, gestéo, educacao e pesquisa, producao florestal, essas informagdes
sao todas disponibilizadas por painéis, e eu acrescento aqui duas informacoes
novas, nés agora no dia 11 de setembro, nds langcamos o SNIF Cerrado, foi
parte de uma iniciativa do Plano de Investimento Florestal para o Brasil e € um
portal voltado s6 para o Cerrado com as peculiaridades do bioma, com
informacdes florestais desse bioma. E no dia da arvore, agora no dia 21, nés
langamos também o Arvores do Brasil, com informacgdes do Inventéario Florestal
para algumas arvores simbdlicas do Brasil, € com varias informacfes de onde
ocorreram coletas, ou medicdes destas arvores, bem como 0s mapas, e
também disponibilizamos uns dados do Inventario Florestal Nacional para a
sociedade. Eu deixei o link aqui dessas duas novidades do SNIF, eu acho que
vale a pena entrar, ver os dados do inventario e também os dados do Cerrado
especificamente. Aqui uma reunido que foi realizada da 362 Reunido Ordinaria
da Comisséo de Gestao. Aqui € s6 para..., € uma Reunido Ordinaria que ocorre
todos os anos. E isso que eu tinha para apresentar. S&0 poucos minutos, entao
eu fiz uma apresentacdo rapida sobre o Relatério de Gestdo, que esta todo
disponivel na integra no site do Servico Florestal Brasileiro, e ai tem
informagdes mais detalhadas.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Agradeco, Humberto, a apresentagdo. Toda a apresentagdo sera
circulada aos demais Conselheiros. Peco agora ao Secretario André Franca
que faga a sua apresentacgao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Secretario de Qualidade
Ambiental/MMA) — Obrigado, senhor Ministro. Eu peco ao DSISNAMA que
posicione em tela, por favor, o relatério referente aos O6leos lubrificantes.
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Podemos ir direto para a pagina 7, é a pagina mais importante sobre os
resultados alcancados e aqui a boa noticia é que em relacdo ao ano de 2019,
tanto o Brasil, quanto todas as regides atenderam as metas estabelecidas. A
logistica reversa de Oleo lubrificante continua em aprimoramento com novas
metas definidas, mas o resultado para o ano 2019 foi atendido tanto na meta
nacional, quanto nas metas regionais. Esse € o relato, o relatorio esta
disponibilizado. Estamos a disposi¢do. Obrigado, senhor Ministro.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Bom, entdo, peco também que seja disponibilizado a todos os
Conselheiros esse relatério e com assim sendo encerramos 0S N0SS0S
trabalhos agradecendo a todos pela presenca. Uma boa tarde.

O SR. NAO IDENTIFICADO - E o pedido de urgéncia da mog&o?

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacédo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecolégico) — Senhor Presidente, nés
apresentamos um pedido e a urgéncia para a aprovacdo de apreciacao de
duas mocoes.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Um minutinho s6, Teodoro, sé um segundo. Teodoro, nos explica
aqui. A Secretaria diz que os requerimentos vieram desacompanhados de
assinaturas que o suportava e no momento adequado, portanto ndo foram
colocados. Fica, entdo, portanto para a proxima reuniao.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associacio
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Senhor Presidente, hd um
engano da Secretaria, 0s requerimentos estdo com assinatura e eu posso
compartilha-lo, inclusive, os que enviei para a Vossa Exceléncia. Eles estédo
assinados, eles ndo estdo assinados pelos membros que apoiam, mas iSso
pode ser feito por uma consulta aos Conselheiros desse CONAMA, nada
impede de apreciagao.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — Eu vou pedir a Secretaria que esclare¢a a questao procedimental.

A SR2 JAZETTE RENATA GOUVEIA WECKEVERTH (DSISNAMA) - OIl4, Dr.
Carlos. E a Jazette Renata, diretora, falando. Até ontem as 18h00 o
Requerimento que nos recebemos ndo vieram com as assinaturas. O momento
de apoio a esse Requerimento era no item 6 da pauta e ninguém se
pronunciou. Entdo, eu deixei isso bem claro, inclusive registrei isso para 0 seu

66



3221
3222
3223
3224
3225
3226
3227
3228
3229
3230
3231
3232
3233
3234
3235
3236

suplente, o senhor Carcius. Entdo, a gente, Mesa Diretora, ndo recebeu
Requerimento com as assinaturas, e 0 momento oportuno foi ou na Tribuna
Livre, ou no proprio item 6 e ninguém se manifestou. ISso esta registrado
inclusive.

O SR. CARLOS TEODORO JOSE HUGUENEY IRIGARAY (Associagdo
Novo Encanto de Desenvolvimento Ecoldgico) — Na Tribuna Livre eu fiz
uma manifestacao pedindo o apoio.

O SR. RICARDO DE AQUINO SALLES (Ministro de Estado do Meio
Ambiente) — No assunto de mog&o ndo. Nos vamos fazer o encaminhamento
na proxima desse seu Requerimento, conferindo a documentacdo, se
preencher os requisitos para a proxima reunido. Agradeco a todos mais uma
vez pela presenca e participacédo na reunido. Obrigado.
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