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Figura 6. Exemplares representativos das espécies de peixes da ordem Characiformes coletadas na bacia do Rio Paranapanema. Os
respectivos números de registro na coleção ictiológica do LIRP e comprimentos padrões são apresentados após os nomes das espécies: 1)
Hoplias malabaricus, LIRP 1694, 53,3 mm; 2) Astyanax altiparanae, LIRP 2878, 83,3 mm; 3) Astyanax fasciatus, LIRP 2755, 65,7 mm; 4)
Astyanax scabripinnis, LIRP 2680, 61,3 mm; 5) Astyanax sp.1, LIRP 2748, 48,2 mm; 6) Astyanax sp.2, LIRP 2734, 94,6 mm; 7)
Bryconamericus stramineus, LIRP 2793, 41,0 mm; 8) Bryconamericus sp., LIRP 2784, 47,6 mm; 9) Moenkhausia sanctaefilomenae, LIRP
2390, 56,8 mm; 10) Oligosarcus paranaensis, LIRP 2395, 70,3 mm; 11) Oligosarcus pintoi, LIRP 1695, 52,0 mm; 12) Piabina argentea, LIRP
2418, 60,6 mm; 13) Serrapinnus notomelas, LIRP 2505, 24,5 mm; 14) Serrapinnus sp., LIRP 2491, 25,0 mm; 15) Characidium gomesi, LIRP
2507, 56,1 mm; 16) Characidium zebra, LIRP 2518, 52,4 mm; 17) Cyphocharax modestus, LIRP 2347, 104,1 mm; 18) Leporinus paranensis,
LIRP 2254, 101,5 mm; 19) Apareiodon piracicabae, LIRP 2553, 90,8 mm (Fotos Alexandre C. Ribeiro, Alex L. A. Melo e Ricardo M. C.
Castro).
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Figura 7. Exemplares representativos das espécies de peixes da ordem Siluriformes coletadas na bacia do Rio Paranapanema. Os seus
respectivos números de registro na coleção ictiológica do LIRP e comprimentos padrões são apresentados após os nomes das espécies: 1)
Cetopsorhamdia iheringi, LIRP 2809, 57,3 mm; 2) Imparfinis schubarti, LIRP 2943, 76.8 mm; 3) Imparfinis mirini, LIRP 2948, 76,3 mm;
4) Pimelodella sp., LIRP 2924, 74,9 mm; 5) Rhamdia quelen, LIRP 1698, 90,0 mm; 6) Phenacorhamdia tenebrosa, LIRP 2873, 58,2 mm; 7)
Pimelodus maculatus, LIRP 2392, 89,9 mm; 8) Tatia neivai, LIRP 2413,  45,9 mm; 9). Eremophilus sp., LIRP 2801, 43,6 mm; 10)
Trichomycterus sp., LIRP 2800, 48,6 mm; 11) Callichthys callichthys, LIRP 2541, 83,1 mm; 12) Corydoras aeneus, LIRP 1700, 39,4 mm ;
13) Neoplecostomus paranensis, LIRP 2778, 96,9 mm; 14) Hisonotus sp.1, LIRP 2267, 24,2 mm; 15) Hisonotus sp.2, LIRP 2262, 33,4 mm;
16) Rineloricaria pentamaculata, LIRP 2777, 95,6 mm; 17) Hypostomus ancistroides, LIRP 1701, 83,3 mm; 18) Hypostomus nigromaculatus,
LIRP 1702, 36,8 mm; 19) Hypostomus regani, LIRP 2660, 73,0 mm (Fotos Alexandre C. Ribeiro, Alex L. A. Melo e Ricardo M. C. Castro).
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Figura 8. Exemplares representativos das espécies de peixes da ordem Gymnotiformes coletadas na bacia do Rio Paranapanema. Os
respectivos números de registro na coleção ictiológica do LIRP e comprimentos totais são apresentados após os nomes das espécies: 1)
Eigenmannia virescens, LIRP 2822, 131,0 mm; 2) Sternopygus macrurus, LIRP 2815, 180,6 mm; 3) Gymnotus cf. carapo, LIRP 2859, 196,4
mm; 4) Gymnotus cf. inaequilabiatus, LIRP 2861, 84,1 mm; 5) Gymnotus cf. sylvius, LIRP 2841, 134,1 mm; 6) Gymnotus sp., LIRP 2866,
194,8 mm (Fotos Alexandre C. Ribeiro, Alex L. A. Melo e Ricardo M. C. Castro).

Figura 9. Exemplares representativos das espécies de peixes das ordens Cyprinodontiformes, Synbranchiformes e Perciformes coletadas na
bacia do Rio Paranapanema. Os respectivos números de registro na coleção ictiológica do LIRP e comprimentos padrões (comprimento
total, figura 9.3) são apresentados após os nomes das espécies: 1) Phalloceros caudimaculatus, A (macho), LIRP 1704, 19,9 mm, B (fêmea),
LIRP 1704, 25,9 mm; 2) Poecilia reticulata, A (macho), LIRP 2641, 19,3 mm, B (fêmea), LIRP 2635, 22,9 mm; 3) Synbranchus marmoratus,
LIRP 2575, 173,0 mm; 4) Oreochromis niloticus, LIRP 2594, 57,6 mm; 5) Tilapia rendalli, LIRP 2592, 59,0 mm; 6) Cichlasoma paranaense,
LIRP 2608, 71,1 mm; 7) Crenicichla britskii, LIRP 2576, 68,0 mm; 8) Geophagus brasiliensis, LIRP 2655, 67,1 mm (Fotos Alexandre C.
Ribeiro, Alex L. A. Melo e Ricardo M. C. Castro).
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Tabela 5a. Número total de indivíduos coletados (N), amplitude do comprimento padrão (CP) em mm e biomassa total (BM) em gramas dos peixes coletados nos trechos de riachos de números 1 a 6 da 
bacia do Rio Paranapanema. 

Trechos  1                     2 3 4  5 6
Espécies N CP  BM         N CP  BM N CP  BM N CP  BM  N CP  BM N CP  BM 
Astyanax altiparanae 40 36,7 - 75,8 254,5  - - -  - - -  10 43,3 - 78,4 83  3 51,1 - 72,2 24  12 56,3 - 90,6 205 
Astyanax fasciatus 23 21,7 - 71,6 

  
75,5  28 

 
33,9 - 61,3 

  
107  44 

 
17,8 - 90,3 

  
116  - - -  - - -  - - - 

Astyanax scabripinnis - - -         

              
                 

                  
                

                   

          
                       
                      

             

              

                
                

                  
                

                 
                     

                     
                       
                  

           

- - - - - - - - - 3 17,2 - 61,3 13,5  132 23,5 - 85,6 348,5
Astyanax sp. 1 - - -  68 24,0 - 61,2 174  5 23,7 - 58,5 10,5  18 22,8 - 49,4 30,5  - - -  322 26,1 - 64,7 816,5 
Bryconamericus sp. - - -  185 

 
12,3 - 49,9 184,5  - - -  - - -  - - -  103 

  
38,7 - 42,9  

  
264,5 

Callichthys callichthys - - - 19
 

 43,4 - 78,0
  

 119 - - - - - - - - - - - -
Cetopsorhamdia iheringi - - - - - - 3 25,7 - 41,6

  
 1,5 - - - - - - - - -

Cyphocharax modestus 5 40,4 - 106,7
  

 105 - - - - - - - - - - - - - - -
Eigenmannia virescens - - - - - -  15

  
 46,3 - 158,1

 
 79 - - - - - - - - -

Eremophilus sp. - - - - - - 1 43,6 0,5 - - - - - - - - -
Geophagus brasiliensis 17 26,4 - 99,2 

  
229  10 

 
26,7 - 91,7 

  
167,5  6 21,2 - 122,2 

  
93  - - -  2 58,9 - 68,1 

  
19  254 

  
15,0 -107,5 

  
1685,5 

Gymnotus cf. carapo - - - - - - - - - 1 84,1 2 - - - - - -
Gymnotus cf. inaequilabiatus - - - - - - - - - 1 132 16 - - - - - -
Gymnotus sp. 1 194,8 27,5 - - - - - - - - - - - - - - -
Gymnotus cf. sylvius 4 131,7 - 178,3 61  - - -  - - -  - - -  2 46,9 - 149,8 11,5  - - - 
Hisonotus sp. 1 - - -  - - -  124 18,7 - 37,4 108,5  22 12,8 - 33,6 8,5  - - -  - - - 
Hoplias malabaricus 3 78,6 - 123,5 73  - - -  4 43,4 - 80,4 106  - - -  - - -  1 104 25 
Hypostomus ancistroides 7 34,8 - 56,8 18  5 27,9-46,4 6  31 21,4 - 76,2 71  1 68,5 7,5  5 20,1 -  48,7 9  3 32,1 - 49,0 6 
Imparfinis mirini 3 31,5 - 71,6 8  - - -  5 39,3 - 47,7 9  35 25,5 - 58,6 55,5  1 36,9 1  2 67,0 - 76,6 5 
Oligosarcus paranensis - - -  2 75,8 - 79,2 

  
17,5  2 38,0 - 42,4 

  
2,5  - - -  - - -  13 

 
24,1 - 83,4 

  
60 

Oreochromis niloticus 7 22,0 - 69,2 26,5 - - - - - - - - - - - - - - -
Phalloceros caudimaculatus - - -  6 13,5 - 32,2 

  
2  12 
  

13,5 - 24,4 
 

3  - - -  - - -  91 
 

14,0 - 38,1 
  

29 
Phenacorhamdia tenebrosa - - - - - - 1 27,9 0,5 - - - - - - - - -
Piabina argentea 7 27,8 - 48,9 

 
8  - - -  15 22,0 - 61,8 45,5  - - -  - - -  - - - 

Pimelodella sp. 1 105,6 21,5 - - -  16
  

 33,4 - 81,6
  

 46,5 - - - - - - - - -
Pimelodus maculatus 4 89,9 - 116,5

  
 93,5 - - - - - - - - - - - - - - -

Rhamdia quelen - - - 1 124,7 32,5 - - - 4 17,5 - 78,9
  

 10 - - - - - -
Rineloricaria pentamaculata - - - - - -  17

  
 25,4 - 103,7

  
 56,5 - - - - - - - - -

Serrapinnus notomelas 6 14,4 - 26,9 2 - - - - - - - - - - - - - - -
Serrapinnus sp. 2 22,9 - 23,9

 
 1 - - - - - - - - - - - - - - -

Synbranchus marmoratus 1 173,1 7,5 - - - - - - - - - - - - - - -
Tilapia rendalli - - - - - - 1 59 9 - - - - - - - - -
Trichomycterus sp. - - - 33 16,7 - 85,3

  
 93,5 - - - 1 48,6 1,5 - - - - - -

Totais 131 1011,5  357 903,5  302 758,5  93 214,5  16 78  933 3445
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Tabela 5b. Número total de indivíduos coletados (N), amplitude do comprimento padrão (CP) em mm, e biomassa total (BM) em gramas dos peixes coletados nos trechos de riachos 7 a 11 da 
bacia do Rio Paranapanema. 

 
Trechos  7                  8 9 10 11

Espécies N CP  BM         N CP  BM N CP  BM N CP  BM N CP  BM 
Apareiodon piracicabae 5 53,3 - 109,4 86,5 -                

        
                 

          
                 

                
             
              

             

               
                

           
               
              
             

             

         
                

         

- - - - - - - - - - -
Astyanax altiparanae 12 33,7 - 91,3 

  
148  30 

 
40,7 - 85,1 

  
283  27 42,5 - 94,3 468,5  249 

  
33,2 - 79,4 

  
1174  - - - 

Astyanax fasciatus - - - - - - 8 30,2 - 76,7
 

 23 - - - - - -
Astyanax scabripinnis 13 69,0-92,3 191,5

 
 8 23,7 - 63,1

  
26 - - - - - - - - -

Astyanax sp. 1 35 18,1-76,9
  

278  1 63,5 8,5  1 72,6 4,5  1 57,1 5  - - -
Bryconamericus sp. - - - 1 41,4 2 - - - - - - - - -
Bryconamericus stramineus - - - - - - - - - - - - 29

 
 26,0 - 49,7

  
 29,5

Cetopsorhamdia iheringi - - -  45
 

 28,1 - 73,0
  

 83 - - - - - - - - -
Characidium gomesi - - - - - - - - - - - - 5 38,3 - 47,8 9
Characidium zebra - - -  2 38,7 - 42,9 

  
1  - - -  3 43,6 - 62,3 

 
8,5  - - - 

Cichlasoma paranaense - - - - - - 2 69,3 - 73,9 43 1 71,1 23 - - -
Corydoras aeneus 20 28,3 - 44,1 149,5  - - -  99 25,6 - 45,6 212,5  27 29,3 - 41,5 57,5  - - - 
Crenicichla britskii 3 67,7 - 78,4 30  - - -  5 64,6 - 113,6 101  - - -  - - - 
Gymnotus cf. inaequilabiatus - - -  - - -  4 140,0 - 155,0 70,5  - - -  5 78,2 - 130,9 

  
38 

Gymnotus cf. sylvius - - - - - - 2 138,7 - 155,0 47 - - - - - -
Hoplias malabaricus - - - - - - 2 84,8 - 140,0 78,5 1 153,6 88 - - -
Hypostomus ancistroides - - -  1 105,1 29  15 44,3 - 64,2 71  29 27,2 - 87,5 115  1 87,4 19,5 
Hypostomus regani 19 36,4 - 111,6 320  12 42,2 - 88,6 120  - - -  - - -  - - - 
Imparfinis mirini 1 76,3 7,5  31 

 
29,2 - 49,6 

 
32,5  53 

 
23,2 - 67,8 81 

 
 20 
 

35,2 - 63,3 
  

52  - - - 
Imparfinis schubarti - - - 1 39,5 1 2 38,8 - 56,1

  
5 - - - - - -

Neoplecostomus paranensis - - - - - - - - - - - - 3 32,7 - 69,1
  

 7,5
Phenacorhamdia tenebrosa - - - - - - 3

 
 45,0 - 70,9
  

 6,5 - - - - - -
Piabina argentea - - - 1 44,8 2,5 - - - - - -  14 46,3 - 56,8 22,5
Pimelodella sp. - - -  157 

  
33,2 - 80,0 

 
334 

 
 8 39,9 - 48,4 

 
9,5 

 
 - - -  - - - 

Poecilia reticulata 7 14,2 - 23,9 1 - - - - - - 1 19,3 0,5 - - -
Rhamdia quelen 1 143,2 51,5  11 

 
54,0 - 161,2 

 
190 

 
 15 
 

34,4 - 130,0 
 

187,5 
 

 21 
 

69,4 - 137,8 
 

417,5 
 

 3 96,9 - 114,5 
 

88 
Serrapinnus notomelas 9 16,0 - 30,9 4,5 - - - - - - 1 24,4 0,5 - - -
Synbranchus marmoratus 

 
2 47,7 - 198,6

  
 9,5 - - - - - - - - - - - -

Totais 127 1277,5  301 1112,5  246 1409  354 1941,5  60 214
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Tabela 5c. Número total de indivíduos coletados (N), amplitude do comprimento padrão (CP) em mm e biomassa total (BM) em gramas dos peixes coletados nos trechos de riachos 12 a 17 da bacia do 
Rio Paranapanema. 

Trechos                       12 13 14 15  16 17
Espécies N CP  BM           N CP  BM N CP  BM N CP  BM N CP  BM N CP  BM 
Astyanax altiparanae - - -  160 

 
36,2 - 101,9 

  
1736  11 55,3 - 92,5 151  - - -  - - -  6 64,5 - 94,6 

 
110 

Astyanax fasciatus -               
                
         
              
                
                   
                    

                  
                  
                     

                 
                       

          
                     
                  
                      
                    
                      

                
                     
         
              
                  
                       

                    
             

- - - - -  12
 

 49,1 - 87,7
  

 142,5 - - - - - - 1
 

75,4 13,5
Astyanax sp. 2 - - - - - - - - - - - -  77 28,1 - 55,3 199 - - -
Bryconamericus stramineus - - - - - - 8 38,1 - 52,5

  
12  29 32,7 - 56,4 

  
54  - - -  21 18,6 - 59,2 

  
54,5 

Callichthys callichthys - - - - - - - - - - - - 2 70,9 - 83,1
  

 32,5 - - -
Cetopsorhamdia iheringi - - - - - - 3 44,2 - 57,6 48,5 - - - - - - 5 44,0 - 77,5

  
 22

Characidium gomesi - - - - - - 4 39,8 - 56,1 10 - - - - - - - - -
Characidium zebra - - - - - - 5 49,5 - 57,7 15,5 1 53,1 4 - - - - - -
Corydoras aeneus 4 30,9 - 39,5 10  1 39,4 3  7 26,0 - 37,5 17  - - -  3 29,1 - 30,8 6  - - - 
Crenicichla britskii - - -  - - -  3 44,9 - 60,8 

  
13  3 45,8 - 65,5 15  1 

 
89,6 30,5  - - - 

Eigenmannia virescens - - - - - - - - - 4 103,4 - 131,0
  

 28 - - - - - -
Gymnotus cf. carapo - - - - - - 3 111,5 - 153,0

  
 34,5 - - - - - - - - -

Gymnotus cf. inaequilabiatus - - - - - - - - - - - - 1 147,6 10 1 155 13
Gymnotus cf. sylvius 3 133,0 - 190,0 37,5  - - -  1 196,4 22,5  - - -  2 56,5 - 139,0 22  - - - 
Hisonotus sp. 1 - - -  - - -  87 20,9 - 36,9 

 
47  17 24,0 - 37,4 

  
13  - - -  39 30,1 - 36,0 

  
31 

Hisonotus sp. 2 - - - - - - 1 24,5 0,5 - - - - - - - - -
Hoplias malabaricus - - - 1 57,3 5 - - - - - - - - - - - -
Hypostomus ancistroides 11 19,7 - 52,1 

  
21  13 

 
28,1 - 83,3 

  
46  8 34,3 - 74,6 

  
28,5  25 27,0 - 88,4 90  - - -  15 

 
30,2 - 74,1 

 
58 

Hypostomus nigromaculatus - - - - - - - - -  15 19,5 - 71,0 85,5 - - - 1 36,8 2
Hypostomus regani - - - - - - - - - 5

 
 51,1 - 93,0
  

 55 - - - - - -
Imparfinis mirini - - - - - - 9 31,4 - 60,9

 
 15 - - - - - - - - -

Leporinus paranensis - - - - - - 1 101,5 23 - - - - - - - - -
Moenkhausia sanctaefilomenae - - - - - - 9 52,1 - 63,4

 
 56,5 - - - - - - - - -

Oligosarcus pintoi - - - - - - 1 52 4 - - - - - - - - -
Phalloceros caudimaculatus - - -  36 12,1 - 27,0 15  1 26,1 0,5  - - -  2 18,0 - 21,6 1  - - - 
Phenacorhamdia tenebrosa - - -  - - -  1 68,1 2,5  1 

 
53,3 - 58,0 

  
2,5  - - -  3 25,6 - 70,5 

  
6 

Piabina argentea - - - - - - 13 47,5 - 78,3
 

 64 - - - - - - - - -
Pimelodella sp. - - - - - - 1 92,5 11,5 - - - - - - - - -
Rhamdia quelen - - - - - - 8 65,2 - 120,5 140,5 6 60,1 - 88,4 

  
55,5  24 

 
60,9 - 111,3 

  
337  1 155 66 

Sternopygus macrurus - - - - - - 2 207,0 - 228,6
  

 64 - - - - - - 3 180,6 - 310,5
  

 114,5
Synbranchus marmoratus 1 173 5,5 - - - - - - - - - - - - - - -
Tatia neivai - - - - - - - - - - - - - - - 1 45,9 3
Trichomycterus sp. 18 26,1 - 82,4 54,5 - - - - - - - - - - - - - - -
Totais 37 128,5  211 1805  200 928  106 402,5  112 638  97 493,5
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Figura 10. Composição percentual por família, em termos de número de indivíduos e biomassa, da totalidade dos
peixes coletados nos 17 trechos de riacho amostrados na bacia do Rio Paranapanema, SP e PR.

Dentre os trechos amostrados, o trecho 14 (com 24
espécies), e o trecho 13 (com cinco espécies), apresentaram
a maior e a menor riqueza, respectivamente, coincidindo com
os valores obtidos do índice de diversidade específica de
Shannon-Wienner (H´= 0,99 e 0,32, respectivamente). A
riqueza média em espécies por trecho de riacho foi 11. O
trecho 13 apresentou a maior diversidade específica de
Simpson (D = 0,61), enquanto que os trechos um, cinco e
sete apresentaram os menores valores deste índice (D =
0,15). O trecho cinco apresentou maior equitabilidade (E =
0,94), enquanto que o trecho 13 foi o menos uniforme (E =
0,46) (Tabela 6).

A estimativa de riqueza, por extrapolação, para o
conjunto total de riachos amostrados na bacia do Rio
Paranapanema, revelou um valor de 69 espécies (erro padrão
igual a quatro). Analisando a curva de acumulação do
número de espécies em função do número de indivíduos
coletados (Figura 11), nota-se que, apesar de existir uma
tendência à estabilização, ainda seria provavelmente
necessário um esforço amostral adicional moderado para

atingir a assíntota da curva.

Das 52 espécies coletadas, oito (aproximadamente
15% do total) são seguramente novas: Astyanax sp. 1,
Astyanax sp. 2, Bryconamericus sp., Serrapinnus sp.,
Gymnotus sp., Eremophilus sp., Trichomycterus sp. e
Hisonotus sp. 2 (as duas primeiras e as duas últimas estão
em fase adiantada de descrição por membros de nossa
equipe). Cinco outras espécies (aproximadamente 10% do
total) possuem “status” taxonômico ainda indefinido:
Pimelodella sp., Hisonotus sp. 1, Gymnotus cf. carapo,
Gymnotus cf. inaequilabiatus e Gymnotus cf. sylvius.
Finalmente, é necessário apontar que Poecilia reticulata,
Oreochromis niloticus e Tilapia rendalli são espécies
introduzidas (aproximadamente 6% do total), a primeira
originária do norte da América do Sul e América Central
(Wischnath, 1993), e as duas últimas do continente Africano
(Agostinho & Júlio Jr., 1999; Berra, 2001). Uma chave de
identificação para todas as espécies de peixes coletadas é
fornecida no item de número seis deste trabalho.

5. Discussão
O fato das espécies das ordens Siluriformes e

Characiformes, quando somadas, representarem 72% da
diversidade de espécies dos trechos de riachos estudados
está de acordo com valores similiares encontrados em riachos
não estuarinos da região Neotropical (Lowe-McConnell,
1987, 1999; Castro, 1999) e também registrada em riachos da
Amazônia (Soares, 1979; Sabino & Zuanon, 1998), na bacia
do Rio São Francisco (Casatti & Castro, 1998), no leste do
Brasil (Costa, 1984; Bizerril, 1994; Mazzoni & Lobón-Cervia,
2000), em riachos da Mata Atlântica (Sabino & Castro, 1990;
Aranha et al., 1998), no Chaco Oriental da Argentina (Jacobo
& Veron, 1995) e no Alto Rio Paraná (Garutti, 1988; Uieda,
1984; Penczak et al., 1994; Castro & Casatti, 1997; Pavanelli
& Caramaschi, 1997).

Figura 11. Curva de acumulação do número de espécies observadas
em função do número de indivíduos coletados.
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A presença de apenas 0,5% de indivíduos com mais
de 15 cm de comprimento padrão demonstra,
inequivocamente, a absoluta dominância de peixes de
pequeno porte na ictiofauna dos riachos amostrados,
reforçando a hipótese de Castro (1999) de que a
predominância de peixes de pequeno porte é o único padrão
geral de valor diagnóstico registrado até o momento para a
ictiofauna de riachos sul-americanos. Ainda segundo Castro
(1999), o pequeno porte, entre outros aspectos, permite aos
peixes de riacho a ocupação de micro-hábitats bastante
específicos em um ambiente com dimensões físicas reduzidas,
resultando no fato que as espécies tendem a passar seus
ciclos de vida completos em áreas geograficamente restritas.
Tal fato, dado o devido tempo, poderia propiciar taxas
relativamente elevadas de especiação alopátrica. De fato,
das 52 espécies coletadas, oito (15% do total) são
seguramente novas e cinco (10% do total) possuem “sta-
tus” taxonômico ainda indefinido, mas com razoável
probabilidade de se revelarem novas quando os grupos aos
quais pertencem forem revistos. Deste modo,
aproximadamente 25% das espécies coletadas são pouco
ou nada conhecidas cientificamente, valor notavelmente
elevado para uma bacia hidrográfica tão intensamente
utilizada pelo ser humano para geração de energia em seu
canal principal e atividades agropecuárias em sua bacia de
drenagem, especialmente se levarmos em conta que a região
sudeste do país, com especial destaque para o Estado de
São Paulo, abriga aproximadamente 60% da produção
científica nacional (Pesquisa FAPESP, 2001:18). Assim, esse
elevado percentual de espécies pouco ou nada conhecidas
cientificamente reforça a recomendação de Castro &
Menezes (1998) no sentido de priorizar a exploração científica
de ambientes de riachos e cabeceiras no Estado de São
Paulo.

Considerando os 17 trechos de riachos amostrados
na bacia do Rio Paranapanema, a riqueza de espécies variou
de 5 a 24 (média de 11 espécies). Já a riqueza de espécies
dos 65 trechos de riachos amostrados em boa parte da
porção paulista do Alto Rio Paraná durante o Projeto
Temático variou de 3 a 25, com valor médio de
aproximadamente 13 espécies. Uieda (1984) e Castro &
Casatti (1997), estudando trechos de riachos do Alto Rio
Paraná com aproximadamente 100 a 240 m de extensão,
encontraram 18 e 19 espécies respectivamente. O fato dos
trechos 13 e 14 apresentarem a menor (5) e a maior (24)
riqueza em espécies, com valores congruentes para Shan-
non-Wienner (H´= 0,32 e 0,99, respectivamente),
provavelmente reflete as condições ambientais gerais onde
estão inseridos. O trecho 13, com menor riqueza e
diversidade, cruza áreas de vegetação nativa degradadas
pela extração de madeira e, principalmente, lavouras de soja,
milho e mandioca. Já o trecho 14 encontra-se muito próximo
à sua embocadura no Rio Caiuá, de porte significativamente
maior, o que provavelmente explica a ocorrência de

Leporinus paranensis, espécie aparentemente típica da
calha de rios médios ou pequenos (Flávio C.T. Lima,
observação pessoal), assim como provavelmente boa parte
de sua elevada riqueza em espécies, uma vez que a adição
de espécies a medida que se aproxima da desembocadura
de um curso de água - causada provavelmente pelo aumento
no nível da água, propiciando a expansão de micro-hábitats,
da disponibilidade de alimento, de sítios de desova e de
áreas de abrigo de predadores - é fato já constatado em
vários estudos realizados em riachos brasileiros (ver p. ex.
Lowe-McConnell, 1975, 1999; Garutti, 1988; Barreto & Uieda,
1998; Uieda & Barreto, 1999; Uieda & Uieda, 2001). Em
adição, o trecho 14 corre quase completamente incluído em
um grande fragmento (900 ha) extremamente bem conservado
de Floresta Estacional Semidecidual, que é a reserva legal
da Fazenda Rancho de Zinco e Cristo Rei.

Matthews (1998:33), ao discutir os números e espécies
encontrados em diferentes comunidades de peixes, cita que
amostragens em 222 trechos de riachos de porte pequeno a
médio dos E.U.A. apontaram 14,7 como o número médio de
espécies e que, apesar de sistemas de lagos e riachos
tropicais conterem claramente as mais ricas comunidades
de peixes conhecidas, em muitas localidades o número de
espécies parece ser em média muito similar aquele
encontrado em regiões temperadas do planeta.
Aparentemente, a variação na riqueza local em espécies de
peixes é influenciada pela posição longitudinal do ponto de
coleta no curso de água (expresso pela ordem do trecho
coletado), pela diversidade ictiofaunística regional e também
pelo tamanho físico do ambiente amostrado. Obviamente, o
número de espécies em cada local de coleta é também
influenciado pelos grandes padrões biogeográficos de
diversidade ictofaunística sub-continentais e continentais.
Finalmente, o mesmo autor, levando em conta dados de 1.657
locais de coleta em ambientes lóticos e lênticos, no mundo
todo, aponta um número modal variando de sete a oito
espécies por local (ver Matthews, 1998:35-39), valor bastante
próximo do valor médio de 11 espécies por trecho por nós
registrado.

Considerando os 17 trechos amostrados na bacia do
Rio Paranapanema, as espécies mais abundantes, em termos
de números de indivíduos, foram A. altiparanae e Astyanax
sp.1, e aquelas com a maior biomassa foram A. altiparanae
e G. brasiliensis. Uieda (1984), Garutti (1988), Penczak et al.
(1994), Pavanelli & Caramaschi (1997) e Castro & Casatti
(1997) também verificaram em seus estudos em riachos na
bacia do Alto Rio Paraná que A. bimaculatus (=A.
altiparanae) está entre as espécies mais abundantes nos
locais de estudo; em adição, Castro & Casatti (1997) citam
A. bimaculatus (=A. altiparanae), com 20,7% da biomassa
total coletada no riacho estudado, como uma das três maiores
biomassas específicas obtidas (juntamente com A. fasciatus,
com 34,8%, e Rhamdia quelen, com 32,2%).

Analisando a estrutura trófica e espacial da

http://www.biotaneotropica.org.br


http://www.biotaneotropica.org.br

23Castro, R.M.C. (et al.) - Biota Neotropica, v3 (n1) - BN01703012003

ictiocenose estudada, as dez espécies dominantes nos
riachos dividem-se em quatro guildas, refletindo
provavelmente a macroorganização característica de nichos
ecológicos alimentares nos riachos do sistema do Alto Rio
Paraná como um todo, indicando que os trechos de riachos
escolhidos, apesar de impactados em graus variados, não
foram ainda deleteriamente simplificados.

Os onívoros nectônicos são representados por A.
altiparanae, Astyanax sp. 1, A. scabripinnis e
Bryconamericus sp. (Figuras 6.2, 6.5, 6.4 e 6.8,
respectivamente), que correspondem a 40% do total de
indivíduos coletados. Nesta guilda, os principais itens
alimentares autóctones são larvas aquáticas de insetos,
principalmente Chironomidae, e dentre os itens alóctones
destacam-se as formigas (Castro & Casatti, 1997; Casatti &
Castro, 1998). A espécie dominante, A. altiparanae, forma
cardumes de 20 a 50 indivíduos que nadam à meia-água
coletando partículas arrastadas pela corrente. Durante a
noite, os indivíduos permanecem estacionários nos poços
mais profundos dos riachos, mas ocasionalmente podem
capturar insetos que caem na água, vindos da vegetação
ripária (Casatti, 2002).

Os invertívoros bentônicos incluem Pimelodella sp.,
Corydoras aeneus e Imparfinis mirini (Figuras 7.4, 7.12 e
7.3, respectivamente), correspondendo a 13,6% do total de
indivíduos coletados. Nesta guilda, a principal tática
alimentar empregada na captura do alimento é a especulação
do substrato (Sazima, 1986) e os principais itens são
autóctones, com predominância de larvas aquáticas de
insetos e bivalves (Aranha et al., 1993; Soares-Porto, 1994;
Castro & Casatti, 1997; Amaral et al., 1998).

Dentre os perifitívoros (cf. Uieda et al., 1997),
destacam-se Hisonotus sp. 1 e Hypostomus ancistroides
(Figuras 7.14 e 7.17, respectivamente), correspondendo a
12,4% do total de indivíduos coletados. De modo geral, as
espécies da subfamília Hypoptopomatinae, aqui
representadas por Hisonotus spp., forrageiam em meio à
vegetação marginal submersa, enquanto que H.
ancistroides, um Hypostominae, é mais freqüentemente
encontrada junto ao fundo dos riachos (Casatti et al., 2001).
O alimento ingerido consiste de algas e protozoários
associados à matéria orgânica, juntamente com sedimento,
que compõem a matriz perifítica encontrada sobre substratos
submersos (Uieda et al., 1997).

Finalmente, os onívoros bentônicos estão
representados por G. brasiliensis (Figura 9.8), que
corresponde a 7,8% do total de indivíduos coletados. Nesta
guilda, a tática alimentar empregada é a coleta de substrato
e separação de presa (“diggers of localized excavations”,
cf. Sazima, 1986). Neste processo o peixe, após abocanhar o
sedimento, expele as partículas de areia e argila pela boca e
aberturas operculares, retendo e ingerindo os itens
alimentares (Sabino & Castro, 1990). O alimento ingerido
geralmente compreende larvas aquáticas de insetos, algas e

detritos. Esteves & Aranha (1999) sintetizam os hábitos
alimentares e itens predominantes na dieta de peixes de
riachos brasileiros e concluem que a categoria alimentar
onívoro é predominante, tal como encontrado por nós para
a ictiocenose dos peixes de riacho do Rio Paranapanema.

Embora a curva de acumulação do número de espécies
em função do número de indivíduos coletados (Figura 11)
mostre que a assíntota ainda não foi atingida, em uma coleta
experimental realizada em junho de 2000 no córrego Sete de
Setembro, Parque Estadual Morro do Diabo, SP, onde foi
utilizada a mesma metodologia empregada em nosso Projeto
Temático, L. Casatti e H. F. Santos (dados não publicados)
verificaram que 53% da biomassa total obtida foi coletada
na primeira passagem de pesca elétrica e que a partir da
segunda passagem de pesca elétrica nenhuma espécie
inédita foi adicionada à amostra. Não obstante, certas
espécies, geralmente com hábitos crípticos durante o dia,
tais como boa parte dos Gymnotiformes (8.1 a 8.6) e Tatia
neivai (Figura 7.8), são eficiente ou exclusivamente coletadas
com auxílio de peneiras. Já as espécies nectônicas, como os
lambaris em geral, talvez em função de condutividades
relativamente baixas na área de estudo, muitas vezes são
capazes de fugir da área de ação da pesca elétrica antes de
serem atordoados e capturados. Nestes casos, o arrasto
manual é de grande valor como apetrecho auxiliar à pesca
elétrica. Assim, acreditamos que a metodologia por nós
empregada foi eficiente na obtenção de um retrato
instantâneo da estrutura e composição das ictiofaunas
amostradas.

Tabela 6. Valores dos índices de diversidade específica de
Shannon-Wienner (H´) e de Simpson (D), e Equitatividade (E)
para os 17 trechos de riachos amostrados na bacia do Rio
Paranapanema, SP e PR.

Trechos Shannon (H') Simpson (D) Equitatividade (E) 
  1 0,97 0,15 0,80 
  2 0,65 0,32 0,65 
  3 0,88 0,21 0,72 
  4 0,69 0,24 0,73 
  5 0,73 0,15 0,94 
  6 0,71 0,23 0,71 
  7 0,91 0,15 0,84 
  8 0,68 0,32 0,61 
  9 0,82 0,23 0,69 
10 0,48 0,51 0,46 
11 0,64 0,30 0,76 
12 0,54 0,33 0,78 
13 0,32 0,61 0,46 
14 0,99 0,21 0,71 
15 0,82 0,18 0,82 
16 0,43 0,52 0,47 
17 0,77 0,23 0,71 
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6. Chave de identificação para as 52 espécies de peixes coletadas nos 17 trechos de riacho amostrados
na bacia do Rio Paranapanema, SP e PR

1 Corpo coberto por escamas ..................................................................................................................................................  2
1’ Corpo desprovido de escamas ou coberto por placas ósseas ......................................................................................... 33

2 Nadadeira anal longa, com mais de 100 raios .....................................................................................................................  28
2’ Nadadeira anal relativamente curta, com 50 raios ou menos ............................................................................................ 3

3 Porte pequeno, inferior a 40 mm de comprimento; machos com a nadadeira anal transformada em estrutura copuladora
(gonopódio) ............................................................................................................................................................................. 23

3’ Porte na maior parte das vezes superior a 40 mm de comprimento; machos com nadadeira anal não transformada em
estrutura copuladora (gonopódio).......................................................................................................................................  4

4 Boca protráctil, escamas ctenóides e linha lateral divida em dois ramos .......................................................................  24
4’ Boca não protráctil, escamas ciclóides e linha lateral simples, não dividida .................................................................  5

5 Dentes presentes ...................................................................................................................................................................  6
5’ Dentes ausentes ................................................................................................................ Cyphocharax modestus (sagüiru)

6 Pré-maxilar com uma fileira de dentes ..................................................................................................................................  13
6’ Pré-maxilar com duas ou mais fileiras de dentes ................................................................................................................  7

7 Fileira interna do pré-maxilar com cinco dentes .................................................................................................................  8
7’ Fileira interna do pré-maxilar com quatro dentes ...............................................................................................................  21

8 Base da nadadeira caudal sem escamas .............................................................................................................................. 9
8’ Base da nadadeira caudal coberta por pequenas escamas ..................................................................................................

......................................................................................................Moenkhausia sanctaefilomenae (olho-de-fogo, lambari)

9 Osso maxilar com um ou mais dentes, mancha umeral com contorno difuso, e verticalmente alongada; nadadeira
caudal de coloração hialina-amarelada, alaranjada, rosada ou vermelha em vida..........................................................  10

9’ Osso maxilar desprovido de dentes, mancha umeral de contorno bem definido, e horizontalmente ovalada; nadadeira
caudal amarela em vida ...........................................................................Astyanax altiparanae (lambari-do-rabo-amarelo)

10 Limite posterior da base da nadadeira dorsal situado na vertical que passa pela base do primeiro ou segundo raio
ramificado da nadadeira anal; padrão de colorido do tronco reticulado; nadadeira caudal hialina-amarelada em vida
............................................................................................................................................................... Astyanax sp. 2 (lambari)

10’ Limite posterior da base da nadadeira dorsal situado na vertical que passa pelo ânus ou pela origem da nadadeira anal;
tronco sem padrão de colorido reticulado; nadadeira caudal alaranjada, rosada, avermelhada ou vermelha ........................ 11

11 Altura do corpo contida de 2,6 a 3,3 vezes no comprimento padrão; mancha umeral verticalmente alongada, difusa e
geralmente única; quando muito seguida de área enegrecida informe e difusa posterior ............................. 12

11’ Altura do corpo contida de 2,2 a 2,9 (mais comumente 2,5) vezes no comprimento padrão; mancha umeral verticalmente
alongada, pouco difusa, quase sempre seguida de área escura posterior difusa porém claramente visível; nadadeira caudal
rosada ou avermelhada em vida; nadadeira anal com 22 a 26 raios (mais comumente 25) .................. Astyanax sp. 1 (lambari)

12 Nadadeira caudal geralmente rosada ou alaranjada em vida; manchas escuras difusas na porção dorso-lateral do
corpo; nadadeira anal geralmente com 18 a 23 raios (mais comumente 21)
......................................................................................................................... Astyanax scabripinnis (lambari-de-cabeceira)

12’ Nadadeira caudal vermelha em vida; sem manchas escuras difusas na porção dorso-lateral do corpo; nadadeira anal
geralmente com 24 a 30 raios (mais comumente 25 a 27) ........................... Astyanax fasciatus (lambari-do-rabo-vermelho)

13 Pseudotímpano presente........................................................................................................................................................ 14
13’ Pseudotímpano ausente ........................................................................................................................................................  15
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14 Uma mancha negra cobrindo todo o pedúnculo caudal .................................... Serrapinnus notomelas (piquira, piaba)
14’ Mancha negra apenas envolvendo a porção medial da base da nadadeira caudal ..... Serrapinnus sp. (piquira, piaba)

15 Borda anterior da mandíbula reta e sem dentes ........................................................ Apareiodon piracicabae (canivete)
15’ Borda anterior da mandíbula arredondada .......................................................................................................................... 16

16 Nadadeira peitoral com três raios anteriores não ramificados .........................................................................................  17
16’ Nadadeira peitoral com um raio anterior não ramificado.................................................................................................... 18

17 Istmo com escamas ................................................................................................................ Characidium zebra (canivete)
17’ Istmo sem escamas .............................................................................................................. Characidium gomesi (canivete)

18 Dentes incisiviformes nas maxilas .......................................................................................... Leporinus paranensis (piau)
18’ Dentes cônicos ou tricuspidados nas maxilas ...................................................................................................................  19

19 Nadadeira adiposa e fontanela frontal ausentes .................................................................. Hoplias malabaricus (traíra)
19’ Nadadeira adiposa e fontanela frontal presentes ................................................................................................................ 20

20 Dentes cônicos a fracamente tricuspidados no pré-maxilar; cônicos a tricuspidados no dentário
............................................................................................... Oligosarcus paranensis (peixe-cachorro, saicanga, tabicum)

20’ Dentes tricuspidados no pré-maxilar; tricuspidados a pentacuspidados no dentário......................................................
..................................................................................................................................... Oligosarcus pintoi (lambari-cachorro)

21 Três fileiras de dentes no pré-maxilar ........................................................................... Piabina argentea (lambari, piaba)
21’ Duas fileiras de dentes no pré-maxilar ................................................................................................................. ............... 22

22 Mancha umeral presente ........................................................................................................... Bryconamericus sp. (piaba)
22’ Mancha umeral ausente .............................................................................................. Bryconamericus stramineus (piaba)

23 Fêmeas com coloração dos flancos e dorso castanho claro uniforme, ventre esbranquiçado e nadadeiras hialinas;
machos com manchas esféricas negras e áreas de coloração viva variada nos flancos (principalmente metade posterior
do corpo e nadadeira dorsal – formas de aquário muitas vezes com a nadadeira caudal expandida e extremamente
colorida); gonopódio sem apêndice apical ............................................................... Poecilia reticulata (güaru, lebiste)

23’ Machos e fêmeas com padrão de cromatóforos escuros bordejando partes expostas das escamas formando um
padrão geral reticulado sobre fundo castanho-claro; uma, ou mais raramente duas, manchas escuras verticalmente
ovaladas na metade da altura do corpo, imediatamente abaixo ou um pouco atrás da terminação posterior da base da
nadadeira dorsal; gonopódio com apêndice apical ...................... Phalloceros caudimaculatus (güaru, barrigudinho)

24 Ramo superior do primeiro arco branquial com lóbulo ..................................................... Geophagus brasiliensis (cará)
24’ Ramo superior do primeiro arco branquial sem lóbulo ...................................................................................................... 25

25 Corpo baixo (altura do corpo contida cerca de 3,3 a 3,7 vezes no comprimento padrão); borda posterior do pré-
opérculo serrilhada ou denteada ........................................................................................ Crenicichla britskii (joaninha)

25’ Corpo alto (altura do corpo contida cerca de 2,0 a 2,5 vezes no comprimento padrão); borda posterior do pré-opérculo
lisa ............................................................................................................................................................................................  26

26 Tronco com mancha ovalada na porção mediana-dorsal; nadadeira dorsal com 13 a 15 espinhos e 10 ou 11 raios
flexíveis .................................................................................................................................. Cichlasoma paranaense (cará)

26’ Tronco sem mancha ovalada na porção mediana-dorsal; nadadeira dorsal com 15 ou mais espinhos e 13 ou mais raios
flexíveis ....................................................................................................................................................................................  27

27 Perfil pré-dorsal convexo; nadadeira dorsal com 15 espinhos e 14 raios flexíveis; mancha negra ovalada na base dos
primeiros raios flexíveis da nadadeira dorsal ................................................................................. Tilapia rendalli (tilápia)

27’ Perfil pré-dorsal reto ou ligeiramente côncavo; nadadeira dorsal com 17 espinhos e 13 raios flexíveis; mancha negra
ovalada na base dos primeiros raios flexíveis da nadadeira dorsal ausente................... Oreochromis niloticus (tilápia)
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28 Mandíbula (dentários) situada no mesmo nível da extremidade anterior da maxila (pré-maxilares) ou levemente posterior
(boca terminal ou sub-terminal) ............................................................................................................................................ 29

28’ Mandíbula (dentários) estendendo-se anteriormente além do nível da extremidade anterior da maxila (pré-maxilares)
(mandíbula prognata) ............................................................................................................................................................  30

29 Olhos com margem orbital livre ................................................................................. Sternopygus macrurus (tuvira-preta)
29’ Olhos completamente cobertos por pele .......................................................................... Eigenmannia virescens (tuvira)

30 Corpo com padrão de bandas claras e escuras alternadas ............................................................................................... 31
30’ Corpo com manchas irregulares dispersas pelo corpo .................................................................... Gymnotus sp. (tuvira)

31 Região lateral do corpo apresentado bandas claras e escuras alternadas com suas margens regulares
...................................................................................................................................................................................................  32

31’ Região dorsal do corpo escura e porção ventro-lateral com bandas claras e escuras fragmentadas, formando um
padrão de manchas irregulares ............................................................................... Gymnotus cf. inaequilabiatus (tuvira)

32 Corpo com bandas escuras mais estreitas que as bandas claras ....................................... Gymnotus cf. sylvius (tuvira)
32’ Corpo com bandas claras mais estreitas que as bandas escuras ....................................... Gymnotus cf. carapo (tuvira)

33 Corpo coberto por placas ósseas ........................................................................................................................................  34
33’ Corpo nu, desprovido de placas ósseas ............................................................................................................................. 42

34 Duas séries longitudinais de placas ósseas em cada lado do tronco; dois barbilhões em cada canto da boca; boca
normal, sem aspecto de ventosa ..........................................................................................................................................  35

34’ Várias séries longitudinais de placas ósseas em cada lado do tronco; um barbilhão em cada canto da boca; boca com
aspecto de ventosa ................................................................................................................................................................ 36

35 Lábio inferior com um par de barbilhões; barbilhões maxilares não alcançando além da abertura branquial; mancha
irregular escura na porção anterior do flanco ................................................................ Corydoras aeneus (limpa-fundo)

35’ Lábio inferior sem barbilhões; barbilhões maxilares alcançando além da abertura branquial; flanco sem manchas........
............................................................................................................................................. Callichthys callichthys (tamoatá)

36 Pedúnculo caudal deprimido, formando uma quilha de cada lado .........Rineloricaria pentamaculata (cascudo-lagartixa)
36’ Pedúnculo caudal com seção transversal arredondada ou elíptica, sem formar quilhas laterais ................................  37

37 Cintura escapular exposta, coberta com pequenos espinhos; adultos com porte pequeno (30 mm ou menos de
comprimento padrão) .............................................................................................................................................................  38

37’ Cintura escapular não exposta, coberta com pele ou placas apenas; adultos com porte médio (50 mm ou mais de
comprimento padrão) .............................................................................................................................................................  39

38 Ponta do focinho com uma única placa rostral; linha lateral interrompida no meio do corpo...........................................
.......................................................................................................................................................Hisonotus sp. 1 (cascudinho)

38’ Ponta do focinho com um par de placas rostrais; linha lateral contínua ao longo do corpo.............................................
.................................................................................................................................................... Hisonotus sp. 2 (cascudinho)

39 Nadadeira adiposa presente; região ventral do tronco lisa ou com pequenas placas dispersas ................................ 40
39’ Nadadeira adiposa ausente, ou pouco desenvolvida; região ventral do tronco com um único grande escudo (penta,

hexa ou heptagonal) .............................................................................................. Neoplecostomus paranensis (cascudo)

40 Região ventral do tronco completamente coberta com placas; quilhas laterais no tronco presentes; olhos contidos
cerca de 5,7 a 6,0 vezes na largura da cabeça e cerca de 2,7 a 2,9 vezes na largura interorbital; corpo com pintas
pequenas circulares ..................................................................................................... Hypostomus ancistroides (cascudo)

40’ Região ventral do tronco nua ou parcialmente coberta com placas; quilhas laterais no tronco ausentes; olhos contidos
cerca de 3,9 a 5,7 vezes na largura da cabeça e cerca de 1,6 a 2,3 vezes na largura interorbital; corpo sem pintas
pequenas circulares ...............................................................................................................................................................  41
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41 Espinho da nadadeira peitoral expandido na porção terminal e com espinhos (odontódeos) hipertrofiados; corpo com
grandes manchas irregulares, intercaladas por estreitas áreas claras ............. Hypostomus nigromaculatus (cascudo)

41’ Espinho da nadadeira peitoral não expandido na porção terminal e com pequenos espinhos (odontódeos); corpo sem
o padrão de grandes manchas irregulares difusas, intercaladas por estreitas áreas claras
................................................................................................................................................... Hypostomus regani (cascudo)

42 Corpo serpentiforme, uma única abertura branquial, mediana, localizada sob a cabeça; nadadeiras peitorais ausentes
................................................................................................................................................ Synbranchus marmoratus (mussum)

42’ Corpo não serpentiforme, um par de aberturas branquiais, localizada ao longo das regiões lateral e ventral da cabeça;
nadadeiras peitorais presentes ................................................................................................................................................ 43

43 Região opercular com espinhos (odontódeos) direcionados para trás ..........................................................................  44
43’ Região opercular sem espinhos (odontódeos) ..................................................................................................................  45

44 Nadadeiras pélvicas presentes ........................................................................... Trichomycterus sp. (cambeva, bagrinho)
44’ Nadadeiras pélvicas ausentes ................................................................................. Eremophilus sp. (cambeva, bagrinho)

45 Aberturas branquiais pequenas (membranas branquiais ligadas ao istmo); olhos laterais; corpo com máculas claras
 ...............................................................................................................................................................Tatia neivai (bagrinho)

45’ Aberturas branquiais amplas (membranas branquiais livres do istmo); olhos dorsais ou dorso-laterais; corpo sem
máculas claras........................................................................................................................................................................... 46

46 Primeiro raio das nadadeiras dorsal e peitoral quase totalmente  rígido, formando um espinho ................................  47
46’ Primeiro raio das nadadeiras dorsal e peitoral flexível em mais da metade de seu comprimento, não formando um

espinho .................................................................................................................................................................................... 49

47 Corpo com três ou quatro séries longitudinais bem definidas de máculas escuras arredondadas, com reflexos amarelos
quando o peixe está vivo; processo ósseo do cleitro (acima da nadadeira peitoral) muito evidente, de formato
triangular .................................................................................................................................. Pimelodus maculatus (mandi)

47’ Corpo sem séries longitudinais de máculas, com coloração parda quando o peixe está vivo; processo ósseo do cleitro
(acima da nadadeira peitoral), quando presente, afilado ..................................................................................................  48

48 Tronco com coloração uniforme e com faixa escura conspícua ao longo da linha lateral; nadadeira caudal com lobos
estreitos, de comprimento igual ou com o lobo superior levemente mais longo que o inferior; processo posterior do
supra-occipital unido à nadadeira dorsal ............................................................................. Pimelodella sp. (mandi-chorão)

48’ Tronco com manchas irregulares e sem uma faixa escura conspícua ao longo da linha lateral; nadadeira caudal com
lobos largos, com o lobo inferior levemente mais longo que o superior; processo posterior do supra-occipital não
atingindo a nadadeira dorsal ................................................................................................ Rhamdia quelen (bagre, jundiá)

49 Dorso com barras transversais escuras; lobo caudal superior geralmente mais longo que o inferior ........................ 50
49’ Dorso sem barras transversais escuras; lobo caudal inferior geralmente mais longo que o superior .......................  51

50 Corpo de coloração castanha escura; olhos pequenos, contidos cerca de 5,4 a 7,2 vezes no comprimento da cabeça,
com a margem dorsal discreta; borda posterior das nadadeiras dorsal, peitoral, pélvica e anal arredondada................
............................................................................................................................................................ Imparfinis mirini (bagrinho)

50’ Corpo de coloração acinzentada; olhos grandes, contidos cerca de 4,8 a 5,3 vezes no comprimento da cabeça, com
margem dorsal nitidamente invaginada; borda posterior das nadadeiras dorsal, peitoral e anal truncada ou levemente
côncava .................................................................................................................................... Imparfinis schubarti (bagrinho)

51 Corpo curto e alto, altura do corpo contida cerca de 4,8 a 5,2 vezes no comprimento padrão; boca inferior; borda
posterior das nadadeiras dorsal, peitoral, pélvica e anal truncada ou côncava
........................................................................................................................................ Cetopsorhamdia iheringi (bagrinho)

51’ Corpo longo e baixo, altura do corpo contida cerca de 7,2 a 9,2 vezes no comprimento padrão; boca prognata (i.e.
mandíbula projetada para frente); borda posterior das nadadeiras dorsal, peitoral, pélvica e anal convexa
..................................................................................................................................... Phenacorhamdia tenebrosa (bagrinho)
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7.  Material das espécies de peixes coletadas nos
riachos da bacia do Rio Paranapanema e tombadas
na coleção ictiológica do LIRP-USP

Apareiodon piracicabae: LIRP 2553; Astyanax
altiparanae: LIRP 2878, 2881, 2883, 2884, 2890, 2893, 2894,
2905, 2909, 2911, 2918; Astyanax fasciatus: LIRP 2754, 2755,
2756, 2759, 2768, 2771; Astyanax scabripinnis: LIRP 2722,
2723, 2725, 2730; Astyanax sp. 1: LIRP 2736, 2737, 2738, 2739,
2740, 2743, 2748; Astyanax sp. 2: LIRP 2734; Bryconamericus
sp.: LIRP 2784, 2785, 2789; Bryconamericus stramineus: LIRP
2791, 2793, 2797, 2799; Callichthys callichthys: LIRP 2541,
2542; Cetopsorhamdia iheringi: LIRP 2805, 2807, 2809, 2811;
Cichlasoma paranaense: LIRP 2605, 2608; Corydoras
aeneus: LIRP 1700, 2544, 2552, 2553, 2555, 2559, 2560;
Crenicichla britskii: LIRP 1705, 2576, 2583, 2585, 2586;
Cyphocharax modestus: LIRP 2347; Characidium gomesi:
LIRP 2507, 2508; Characidium zebra: LIRP 2513, 2514, 2518,
2526; Eigenmannia virescens: LIRP 2822, 2825; Eremophilus
sp.: LIRP 2801; Geophagus brasiliensis: LIRP 2644, 2653,
2654, 2655, 2656; Gymnotus cf. carapo: LIRP 2857, 2859;
Gymnotus cf. inaequilabiatus: LIRP 2860, 2861, 2862, 2863,
2865; Gymnotus sp.: LIRP 2866; Gymnotus cf. sylvius: LIRP
2832, 2836, 2839, 2841, 2844, 2845; Hisonotus sp. 1: LIRP
1703, 2260, 2261, 2267, 2268; Hisonotus sp. 2: LIRP 2262;
Hoplias malabaricus: LIRP 1694, 2307, 2313, 2319, 2321,
2323; Hypostomus ancistroides: LIRP 1701, 2674, 2680, 2685,
2686, 2688, 2690, 2697, 2699, 2700, 2703, 2709, 2710, 2711,
2712; Hypostomus nigromaculatus: LIRP 2657, LIRP 1702;
Hypostomus regani: LIRP 2659, 2660, 2661; Imparfinis mirini:
LIRP 1696, 2948, 2949, 2950, 2952, 2953, 2954, 2955, 2956,
2966; Imparfinis schubarti: LIRP 2937, 2939; Leporinus
paranensis: LIRP 2254; Moenkhausia sanctaefilomenae:
LIRP 2390; Neoplecostomus paranensis: LIRP 2778;
Oligosarcus paranensis: LIRP 2394, 2395, 2396; Oligosarcus
pintoi: LIRP 1695; Oreochromis niloticus: LIRP 2594;
Phalloceros caudimaculatus: LIRP 1704, 2616, 2617, 2619,
2628, 2629; Phenacorhamdia tenebrosa: LIRP 1699, 2868,
2869, 2873, 2875; Piabina argentea: LIRP 2415, 2417, 2418,
2419, 2422; Pimelodella sp.: LIRP 1697, 2924, 2925, 2928,
2933; Pimelodus maculatus: LIRP 2392; Poecilia reticulata:
LIRP 2635, 2641; Rhamdia quelen: LIRP 1698, 2437, 2444,
2445, 2452, 2457, 2460, 2461, 2462, 2464, 2465; Rineloricaria
pentamaculata: LIRP 2777; Serrapinnus notomelas: LIRP
2500, 2504, 2505; Serrapinnus sp.: LIRP 2491; Sternopygus
macrurus: LIRP 2813, 2815; Synbranchus marmoratus: LIRP
2571, 2573, 2575; Tatia neivai: LIRP 2413; Tilapia rendalli:
LIRP 2592; Trichomycterus sp.: LIRP 2798, 2799, 2800.
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