Processo n° : 02054.001225/2002-53
Interessado : RICARDO BEZERRA SILVA
Assunto : AUTO DE INFRACAO N° 237611 SERIE D

O presente caderno processual foi inaugurado com a lavratura do auto de
infragéo n® 237611, série D, datado de 14 de agosto de 2002, em desfavor de Ricardo
Bezerra Silva por “ter ateado fogo em uma area de 971,00ha, na fazenda Agua do
Campo, municipio de SINOP/MT, sem a autorizacdo do IBAMA", o que importou na
cominagao de multa no valor de R$ 1.456.500,00 (um milhao, quatrocentos e cingueta
e seis mil e quinhentos reais).

Apresentada a defesa do autuado, seguiu-se a analise juridica em primeira
instancia,a qual subsidiava a decisdo da autoridade julgadora. A manifestagdo juridica
opinou no sentido do cancelamento do auto de infragdo. O cancelamento do auto de
infragdo, contudo, figura como uma decisdo complexa, uma vez gque submetida ao
duple grau necessario, ndo prescindindo de confirmagdo da autoridade superior.
Assim, com o opinativo de cancelamento e considerando o valor da multa, o
procedimento foi submetido a apreciagdo do Sr. Presidente do IBAMA (fls. 68). A
remessa necessaria implica no recnnhecimenta, ainda gue tacito, de decisio da

autoridade de 1? instancia acerca do cancelamento do auto de infragéo.

Aportados os autos na Sede do IBAMA, foram solicitadas diligéncias a fim
de esclarecer os fatos e subsidiar a decis&o do recurso necessario. Ao fim, com base
em informacgdes prestadas pelo agente autuante e pelo PREVFOGO, a Procuradoria
se manifestou pela manutencgio do auto de infragdo. Erroneamente, contudo, constou
da decisfo do Presidente o improvimento do recurso. Ora, como se tratava de recurso
de oficio de deciséo que cancelara o auto de infragéo, o correto seria o provimento do
recurso. No entanto, a decisdo resta clarificada quando o Sr. Presidente consigna que
decide pela manutenc¢do do auto de infracdo. Desse modo, a decisdo de fls. 85,
datada de 14 de janeiro de 2005, mantem o auto de infragéo.

Da referida decisdo, foi encaminhada noftificagéo para ciéncia do autuado.
0O enderego constante da correspondéncia & o mesmo fornecido pelo autuado quando
da apresentacdo de sua defesa, qual seja: Travessa Laranjeiras, n. 80, bairro Lixeira,
municipio de Cuiaba/MT. Também foi esse o endereco informado quando da lavratura
do auto de infracdo e constante, portanto, do auto (campos 08/12). Nao obstante, a

correspondéncia foi retornada ao IBAMA com a chancela dos correios de destinatario
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desconhecido. Desse modo, foi procedida a intimagio por edital, com vistas a dar
ciéncia ao interessado da decisdo de julgamento que manteve o auto de infragéo e
possibilitar-lhe o manejo de recurso. A notificagdo foi publicado no DOU em 06 de
setembro de 2005.

Uma vez silente o autuado, foi dado prosseguimento ao procedimento de
consolidacdo da multa. Com o julgamento do auto de infracdo pelo Presidente do
IBAMA e na auséncia de interposicéo de recursos, verificou-se o transito em julgado
do processo administrativo. Assim, foi procedida a inscricdo em divida ativa do débito

consolidado referente & multa (CDA de fls, 85).

Em 10 de abril de 2008, advogado, munido de procuragéo (fls. 94), solicita
copia integral do processo, a qual lhe é fornecida na mesma data (fls. 93). Em 28 de
abril de 2008 interpde recurso administrativo que em 16 de novembro de 2009 &
encaminhado, pela Presidéncia do IBAMA, ac CONAMA (fls. 127).

No recurso, o autuado alega a nulidade formal do procedimento, a
tempestividade da interposigéo e questdes de fato ligadas a autoria e materialidade da

infragéo.
E o breve relatorio.

Inicialmente passo a analisar os requisitos de admissibilidade do recurso.
Para tanto, impende analisar a validade da intimagdo da decisdo do Presidente do
IBAMA. Conforme relatado supra, da decisdo do Sr. Presidente, que manteve o auto
de infragéo, foi emitida correspondéncia destinada ao enderego declarado pelo préprio
autuado quando da autuagéo e quando da apresentacio de defesa. A informagao dos
correios, contudo, indicou o desconhecimento do enderego e a devolugéo do AR ao
IBAMA, em 27 de abril de 2005, sem cumprimento. Ante o fato, foi procedida a
notificagdo via edital.

Decorridos quase trés anos da tentativa frustrada de intimag&o via postal e
da publicagéo da intimacéo editalicia (DOU de 06 de setembro de 2005), o autuado
solicitou copias do processo administrativo (10 de abril de 2008). Fundamenta a
tempestividade do recurso no fato de o IBAMA ter intentada a notificagao em endereco
equivocado. Alega, ainda, que havia outro enderego informado nos autos (Rua das

Horténsias n 841). Compulsado o caderno processual, verifica-se que, de fato, ha a
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indicagc&o de outro enderego. Contudo, refere-se ao domicilio do Sr. Raimundo Nonato

Torres Machado, pessoa diversa do autuado.

Ora se o autuado altera o enderego de residéncia no curso do processo
administrative & de sua responsabilidade informa-lo & Administracdo para que seja
observado quando de atos futuros de intimag&o. Ndo se pode imputar & administracéo,
a desidia do préprio autuado em indicar o novo enderego. O IBAMA agiu de forma
escorreita, encaminhando a correspondéncia ao enderego informado pelo préprio
autuado. Se no curso do processo, o autuado mudou de domicilio, cabe a ele,

interessado, e ndo ao IBAMA dilligenciar na alteracéo cadastral para fins de intimacéo.

Desta feita, reputo que o procedimento observou as normas aplicaveis a
especie (IN 08/2003) e que a intimagéo por edital demonstrou-se valida. Assim, a
publicagdo no DOU datada de 06 de setembro de 2005 marca o termo inicial para
fluéncia do prazo recursal de vinte dias. Como o recurso somente foi apresentado em
28 de abril de 2008, decorridos 2 anos, 7 meses e 2 dias apds o termo ad quem do
prazo normativo, tenho-o por intempestivo, razédo pela qual manifesto-me pelo néo

conhecimento da pega recursal.
E como voto.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2011,
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