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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Bom-dia. Nés vamos dar inicio a mais uma reunido da Camara Técnica. Hoje é 11 de maio de 2006. E a Camara
Técnica de Saude, Saneamento Ambiental e Gestdo de Residuos. E a 192 Reunido desta Camara. Meu nome é
Bertoldo, e estou com a funcéo de presidir essa reunido da presidéncia da Camara, represento a ABES aqui no
Conselho. Verificado o quorum, eu vou pedir para os conselheiros se identificarem, e para efeito de gravacgéo, se
identifiquem e dizem a entidade, para que possamos entdo conferir o quorum. NOs estamos com seis
representantes aqui presentes, estamos com quase quorum pleno, entdo temos condi¢do de dar inicio aos
trabalhos. Peco que os conselheiros déem inicio a identificagéo.

Claudio Alonso, representando o Governo do Estado de S&ao Paulo.

José Claudio Junqueira, representando o Governo do Estado de Minas Gerais.

Sérgio Antdnio Gongalves, Ministério das Cidades.

Hassan Sonh, representando as Organiza¢bes Ndo Governamentais da Regido Sul.

Marco Antonio Caminha, CNI.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Esta faltando s6 a ANAMMA, a ANAMMA ainda nao chegou, mas pode chegar a qualguer momento. Estamos em
seis conselheiros, temos plena condicéo de dar inicio aos trabalhos. Na Ordem do Dia, nés temos trés assuntos
pautados, eu pergunto aos conselheiros, se tém alguma observacdo ou podemos dar inicio aos trabalhos
imediatamente, para abrir o processo, ou tem alguma questdo, alguma proposta de encaminhamento? N&o?
Entdo, n6s vamos dar inicio ao processo, vamos abrir o processo com o primeiro item da pauta, que é o Processo
02000.00611/2004-15. Assunto: Revisdo da Resolugdo 258/99, que dispbe sobre a destinacdo final de forma
ambientalmente adequada e segura de pneumaticos. Interessado: Associacdo Nacional da Inddstria de
Pneumdticos. Essa discussdo estd em andlise, (...) sobre a minuta da proposta de revisao da resolucéo, Grupo de
Trabalho composto pelos membros do Ministério das Cidades, APROMAC, Governo de Minas, SQA/IBAMA, no dia
20/07/2005. Antes de dar inicio a discussao, vou fazer um pequeno preambulo, vou pedir para o Conselheiro José
Claudio, se ele puder fazer uma ajuda de memoria, porque ele coordenou boa parte dos trabalhos, para podermos
dar uma sintonizada no tempo, antes de entrar na discussdo. Mas vou passar primeiro a palavra ao Claudio. Vocé
que foi o relator da matéria, possa fazer para nés, um preambulo disso ai até o momento.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Como é de conhecimento de todos,
nés temos a Resolucédo 258/99, aprovada no CONAMA, que dispbds sobre a destinacdo... de pneuméticos e das
obrigacdes que o setor tem para essa obrigacdo. Houve uma demanda de representante do setor para que a
resolucdo fosse revista, face as dificuldades encontradas para o cumprimento da resolucdo. Esse assunto veio
para a Camara Técnica, eu fui designado relator, nés discutimos muito na Camara, depois também com o préprio
Ministério do Meio Ambiente e com o IBAMA, e eu apresentei, salvo engano, em outubro de 2004, um substitutivo,
na verdade ndo era um substitutivo, eram emendas para rever a resolucdo, isso precedido, evidentemente, de
muitas reunifes, inclusive, com representantes do setor. Quando da apresentacdo do meu relato, o proprio
representante do setor a época, o senhor Alberto e também o Ministério das Cidades, na pessoa do Sérgio, e a
Zuleica também representando a APROMAC, pediram vistas ao processo, primeiro houve um pedido para que ele
ndo fosse apreciado naquela reunido, fosse apreciado na reunido seguinte; depois o Ministério das Cidades e
APROMAC pediram vistas ao processo, e face as divergéncias dos pontos de vistas em rela¢do ao proprio relato
gue eu teria apresentado. Entdo, passamos a ter trés propostas: uma proposta que era 0 meu relato, uma proposta
do Ministério das Cidades, e uma proposta da APROMAC. Essas propostas apresentavam muitas divergéncias,
entdo fizemos um Grupo de Trabalho com os trés responsaveis pelas propostas, e passamos um dia aqui tentando
convergir a0 maximo essas propostas. E essa convergéncia que conseguimos, ela esta expressa nessa proposta
do dia vinte de julho de 2005, que foi o maximo de consenso que conseguimos chegar depois de muitas
discussdes, pautadas, inclusive, com o representante do préprio setor produtivo do IBAMA e do Ministério do Meio
Ambiente. Eu sei que é uma questdo polémica, inclusive, do ponto de vista legislativo, que existe uma proposta no
Senado, mas eu tenho insistido muito que essa Camara Técnica tem que encerrar esses trabalhos, se existem
questbes gerenciais, administrativas, politicas, compete ao Ministério do Meio Ambiente, no ambito do Ministério
do Meio Ambiente, resolvé-las, eu acho que a Camara tem que da como encerrado os nossos trabalhos e
encaminhar; se sdo problemas juridicos, que sejam resolvidos na Camara de Assuntos Juridicos, sejam problemas
com compatibilizagdo, com projetos de lei no Senado, que sejam resolvidos no CIPAM. Agora, eu acho que néo é
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mais possivel essa questdo continuar pendente na Cémara Técnica. Acho que isso nos deixa uma
responsabilidade muito grande, a minha preocupacéo de encerrar o exercicio, sem ter concluido esse trabalho, até
porgue no nosso ambito eu entendo que ndo ha mais o que discutir. Nés temos que encerrar 0s nossos trabalhos
nesta Camara, e ndo estamos terminando o trabalho aqui, porque se ndo vai passar pelo CIPAM, pela Camara de
Assuntos Juridicos, pelo CONAMA e pela propria Procuradoria do Ministério, enfim, tém varios outros degraus a
serem vencidos ai. Mas, acredito que nds ndo devemos assumir esse 6nus de ficar com isso parado aqui na
Camara Técnica, por isso que eu tenho insistido que nés deliberemos no ambito da Camara Técnica, acho que nao
temos mais o que agregar nessa discussao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Como o José Claudio colocou, foram trés pedidos de vistas a matéria, ele fez um preambulo. Eu gostaria de
perguntar ao Ministério das Cidades se gostaria de colocar alguma coisa, também a APROMAC, para nos
podermos colocar 0s pontos de vistas na Mesa.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Presidente, eu represento nesta Camara
Técnica ndo o Ministério das Cidades, eu represento o Governo Federal na posi¢do do Governo, claro, como
Ministério representando a posi¢do. Entdo, eu corroboro com a fala do Conselheiro Claudio Junqueira, que nesse
tempo nés procuramos em varias reunifes até independentes da Camara Técnica, independentes das pessoas
formalmente vinculadas, varias reunides capitaneadas pelo Ministério do Meio Ambiente, com o IBAMA junto nesse
processo. E realmente tem que ficar muito claro como em qualquer processo de interesses divergentes, chegou-se
ao que podia chegar nesse momento, ndo que isso se ficar muito mais tempo, claro que ele pode tanto chegar a
mais consensos ou nao, ou o contrario, ou regredir no que se chegou, porque a dindmica social & assim mesmo,
os interesses vao se aflorando conforme a sociedade e a dindmica do processo vai andando. E eu gostaria de
externar o que eu ja falei, para nédo ficar como uma fala s6 paralela, que eu estou me sentido muito mau como
conselheiro, ter pedido vistas, e isso ja vai fazer um ano, é uma situagcdo para mim, cidadao, constrangedora,
porque temos que chegar numa situacdo de uma definicdo, sabendo que ela tem que ser o melhor possivel. Agora,
ndo existe como contemplar todos os segmentos em nenhum lugar, em nenhuma resolu¢do, em nenhuma lei, o
gue tem que haver é um maximo de consenso, onde a sociedade, que é o fundamental, esteja nesse processo, ela
sim contemplada, porque é dificil. Entdo, eu também estou nesse anseio de que nds possamos, nos temos ai vinte
e um de julho, esse processo, intenso, ndo foi um processo que foi pedido vistas e ninguém trabalhou, ao contrario,
tem trabalhos constantes diarios, e 0s pontos de divergéncia ou de convergéncia, as vezes estdo muito claros, ndo
tem por que se enganar, tem posicGes claras com defesas claras e pertinentes, dentro do setor da qual é
defendida, e cabe, é por isso que tem o Conselho, tem as Camaras, para poder se chegar e fazer um processo, de
ter que se regulamentar. E por isso também que tem as revisdes, porque mostra que 0 processo tem que ser
evolutivo mesmo, com o tempo. Entdo, nés devemos, se possivel, e espero que na reunido marcada, convocada,
onde todos se deslocaram para ca, tem custos ndo sé para a pessoa, com trabalho, mas tem custos para a
sociedade, porque também a sociedade banca algumas pessoas que estdo em movimentos, entdo nos temos uma
responsabilidade da sociedade aqui, de bancar, principalmente quem é de Governo, porque a sociedade banca o
deslocamento e tantas outras coisas, e o horario de trabalho de cada um, para que possamos, se possivel, eu
espero que sim, cheguemos a uma proposta de resolugdo, para ser encaminhada, como ja foi dito, passara por
outros processos de debates e embates que vao aperfeicod-la mais ainda. Mas, eu espero que consigamos chegar
a uma votacao e colocarmos esse tema pronto para levarmos ao Plenario do CONAMA. E s6 isso, obrigado.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — A APROMAC,
representando a Sociedade Civil compactua com a intencdo de dar uma continuidade a esse processo, ja bem
externada pelos conselheiros anteriores. E para ndo termos maiores delongas, vamos ficar nisso por enquanto.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Como esté na pauta, esti proposto aqui trés fases: discusséo, analise e deliberagdo. Sua minuta de proposta de
resolugdo. Eu perguntaria aos conselheiros, se nds precisamos ter uma discussdo a mais, ou vamos direto a
deliberacdo?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Vamos passar direto & deliberacio
e discutir o &mbito dela.

O SR. MARCO ANTONIO CAMINHA (CNI) — Na realidade nés entendiamos que tinham alguns pontos que eu
entendo que talvez fosse melhor nés discutirmos antes, a ndo ser que va abri para discusséo durante a votacao de
cada artigo, que dai as pessoas possam se manifestar.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Com certeza. Eu s6 sugeriria,
Senhor Presidente, que nos itens que estdo em azul, que teve consenso entre as trés partes, s6 se algum
conselheiro pedisse destaque. Nao € isso? Porque eu acho que nos itens que houve consenso das partes, e
nenhum conselheiro peca destaque, eu acho que néo haveria necessidade de discutir. Agora, evidentemente onde
h& o conflito, que é a grande parte dos artigos, nés teremos que obrigatoriamente discutir, e se porventura onde
estiver em azul, algum conselheiro ainda quiser pedir destaque, com certeza vamos discutir também.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo, vamos encaminhar a matéria, a proposta em pauta, ela estava ja no site hA um bom tempo, disponivel a
todos, é do conhecimento publico. Vamos fazer o seguinte encaminhamento.

O SR. MARCO ANTONIO CAMINHA (CNI) — S6 uma questéo de ordem, eu gostaria de saber o seguinte, a ANP
gue estd aqui e temos representante nesse momento, como eles tém um compromisso em Sdo Paulo, logo no
inicio da tarde, eu gostaria de saber se poderia passar a palavra a eles, sO para eles fazerem um esclarecimento e
depois se retirarem.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Pode sim.

O SR. VILLEN SOARES (ANIP) — Eu sou o Diretor-geral da ANIP, e eu estou pedindo a palavra,
fundamentalmente pelo seguinte: o Marco Caminha, da CNI, explicou, eu infelizmente tenho um compromisso em
S&o Paulo, vou ter que sair daqui ao meio-dia e trinta. E por isso eu gostaria de externar um pouco a posi¢ao, no
sentido de colaborar para o0 bom andamento dessa discussdo. E a minha proposta € que tendo em vista que essa
minuta foi elaborada em vinte e um de julho, portanto, hd quase um ano, e de la para c4, fatos novos aconteceram,
houve toda uma evolugéo, reuniées aconteceram, e eu sugeriria que fosse dado a fala para as partes interessadas,
para que pudessem colocar conceitualmente o ponto de vista geral que entende, sem entrar no detalhe, porque
entendo que se o ponto de vista geral, o conceito geral estiver esclarecido, vai permitir um melhor andamento
ponto a ponto dos artigos que estdo na proposta. Entdo, nesse sentido, se me permitirem, eu gostaria de
manifestar dentro do que esta contido na proposta, o ponto de vista do setor relativo a esse tema, fruto entdo da
experiéncia acumulada, e frutos principalmente dos Ultimos acontecimentos, dos resultados atingidos, e assim por
diante. Nesse sentido, nés entendemos que a base que deve ser usada para ser tomado como referéncia para
estabelecimento de qualquer responsabilidade, essa base ela tem que ser o mercado, o volume de pneus
colocados no mercado de reposicdo, ou seja, e por que nés entendemos que essa € a base adequada, correta
para ser analisada? Porque € no momento da troca, quando entdo todos nds, apds termos ou ndo comprado um
automovel zero quildmetro ou outro, nés vamos as lojas e trocamos. Ao trocar, eu estou trocando porque estou
COM um pneu que esta ruim, esse pneu ja podera estar inservivel e, eventualmente, vir a afetar a natureza, podera
estar em condi¢do de ser reformado. Entdo, é nesse momento, € no momento da troca, no momento da reposi¢ao
gue surge o potencial de um pneu inservivel. Entdo, para nés é (...), e também vimos que essa é a base que vem
sendo adotada também em alguns paises, que estdo no momento, eu diria, recentemente também emitindo suas
legislacBes, a Espanha acabou agora no final do ano emitiram sua legislacéo relativa a esse assunto, isso para
mostrar de que o tema é complexo em nivel mundial, € ndo tem um consenso mundial de como adotar esse
assunto. E nesses paises, a base tem sido o mercado de reposicdo também, eu ndo diria que € uma coisa
homogénea, mas muitos paises entendem dessa forma, e que conceitualmente nés entendemos que € a correto.
Um segundo ponto que consideramos importante e que deve ser abordado, contemplado na alteragdo da
resolucdo, é a necessidade que temos de incluir, inserir na resolucédo, a responsabilidade dos demais elos da
cadeia. O que eu quero dizer com isso? Fica dificil nés atribuirmos uma responsabilidade a s6 uma entidade, sem
gue os demais elos , sem que revendedores, sem que reformadores, sem que borracheiros, sem que o Poder
Publico Municipal tenha também um incentivo, uma responsabilidade de contribuir nesse processo de coleta,
porque se nao fica, como nds ja temos estudos e temos discutido isso, ao trocar o pneu, ele é de minha
propriedade, se ndo houver um incentivo para eu enquanto consumidor ou para o revendedor ou para o poder
publico, o fabricante que tem a responsabilidade de pegar o pneu, vai ter muita dificuldade, e isso nés nao temos
conseguido sucesso completo nisso, porque o pneu é de propriedade dele. Entdo, é fundamental que os demais
elos da cadeia tenham também parcelas de responsabilidade no processo de coleta, de obtencéo, de separacao
dos pneus inserviveis. Entdo, esse € um ponto que nos tinhamos colocado, colocamos na proposta como
substituto do projeto que esta no Senado, e tivemos a oportunidade de enviar também para o IBAMA, essa nossa
proposta com essa colocacédo dessa responsabilidade. N6s entendemos isso como fundamental, ndo quero dizer
aqui que o poder publico vai arcar com custos de destruir pneu, nao se trata disso, ndo se trata de arcar, de atribuir
custos ao poder publico, mas sim no sentido de que ele tenha a responsabilidade da questdo do seu residuo, do
lixo da sua cidade, ele que possa colocar também o pneu, disponibilizar um espaco e os fabricantes, a partir dai
terdo a responsabilidade, mas deve ser colocado, porque hoje nés temos enfrentado dificuldades com prefeituras
para viabilizar essa separa¢do, esse espaco para a coleta nessa comunidade. Os revendedores estdo na propria
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resolugédo vigente, e existe uma frase dizendo que deve colaborar, mas é uma menc¢ao muito simples, muito ténue,
gue realmente ndo caracteriza uma responsabilidade em compartilhar nesse processo como um todo. Um outro
ponto, e isso € novidade, isso ndo esta, senhores conselheiros, ndo tinha sido objeto de conversa nas ocasifes
anteriores, surgiu nessa daqui, a partir dessa proposta aqui, € nés entendemos que € uma proposta bastante
interessante, que é a questao de considerarmos a reforma de pneu como sendo uma destinacdo, ou como sendo
uma deducéo da meta, da responsabilidade a ser colocada. E eu entendo que isso é perfeitamente valido, porque
no momento da reforma, quando vocé reforma o pneu, vocé esta prolongando a vida desse pneu, ele ndo esta
afetando a natureza, portanto, € justo que nesse periodo, nesse ano, vocé contemple, vocé considere essa
reforma como sendo um desagravo, vamos dizer assim, a um volume necessario a ser destinado. Entéo, isso ja
esta colocado aqui, eu acho que nés devemos evoluir dessa forma. Agora, da maneira como esta redigida ha um
complicador mecanico numérico de como se chegar corretamente ao volume de pneus reformados no ano. Isso
nés temos que trabalhar, ser criativo, usar os mecanismos existentes a nivel de Governo, para chegar ao real
namero de pneus reformados no periodo. Da maneira que esta redigido se diz que os fabricantes deverdo fazer
essa informacdo, os fabricantes ndo sabem o nimero que é reformado, porque ndo é o fabricante que manda
reformar, a reforma acontece ou pelo frentista ou pelo dono do veiculo, enfim, por diversos caminhos. Entéo, nés
temos que encontrar, e também nao podemos simplesmente pedir aos reformadores que nos informem a
guantidade de pneus reformados, os reformadores tem uma grande parte deles que trabalham até na
informalidade, ndo estdo estruturados para isso. A veracidade do numero de pneus reformados se obtidos,
simplesmente a partir de uma quantidade de oitocentos mil, ndo sabemos exatamente quantos reformadores nés
temos no Brasil, seria também um risco muito grande, ai nds temos que desenvolver mecanismos, fontes de
informacdes, Ministério da Fazenda, ndo sei, ou eventualmente subirmos na cadeia, no sentido de irmos até aos
fornecedores de matérias-prima para a reforma, e a partir dai calcular identificar o volume real de pneus
reformados no ano. E um outro ponto que nés estamos defendendo, isso também de certa forma ja esta
contemplada nessa proposta que esta sendo exposta, mas ndo da maneira como nds entendemos necessario, ou
seja, é a necessidade de uma vez por ano, ser feito um balanco do processo como um todo, balanco em que
sentido? Nés temos que calcular, as informacdes existem e deverdo ser aperfeicoadas também, qual foi o volume
total no ano destinado de pneu no pais, por todos os destinadores existentes, e esse balanco, esse total destinado
ser cotejado também como a responsabilidade que os fabricantes e importadores tém. E nesse balanco se faca
uma andlise, se é positivo, se ele é igualitario, se ele é relativo, para eventualmente ajustar as determinadas
responsabilidades. Por que eu estou falando nesse sentido? Porque vocé sabe que o pneu inservivel, o pneu esta
adquirindo um valor econdmico muito forte hoje em dia, as indUstrias de cimento estdo enxergando no pneu um
grande fator de reducao do seu custo energético, e essas industrias poderdo, eventualmente, até comecar comprar
pneu a um custo que lhes interessem, tendo em vista esse balanco econdmico energético que eles tém. E ai
eventualmente deixar de existir ou desaparecer a quantidade de pneus inserviveis que o importador ou fabricante
particularmente tenha que ter responsabilidade. Entdo, eu acho que é fundamental esse balanco que esta
constando aqui, mas ndo ainda com essa conotagcdo de uma analise numérica, volumétrica do que aconteceu no
ano passado, e balangando o que foi destruido com o que deveria ter sido, em funcdo da entrada de pneus no
mercado de reposicdo. E ai em funcdo desse balangco se fazer uma analise na eventualidade de determinada
entidade ou empresa responsavel ndo ter conseguido coletar. Porque volto a dizer: o que o valor econémico que o
pneu adquiriu hoje é importante e significativo, existe um interesse crescente nessa quest&o. E uma sugestdo que
nds queremos colocar nessa proposta, para que esse conceito seja considerado, que nds possamos chegar a uma
resolugdo que represente realmente a realidade brasileira, e que nds possamos continuar a cumprir tudo isso.
Entdo, eu quis colocar esses conceitos, que repito: é fruto da nossa experiéncia, da dificuldade, das novidades, do
gue nés vimos |a fora. Eu quero relatar aqui, n6s compartilhamos isso jA com alguns de vocés, nds estamos
iniciando a preparacdo de uma empresa estruturada de coleta de pneus no Brasil, para fazer frente de uma forma
estruturada para tudo isso, fruto de experiéncia que nos viamos na Europa. Esse processo € um pouco lento,
porque exige criagdo de uma empresa, exige acionistas, etc., e nds queremos fazer isso de forma bem
transparente, até quase que distanciada, efetivamente, isso vai levar alguns meses a mais ainda, mas nos
entendemos que essa sera a contribuicio maior, a solu¢io para equacionar de vez esse problema no pais. E isso
gue eu quis contar para voceés, espelhar se tiver alguma questéo, fico a disposigdo para explicar alguma coisa a
mais no nosso Conselho.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Agora estamos com o quorum completo, com sete conselheiros no maximo aqui na casa. Eu gostaria, antes de
comecar os trabalhos, gostaria de deixar em aberto, se alguém mais do segmento gostaria de colocar algum
informe, algum destaque e gostaria de fazer uso da palavra? Entdo, vamos dar inicio aos trabalhos. O
procedimento, eu quero discutir o procedimento, como nés vamos adotar aqui para que criemos uma disciplina no
processo. Nos temos em tela uma proposta, resultado da sistematizacéo do trabalho do relator, o José Claudio, de
Minas Gerais, da APROMAC e do Ministério das Cidades. Tem destaque aqui, e ele esta colorido, ele mostra o
seguinte: 0 que esta em vermelho sdo propostas de uma Unica unidade; em azul, consenso entre as trés
entidades; e verde, consenso em s dois autores, e cuja aprovacdo de um significa a exclusdo do outro, e 0s
artigos que foram remunerados serdo apresentados. Entdo, s6 para entender que nds temos esse processo em
pauta. Eu vou propor o seguinte procedimento: n6s vamos colocar em votacdo o texto como todo. Aquilo que é
consenso, a principio ja estaria aprovado, mas como ha uma dinamica no processo, nés poderiamos até a medida
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gue um conselheiro tiver um destaque especifico, mas nés vamos dar andamento a matéria, € vamos nos ater aos
indices e vermelho e verde, com alguma outra matéria nova que possa surgir, vamos usar essa dinamica. Se tiver
algum destaque. NOs vamos aprovar o texto como um todo. Entdo, vamos colocar em votagéo o texto que esta em
tela, eu gostaria que o voto fosse nominal para podermos nao ter davida.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — S6 mais uma questao,
existem alguns trechos que estdo marcados em amarelo, foram um aperfeicoamento posterior que a APROMAC
colocou, ndo é necessariamente uma divergéncia, mas € uma sugestao a ser analisada no momento.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Bem lembrando, é verdade.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Eu ndo baixei da Internet, e acabei
ndo pegando vermelho, azul, entdo eu ndo sei 0 que eu separei que é objeto de consenso ou ndo, s6 para deixar
claro a garantia de podermos estar destacando, porque eu ndo separei, acabei tendo varios pontos, e ndo sei o
gue deu de consenso ou ndo deu.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Primeiro, vamos aprovar, colocar em votagéo, discussao.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — Logo nos considerandos, veja bem, nés
estamos mexendo numa resolucdo que trata inicialmente do gerenciamento de pneus inserviveis, € até
interessante a busca de solu¢fes para a questdo dos pneus usados e incentivando que eles sejam reciclados, isso
ja esta no primeiro, segundo, terceiro, quarto considerando, onde fala que pneus usados podem ser sem a virgula,
evidentemente, pode ser usado em processo de reutilizagdo, reforma e reciclagem. Agora, a questdo do
gerenciamento propriamente dito que esta sendo proposto desde a resolugéo original e nessa, me parece que nao
€ sobre pneus usados, se ndo daqui a pouco vamos passar a gerenciar carros usados, moveis coloniais usados e
outras coisas a mais. Entdo, nesse primeiro considerando, eu acho que ele deve ser citado a necessidade de
gerenciamento de pneus inserviveis, e no outro sim, que os pneus usados também podem ser utilizados, para nés
podermos fazer depois, se aprovado, aquela bonificacdo, se houve envolvimento nos pneus usados destinados,
fazer abatimento e tudo mais. Agora, colocar gerenciamento de pneus usados numa coisa que ainda € propriedade
privada e esta dentro de um mercado que obedece regras de comércio, € meio complicado colocar gerenciamento
dos usados.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entendido, mas nés vamos discutir, vamos abrir os destaque para ele também, vamos aprovar o texto como todo,
e mesmo o azul estd em destaque no momento especifico, foi 0 que combinamos. Entdo, eu gostaria do voto
nominal do texto que esta em tela, com todos 0s seus ajustes para podermos trabalhar como texto base.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de S&o Paulo) — Aprovado com as ressalvas a serem
apresentadas.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Aprovado com as ressalvas a
serem apresentadas.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Também concordo com a proposta.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — Aprovado com as ressalvas
a serem apresentadas.

O SR. MARCO ANTONIO CAMINHA (CNI) — Aprovado com as ressalvas a serem apresentadas.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regi&io Sul) — Aprovado mediante ressalvas.



326
327
328
329
330
331
332

375
376
377
378
379
380
381
382
383
384
385
386
387
388
389
390

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, fica aprovado o0 nosso texto base para discusséo e insercao é o que esta em tela, € o resultado do trabalho
de sistematizacdo. Vamos usar a seguinte dinamica, vamos passar o texto, a medida que vamos passar esses
pontos que estdo consensados, se tiver algum destaque especifico dele, eu chamo para o destaque especifico,
esté certo, Roberto?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Senhor Presidente, eu tenho uma
sugestdo: que nds deixdssemos a ementa para o final, porque a ementa deve refletir o qué que a norma tem.
Como nés vamos discutir muita coisa, eu sugiro que a ementa seja no final, o que nés decidirmos nés fazemos a
redacdo da ementa, refletindo o que nés teriamos aprovado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Captada a sugestédo. Entdo, vamos entrar nos considerandos. O primeiro considerando.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — Substituicdo de usado por inservivel.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Alguma divergéncia?

O SR. MARCO ANTONIO CAMINHA (CNI) — Na realidade a CNI apdia a proposta do Roberto, que substitui pneus
usados por pneus inserviveis.

A SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — A proposta que nds tinhamos feito, de colocar a palavra
"usados" em contra posi¢do ao que hoje tem na 258, de inserviveis, ela € fruto de toda uma leitura, de como nés
inserimos a reforma como uma vantagem para reforma, queremos incentivar a reforma, nés estamos tratando do
pneu usado por essa inclusdo da reforma. Eu sugeriria também, Bertoldo, se possivel, nés termos um
procedimento similar ao que nos tivemos no caput, deixar essas propostas de modificacdo para quando nés
discutissemos os artigos um, dois e trés, se ndo nés vamos voltar a discutir o que nds estamos propondo, que é o
sistema de controle que incentiva a reforma, exatamente por causa disso, por que isso faz parte da insercdo da
discussao do reformado. Sera que seria possivel n6s deixarmos por enquanto essa sugestao do Roberto, que teve
0 apoio de outros conselheiros em aberto, até nés discutirmos os novos procedimentos que a resolucdo esta
propondo. Entdo, deixariamos isso em aberto e veriamos se teria outra discussdo que néo fosse especificamente
em cima de usados e inserviveis.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Sem prejuizo, acho que podemos fazer isso e voltarmos a discussao: Entao, vamos para o segundo considerando,
nesse segundo considerando inservivel.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de S&o Paulo) — Desculpe, nés estamos verificando quais sdo os
danos ambientais da disposicdo inadequada de pneus, eu ndo quero saber se € usado, se eu dispus
inadequadamente, pode ser até novo, mas porque eu gostei, vou jogar o novo fora. E a disposicdo de pneu, ai ndo
cabe a qualificativa.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Esses considerandos aqui em azul tem algum destaque?

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honoréario) — S6 uma questdo de conducado, desculpa,
proponho que nao se fale em aprovacdes em cada um dos que sdo para aprovacado. Eu proponho uma condi¢éo
da seguinte forma: se faca a leitura, tem destaque ou ndo tem destaque, e facamos uma varredura completa de
destaques. E depois voltamos no inicial e vamos de um a um nos destaques, onde ndo teve destaque, acabou.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de Sdo Paulo) — Desculpe, Roberto, mas o texto base ja foi
aprovado, eu vou encaminhar outra proposta. Entdo, ndo ha a necessidade de ler. Eu proponho, Senhor
Presidente, coloco o seguinte, nos considerando em azul ha mais algum destaque?
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O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Eu tenho destaque, e eu defendo a
proposta apresentada da leitura, porque eu tive uma falha técnica da minha assessoria que acabou me
apresentando aqui a proposta da APROMAC, acabei ndo pegando esse texto, peguei agora, entdo estou com um
pequeno problema aqui.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Entdo, eu proporia, se tivessem
destaques, é esse, nos que estdo em azul, (vocé ja tem a versao colorida, mas estd marcando agora). Se tivesse
mais destaque nos considerandos, que parece que o conselheiro tem, nds discutiriamos, mas nao precisaria ler os
gue ninguém tem destaque, e passariamos para os vermelhos que obrigatoriamente estdo destacados porque nao
houve consenso.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Uma observacéo, vocé ndo pode ficar o tipo de pneus naquele considerando
anterior, vocé esta considerando que tudo qualquer pneu vai ser passivel de destinacdo, que logicamente sim,
considerando a necessidade de assegurar que esse passivo, 0 passivo estd denominado |4 em cima, seja
destinado o mais proximo possivel do seu local de geragéo, vocé precisa qualificar o pneu. Entéo, todo ele vai ser
passivel.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Desculpe, Walter, mas é qualquer
pneu disposto inadequadamente, qualquer pneu, seja ele qual for, se ele esta disposto inadequadamente, ele é
passivel.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Até o pneu novo?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Se esta jogado na beira do rio, sim.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de S&o Paulo) — Senhor Presidente, uma questdo de ordem, eu
gostaria que déssemos um término, se ndo ficamos nem encaminhando e nem entrando no mérito, dificil de
caminharmos.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos manter a posicao original minha, que era: n0s vamos passar 0s pontos, ndo necessariamente vao ler todos
0s artigos, mas vou passar todos os pontos aqui e vamos chamar se tem destaque; se ele tiver de ir para outro
artigo, nés avaliamos. Entdo, vamos reiniciar o processo, por favor, o primeiro considerando. Nao tem nenhuma
observacgdo, pneus usados. Segundo considerando, aprovado. Terceiro considerando também. Esta aprovado?
Quarto considerando também n&o. Quinto considerando? Destaque.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Bom, do ponto de vista conceitual,
no considerando anterior, nds estamos incentivando a reciclagem. O que refere a Resolucdo CONAMA 23, ela
estabelece a proibicdo determinante da possibilidade de importagdo de pneus usados, e € um tema, questao
conceitual que sera avaliado no teor do todo dessa resolucao, e eu pediria que pudéssemos estar discutindo os
paragrafos, estabelecendo qual é a diretriz que vamos estar tomando, para depois esta incluindo ou nao esse
considerando.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — No anterior, eu gostaria de acrescentar.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu ndo entendi o que o conselheiro gostaria. Queria um
esclarecimento a respeito do disposto no art. 4°?

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Eu gostaria de discutir o teor da
resolucdo, porque o teor estabelece os considerandos que basearam. Uma vez que vamos estar discutindo o teor
da resolucéo, pode ser que algum considerando possa ser alterado em fungdo disso, a mesma razao do caput |4
em cima da resolugdo como um todo.
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A SR2 ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Ai, no caso, ndo vai se alterar. Foi proposicdo até do
IBAMA, a inclusdo desse considerando, tendo em vista que a Resolucéo 258 foi usada durante muito tempo sem o
nosso conhecimento, inescrupulosamente para permitir a importagéo de pneus usados. Foi por isso que foi incluido
nessa revisado a lembranca de que outra resolugdo do CONAMA proibe a importacéo de pneus usados.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Do ponto de vista conceitual, a
minha andlise é que ha possibilidades, vantagens ambientais e econdmicas, da importacdo de pneus usados,
inclusive. E eu estou disposto a debater o assunto, e é por iSso que eu peco para que esse tema seja remitido ao
final, e possamos discutir o conceito da importacdo do pneu.

A SR2. ZILDA M2& FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — O segundo item da pauta de hoje fala sobre a importagcéo
de micro-nutrientes e existe uma proposta de revisdo da Resolugdo 23. Eu acho que ai seria um féorum mais
adequado, eu nao gostaria aqui de discutir a importacdo de residuos, eu nao sei o qué os conselheiros acham,
mas nds estamos, inclusive, pedindo a revisdo da Resolugdo 23. Eu acho que o que o senhor esté pleiteando é
cabivel de se discutir na revisdo da 23, hoje ela proibe a importacdo de pneus usados, ela pode mudar, mas eu
acho que é cabivel de discutir na Resolucao 23.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — N6s estamos discutindo a Resolucio
de Pneus, e cabe aqui debater a importacédo de pneus, sem davida.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Senhor Presidente, eu ndo sei se
vamos discutir isso ou ndo, mas eu proponho acatar a proposta do conselheiro, que esse tépico seja discutido no
final, até que no final discutamos se vamos discuti-la ou ndo, mas que da mesma maneira do primeiro, que esse
topico seja discutido no final.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associac¢ao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Fica
feito o encaminhamento assim, fica para o final. Considerando que tem conflitos que é primeiro considerando em
vermelho.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Houve uma discusséo nesse considerando. Querem que leio ou n&o precisa? Considerando o disposto no art. 5°
da Convenc¢édo de Estocolmo, para reducdo da emissdo de Poluentes Orgéanicos e Persistentes - POPs, adotadas
pelo Brasil, através do Decreto 5.472, de vinte e um de junho de 2005, e que a queima ou incineragdo produz
emissfes de alto grau de toxidade, tais como as toxinas, os furanos e os carboidratos aromaticos, polisignos
causando frequentemente grave poluicdo atmosférica e sérios prejuizos a sadde das populacdes atingidas.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Nés discutimos isso e nds sé
achamos, quer dizer, ndo tem nada contra o texto, s6 achamos que esta no lugar inadequado. NGs ndo estamos
tratando aqui desses tipos de poluentes, nés ndo estamos discutindo aqui a incineracéo de residuos, nés achamos
gue ndo é pertinente incluir nessa norma, esse considerando, é s6 uma questdo de localizagdo. E por isso somos
contrarios que tenha esse considerando nessa norma.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — NOs consideramos que esse
considerando é adequado a resolugdo porque mais adiante, a proposta da APROMAC é que haja proibicdo de
gueima e incineracdo pura e simples de pneus. Entdo, por isso que nds nos remetemos a esses textos legais, ja
adotados no Brasil, para justificar na seqiiéncia, essa proibigéo.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de Sdo Paulo) — Eu gostaria de lembrar a todos os conselheiros
gue na outra Camara, a Camara de Qualidade, a qual eu participo, ela esta dando andamento a uma resolucao do
CONAMA, uma mocao aprovada que vai tratar especificamente dos POPS. E acredito que la na Camara de
Qualidade é mais adequado o tratamento desse assunto, porque € uma Camara efetivamente de Qualidade, vai
verificar os efeitos na qualidade do ar, das queimas em geral, inclusive, pneus, 0 grupo ja estda em andamento.
Paralelamente a isso, a aplicacdo da Convengédo de Estocolmo esta sendo encaminhada pelo préprio Ministério do
Meio Ambiente, através de um grupo chamado grupo focal, ou ponto focal, eu ndo me lembro direito, tem um nome
la especifico. De qualquer maneira, o Ministério do Meio Ambiente também esta encaminhando de uma forma
ampla, o tratamento dos POPS. Portanto, acho inadequado que se coloque esse considerando aqui na medida em
gue tem outras camaras e com Grupos de Trabalho ja estabelecidos, que estdo mexendo nisso.
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O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — Na realidade, a questéo que
eu coloco é a seguinte: la na frente haverd divergéncia em relacdo a questdo da proibicdo de queima ou
incineracdo, ou ndo? Se, porventura, la nés chegarmos a conclusdo de que isso ndo deve ser tratado nessa
resolucgédo, ai eu tenho que me curvar & maioria, e seria o caso de retirar o considerando; se mais la para frente nds
aprovarmos a proibi¢cdo de queima e incineracdo puro e simples, eu nao vejo porque o considerando tem que ser
retirado, ndo ha nenhum prejuizo de existirem varias normas tratando do mesmo assunto, se elas ndo se
contradizem.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Entdo, o que o conselheiro esta
propondo é de vincular, se la suspender a incineracdo, a queima nao, porque a queima eu acho que ninguém é
favor, mas a incineragéo se néo for proibida, automaticamente esse considerando cai?

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — Exato, se houver a derrota
14, caira.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Ficaria acordado esse encaminhamento assim. Entdo, esse considerando fica em aberto, vinculado ao art. 19.
Proximo considerando, vamos ler: “Considerando que o Brasil é signatario do Protocolo de Kyoto, promulgado pelo
Decreto 5.445 de doze de maio de 2005, tem compromisso com a formulagdo de politicas nacionais, para a
reducéo de emissdes de poluentes atmosféricos”.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de S&o Paulo) — Eu discordo, e a razdo é a seguinte: a
preocupag¢do maior é POP, é a Convencao de Estocolmo, e ai sim eu acho que h& um vinculo, se for vencedor na
proposta, cabe considerando, caso contrario, ndo. Entrar na Convencao de Kyioto aqui agora é muito complicado,
eu posso, por exemplo, alegar que em determinado momento eu tenho pneus, posso alegar assim de uma forma
exagerada, sé como exemplo, de que os pneus sao todos feitos com borrachas naturais. E nesse caso vocé tem
um carbono reciclado, em termos de clima nao teria problema algum, mesmo que o total do pneu, em termos de
composicao de borracha, mesmo que ele ndo seja o total do pneu promovido de borracha natural, mesmo que seja
uma parcela, ela satisfaz a Convencao de Kyoto. Entéo, eu preferiria ndo colocar Kyoto aqui, porque se ndo vamos
criar um caos de protocolo, nés ndo sabemos direito do que estamos falando. Se for o caso de ficarmos nos
POPS, que é Estocolmo, e parar por ali.

A SR2 LARISSA SCHMITT (Assessoria Internacional do MMA) — Eu queria dar apoio para retirar esse
considerando sobre Protocolo de Kyoto, primeiro, tem uma confusdo com o conceito das duas convencgdes, nds
ndo somos compromissarios dentro do protocolo, nés somos signatarios. E isso pode ter um envolvimento muito
complicado também com o0s compromissos, as negociacfes que o Brasil esta assumindo hoje na seara
internacional. NGs ndo queremos compromissos, somos beneficiarios da Convencéo, e nés ndo temos reducéo de
poluentes, e s6 de gazes que causem efeitos antropogénicos, com relacdo ao efeito estufa. Eu sugeriria retirar
porque ha uma confusdo do conceito e ndo tem relacéo direta aqui com a discussao.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — A APROMAC, considerando
gue o considerando anterior supriria a necessidade, declina entdo desse considerando e concorda com a retirada
dele.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos ficar com essa proposta da APROMAC. Considerando que os principios da Convencao de Basiléia, que
trata do movimento de residuos, promulgada pelo Governo Brasileiro, através do Decreto (...) de dezenove de julho
de 2003, em especial o que estabelece que qualquer pais que seja parte tem direito soberano de proibir a entrada
ou deposito de residuos estrangeiros em seu territorio. E da APROMAC também a proposta, em discuss&o.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Acho que as minhas observacées
sdo as mesmas para todos os considerandos, ndo que eu ndo concorde com o contetdo, eu acho que esta no
lugar inadequado, ndo ha necessidade disso. Essa questdo da importagdo de residuos ja esta no considerando
disposto no art. 4° da Resolu¢do CONAMA 23, que nos falamos que vamos discutir no final. Acho que nédo ha a
necessidade de colocar isso, acho que esse considerando podia estar la na CONAMA 23, porque se ndo em todas
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as resolucées que nos féssemos fazer, eu tinha que ficar repetindo: o Brasil assinou isso, o Brasil assinou aquilo.
Eu acho que n&o ha a necessidade.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — A idéia desse considerando
realmente foi embasar, depois, a proibicdo de importacdo de pneus usados, que é uma questdo que vai ser
discutida ainda naturalmente. Mas, eu concordo que o considerando em si ndo € o importante na resolucéo, o
importante é a disposi¢cdo na sequiéncia, que proibird a importacdo. Entdo, para que ndo nos delonguemos, e até
para que haja uma reducéo depois no texto final, a APROMAC declina desse considerando também, e concorda
com a retirada dele.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos ficar com esse considerando da APROMAC também. Vamos para o Ultimo considerando: “Considerando
que a liberdade do Comércio Internacional e de importacdo de matérias-primas ndo podem representar
mecanismos de transferéncia de passivos ambientais de um pais para o outro”. Esta em discusséo.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — Junqueira, a sua posic¢ao,
gual é a oposi¢do?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Aqui na verdade, é o seguinte: 0os
gue estavam citando as convencgdes, que eu achava que ndo tinha necessidade. Esse aqui, eu acho que ele
apenas reforca ou reforcgaria, se ficar o considerando da Resolugdo CONAMA. Entdo, eu ndo tenho ndo proporia
ele, mas também n&o tenho nenhuma oposi¢éo de que ele permaneca.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — Eu também acho que ele esta excessivo na
matéria. Eu ja seria mais categérico, ele esta tdo geral quanto Comércio Internacional, € um principio tdo geral de
Comeércio Internacional nessas convencdes e tudo mais, que ndo é bem o caso aqui. Tudo bem, vai se querer
proibir, ndo vai ser essa resolucdo que vai proibir importacdo de pneus usados, iSso ja esta proibido em outra
resolucdo, ja esta em proibido em portarias e outros instrumentos juridicos. Entdo, isso ai seria para embasar uma
proibicdo, que eu acho que esta excessivo nessa matéria, e chamo atencdo para uma questdo que ndo sera a
abordagem principal dessa matéria, por mim eu acho que esta em excesso.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de Sdo Paulo) — Eu acho que ele ndo acrescenta, mas também
ndo agride, pode permanecer, eu acho que ndo acrescenta nada, a medida que tem muita documentacéo
reafirmando esse principio, que o comércio internacional nao pode agredir o meio ambiente, claro, para mim nao
acrescenta nada, eu ndo também ndo sou contra que se mantenha.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regi&o Sul) — Eu sou contra, acho desnecessario.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu me abstenho, eu acho que ele
ndo prejudica, mas também nao traz nada de novo.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de Sao Paulo) — Eu me abstenho..

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Abstencao.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (MINISTERIO DAS CIDADES) — Abstenc&o.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — Pela continuidade do
considerando.

O SR. MARCO ANTONIO CAMINHA (CNI) — Abstencéo.
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O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Pela ndo manutencao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
voto pela manutencéo do texto. O artigo verde é consenso entre duas partes. Vou ler o art. 1°: “Os fabricantes e os
importadores de pneus, inclusive, aqueles que equivalem a veiculos importados, que contém 0S seus pneus
constantes no anexo um desta resolucéo, e com peso unitario superior a dois quilos, ficam obrigados a coletar e
dar destinacdo adequada aos pneus usados, existentes no territério nacional, na propor¢cdo definida nessa
resolucdo”. Estd em discussao.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — A divergéncia seria 0 qué,
Junqueira, seria o caso dos pneus de bicicletas, essa seria a divergéncia?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Bom, essa é a menor porque no
caso da proposta da APROMAC, ele ndo restringe o peso superior a dois quilos, mas ela inclui também
fabricantes, importadores, reformadores, distribuidores, consumidores, sucateiros. Ele dilui essa responsabilidade,
guando nés permanecemos com o original, que era fabricantes e os importadores.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Entdo, vou explicar o
posicionamento da APROMAC, ndo é que queiramos diluir a responsabilidade de quem as tenha, n6s queremos
ressaltar que esses que estavam na proposta original, embora sejam os maiores responsaveis na sistematica que
€ adotada, ndo os responsaveis propriamente pela criagdo do passivo, mas para a solucéo, pelo método que foi
criado. Nés gostariamos de ressaltar que os outros integrantes das cadeias de pneus também tem a sua parcela
de responsabilidade. A preocupacdo da APROMAC é mostrar que o consumidor que joga o pneu no fundo do seu
quintal ou que joga na beira do rio, ou que faz uma fogueira ou que da qualquer destinacdo inadequada, ele
também tem que se sentir responsavel pelo ciclo do pneu, ele que trocou do carro e ligou para casa, por algum
motivo que ele n&o sabe, tem que ir & e entregar num ponto de coleta. E esse 0 nosso posicionamento, por isso
gue fizemos essa forma.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — O nosso posicionamento também é
esse, mas a forma estratégica é diferente. Esse posicionamento, n6s achamos que ele estd em outros artigos, mas
a obrigacdo principal, ai € uma questdo mesmo de intensidade da obrigacdo, a obrigacdo primeira deve ser
capitaneada pelo setor produtivo, pelos importadores, pelos fabricantes. Essa foi a divergéncia que nés tivemos
mesmo, uma era de falar: isso é obrigacdo comum, igualmente para todos. N&o, ser solidario ndo quer dizer que é
igual, a primeira obrigacao ¢é do fabricante importador, € uma questao mesmo filosofica.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — Poderiamos fazer uma
composicao de uma alteracdo no texto, de maneira que ficasse ressaltada a obrigacédo principal dos dois atores
principais, mas sem deixar de ressaltar que os outros também tém.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu acho que essa composicao ja
esta em outro artigo.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — Sabe por qué? O art. 1° tem
o dom de definir qual é a orientacdo da legislacdo, ele é quase uma subementa, tanto € que em muitas
regulamentacdes ndo tem a ementa, sé que vai direto para o art. 1°. Por isso que fosse mantido esse ressalto, e
gue os outros também tem, pode até ndo ser a maior, mas também tem. Seria possivel fazermos a composicdo de
acertar o texto nesse sentido?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu acho até que seria, se
jogassemos isso para um paragrafo.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Concordo, pode ser.
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A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — O senhor desculpe, mas eu ndo concordo com a
composigdo, porque se é que me cabe alguma palavra aqui nesse latifindio, nés temos uma experiéncia de
controle dessa resolugdo, que comegou ainda no ano de 2000, logo ap6s a aprovacdo dela. A leitura que os
senhores fazem é puro e simples a colocacao de consumidores, sucateiros, que o processador ja esta incluido no
controle. Agora, veja bem, o que o senhor colocou, sobre o consumidor descartado de maneira inadequada, isso
dai ja é um item ja absorvido pela Lei de Crimes Ambientais, se ele fizer isso, ele vai ser punido pela Lei de Crimes
Ambientais, n6s ndo precisamos dessa resolugdo para fazer isso. Leia-se que quando o senhor coloca a
responsabilidade em algum membro da cadeia, vai ter que ser exercido pelo IBAMA ou pelo AEMA, algum tipo de
controle nessa pessoa, nessa entidade, como hoje pelos Instrumentos que nés temos na Legislacdo Ambiental,
além da Lei de Crimes, nds estamos falando de prevencdo. Como hoje eu posso punir um consumidor por ele ndo
entregar o pneu no ato da troca?

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — Duas coisas: o fato de haver
uma punicdo prevista na Lei de Crimes Ambientais ndo afasta a pertinéncia de nés tratarmos desse assunto, que
também trata desse assunto. Em segundo lugar, eu gostaria de relembrar que a finalidade do 6rgdo ambiental nao
€ sO punir, é educar também, quando eu coloco que ele também tem responsabilidade, significa que eu espero que
0 6rgdo ambiental, nas suas diversas formas de atuacéo, dentre elas, a educacdo ambiental, considere isso, até
porque o fato de ndo esta na resolucdo, que havera uma punicdo para o consumidor, ndo vai afastar a hipotese de
um fiscal do 6érgdo ambiental tomar um conhecimento, que uma determinada pessoa que € um consumidor, pode
esta queimando pneu, e vai ter que multar, quer seja o 6rgdo ambiental, o IBAMA, quer seja o 6rgéo estadual, quer
seja 0 6rgdo municipal. Entdo, eu ndo vejo o porqué de ndo fazermos essa composi¢cao, colocarmos em paragrafo
a responsabilidade desses outros atores também. E realmente eu ndo vejo motivo para que nds ndo tomemos
essa atitude.

A SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu néo tinha terminado, o senhor desculpe, eu continuo
sem concordar e sem entender, e vejo que nds estamos fugindo do escopo da resolucdo. Noés criamos a
Resolugdo 258, 0 CONAMA aprovou; nés trabalhamos na sua implementacao, nas formas de controle, esses anos
todos, no intuito de criar uma cadeia de responsabilidade. Entdo, naquela resolucdo nés imputamos a inddstria a
tarefa de desempenar o papel na responsabilidade p6s-consumo. Se em algum momento o CONAMA entender
gue tem que mudar, e nds criamos no IBAMA, junto com os 6rgdos estaduais de meio ambiente, toda uma
estrutura de controle, baseada nos instrumentos disponiveis, ou seja, no Cadastro Técnico Federal, que nés ja
tivemos oportunidade de apresentar aos conselheiros, e que o controle é feito por aquelas pessoas que sdo
potencialmente poluidoras. Nesse caso nos ndao podemos incluir nenhum tipo de controle do consumidor, do
revendedor; para o sucateiro € uma atividade informal, é dificil exigir e imputar, ele ndo esta incluido hoje em
nenhuma daquelas categorias de analises. Ja me inviabilizaria o controle que nos custou muito tempo e que hoje é
feito. Eu sugiro que caso seja dos senhores conselheiros, a op¢ao de incluir setores, ai vai ter que esta definido
muito bem, qual € o papel, a atribuicdo de cada uma deles, e qual o instrumento que o IBAMA vai dispor para fazer
esse controle. Hoje eu néo tenho, hoje eu tenho como multar o consumidor sim. Agora, quando se trata de politicas
de prevencdo, a Resoluc¢édo 258 imputou a industria a obrigagdo de recolher, se ela for em algum momento imputar
essa obrigacdo, ao consumidor, ao comércio, que comercializa por bandeira ou pneus ou néo, e hoje ndo esta
abrangido pela legislacdo ambiental, como comerciante de pneus. Ai eu vou ter que criar um outro instrumento, ai
o0 CONAMA vai aprovar e o IBAMA vai ter que dizer ou entdo nao vai passar na Camara de Assuntos Juridicos,
porque eu ndo tenho como controlar o consumidor, hoje. NGs ndo temos legislacdo pds-consumo ambiental, essa é
a primeira que o CONAMA fez, eu ndo tenho como imputar isso ao consumidor. Eu gostaria de uma sugestao
entéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — S6 uma questdo de ordem, eu
proporia que nds nao discutissemos sobre hipdteses, mas sobre propostas concretas. O conselheiro me perguntou
se poderiamos chegar ao um consenso. Entdo, eu vou colocar uma proposta, ai sim, vamos discutir sobre
proposta, ndo vamos ficar discutindo se for, se isso... Tem uma proposta dele, que esse texto aqui tem uma
proposta de consenso, que é outra. Eu acho que o0 maximo de consenso, e eu ja disse que isso ja esta em outro
artigo, seria transferir o § 1° do art. 11, e colocar como 8 2°, ou § 1° do art. 1°. Eu acho que é o maximo, é dizer:
olha, os outros setores podem colaborar no processo:

O SR. MARCO ANTONIO CAMINHA (CNI) — N&s temos uma sugestao para isso ai, de acrescentar um paragrafo,
e definiria a responsabilidade de cada ator desse.

O SR. VILLEN SOARES (ANIP) — Com relacdo a esse artigo, n0s temos exatamente esse ponto, porgue tenho
também outras sugestdes no caput do artigo. Nés temos uma proposta, se for possivel, gostaria de deixar aqui,
onde nos atendendo o raciocinio da APROMAC, e nés concordamos nesse sentido, que é onde nds elaboramos a
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responsabilidade de cada uma desses atores. N@s tinhamos redigido o seguinte texto, nesse sentido: “Todos os
participantes do ciclo de vida dos pneus, inclusive, o Poder Publico sdo responsaveis pela disposicdo, cabendo ao:
fabricante, deve sistematizar ndo sei o qué; revendedor, receber e armazenar; reformador, receber; consumidor,
dispor. Para cada um dos atores, nés definimos claramente qual vai ser a responsabilidade. Eu posso deixar como
proposta para esse detalhe. Agora, eu queria aproveitar a observagdo da Zilda, e colocar a seguinte questéo, e ai
€ uma pergunta realmente, ndo tenho o dominio desse assunto; tudo que é colocado na Resolucdo do CONAMA,
todos os itens, obriga¢fes, etc., a obrigatoriedade do controle tem que ser efetivamente sé do IBAMA? N&o ha
outros instrumentos legais no Brasil que vocé pode ter um controle feito por outro mecanismo, por outra entidade?
Ou seja, vocé coloca muito bem: como € que o IBAMA vai controlar que o consumidor faz isso ou aquilo, mas ndo
h& outro mecanismo, um artefato juridico brasileiro que permita que o consumidor seja observado e incentivado
etc., para atender o que estaria colocado na resolucdo? E uma pergunta que eu deixo. Agora, além dessa
sugestao que eu coloco, tem uma sugestao no caput, no verde, que é novamente a questdo dos pneus usados e
inserviveis. Essa obrigacdo se refere a destinacdo adequada aos pneus inserviveis existentes e ndo usados. E
segundo, é a questdo que eu acho que também deveria encontrar uma redacdo adequada, é a questdo: “ficam
obrigados a coletar”. Eu acho que essa forma de redacao na resolucdo, ela podera embarrar com uma questao
juridica, que a resolugdo nao tem o poder de lei, ficar obrigado a, eu acho que ai nds estamos dando uma brecha
para que isso seja contestado. Eu acho que deverédo, serdo responsaveis, pode ser uma nuance, mas acho que a
palavra “ficam obrigado a”, me parece extremamente forte e pode ser confrontada posteriormente. Essa € a minha
sugestdo. E no tocante a resolugéo dos outros atores, eu gostaria de deixar entdo as nossas sugestdes detalhadas
para cada um deles. Obrigado.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honoréario) — Obrigado, doutor Villen, de tras para frente,
realmente cabe razdo ao doutor Villen, porque quando se fala “ficam obrigados”, que a principio juridico vocé nao é
obrigado a fazer ou deixar de fazer nada, a ndo ser por forca de lei. E a Politica de Residuos esta tramitando no
Congresso. Entéo, a palavra “ficam obrigado”, deve ser evitada; poderiamos colocar: “séo de responsabilidade do
setor tal e tal”. Que acaba dando a mesma coisa, mas néo daria essa nuance para um guestionamento juridico ai,
supremo e tudo mais, isso € uma questao s6 de ordem juridica, isso quem tem que resolver sdo os advogados. O
segundo ponto é o seguinte: Coletar e da destinacdo adequada aos usados. Eu acho que ai vai ter que caber uma
decisdo ja nesse momento, de qual vai ser a estratégia que nds vamos adotar. Nés vamos gerir pneus inserviveis,
como esta sendo solicitado pela ANIP, ou nds vamos trabalhar em cima de pneus usados, fazendo bénus da
deduc¢éo dos pneus usados que foram destinados a reciclagem? Eu sou até favoravel a ficar “pneus usados”, e
dando bbénus a reciclagem, fazendo uma cadeia de incentivo ao processo de reciclagem. O § 1°, perfeito, reforma
ndo é fabricacdo, logo, portanto, ndo est4d submetida a esses compromissos. E também a forma como esta
colocada no 8 2° eu acho mais adequada, porque eu acho que a Unica forma que nés podemos fazer, a
responsabilidade efetivamente é do fabricante importador. Como o doutor José Claudio colocou, todos os demais
entes da cadeia, eles tém que colaborar. S6 que eu acho até que poderia colocar mais forte, em vez de “poderao
colaborar na adoc¢éo”, eles “deverdo colaborar na adogéo de procedimentos, visando implementar a coleta”. Entao,
devem ter responsabilidades na cadeia, mas a responsabilidade maior é do caput, que é do importador e do
fabricante.

A SR2. MARIA GRICIA GROSSI (MMA) — Nés estamos colocando o peso unitario superior a dois quilos, e nés
andamos conversando, e parece que (...) pegasse pelo menos pneus de moto, e ai tinha que ser um aquilo e meio
para poder pegar, eu nao sei se o setor. Porque aqui nds estamos definindo um limite.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — E uma questdo a ser
debatida ainda, acho que é um outro ponto que nés temos que discutir aqui, a questédo do peso.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — N&o é o problema. Deixa eu lembrar o porqué que nos
colocamos isso, a justificativa de inclusdo do peso foi excluir pneus menores, pneus de carrinho de hotel, pneus de
cadeiras de rodas, pneus de bicicletas, que nés ndo sentimos que seja relevante para o ponto total do peso a ser
destinado. E se nds ndo colocamos o peso, hoje entra para a andlise de importacao, tudo e qualquer tipo de pneu
de empilhadeira, pneu que tem alguma camada de borracha, o que € irrelevante para o cdmputo da destinagao
final.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — S6 para complementar a colocacdo, eu acho
que tanto faz como tanto fez, pneu de carrinho, pneu de bicicleta, pneu de sei l4, com menos de dois quilos,
qguando ele vai importar, ele estd importando cento e cingiienta toneladas de pneus, o pneu nao por que tem um
quilo, ele estd importando uma quantidade tal de pneu. E como nds temos o artigo que fala da converséo a peso,
entdo importou cem toneladas de pneus, o pneu é de duzentos gramas cada um, mas ele importou cem toneladas,
descontados os 20% (vinte por cento) ou 30% (trinta por cento) do desgaste, equivale as setenta toneladas que ele
vai ter que destinar. Eu acho que é uma saida, sem até nem falar em dois quilos, porque vocé vai isentar pneus ai
gue realmente...
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A SR2 ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Roberto, ninguém importa cem toneladas, as pessoas
importam um carrinho, uma caldeira de rodas, ai a LI fica presa no sistema para d& destinagédo a duzentos gramas
de pneus inserviveis.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — Vocé foi ao extremo.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — S6 uma informac&o técnica, com esse peso superior a dois quilos, seguramente
todos os pneus de motocicletas estdo incluidos, e na verdade ai abrange os pneus menores, os pneus velhos, que
€ 0 caso do pneu de bicicleta, aquele que eu conheco. E digo para vocés também, acho que muitos estavam
presentes quando se decidiu a revisdo da 258 com a 301, o objetivo daquele momento, com um imprevisto de
oratoria acabou sendo mantida a questao do pneu de bicicleta. A idéia era retirar os pneus de bicicleta que tem
uma fonte de comercializacao bastante dispersa no territério nacional, nds ndo temos o controle sobre a produgéo
de pneu de bicicletas, e causa um embara¢co muito grande nos controles, como a Zilda comentou.

O SR BERTOLDO SILVA COSTA (ABES) — Vamos fazer o seguinte ordenamento na discussdo: vamos discutir o
caput novamente, o artigo, e a questdo que nés estamos falando aqui é peso unitario, ndo € peso global. Vamos
discutir o texto como estdvamos discutindo, e depois vamos poder até discutir especificamente se o peso fica, ou
qual é o pesado adequado.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu sé queria saber do Hassan,
porque ele propds um acordo, estou perguntando se a nossa proposta, porque ai nés teriamos consenso. Seria
colocar o paragrafo, ai eu inverteria, seria 0 § 1°, o outro seria o segundo, seria colocar esse paragrafo com o texto
do nosso caput.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — Em relacdo a
responsabilidade dos demais atores, a APROMAC concorda. A questdo do peso, nds ndo tinhamos entrado em
discussédo ainda, por isso que vamos discuti-la agora. Entdo, em relacdo a co-responsabilidade ha um consenso, a
guestdo do peso, ja defendendo a posicdo da APROMAC, é muito similar a do Monteiro, nés achamos que se
vamos fazer uma conversdo em peso em termos de pneumaticos, temos que pegar todas as espécies de
pneumatico, lembrando que estamos tratando do pneumatico de veiculos automotores aqui. Entdo, cadeiras de
rodas néo, apesar, enfim. A divergéncia basicamente € isso, pneus de bicicletas seriam coletaveis ou ndo? Eles se
desgastam, tem que ser dispostos, é essa a pergunta que a APROMAC faz.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Sim, mas ai esta ligado ao que é
substancial, eu acho que o que é importante € qual a carga que ele representa, porque se vocé coloca a
responsabilidade para pegar alguns tipos de pneus, eu acho que isso do ponto de vista, vamos dizer, de potencial
poluidor é pequeno, mas do ponto de vista gerencial ele dar o mesmo trabalho. E ai no caso, como ele € mais
disperso, ele é menos concentrado, € muito mais complicado. Eu acho que vocé pode aumentar de mais 0s custos
gerenciais, para vocé abranger a coleta do pneu do carrinho de supermercado, do carrinho de méo, da construcao
civil, do brinquedo da crianga, e até do brinquedinho mesmo, pneuzinho desse tamanho. E isso ndo tem
significado, do ponto de vista do impacto ambiental, e do ponto de vista gerencial tem um significado muito grande.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — — A APROMAC sempre prima
pela funcionalidade das coisas. N6s continuamos entendendo que realmente € um problema os pneus abaixo de
dois quilos, mas considerando a necessidade de dar continuidade a esse processo, e considerando principalmente
essa questdo de gerenciamento e logistica da cadeia de recuperacdo desse residuo, que é o que realmente
interessa para a APROMAC, nesse caso, nds vamos capitular em relacdo a essa questdo, vamos retirar entdo a
nossa oposicdo aos dois quilos, quero deixar registrado aqui. Oportunamente voltaremos a essa questéo, talvez
através de uma outra resolucdo, gerenciando especificamente esse residuo, que tem importancia em varias
cidades do pais, notadamente no Sul, temos bastante influéncia européia, muitas bicicletas. Mas, eu gostaria de
registrar também um alerta para a fiscalizacdo, faco aqui na pessoa da Zilda, espero que nao aconteca casos de
haver uma "contaminacdo" na coleta dos pneus que séo tratados aqui com pneus que ndo séo tratados aqui.
Entdo, um alerta para a fiscalizagdo, para as empresas envolvidas, para que jA que ndo vamos misturar aqui,
também ndo misturemos na pratica.
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O SR. MAURICIO TAAM (ANP) — A posi¢do nossa da REBOP em relagdo ao que o Hassan esta colocando em
relagdo aos pneus, entdo eu vou coletar numa prefeitura |a, e tenho quinhentos quilos de pneus de bicicletas, eu
vou falar para o Ministério Publico: eu nao vou retirar esses quinhentos quilos de pneus de bicicletas, eu vou tirar
s6 0 que é de caminhdo e o que é de automovel. Como é que fica essa situacao?

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Bom, entdo temos que tomar
uma decisdo. Eu entendo o seguinte: ndo faz mal vocé retirar, s6 ndo vai poder contabilizar.

O SR. MAURICIO TAAM (ANP) — Vocé conhece uma reciclagem de pneus, 0s custos inerentes em relacéo a isso?

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorério) — Senhor Presidente, veja bem, eu até retiro a
minha colocacao contraria ao estabelecimento superior a dois quilos, uma vez que quanto a destinagéo, tanto faz
como tanto fez, porque nds vamos fazer com ela (...) peso. Agora, quanto a responsabilidade inicial de destinacao,
€ importante que nds estabelecamos, porque se ndo vamos ficar daqui a pouco fazendo responsabilidade para
pneu de borracha de caminhdo de brinquedo. Entdo, eu retiro, eu acho que o dois tem essa outra vertente da
responsabilidade que precisa ser observada, entdo nao teria isso. Chamo a atencao para uma colocacdo, que
ainda esta passando despercebida no processo, quando nés colocamos o § 1° - Pneus inserviveis. No caput nés
estamos falando de pneus usados. Entdo, nds precisamos decidir aqui se nds vamos trabalhar com pneus usados
e dando bénus ou se vamos trabalhar com pneus inserviveis, porque até o § 1° ficaria errado, porque eu nao quero
co-responsabilidade para cadeia s6 para pneu inservivel, eu quero co-responsabilidade para cadeia, para todos os
pneus, tanto a responsabilidade dele no pneu novo, de manté-lo em um local adequado e tudo mais, para que nao
guarde agua para ter dengue e nem nada, mas como também para recebimento do pneu usado que vai ser
destinado a reciclagem, e o inservivel que vai ter que obrigatoriamente ter uma destinagdo final. Entdo, nds
precisamos harmonizar essas duas coisas que nés estamos falando. Essa é a colocagdo, e ficamos ainda
pendentes no “deverdo” que estd como proposta.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Eu quero voltar um pouco ao texto, em
funcdo de concertacdo, de uma tentativa de acordo, ja passou até para azul, mas ndo tem problema, eu gostaria
de me posicionar, porque nés temos uma parceria nesse acordo, que eram em dois e virou em trés, sem
problemas porque foi resgatado o que ja estava no préprio texto e foi deslocado, ndo ha problemas algum. Agora,
eu quero posicionar contrariamente a palavra “deverdo”, ela no Direito do Consumidor, coloca um direito, coloca
uma obrigacdo que nds ndo temos hoje, nés poderemos sim, nés ja discutimos isso muito, e a questdo de
coeréncia, de “poderdo”, e ai nds vamos ter que chegar a um processo futuro disso, de esse “deverdo” esta nesse
processo pela natureza dele da participagdo. Agora, vendo a questéo de legislacdo do Direito do Consumidor e de
Propriedade, eu sou contrario a troca da palavra "deverao” para “poderdo”, até para preservar a propria resolucéo
e da a ela o que nés queremos, que é manter uma intencao importante do processo de todos, mas sem essa
obrigatoriedade do “deverdo”, que também acarreta que quem deve tem que cumprir. Isso acarreta uma série de
outros mecanismos também, essa € a posi¢do, nés ja debatemos isso, € uma questéo realmente de entendimento,
processual mesmo nosso, da questdo de respaldo. Entdo, nG6s somos contrarios a troca, eu acho que o “poderao”,
ndo € um debate, Roberto, € uma posicdo, e eu acho que o “poderdo” também induz. Entdo, para nés o “poderdo”
€ a palavra correta que deve ficar nesse texto.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honoréario) — S6 uma réplica a colocacdo dele, desculpa,
Sérgio, ndo é um debate ndo, é s6 uma questdo, nés estamos dizendo: “poderdo” colaborar, colaborar ja € uma
coisa ultra-facultativa, mas facultativa ainda que o “poder&o”. Entdo, por isso que eu sugeri a expresséo, que
“deverao” colaborar, ainda assim esta aguardada a relativamente da expressao “colaborar”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — S6 uma observacdo, ndo é tao
facultativo assim ndo, pergunte aos residentes franceses da guerra. (Risos).

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — A minha proposta é tirar os
“consumidores”, quer dizer, distribuidores e revendedores e o poder publico “deverdo” colaborar na adogéo, vocé
tira a responsabilidade do dever realizar do consumidor. Mas, distribuir, revendedor e o poder publico tem
obrigacdo com isso, receber, etc. e tal. Entéo, eu tiraria dali o “consumidor”. Ele ndo tem a obrigacéo, ele pode, por
exemplo, se ele quiser ficar com o pneu para o jardim, ele pode. Eu defendo a proposta “dever&o”, excluindo o
“consumidor”.
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O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu queria aqui prestar um testemunho da experiéncia de muito tempo atuando
nesse cumprimento da Legislagdo Ambiental. Eu chamo a atencdo da ANAMMA, quando se fala em consumidor,
nés temos que excluir do conceito do consumidor, a pessoa fisica. Vocé tem ali como consumidor, no nosSso caso,
grandes transportadores, eles sdo consumidores também, e se vocé ndo imputar para ele um guincho de
participagdo efetiva, ele foge do compromisso, esse € o retrato da experiéncia que nds tivemos ao longo de muito
tempo, é necessario, é fundamental, esse é o Calcanhar de Aquiles da coleta, quer dizer, a coleta é o Calcanhar
de Aquiles da destinacdo, e esse compromisso ai € o Calcanhar de Aquiles da coleta. Sem isso vocé ndo tem
instrumento, nas poucas vezes que nés tivemos sucesso, em coletar e destinar os pneus de algum grande
depodsito, nds tivemos que pedir a acdo do Ministério Publico, denlncias formais causam um embaraco no
relacionamento muito grande, o Parana foi um caso desses, nds tivemos que fazer isso em Almirante Tamandaré.
Nés gostariamos que vocés repensassem de uma forma muito mais pragmatica, a necessidade de imputar esse
tipo de responsabilidade, ndo é a responsabilidade obrigatéria, com poder de policia, é algo que ele deve participar
da coleta, deve participar desse esforco, sem ele, sem o proprietario, sem o consumidor final, esse tipo de
aplicabilidade do cumprimento da resolucéo fica dificil. Entdo, eu chamo a atencéo disso. Eu gostaria também de
fazer um alerta em relagéo ao art. 1°, quando se fala da destinacdo final adequada aos pneus usados. Olha, gente,
nés estamos colocando ai o pneu que pode ser reformado, vai criar la um certo embaraco no segmento dos
reformadores. Entdo, eu gostaria que vocés repensassem esse termo, € muito forte isso, os reformadores
reclamam constantemente de que eles foram prejudicados pela resolugcéo. Ai se vocé estd dizendo da destinacéo
adequada...

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Eu gostaria de esclarecer o
seguinte: destinacdo adequada ndo € destruicdo, ndo é disposicdo final. A destinacdo adequada ndo € disposicao
final, sdo coisas diferentes.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Vocé esta dizendo o seguinte: fabricante e importador véo coletar os pneus. Eu
estou entrando numa area de atuacdo de um segmento que ja esta dizendo que esta prejudicado, ndo vamos
transformar a resolu¢éo num instrumento mais dificil de implementagéo do que ja esta.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos dar encaminhamento para votacdo. Eu quero saber se tem condi¢cdo de colocarmos em votacéo.

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES DOS SANTOS (CONSULTOR) — Veja, se coloca na posicéo do fabricante
gue vai coletar e dar A destinacdo adequada para o pneu usado, ele ndo vai encaminhar o pneu para o reformador,
h& um principio ai pétreo que esta sendo totalmente desvinculado. Nao é funcdo dele encaminhar pneu para
reforma, € Obvio, é s6 |1é o aspecto do portugués, ndés estamos de uma certa forma, vivendo esse processo ha
muitos anos, estamos com varias intengfes. Agora, precisaria alguém |é o que efetivamente esta escrito, e ndo
aquela nossa intengéo, porque o que esta escrito ndo é o que estamos como intencdo. E isso que nds estamos
alertando, esta diferente o que esta escrito da intencéo, ou seja, repito: o fabricante ndo pode encaminhar pneu
para reforma, é isso que esta se colocando claro, e é o art. 1° que efetivamente define o objeto da resolucéo que
colocou. Entéo, vocé ja esta imputando a ele algo que nédo lhe competente, da pneu para reforma.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — José Alberto, me explica, eu nio
entendi, por que ele ndo pode mandar para reforma? Entao, ndo € que ele ndo pode, ele ndo faz isso. Uma coisa é
ndo poder, quando vocé fala: ndo pode, é porque estou vetando; ai vamos ao portugués, quando se fala ndo pode,
€ porque é veto, nao ha veto a isso.

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES DOS SANTOS (CONSULTOR) — Veja, ndo estd nas suas
responsabilidades de coisas a posteriori, isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Mas ninguém disse que esta. Eu
ndo estou entendendo essa discussao, porque aqui estd dizendo que ele fica obrigado a coletar, dando destinagéo
adequada aos pneus usados.

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES DOS SANTOS (CONSULTOR) — Sim, é o pneu usado, ndo é obrigacio
dele de coletar.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Agora sim, entdo a quest&o é: que
a norma ndo deve criar obrigagdo de coletar um usado ainda em condi¢des de ser reutilizado. Agora, colocamos
em discusséo. Acho que precisamos decidir isso mesmo, se vamos criar obrigagdo como era anteriormente, de sé
obriga-lo a coletar o inservivel, ou estariamos obrigando também, porque ai ele tem razédo, a interpretagédo é que
dessa forma aqui estariamos obrigando também a ele coletar o pneu que néo é inservivel, mas ainda poderia ser
reutilizado.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — A simples intervencdo, mesmo que tedrica do setor industrial na coleta do pneu
usado, quer dizer, vai reforcar hoje a sensagcdo que eles tém de que ndés com a Resolugcdo 258, nés estamos
destruindo o pneu que poderia ser reformado, ndo sei se o representante do Itamaraty esta presente ainda, vai
fortalecer ainda mais a necessidade de importacéo de pneu usado. E s esse alerta. Obrigado.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de S&o Paulo) — Eu gostaria de fazer uma intervencéo, que eu ja
fiz mais ou menos no mesmo sentido, agora a pouco, eu acho que nés estamos fazendo uma discusséo, ela perde
a objetividade porque nés saimos dos dois quilos, vamos para o “poderao” e “deverdo”, voltamos aos dois quilos.
Eu acho que nés estamos perdendo um pouco de objetividade caso a caso, eu preferiria que nés fossemos
bastante sistematicos porque facilita bastante, na hora que falar de dois quilos, de um quilo e meio ou nenhum
quilo, nés decidimos sobre isso. Parece-me, no caso especifico, que estamos esquecendo, talvez seja um
problema de redacao, que o art. 1°, em verde, que virou agora o art. 2°, em azul, ele contempla, no meu entender,
se nao for assim, talvez uma nova redacao facilite, que ndo cabe entender, no art. 1° ndo estdo contemplados os
gue vao para a reforma, ou seja, o fabricante, importador ele ndo precisa fazer nada, a medida que for para a
reforma, a contabilidade € outra, como vai ser feita, € outra coisa, mas nao cabe a ele. Entéo, eu preferiria que nds
fossemos bastante rigidos na objetividade do termo em discussao, porque se ndo daqui trés dias nés estamos
discutindo se é dois quilos, se é reforma ou se é resposta. Eu insisto: bastante objetividade, é dois quilos, € dois
quilos, decide-se e acabou. Parece-me que o § 2° se bem reformulado, ele elimina essa discussdo toda. Dessa
forma, eu acho que existe ja consenso entre os membros da Camara, eu preferia que se partisse a votagao.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Baseado na Ultima fala, primeiro s6
na mesma linha que foi colocado pelo Junqueira, que é para definir o seguinte: pegar o art. 1°, definir; Paragrafo
Unico; § 1°; § 2°, para nds podermos ir fechando. Se ficarmos indo nos paragrafos e depois voltamos, e acabamos
ndo definindo. Entdo, especificamente no art. 1°, em cima da fala que o José Alberto fez, me convenceu a fala
dele, de mudar de pneus usados para pneus inserviveis, primeiro eu queria me ater a isso, para depois me
expressar quanto ao § 1°, que eu ndo vou me abster de me expressar nesse momento.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Nés
temos consenso do texto, s com a palavra pneu usado para pneu inservivel.

SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu queria esclarecer porque o problema é o seguinte: essa
proposta de revisdo, ela inclui a possibilidade dos fabricantes terem um, que nds estamos chamando de bénus
para 0s pneus que se encaminham para a reforma. Entdo, por isso que nd@s tiramos a palavra "inserviveis", e
incluimos a palavra "usados", e ai a l6gica funcionaria da seguinte forma: o setor privado, a inddstria de pneus fala
tanto do mercado de reposigcdo, essa reposicdo ocorre no vendedor de pneus, no momento da troca se nés
estamos incentivando somente a destinacdo, noés estamos esquecendo aqueles trés erres da politica de residuos,
que é: prolongar a vida util, reaproveitar e reformar. Nessa reformulagdo da 258, nds procuramos incluir esse
incentivo a reforma, no intuito de prorrogar a vida util do pneu usado, fazendo com que ele demore mais tempo
para se tornar inservivel. Entdo, por isso que nés falamos em pneus usados, pode ser que nao esteja bem
redigido, pode ser que falte alguma palavra, mas a logica da coisa ndo é puro e simplesmente dar
responsabilidade ao usado, é fazer com que haja um incentivo quando da coleta e da separacdo do pneu, para que
aquele que pode ser reformado seja reformado, e ndo encaminhado a destinacdo. E so isso que nos queremos
deixar claro. Nao estamos querendo aumentar a responsabilidade, mudar, dizer que todo mundo tem que coletar,
mas além de tudo, dar um incentivo a isso. Eu acho que é isso que néo estd sendo bem entendido pelo doutor
Walter e talvez por alguns conselheiros. Quando nés fizemos essa sistematizacdo no ano passado, nés nao
colocamos isso de uma maneira correta.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — A Zilda ja abordou muito bem o aspecto, de
gue toda a estratégia dessa mudanca reside nesse fato. A questdo para deixar bastante claro, e essa cadeia, a
cadeia de distribuidor, revendedor, é a cadeia que é utilizada, que pode ser melhor utilizada para fazer exatamente
essa reciclagem, esse fechamento do ciclo, inclusive, dos reformadores, que terdo onde buscar esses pneus com
maior facilidade. Entdo, nés precisamos incentivar essa reciclagem aos pneus usados. Para evitar qualquer
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nuance de que pneu usado, mas pneu usado ndo é o inservivel. Entdo, se coloque ali: destinagdo adequada, e
destinacdo adequada ndo é destruicdo, como colocou o amigo da APROMAC, aos pneus usados e aos pneus
inserviveis existentes no territdrio nacional.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Além da preocupac¢éo com relagdo a destinagdo, nds temos a parte da coleta,
nds conhecemos esse segmento, esse segmento ndo tem a coleta como é o caso do pneu inservivel, que é aquele
gue o consumidor dispde, que ndo tem nenhum interesse. O pneu usado tem valor de mercado, € um comércio
estabelecido, ele j& € conhecido, vocés, na realidade, com essa redacdo estdo pedindo para a indUstria entrar
nesse segmento. Essa € a preocupacdo, vocé vai entrar numa esfera de conflitos de interesses econdémicos de
grandes empresas. E 0 que eu acho que deve ser evitado, eu volto a insistir: € muito preocupante, eu ndo tomaria
o tempo de vocés insistindo com isso se ndo fosse, de fato, muito grave. Obrigado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Senhores conselheiros, estamos em condi¢es? Nos temos duas posicdes a Mesa colocada: inserir a palavra ou
“pneus usados” ou “pneus inserviveis”. E essa a proposi¢do?

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Tem a proposicéo de colocar os dois
também.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu sO queria pedir um
esclarecimento para a Zilda, eu acho pelo menos pelo que eu consegui fixar do que ela falou, que eu achei muito
importante, foi da preocupacdo de que ao coletar os pneus, se 0 pneu ainda tem condi¢cdes de meia vida, de ser
reformado, que ele ndo fosse destruido. Eu acho que essa questao, eu acho até que ela estd em outro lugar, ou
nés podemos reforga-la aqui mesmo ou em outro lugar. Eu realmente fico preocupado ndo € com a questao da
destinacdo adequada, é da coleta. Eu acho que complica um pouco colocar aqui que h& obrigacdo de coletar o
pneu independente de ele ser inservivel. Eu acho que ja é um grande avanco que a resolugéo teve, de obrigar a
coletar o inservivel, porque esse realmente é o grande vildo, que causa o grande impacto. Entdo, eu acho que nés
poderiamos colocar aqui como pneu inservivel, e em algum outro lugar, ou mesmo num paragrafo aqui, dizer da
necessidade de aproveitar o0 maximo, enfim.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Senhor Presidente, s6 para
complementar, outra grande preocupacao que pode ser estabelecida, é que efetivamente por ter valor econémico,
fabricante e importadores poderdo se utilizar, em se colocando pneus usados, que eles deverdo recolher, eles
poderéo esta recolhendo isso até para que isso ndo volte a ser reutilizado, e abrindo ai mais um leque de mercado.
Entdo, daqui a pouco vocé obriga o distribuidor, revendedor recolher e entregar para p fabricante de pneu novo,
um pneu que ainda tem condicdo de reuso, e ele acaba nédo fazendo por ter interesse econémico, porque ele ndo
vai fazer a destinacdo para reuso porque tem interesse de ndo redar para poder vender o novo. Entdo, essa é a
preocupacdo de vocé colocar ai em pneus usados.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — A Zilda esta mostrando aqui, acho
que isso esta vencido, esta no art. 20, no meu esta como 20; no dela, art. 12 — “E proibido a destinagéo final de
pneus usados que ainda se prestam para processo de reforma, segundo normas técnicas em vigor com os critérios
minimos de selecdo de pneus para reforma". E por isso até que eu estaria favoravel de passar de pneu usado para
inservivel, porque esse art. 20 resolve essa questao.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — Na linha do procedimento do Conselheiro José
Claudio, nao precisa colocar a responsabilidade da coleta. Agora, vocé pode colocar num artigo la na frente, um
incentivo se ele vier a coletar. Se ele vier a coletar pneus usados e destina-los a reforma, abater da
responsabilidade dos inserviveis, isso pode ser feito.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Agora, eu vou sempre pegar a
palavra de ordem do conselheiro aqui, de nés de uma discussédo ndo pular para outra. N6s estamos discutindo se
colocamos o termo "usado” ou “inservivel", vamos deixar qualquer outra discusséo para depois. Eu estou dizendo a
luz do art. 20, eu me manifesto favoravelmente ao inservivel.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — Desculpa, tudo bem.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
pergunto aos conselheiros da Mesa, se estamos de acordo? Ha consenso?

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de S&o Paulo) — Eu gostaria que fosse feita uma votagéo formal
entre os membros da Camara, porque esta virando assembléia de condémino.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Tudo bem, vamos ao art. 1°, o texto em tela, nés temos duas alternativas: temos ali dar destinacdo adequada aos
pneus inserviveis ou dar destinagdo adequada aos pneus usados. Entdo, vamos fazer uma votacdo nominal.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de S&o Paulo) — Inserviveis.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Inserviveis.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Inserviveis

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Inserviveis.

O SR. MARCO ANTONIO CAMINHA (CNI) — Inserviveis.
O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Inserviveis.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, esta aprovado. Vamos para o § 1°. Eu sé vou dar uma previsdo, 0 seguinte: a previsdo é de trabalharmos
até uma hora da tarde, paramos para o almog¢o. Entéo, nés vamos fazer o intervalo do almoc¢o de uma até as duas
e meia, e retornarmos. Entéo, o § 1°.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Senhor Presidente, questdo de
ordem, sO para marcar la, eu acho que precede a discussao da inclusdo ou ndo de consumidores. Reafirmo: a
minha posi¢édo € de mantenhamos distribuidores, revendedores ou consumidores. Vocé precisa analisa se mantém
ou ndo consumidores, para dai “deverao” ou “poderao”.

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES DOS SANTOS (CONSULTOR) — E bom lembrar que as transportadoras
séo as grandes consumidoras.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Eu quero isentar da
responsabilidade, o consumidor pessoa juridica, pequeno consumidor, se nés pudermos encontrar esse
mecanismo, de acordo. Ok. Mas se vocé quiser responsabilizar o grande, vamos encontrar um mecanismo para
isso.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu gostaria de enfatizar ao representante da ANAMMA, isso é essencial, ndo
se pode criar uma distingdo entre um tipo de consumidor, vocé vai acabar criando desvirtuamento na aplicagcao da
resolugdo, o consumidor pessoa fisica, ele tem a possibilidade de deixar o seu pneu inservivel na hora da troca,
estudo que foi realizado pelo IPT, e que agora mostra isso. E uma questéo de politica ambiental, de educacio
ambiental. E a resposta € lenta, € demorada, mas ela vem com muito mais eficiéncia do que vocé entregar um
valor econdmico, esse tipo de operacao. Eu apelaria a que fosse mantida a obrigacdo do consumidor final, é claro
gue ele ndo vai ser o foco da resolucdo, o foco para nés no cumprimento aqui da coleta, vai ser as grandes
transportadoras, e movimentam um volume imenso de pneus, principalmente o pneu de automoével, eu apelo: isso
€ importante, todo o sucesso da coleta e por conseqiiéncias, da destinacdo, esta nesse § 1°, se vocé segmentarem
ele e facilitar que um segmento dali fuja do compromisso, o cumprimento da resolugéo fica dificil de ser cumprido.
Eu volto a apelar e peco a compreenséo de vocés. Obrigado.
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O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario) — Raras vezes, eu concordo com o doutor
Walter, mas esse € um dos nossos casos. Também faco um apelo ao colega da ANAMMA, porque veja toda a
legislagdo ambiental que nés trabalhamos, se nés trabalhamos com residuos soélidos urbanos, o consumidor final
tem a responsabilidade de colocar o saco do lixo nos dias e horas marcados; se nés trabalharmos com o6leo
lubrificante usado, o usuario, o consumidor final tem a obrigagdo de onde quer que ele facga, ele se dirija a uma
troca, mesmo que faga uma troca em casa, que ele, por favor, dirija até o posto e deixe la a troca. Entdo, ndo da
para dizermos: o pneu, tudo bem, o cara vai levar para a casa, eu tenho o pneu que eu coloquei na carreta, 0 outro
o colega usa de encosto |4 no barco, no cais dele. Tudo bem, sdo outras destinacdes, entdo € a propriedade dele,
mas em algum momento ele vai virar um inservivel. Entdo, ele deve por obrigacdo de cidaddo, colaborar com essa
cadeia de retorno desse material inservivel. Ndo da para deixa-lo de fora.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regi&o Sul) — Eu retiro a ponderacio.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, nés estamos andando com uma divergéncia, que a questao “poderéo” ou “deverdo” colaborar com a adogao
de procedimento. Eu vou colocar s6 a palavra aqui embaixo para destaque, a palavra “poderdo” ou a palavra
“deverdo”. Em votacao.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo de Sao Paulo) — Poderao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Poder&o.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Poder&o.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Deverao.

O SR. MARCO ANTONIO CAMINHA (CNI) — Deveréo.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Deverao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Vou
votar no deverdo. O 8§ 2° estamos com consenso? Claudio Alonso, o senhor quer que votemos novamente no
consenso? Entdo, esta aprovado por consenso.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Aquela sugestdo que foi apresentada, para disciplinar a responsabilidade que
cabe a cada elo da cadeia, pode ser levada em considera¢do ndo sei em que momento, em que artigo?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Para mim isso é matéria vencida,
ele apresentou um substitutivo, mas a partir do momento que isso é votado, eu acho que isso aqui fica como um
bom roteiro para vocés procurarem a colaboracdo dos demais elos, mas para mim isso € matéria vencida.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu s6 fiz uma pergunta, professor. (Risos)

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu so6 fiz uma resposta. (Risos)

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Deixa-me esclarecer, existe s6
um trecho, o 12, que foi contemplada a proposta da APROMAC. Agora, o0 § 1° do art. 12 - Contratacdo de empresa
para coleta de pneus pelo fabricante, importador nao eximira a obrigacao pela efetividade da coleta. Este paragrafo
nao consta la para frente, entdo eu quero, o § 3°, pode ser?
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Esta em discusséo, esse § 3° da APROMAC, e a contratacdo de empresa para coleta de pneus pelo fabricante ou
importador ndo eximira a obrigagdo pela efetividade da coleta. Em discussao. Consenso? Aprovado por consenso.
Vamos ao art. 2° agora - Para fins no disposto nessa resolucdo, considera-se.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — S6 uma questao de ordem,
fica superada essa questao também em relacdo a divergéncia em cima do inciso I. A divergéncia era justamente a
guestao dos dois quilos, ela fica superada no inciso |, dai torna-se consenso, o verde vira azul.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — H&
consenso. Inciso | — Pneu ou pneumatico, todo artefato inflamavel construido basicamente por borracha e material
de reforco, utilizado para a rodagem. Ok? O préximo, ha um consenso nesse conceito de pneu novo?

O SR. ROBERTO GODOY (AREBOP) — A questao do pneu, € inflavel, existem pneus que causam problemas para
nés muito grande, que € o pneu maci¢o. E esse pneu, € um pneu ou ndo é um pneu? Ele é interpretado como

revestimento de uma roda, ele ndo é considerado como pneu, s6 que nés temos (...). Entdo, onde ele se
enquadraria como pneu.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Eu entendo que essa norma, a 258,
ela foi feita para o grande impacto dos pneus inflaveis. O pneu macico, eu até tinha brincado com o Claudio aqui,
que eu ia montar uma fabrica de pneu macico s6 para fugir da resolucéo, e ao o senhor vem para falar isso. E claro
gue a resolucdo ndo resolve todos os problemas de todos os artefatos de borrachas; nds temos muitos outros
artefatos de borrachas que sao problemas para o meio ambiente também. SO que essa resolugdo pegou um
universo, que ndo é o universo total dos artefatos de borracha. E esse artefato, que é o chamado pneu macico,
revestimento de roda, como outros artefatos de borrachas que, inclusive, existem nos veiculos automotores, nao
séo abrangidos pela resolugdo. Isso para mim é muito claro. A resolucéo ndo tem abrangéncia total, ela tem para
uma faixa que é muito significativa. Entdo, esse artefato esta fora, como outros também estéo fora daqui. Eu nem
sei 0 que o senhor faz, recicla, como qualquer outro artefato de borracha que vai para o senhor, o senhor ndo
recicla? Como qualquer outro artefato, o senhor vai recicla-lo.

O SR. ROBERTO GODOY (AREBOP) — Nés trabalhamos nas nossas empresas, na coleta de destinagéo, da qual
sdo contratados pelos fabricantes e pelos importadores, para essa atividade. Esses pneus macicos sdo utilizados
em empilhadeiras, equipamentos industriais. E em termos de peso, inclusive, em comparacdo a um pneu de
caminhdo, ele chega a ser trés, quatro vezes mais pesado, e ele esta la disponivel para nos coletarmos. A mesma
coisa que o meu colega falou, é a questao do pneu de bicicleta, n6s estamos retirando uma quantidade de pneu, e
tem la quinhentos pneus de bicicleta, leva ou nao leva? Vocé tem que levar. Ta, mas eu estou tendo um custo
como reciclador para coletar, porque tomou um lugar no meu caminh&o, espaco fisico da coleta desse pneu, para
eu destinar esse pneu. Se ndo eu ndo estou ganhando nada, eu tenho uma empresa, estou visando o meu lucro,
eu tenho que coletar e d4 uma destinacdo. Se eu tenho aquele pneu e tenho que da uma destinacdo, ele tem que
gerar uma renda para a minha empresa. Entdo, eu vou chegar para essa prefeitura e vou dizer: ndo, esse pneu de
bicicleta eu néo levo; esse pneu macico, eu ndo levo, porque ele ndo me representa lucro, mas eu sou obrigado a
destinar. E se eu néo levo, esse pneu vai ser jogado no meio ambiente. O senhor pega um pneu normal ou mais
corriqueiro, e leva para alguma forma de destilagem ou destinacéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — A minha pergunta é a seguinte: o
lucro desse tipo de atividade se d& simplesmente devido a coleta ou se da devido a destinacao, por exemplo: eu li
o relatério do IPT, por exemplo, vocé faz com o pneu asfalto, um monte de coisa, tapetinhos de carros, enfim. Isso
ndo sdo atividades lucrativas. Eu ndo entendo por que um pneu maci¢co ndo pode fazer parte desse ciclo de
atividade também lucrativa.

O SR. ROBERTO GODOQY (AREBOP) — Porque ele nédo € reciclavel, ele ndo é reutilizado na fabricacdo de
produtos pela sua forma de fabricacgéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — O senhor € um reciclador de
borracha, o senhor néo vai coletar o que o senhor nao recicla, e o senhor também nao é obrigado a coletar. Entéo,
eu ndo estou entendendo a discusséo.
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O SR. ROBERTO GODOY (AREBOP) — N6s temos um contrato, por exemplo, com um fabricante ou importador,
da qual nés estaremos fazendo essa coleta de pneus inserviveis, para dar uma destinacdo final. Nesse
procedimento, eu posso estar fazendo essa coleta, reutilizando um processo de reciclagem, transformando aquilo
numa sola de sapato, numa pecinha para a fabrica de sofa, uma borracha, um po para a utilizacéo de asfalto, uma
série de coisas, e nesse conjunto vem o pneu de empilhadeira, que ele ndo serve para nada no nosso processo de
reciclagem. Mas num contrato que tenhamos com uma determinada empresa transportadora, uma determinada
rede de lojas que ndés estamos coletando 0s seus pneus inserviveis para da uma destinacdo adequada, aquele
pneu macico esta ali.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — E o senhor é remunerado por isso,
porque quando eu faco um contrato, eu digo: eu para coletar isso eu quero receber tanto.

O SR. ROBERTO GODOY (AREBOP) — Sim, mas veja bem, isso quando se trata de que nds temos um contrato.
Agora, estou frisando o seguinte: isso no caso nés que temos um Licenciamento Ambiental e trabalhamos dentro
da Legislacdo Ambiental. Como hoje 90% (noventa por cento) desse pneu maci¢o coletado nao esti nas maos de
uma empresa licenciada, e que tem responsabilidade com os 6rgaos ambientais, esse pneu esta sendo jogado no
meio ambiente.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo de Minas Gerais) — Como muitas outras coisas est&o.
Agora, nés vamos tratar por parte. NOs estamos tratando de um universo, ndo € sO esse pneu nao, noés temos
muitos outros, inclusive, artefatos de borracha que estdo sendo jogados no meio ambiente, agora isso € outra
discusséo.

O SR. ROBERTO GODOY (AREBOP) — Sim, eu estou me referindo, que como qualificacdo, por exemplo, o
senhor vai comprar um pneu de empilhadeira, a empilhadeira tem dois tipos de pneus: ela tem o pneu inflavel e o
macico.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
vou ser obrigado a interromper a discusséo e fazer o intervalo para o almogo.
(Intervalo para o almog¢o)

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Senhores, vamos retomar os lugares. Vamos retomar a discussao. NGs paramos, de manha nesse inciso I,
conceito de pneu novo, mas ndo votamos. Quero saber se a discussao de hoje de manha ja se esgotou e se posso
botar em votac@o. Vamos votar? Nao tem mais discussao, vamos votar. Consenso?

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (Confederacdo Nacional da Agricultura — CNA) —
Sempre tentando pensar na pessoa do fiscal que vai ler na ponta, o fiscal ambiental, € muito grande essa posi¢ao
40.11 da Norma Comum do Mercosul? Vai estar no anexo? Porque o cara vai ter que ficar andando com um livro
para fazer uma fiscalizacao.

A SR2. ZILDA M2. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Esté no anexo, anexo |.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — O nosso presidente esta ao telefone, me
colocou aqui para darmos continuidade. Nao sou vice, mas vamos continuar aqui. O anexo vai estar embaixo.
Entdo, jA esgotamos. Ha necessidade de votacdo? N&o. Ele € o anexo 1? Entdo, por favor, acrescente ali
“conforme anexo I”, “referente ao anexo I”. OK, consenso?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Indastria — CNI) — S6 para ndo
ficar muito feio o portugués; “sinais de envelhecimento nem deterioracéo, classificada na posicéo tal, conforme o
descrito no anexo I”. Tira os parénteses.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Nao esta descrito, ele esta citado, esta so citado.
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O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederagdo Nacional da Industria — CNI) — Quando coloca,
no anexo |, tem a descricdo, esta descrito “Descri¢do”, entdo esta descrito.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Podemos fechar com essa posi¢&o? Ent&o,
esse inciso Il estd aprovado com pequeno acréscimo. Vamos para o inciso lll. “Pneu usado: pneu que foi
submetido a qualquer tipo de uso e/ou desgaste, classificado na posicdo 40.12".

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — NOs vamos ter que
compatibilizar porque nés decidimos, no art. 1°, a terminologi “pneus inserviveis” e ndo foi mais citado “pneu
usado”. O que nés precisamos é definicdo de pneu inservivel. Mas tem para baixo.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Em relacdo a esse assunto do
“pneu usado” tem a sugestao nova da APROMAC na linha amarela.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Inddstria — CNI) — S6 uma
pergunta, o termo “pneu usado” desapareceu? Isso aqui...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Desapreceu no artigo,
mas ele reaparece depois.

A SRa ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Em relac@o a proposta da APROMAC, eu gostaria de
lembrar aos senhores que essa definicdo de pneu usado € a definicdo corrente, usada em outras normas, da
portaria 133 do INMETRO e eu acho redundante dizer “mesmo que tenha sido reformado”. O pneu reformado é um
pneu usado que passou por um processo de reforma. Entdo, € claro que era usado. Eu acho redundante. Eu acho
gue a definicdo proposta em azul, que é a definicdo do Ministério das Cidades e da FEAN, é a definicdo mais
objetiva, inclusive adotada em outras normas.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Eu queria ressaltar que a
amarelo nao foi apreciada, foi colocada depois da nossa reunido do consenso, ndo é que eu me oponha a que esta
em azul. Acho que a que esta em amarelo é melhor. Entao, gostaria da apreciagdo dos outros Conselheiros para
saber se também acham que € melhor.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — O que esta em tela é o inciso Ill em azul,
com uma proposta nova da APROMAC de, dentro do que coloca, como se fosse uma melhoria daquele texto.
Temos uma fala da Zilda do IBAMA que solicita a manutencdo do azul, APROMAC fez a defesa também da
guestdo de melhoria do texto, acho que os Conselheiros tém que se manifestar para a gente poder definir uma
posicdo. Vamos votar direto? Entdo, vamos la.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Eu concordo com a Zilda, eu acho
gue é redeundante, ndo é necessario, o reformado é usado e reusado. Acho que é redundante. Fico com o azul.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Também fico com a
primeira proposta porque se ele foi reformado, ele foi usado. Eu acho que néo tem necessidade.
O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Com a proposta que esta em azul.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Eu fico com a que esta em
amarelo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (Confederagdo Nacional da Indtstria — CNI) — Azul.
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O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Azul.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — So para efeito
de redagéo, a palavra “posi¢do” esta com letra mailscula e acima, num outro estava com letra mindscula. Sugiro
gue figue em mindscula. Eu procurei no anexo e ndo encontrei.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Se incluiu nas definicdes o pneu usado porque nds citamos
no texto o pneu usado, mas essa resolucdo nao diz respeito a pneu usado, por isso que ele ndo consta. No anexo |
esta indo s6 aquelas posicdes da NCM as quais a gente vai ter algum controle. Como essa resolucdo nao vai
permitir nem diz respeito a pneu usado, é por isso que ndo aparece No anexo.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Inciso 1V, “pneu reformado: pneu usado que foi submetido a processo de reutilizacdo da carcaca com o fim
especifico de aumentar sua vida atil como: A — recapagam: processo pelo qual um pneu usado é reformado pela
substituicdo de sua banda de rodagem; B - recauchutagem, processo pelo qual o pneu usado é reformado pela
substituicdo de sua banda de rodagem e dos ombros; C — remoldagem: processos pelo qual o pneu usado é
reformado pela substituicdo de uma banda de rodagem, ombros e toda a superficie de seus flancos”. Tem alguma
coisa a discutir nessa matéria? Consenso? Entdo, aprovado o inciso IV na integra. V, “pneu inservivel: pneu que
apresente danos irreparaveis em sua estrutura, ndo se prestando ao processo de reforma”. Consenso também,
ndo é? Aprovado.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — E que, nesse caso aqui, 0 pneu inservivel ndo se presta ao processo de
reforma nem ao reuso. N&o sei se poderia colocar ndo se prestando inclusive ao processo de reforma, ele ndo
pode nem voltar a circular no veiculo como usado. SO para completar o raciocinio. Se vocés quiserem deixar
passar, tudo bem. Mas pode ser reutilizado no veiculo. S6 completando o raciocinio. O pneu usado, seja ele... E
gue o pneu inservivel voce esta colocando que aqui ndo pode ser utilizado no processo de reforma, mas eu vou
usar de uma outra analogia. Entdo, vou colocar no carro como usado, mas inservivel ndo serve nem para utilizar
no veiculo mais. E sé para completar o raciocinio.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Indlstria — CNI) — Acho que é
melhor deixar como esta porque nao tem responsabilidade objetiva nisso. Quando a gente esta falando de reforma,
esta falando de responsabilidade objetiva. Existe um reformador que € um CNPJ e etc. O reuso ndo existe. Fica
muito, acho que aqui a gente tem que primar aqui pela precisdo em termos do termo.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Se eu for para imprecisdo, vocés teriam que colocar, é o “pneu que apresenta
danos irreparaveis em sua estrutura”, isso ndo ha divida nenhuma, “néo se prestando ao processo de reforma”.
Bom, na realidade s6 teria uma destinacédo, ele teria que ser destuido, mas ndo se presta... OK, destinado. Acato a
sugestdo da doutora Zilda que estd empolgada depois do almoco. (Risos) E se diz o seguinte: “ndo se presta ao
processo de reforma”, nem a ser reutilizado no veiculo porque se o pneu é inservivel, ndo pode nem mencionar o
processo de reforma. SO para completar o raciocinio, mas se o professor ndo concorda comigo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — N&o é concordar n&o,
porque eu acho o seguinte, € que na minha légica, se ele ndo se presta a reforma, que dira para rodar sem
reforma.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Para nao deixar uma brecha para outra interpretagéo.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos deixar a redacdo como esta, ela ja esta aprovada. Vamos para outro inciso. Proposta do novo inciso da
APROMAC. “Pneu descartado: aquele que foi rejeitado pelo consumidor que o adquiriu, quer pela correta entrega
ao coletor, reformador ou revendedor, quer pelo indevido abandono ou langamento no meio ambiente”. Em
discusséo.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — A idéia da APROMAC em
colocar esse inciso foi evidenciar aquele pneu que ndo é um pneu propriamente usado porque 0 pneu usado nao
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precisa, necessariamente, ter sido descartado, ele pode estar no carro, pode estar guardado e também néo é
propriamente um pneu inservivel porque, apesar de descartado, eventualmente, pode se prestar a uma reforma.
Essa definicdo se refere justamente a isso, a um pneu que foi abandonado pelo seu consumidor, quer tenha sido
jogado no ambiente, o que € indevido, evidentemente, quer tenha sido entregue no posto, dizendo: “Olha, ndo
guero mais esse pneu”, € um pneu descartado. A finalidade disso era para, na frente, |a no texto, a gente nao
misturar 0s conceitos entre um pneu que é propriamente inservivel com um pneu que foi meramente descartado.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — No texto usa a
terminologia “pneu descartado”?

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Na proposta da APROMAC
usa.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu acho que deixa em
suspenso, porque se o texto for aprovado, coloca. Se nao, nao.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederac&o Nacional da Industria — CNI) — Eu queria fazer
um comentario breve. Eu acho que esta se misturando o objeto com o verbo. O objeto é o pneu usado, ou 0 pneu
inservivel, ou o pneu novo. Essas sdo as categorias de pneu que precisam ser estabelecidas pela resolugdo. Uma
outra coisa é o descarte ou a destinacdo, ou seja la que verbo vocé va usar. Eu acho que esta se categorizando
uma acgdo que vai ter como referéncia ou um pneu novo, ou um pneu usado ou um inservivel. Acho que podia
realmente tomar cuidado, embora mantendo a suspensédo do texto até a analise la na frente, mas, de qualquer
forma, ndo deixarmos cair porque sendo nés vamos ter uma matriz de pneus. Eu vou ter um pneu usado que é
descartado e ndo descartado, pneu inservivel que € descartado e pneu inservivel ndo descartado. E ai vai. Cada
vez que a gente colocar um adjetivo novo, até o pneu novo no limite. Tem gente que compra pneu 0 pneu e
descarta, tem gente que queima dinheiro, que gosta de fazer isso. Compra o pneu e descarta para ajudar a
indUstria de pneus, compra o pneu e descarta, sem uso. Eu tenho um pouco de receio que nds nao estamos
ajudando a resolucao com esse tipo de conceito.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Mas, em todo caso, esse assunto ficou vinculado ao momento apropriado. Um novo inciso aqui que é o seguinte:
“Destinagdo adequada de pneus usados: qualquer procedimento ou técnica de destinacdo devidamente inscrita no
Cadastro Técnico Federal (CTF) do IBAMA e licenciada pelos 6rgdos ambientais competentes”. Em discussao.
Sao duas propostas. Tem a proposta da APROMAC que é “Destinagdo ambientalmente adequada e segura dos
pneus usados: qualquer procedimento ou técnica de destinagdo devidamente inscrita no Cadastro Técnico Federal
do IBAMA, e especificamente licenciada pelo érgdo ambiental competente nos termos desta resolugdo, que
obedeca a hierarquizacdo preferencial da reutilizacdo e reciclagem em detrimento da destruicdo e que nao
promova a emissdo ao meio ambiente de poluentes perigosos”. Eu gostaria que os autores fizessem uma
exposicdo dessa matéria, tanto APROMAC como o Governo de Minas Gerais. Faz uma exposi¢ao rapida.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu acho que a nossa
proposta esta contida na proposta da APROMAC. A APROMAC ampliou, ela ndo tem nada que contraria a nossa
proposta, mas ela detalha mais, diz “ambientalmente adequada”, quando nés sé falamos “adequada”’, ela fala
“adequada e segura” porque, quer dizer, para mim, para ela ser adequada ela tem que ser segura sendo néo seria
adequada. Depois também detalhou “que obedeca a hierarquizagdo e preferencial da reutilizacé@o e reciclagem em
detrimento da destruicdo e que ndo se promova emissdo ao meio ambiente de poluentes perigosos”. Porque a
gente volta na discusséo da incineracdo. A incinera¢cdo promove a emissao de poluente perigoso, ndo nos niveis
perigosos, mas o poluente em si pode ser considerado. Entdo, acho que a redagdo é ruim porque elimina
praticamente todos os tipos de destinagdo porque eu ndo conhe¢o nenhuma destinacdo que seja 100%, sempre
vai promover algum tipo de emissdo, ainda que em niveis muito reduzidos. Nés achamos que a redacdo era muito
radical, era uma coisa tecnicamente incorreta e por isso que permanecemos ha proposta mais enxuta.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Vamos definir 0 nosso ponto
de discérdia. O ponto de discordia seria 0 caso da emissado de poluentes perigosos, que remeteria a esse caso da
incineracdo?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — S&o varios, vamos pelo
comeco. “Ambientalmente segura”. PO, se ela é adequada, tem que ser ambientalmente segura. A gente achou
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gue “adequada” ja fala tudo, porque numa resolugdo CONAMA, para falar que é adequada e a maneira de se
provar isso é o licenciamento ambiental. Se é adequada, é porque é ambientalmente adequada e segura, sendo
ndo seria adequada. Concorda?

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Concordo, mas esse é um
caso de redundéncia didatica. Se fosse s6 essa a questao, ja temos um consenso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Depois “que obedeca a
hierarquizacdo preferencial da reutilizacdo e reciclagem em detrimento da destruicdo e que ndo promova a
emissdo ao meio ambiente de poluentes perigosos”. A gente acha que isso ai vai depender. Em alguns casos o
aproveitamento energético do pneu pode ser o mais adequado. Agora, mesmo do aproveitamento energético, nao
€ incineracao, é o aproveitamento energético do pneu, com um processo térmico e como também vocé dispds em
qualquer lugar, “emissfes poluentes” sempre vai ter. O que nés trabalhamos na area ambiental € que a gente vai
exigir que essas emissdes estejam em niveis compativeis com a seguranga ambiental e da salude, que € 0 Nnosso
trabalho de normalizac&o. Do jeito que esta aqui, ndo permite nada.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) - E a questdo do
“especificamente licenciada™?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — ISso 0 nosso texto tem
também, “e licenciada pelos 6rgdos ambientais competentes”. N6s achamos que essa destinagcdo sempre tem que
estar licenciada.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) - Perfeito. Eu gostaria de fazer
uma proposta de consenso, se € possivel consensuar. No seu texto onde disse “licenciada”, troque para
“especificamente licenciada” porque a preocupagdo da APROMAC em relacdo ao “especificamente” é a
possibilidade real, ja concreta e ja ocorrida do aproveitamento do pneu se dar num contexto maior, numa atividade
licenciada, mas ndo o uso do pneu. O uso do pneu ndo esta licenciado, mas como a unidade tem um licenciamento
ambiental, surgiu uma celeuma. Entdo, como proposta de consenso, eu pediria a inclusdo do termo
“especificamente” na versdo que esta em verde.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — A intencéo era essa,
acho que vocé esté correto.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — S0 isso, cai fora a “obedeca
hierarquizacéo preferencial de reciclagem”? E isso que eu quero perguntar a APROMAC?

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Isso dai sim, estou aceitando
o texto em verde com aquela alteracdo que eu sugeri.

A SR2 ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Bertoldo, eu tinha uma consideracdo, mas ja que o
Conselheiro representante da APROMAC retirou a proposta dele, é porque se a gente, s6 para lembrar aos
Conselheiros que nds discutimos nessa Casa por mais de 10 anos uma proposta de Politica Nacional de Residuos.
L& onde a gente trata de gerenciamento de residuos a destinacdo é uma das etapas, reutilizacéo e reciclagem séo
outras etapas e aqui a proposta da APROMAC estava misturando tudo, estava ficando uma coisa um pouco
confusa. Agora, eu tenho outra sugestdo, a exemplo do que nds fizemos no art. 1°, substituir “destinacdo adequada
de pneus usados” por “destinacdo adequada de pneus inserviveis”. E a sugest&o que eu tenho por coeréncia ao
gue nés ja fizemos no art. 1°. S6 uma coisa, se nos estamos colocando por licenciadas especificamente, nés
vamos ter um problema. Como ficamos nds com aquelas atividades? O IBAMA sempre teve o maior cuidado em
credenciar os destinadores de pneus. Quando a atividade ndo estava explicita na licenga, se pedia o licenciamento
do OEMA a esse respeito e valia a palavra do OEMA para saber se a atividade poderia ser enquadrada como
destinadora ou ndo. Se nés colocamos um “especificamente licenciada”, o que vamos fazer com aquelas hoje
licenciadas e que simplesmente tiveram essa complementacéo fora da licenca pelo OEMA? Ou seja, o cidaddo me
apresenta uma licenga que quer ser destinador, 1a esta “laminador, coletor e fabricante de manilhas”. Ai eu negava.
Ele vinha e me trazia um dossié descrevendo a atividade dele. Eu fazia uma consulta ao OEMA e, mediante a
resposta dessa consulta, eu o credenciava como destinador ou ndo. Entdo, existem atividades que mesmo nao
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estando claras na licenca que eram atividades de destinacéo, la ndo esta escrito, me preocupa muito quando esta
colocado assim “reciclagem de pneus”, como eu ja recebi, coisas muito amplas e que nédo dizem qual a atividade
delas. Alguns estados colocam isso, o licenciamento depende da legislagdo especifica de cada Estado. Se nés
estamos mudando o conceito, colocando um item mais restritivo, o que faz o IBAMA com aquelas atividades hoje
cadastradas como “destinagdo de pneus”, ai vai ter que ter a remessa disso para um artigo e vai ter que especificar
regras de licenciamento para isso. Eu vou ter que ter algum procedimento senédo eu vou ficar com o pincel na mao
e vao me tirar a escada.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Zilda, eu entendo que
essa preocupacao é importante porque, por exemplo, eu tenho uma industria de cimento que esta licenciada para
fabricar cimento, para usar um determinado tipo de combustivel. Para ela usar pneu, ela tem que ter uma licenca
especifica para usar pneu. Entdo, eu imagino que se um cimenteira apresenta para vocé lincenca ambiental, vocé
teria que perguntar, “isso ndo € suficiente”. O especificamente € para esses casos. Evidentemente, se eu tenho
uma licenca para laminar borracha, acho que nédo preciso perguntar se a borracha é A ou B. A preocupacao dele é
para esses casos que vocé ja faz porque € para uma atividade que o pneu entra como uma forma alternativa.

A SR, ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Me da respaldo para eu pedir essa solicitacao adicional.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — José Claudio,
eu queria entender melhor essa discussao porque eu estou entendendo um pouco diferente o que nés estamos
escrevendo, ndo do que vocé falou, mas do que estamos escrevendo porque nés estamos aqui na parte das
definic6es. Entédo, nds estamos definindo o que é “destinacdo adequada de pneus usados”. Estou lendo o texto
que esta escrito. ‘Qualquer procedimento ou técnica de destinacdo devidamente cadastrada”. O que eu entendi
gue a Zilda falou é que quando alguém tem alguma atividade de destinagdo, ele esta cadastrado no Cadastro
Técnico Federal e essa atividade, aqui na decorréncia, é também licenciada pelos 6rgaos ambientais competentes,
ou seja, ha algum processo de autoriza¢do. Agora, quando vocé coloca “especificamente”, eu estou entendendo o
seguinte, me corrija se eu estiver errado. Uma empresa que tenha, vamos pegar 0 caso que vocé citou, uma
cimenteira, ele esta no processo de licencamento, ou esté licenciado hoje e ele ndo queima pneu.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Ele esté licenciado, mas
o licenciamento dele é para 6leo combustivel.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Inddstria — CNI) — Isso, para
algum outro combustivel e ele vai comecar a utilizar esse coisa. Ele vai ter que se cadastrar 14 e vai informar o
orgao, pelo que o Roberto falou...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — N&o, o cadastro é por
atividade, ele ja estd cadastrado. Eu nao tenho cadastro de cimenteira usando pneu, cimenteira usando isso.
Tenho cadastro s6 de cimenteira.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederagédo Nacional da Industria — CNI) — Mas se ele vai
fazer destinacdo adequada de pneu usado... Agora, quando eu boto “especificamente licenciada”, eu vou dar a
interpretacdo juridica aqui de que ele vai ter que abrir um processo de licenciamento especifico para aquela
atividade.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — N&o é tanto ao mar, nem tanto a terar. Me permite um
esclarecimento. Vocé, quando € licenciado, é licenciado, hoje, futuramente vai ser declaracdo de Imposto de
Renda, se Deus quiser, mas licenciado hoje é sempre examinado produtos finais, residuos que vao ser gerados,
processos industriais que vao ser utilizados e matérias primas que vao entrar no balanco de massa do processo
todo. Entdo, vocé esta mudando a forma de produzir, vocé hoje esta licenciado para éleo, ndo quer dizer que vocé
va fazer todo um licenciamento novo. Vocé vai fazer uma complementacdo do licenciamento em funcao de uma
mudanca de alternativa de combustivel. Entdo, vocé vai estar licenciado especificamente, nesse caso, 0
“especifico” € o complementar, para a utilizacdo de pneus porque sem isso ele s6 é cimenteira com 0leo
combustivel, foi esse o projeto que ele apresentou. Se ele quer co-processar pneus, ele tem que complementar
porque ele vai ter que provar que os filtros estdo adequados, ndo vai ter emissoes X, Y, z.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Concordo com
0 que vocé esta falando. Se ele destina adequadamente pneus usados, portanto usa no seu processo produtivo,
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ele licencia, esta escrito aqui. Ja esta licenciado. Agora, quando coloca a palavra “especificamente”aqui, estou
falando de um processo independente de licenciamento, é isso eu estou querendo chamar atengdo, ndo de um
complemento, igual vocé colocou. Vocé esta falando, mas na hora que eu botar a palavra “especificamente” aqui
no texto, “especifico” significa individualizado, independente, ndo é complementar.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Mauricio, isso pode ser
semantica, mas na pratica, pelo menos em Minas o que ocorre? O co-processamento de pneus tem sido uma
alternativa bastante atraente. Nas cimenteiras, para elas co-processarem residuos, independente de ser pneus ou
nao, ele precisa de um licenciamento especifico, nés falamos “especifico”. Se ele for co-processar pneu, precisa de
uma licenca para co-processar pneu. Se for co-processar borra fosfatica, ele precisa de uma licenca especifica
para co-processar borra fosfatica. Sao licencas especificas para cada tipo de residuo. Entéo, eu entendo que a
palavra “especifica” esta correta. No nosso caso, nos exigimos a licenca especifica para co-processar cada tipo de
residuo, por isso que eu concordei.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de Sdo Paulo) — E o caso de Sdo Paulo. Até porque
no caso da queima de 6leo combustivel vocé tem um procedimento. Na hora que vocé trata, por exmeplo, do co-
processamento de pneu numa cimenteira, vocé tem uma resolucdo especifica para ela. Entdo, vocé tem que ter,
eu concordo com a palavra “especifica” porque ai é especifico, vocé tem, no caso do co-processamento, uma
resolucdo s6 para ela. Eu acho que cabe sim o “especifico”.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Mais algum esclarecimento? E o Gltimo para, depois, botar em votacéo.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Nés trocamos algumas idéias com o pessoal em relagéo a
um procedimento, ndo basta e eu até gostaria que vocés me ajudassem, ndo tenho uma proposta de redacao.
Como é que acontece hoje? A empresa procura o IBAMA, ela me comunica: “Olha, meu CNPJ é tal, estou
cadastrada no Cadastro Técnico Federal, aqui estd minha licengca ambiental”’, s6 que passa por esta avaliacdo
nossa, qual é a avaliacdo da nossa area técnica? E verificar para que ela foi licenciada, prazo de licenca,
capacidade dela e as informac8es que ela langcou no CTF. Eu acho que isso esta faltando aqui ou em algum lugar,
no texto ndo tem, ndo sei se seria aqui. Ela passa por uma espécie de uma homologacdo ou de um parecer
favoravel da area técnica do IBAMA, ndo basta estar no CTF. Nao é s6 isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Mas aqui é sé definic&o,
Zilda. Agora, eu acho que o procedimento, se o IBAMA vai aceitar ou ndo, pelos mais diversos motivos é questao
operacional. Aqui nds estamos definindo o que é adequada.

A SR2 ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Adequado pela resolucdo, José Claudio, ndo estaria
faltando alguma coisa a mais? porque pelo que vai ficar no texto, ele estando cadastrado no CTF — e eu tenho
casos que tem as duas coisas e ndo foram aceitos. Mesmo especificamente.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Poderia dar um
exemplo?

A SR2 ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — A caldeira que queima pneu como combustivel. Esta
licenciada pelo érgdo de meio ambiente.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Entdo, na verdade, o
IBAMA ndo esta aceitando porque nao esta aceitando o licenciamento do 6rgéo estadual. Ai nés estamos entrando
numa outra discusséo porque se o 6rgao estadual, eu acho o seguinte, se ele esta cadastrado e foi licenciado pelo
orgdo estadual, a Unica razdo que te levaria a ndo aceitar é porque vocé acha que o 6rgdo estadual esta agindo
incorretamente, é a Unica razdo. Nesse caso — nés estamos entrando em outra discussdo — o IBAMA deve agir
supletivamente, porque essa obrigacdo é dele e de cancelar a licenca do 6rgdo estadual porque o IBAMA tem
obrigacdo de agir supletivamente, isso esta na lei. Nao é aqui na resolugéo que nds vamos resolver isso. O IBAMA
tem que agir conforme esta previsto na lei. Vai no 6rgédo estadual, cancela a licenca agindo supletivamente. Agiu
ou por ma-fé ou por falta esclarecimento.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Esta esclarecido?

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu s6 queria um esclarecimento. Quando a gente |é aqui esse texto
“especificamente licenciado” e ai ndo me refiro ai a queima como combustivel alternativo, estou pensando nas
atividades de menor impacto ambiental como os laminadores. Nés encontramos casos em que o licenciamento do
6rgdo ambiental pode nado estar totalmente abrangindo a atividade da empresa e o IBAMA poderia, por um tipo de
avaliacdo complementar, incluir esse tipo de atividade. E o caso proprio dos laminadores, que fazem solado de
sapato, percintas e coisas parecidas. Eu ndo sei sdo se aqui 0 “especificamente” ndo esta deixando muito restrito.
E a outra preocupacdo sao aquelas destinacdes informais, como costado de navio, de barco que hoje ndo esta
previsto, embora ocorra; mas ndo esté previsto.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de Sdo Paulo) — Vocés me permitem uma observacio
de carater pratico? A vida eu acho que é mais simples, a gente estd complicando um pouco. Objetivamente, qual é
a preocupacdo ambiental de todos? Um com um olhar e outro com outro. Hoje a preocupacdo ambiental, no caso
especifico do pneu é quando vocé queima, a principal é essa.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — 32% da destinac&o € forno de cimento (Walter)

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Desculpe, talvez ndo me fiz entender
bem. A preocupacdo ambiental, eu ndo disse que quantitativamente se queima mais um ou outro. A maior
preocupacgdo ambiental, isso é de saude, dengue, a maior preocupacdo ambiental hoje é a emissédo de poluentes
no caso de queima. No caso, sei |4, dissolveu e botou no asfalto ndo é uma preocupacao ambiental imediata.
Entéo, acho que complicar demais, quando todo mundo sabe que a aplicagdo ambiental preocupante é a queima e
a liberacé@o efetiva de substancias toxicas, essa é a questdo. Senhores, a gente pode ficar aqui fazendo um
corolério, um colar de consideragdes. Objetivamente, é o processo de queima — ndo digo que seja a maior em
termos numeéricos — a maior preocupacdo ambiental € a queima. Colocar num costado de navio, qual é a
preocupac¢do ambiental que se tem?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Nao
gueria mudar o foco da discusséo.

A SRa. ZILDA M2. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu posso esclarecer o que a ANIP falou? Eu concordo com
0 que o Claudio falou, eu acho que nds temos que ser objetivos, mas o que a ANIP pleiteia, e pleiteia isso desde o
inicio, € que tem uma boa parcela do ciclo de vida do pneu que corre por um mercado informal. E ndés sempre
relutamos em aceitar isso, l6gico, como destinacdo ambientalmente adequada, l6gico que eu digo é porque a
maneira que o IBAMA viu de estabelecer o controle que é imputado aos fabricantes e importadores sobre a
destinacdo era pelo Cadastro e com a licenca dos OEMA e nem sempre os laminadores tém uma ou outra,
preenchem um ou outro requisito. E menos ainda, muitas vezes, essas outras destina¢cdes que muitas vezes nao
sdo objeto de licenca, ndo sdo objeto nem de autorizagéo.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Mas s&o de preocupacio ambiental?

A SR2 ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Séo, mas séo da lei de crimes, ndo € da resolugdo. Eu
acho, Walter, que é complicado a gente colocar isso e nesse grau de detalhe. Acho que se nés jogarmos no geral
em que elas estejam cadastrada no CTF e licenciadas pelos érgaos competentes, conforme a sugestdo da
APROMAC, especificamente para isso, nos ajuda bastante. Ai o resto fica a cargo do IBAMA colocar em alguma
norma especifica.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Senhor presidente, Claudio Alonso, nesse ponto, esta
coberto de razdo. Excesso de detalhamento é absurdo. Agora, também ndo é de se pensar que destinagao
adequada sO seja co-processamento, sO seja botar asfalto. Fazer uma contencédo de cais que vai utilizar 1.500
pneus é uma destinacao adequada e vai estar licenciada para isso. Fazer muro de arrima em encosta para conter
deslizamento é uma destina¢cdo adequada e tem outras “n”, fazer o percata no Nordeste também € destinacao
adequada. S6 que é coisa de tal monta que ndo cabe. Outra coisa também, ndo vai querer, o setor empresarial,
contar isso como destinacéo adequada a sua conta que néo é feita e nem por iniciativa dele. Isso também né&o é
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valido. Agora, ser reconhecido como destinacdo ambientalmente adequada € valido, agora, ndo tem significancia
para a gente ficar aqui nesse nhen-nhen-nhen todo, discutindo essa matéria. Entdo, destinagdo adequad, foi
licenciada, pode ser abatida l4. Abatida ao responsavel que fez aquilo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu acho, presidente,
gue o senhor devia colocar em votacao porque se isso esta ou ndo esti no CTF é outra discussdo que deve ser
resolvida la no Cadastro Técnico e ndo aqui.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Perfeito. Também acho que esta esgotada essa discussdo e a gente tem condicdo suficiente de votar. Tem
consenso? Todos concordam com a palavra “especificamente”?

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — O que foi trocado foi “usados” por
“inserviveis” e que antes de “licenciada” tem “especificamente”? Para que fique bastante claro.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Aprovado por consenso, vamos avancar. Temos outra definicdo: “Ponto de coleta”, estd como consenso das
partes.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — SO queria comentar
porque tem duas definigbes, “ponto de coleta” e “central de armazenamento” e tem uma observacdo que eu acho
gue é pertinente porque a norma falava em “central de recepcdo”. Entdo, na verdade eu acho que o que esta
definido como “ponto de coleta” e “central de armazenamento” é tudo “central de recepg¢ao”. Eu achava que devia
ter uma definicdo: “Central de recepcdo: unidade de recepcdo e armazenamento temporario de pneus
descartados” ou “para armazenar”, juntar as duas. “Criada pelo fabricante ou importador”.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — S6 para
esclarecer, s6 para nao ficar impreciso. Tanto “ponto de coleta” quanto “central de recep¢édo” ddo a impressao de
onde vocé vai entregar ou vai receber, alguém vai entregar o pneu. A “central de armazenamento” ja é a outra
parte, ou seja, € a idéia de onde vocé vai estar concentrando. Vocé recebeu, vocé tem varios pontos, porque
“ponto de coleta” pode ter uma numa portinha, vocé coleta, mas ndo armazena. E depois tem uma outra.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu acho que vocé tem
razao, até armazena, mas um armazena para um...

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Eu posso
armazenar 3 pneus huma borracharia, que é um ponto de coleta.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Mesma situacdo, vamos detalhar demais. Ponto de coleta
pode ser ponto de armazenamento também até porque isso nao pode ser de grande monta porque sendo estamos
criando riscos ambientais. O ponto, que na verdade, € a central de recepcao, armazenamento tempordrio e dali vai
para outro negécio.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Lé o que esta
escrito. Estamos falando de armazenamento temporario.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Exato e ndo pode ser de grande monta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu acho que o “ponto de
coleta” que é “central de recepcao”. Talvez o nome “central de recepcao” ficou muito pomposo, ndo lembro mais
dessa discusséo.

31



O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederagdo Nacional da Industria — CNI) — Para a
populagdo, como um todo, falar em “ponto de coleta” esta mais proximo do que a populagdo entende como algo
gue vai recepcionar.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — S6 queria fazer uma ponderacédo. A central de recepcado j4 existe hoje na
redacdo da 258. Eu acharia interessante manter o termo, mesmo porque a alteracdo que se faz ndo vai ter muita
significancia. Estou preocupado com a expressao “criada pelos fabricantes” que impde uma obrigacdo. Entéo,
“definido pelos fabricantes ou pelo importador” me soaria até melhor porque vocé estd me colocando uma
obrigacao que hoje eu ndo consigo viabilizar.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Mas a inten¢&o é essa.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — N&o viabilizar?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — N&o, como ndo
viabilizar? E de criar, a gente quer, ja discutimos isso, que o fabricante tenha essa central de armazenamento
porque hoje o grande problema das municipalidades é onde armazenar isso.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — N&o é a expressao. Eu pretendo, e n6s estamos fazendo isso, estabelecendo a
central de recepgédo e a gente participa dela, mas o termo criado da a idéia de que a iniciativa é s6 de um lado e
ndo pode. Tem um parceiro nesse meio, tem um parceiro.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Pode ter, pode n3o ter,
vocé pode querer fazer so.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — N&o, nado é sé do fabricante. Até na redacao atual mostra ali que tem outros co-
responsaveis no meio. Eu so6 pediria a sensibilidade de vocés de ndo congelar isso especificamente, deixando esta
atribuicéo para o fabricante ou para o importador.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — A minha opini&o é muito
clara, que a central de armazenamento deve ser criada pelo fabricante ou importador. Esse, para mim, é o grande
problema da coleta nos municipios.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Mas é que a expressao literal “criada” s6 determina a obrigacdo de uma parte.
Isso vai se transformar numa dificuldade maior do que a que eu tenho hoje e vocé sabe qual que é.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Sei e eu inclusive ja
expressei isso, acho que o pouco sucesso das centrais de recepcao foi porque o fabricante ndo assumiu isso e
deixou isso mais na responsabilidade do municipio. Entdo, eu acho que aqui nés queremos que essa
responsabilidade, essa do centro de armazenamento, seja do fabricante.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Bom, eu s6 consigo entender aqui um ponto de referéncia que a central de
recepcao ou de armazenamento ou ponto de coleta, para nés, € a mesma coisa. Vocé, deixando essa obrigacéo
por parte do fabricante, ndo estou exagerando nao, José Claudio, nés ja tivemos conversas muito extensas sobre
isso, eu encontro dificuldades, em algumas grandes capitais, para poder criar esse vinculo com a recepgdo. A
Unica coisa que eu peco para eles fazerem é aquilo que eu ndo posso, é coletar o pneu da regido. Entdo, pode se
avancar, ndés estamos avancando em alguns casos com empresas que ndo sdo entidades publicas, mas ndo me

cria essa obrigacdo Unica para o fabricante. Volto a insistir, estou apelando a consciéncia de vocés, que se
encontre uma outra denominagédo, ndo “criada”.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de Sdo Paulo) — Eu perguntaria da seguinte maneira:
€ necessario que em algum lugar se armazene esse pneu, até como um transbordo. Em principio, esta sendo
atribuida apenas a iniciativa privada a criagcao desta central, digamos assim. Qual seria a outra op¢ao se nao fosse
a iniciativa privada? Quem faz isso? O poder publico?
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O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — O Poder Publico, em alguns locais onde haja espaca se cria isso e nés temos
feito isso. Nos temos 170 unidades ou centrais de recepg¢éo com o Poder Publico municipal.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Veja, eu estou entendendo da
seguinte forma, me corrijam se eu o entendimento esta errado. A criagdo € responsabilidade do fabricante. Se ele,
em contrato com a prefeitura ou de alguma maneira ele terceiriza, essa terceirizacdo pode ser por um 0rgao
publico? Eu acho que pode ser feito, a iniciativa tem que ser dele.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Claudio, eu vou te dar um exemplo. Hoje eu tenho, como falei, 170 centrais
com a participacdo do Poder Publico e 16 separados. A hora que mudar com essa terminologia, eu posso correr o
risco de perder as 170 porque s6 esta constituido as centrais com poder publico municipal.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de Sdo Paulo) — Se voceé tiver um acordo com ele e
vocé fala: “Eu tomei a iniciativa e isso foi feito”...

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Em muitos desses casos o0 acordo é verbal.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — “Disponibilizada” atende alguma coisa, ou
ndo atende?

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Muito. “Definida” ou “disponibilizada”, o que ndo posso é ficar com a impressao
gue a obrigacdo é sé minha.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regi&o Sul) — Define que é o municipio.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Esta na sugestéo o inciso VI, “ponto de coleta: estabelecimento definido pelos
fabricantes”. Nao tem nenhuma novidade ai.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — OK, ponto de coleta. Vai se manter a
central de armazenamento que vai ser criada?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Se nds temos consenso
em “disponibilizada”, 6timo. Se ndo temos, vamos votar “criada” e “definida”.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Professor, o senhor esta jogando forte, pesado (Risos).

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — E porque 3, 4 anos
discutindo isso, Walter, realmente...

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Me desculpe, quem esta no meio, vivendo as dificuldades, embora vocé
também participe delas, somos nés. Me dé, pelo menos, o direito de opinar.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Com certeza e esta
sendo dado, ele (referindo-se ao Sr. Bertoldo) é o presidente.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Mas ndo me conteste dessa forma. Vocé esta praticamente me inibindo de
expressar.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Ndo Walter. Eu acho
gue ndo, absolutamente. Vocé se expressou, estou dizendo o seguinte, se vamos ter o consenso, estou até
disposto a ceder, mas se ndo, se vocés ndo estédo dispostos a ceder, entdo vamos votar.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Isso é uma ameaca. (Risos)

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Ai quem estad me
ameacando é vocé. Vocé é que esta me ameagando.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — N6s estamos no ambito da discussdo. E claro que vocé pode me tirar o
microfone a hora que bem entender.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos ser praticos, vocé tem uma proposta de emenda?

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — O “definida” € o texto que estad no paragrafo anterior. O pior de todos € o
“criado”.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Mas
qual é a proposta que vocé (referindo-se ao Sr. Walter) faz? A mesa esta propondo trocar “criado” por
‘disponibilizado”.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederac&o Nacional da Industria — CNI) — S¢ para a gente
tentar sair do impasse. Eu acho a proposta que o Sérgio fez, sendo a gente fica... O Sérgio fez uma proposta de
trocar a palavra “criada” por “disponibilizada”. Consultou varios membros aqui. Entre os membros da Camara
houve uma receptividade em relacdo a essa proposta. A minha proposta é a gente encaminhe a proposta do
Sérgio que é “disponibilizada”. Essa é a proposta.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — N&o vou insistir mais. A mesa decide.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos ter os dois. Roberto, esse assunto ndo se discute mais.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorério) — S6 uma lembranca, uma consideracéo, ndo quer dizer que
va mudar, mas s6 tem que se tomar cuidado ali porque no VIl nés estamos falando “pneus usados”, no Il, que néo
€ mais Il, estamos falando em “pneus descartados”. Ai nesses dois, “pontos de coleta” e central de
armazenamento”. Um esta falando em “pneus usados” e no outro esta falando “pneus descartados”. N&o é o verbo,
€ o0 adjetivo ao pneu. Sé para chamar a atencéo para uniformizar isso para néao ficar, depois, o pessoal achando...

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Deixa eu fazer uma colocacdo
porque a origem da celeuma é uma expresséo que foi introduzida pela APROMAC. Quando a APROMAC fez a
proposta dela, que acabou gerando esse texto base de consenso, nés tinhamos feito, efetivamente, essa distin¢éo.
Entdo, nds tratavamos, em toda a nossa proposta, de “pneus descartados” ndo como “pneus usados”,
propriamente, sé como descartados. Entdo, € aquela questdo da gente definir se ha necessidade de distincdo
entre “pneu usado” e “descartado” ou nao.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — A dltima colocacdo com relacdo a isso, eu fiz essa
introducdo para chamar a coeréncia. Ja houve uma ma receptividade de colocar pneus usados la na frente e a
gente teve que colocar ‘pneus inserviveis”. O nosso universo de trabalho, nés estamos trabalhando com pneus
inserviveis. Entdo, ndo esta sendo aceito as responsabilidades de recolhimento de pneu usado. Entdo, onde esta
“pneu usado” ndo é “pneu usado”. O nosso universo de trabalho é pneu inservivel. Central de armazenamento vai
armazenar o que? Nao é pneu usado, é pneu inservivel.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — O
Roberto tem razdo. Vamos corrigir ali, colocar a palavra no VIl os “pneus inserviveis” e no outro “armazenamento
temporario de pneus inserviveis”. Entdo, a redacao fica aprovada por consenso. As duas.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regiao Sul - APROMAC) — Sé uma colocac¢éo. Diante
dessa nossa decisdo consensuada e para que se adiantem os trabalhos, a APROMAC declina daquela definicao
de pneus descartados que existia la em cima, fica consensuado que fica pneus inserviveis para essas finalidades e
a gente ndo precisa voltar.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos avancgar. O novo inciso: “pneus do mercado interno: resultante do balanco de importacéo, fabricacdo e
exportacao realizado por cada empresa produtora ou importadora de pneus”. Queria que o Junqueira defendesse a
proposta.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Na realidade, a discordante foi
a APROMAC nesse inciso, entdo, eu gostaria de, antes, criticar para depois o Junqueira defender. Na realidade
esse inciso é vinculado com o art. 3° que tem um dissenso de proposta. Essa definicdo serve a proposta do
Governo de Minas Gerais e 0 Ministério das Cidades de uma sistemética que dai APROMAC n&o concordou
justamente porque pretende adotar uma outra sistematica nesse art. 3°. Entdo, acho que, antes de discutirmos a
pertinéncia desta definicdo, nds precisamos chegar no art. 3°. Melhor seria ficar suspenso até definirmos.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Coloca ali “vinculada ao art. 3°". “Abandono ou langcamento de pneus no meio ambiente: ato pelo qual o individuo
deposita pneus em area publica ou privada”.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Pedindo vénia ao colega da APROMAC, a prépria frase é
auto-definida.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Roberto, deixa eu concluir aqui.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Desculpa. Vocé ja tinha lido.
O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacéo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Nao
acabei de ler, nem botei em discussao. (Risos) “Ainda que sua em desacordo com a legislagdo ambiental”.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honoréario) — Depois da vergonha passada o senhor me concede a
palavra?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — S6
depois de ouvir a APROMAC.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Estou pedindo vénia a ele porque quando a gente define,
define uma coisa com uma ou duas palavras. Ali ja € a prépria frase: “abandono ou langamento de pneus no meio
ambiente”. Definiu o0 que é abandonar? A propria frase ja é auto, € uma frase completa, sujeito verbo e predicado.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Considerando que essa
definicdo depois vai ser melhor explicitada diretamente no artigo, APROMAC concorda que ela ndo se torna
necessaria neste ponto, pode ser retirado esse inciso. A APROMAC declina.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Esta retirada a proposta, ficou abandonada. Tem mais algum item que vocé quer retirar antes que eu leia?
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O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Vamos retirando aos poucos,
calma. (Risos) Proposta de encaminhamento para os préximos insicos. Os proximos quatro incisos a discordancia
em relagdo a eles é similar, a APROMAC pretende fazer uma definicdo de cada um dos atores e, salvo engano, a
divergéncia estaria na desnecessidade de fazer essas definicdes. Entdo, eu acho que poderiamos ja passar todos
eles ao mesmo tempo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Quer fazer a defesa
deles? Concertador, consumidor?

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — A APROMAC acha pertinente
fazer a definicdo de cada um dos atores do processo para que, depois, hdo se tornem figuras pardas, abstratas
demais. Entdo, a gente entende que seria 0 mais adequado definir cada uma delas até porque as
responsabilidades séo diferentes.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Desde que elas
estivessem incluidas no texto. Se o texto ndo falar de concertador, destinador, distribuidor, sucateiro, ndo tem
sentido definir.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Como é que ficamos no nosso
art. 1°? Estéo definidas na versdo que consensuamos?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Distribuidores,
consumidores e revendedores.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — A primeira regra é que tem que constar aquilo que consta
do texto.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Entdo, podemos retirar
concertador.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Destinador também nao
tem.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — S6 um instante para eu dar
uma observada mais para o fim.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Senhor presidente, s6 queria fazer uma observacao,
independente de igual seja a definicdo que passe, eu pediria vénia novamente ao colega da APROMAC para
eliminar o aposto colocado como ‘exclusivamente ou ndo,” que ndo tem necessidade. Em todas elas ele faz:
“Exclusivamente, ou ndo,” ndo tem a menor necessidade. “Se dedica a atividade tal”. Se vocé nao faz mencéo,
tanto pode ser so6 aquilo, como outras. Se vocé fizer mencao, vocé fica na afirmativa e na negativa. Nao usual isso.

A SR2 LARISSA SCHIMIDT (Assessoria Internacional/MMA) — Com relacdo a definicdo de consumidor, eu
sugeriria, porque tem aquela definicdo de consumidor no Coédigo de Defesa do Consumidor, que é legislacao
ordinaria. Entdo, gente esta tratando de uma resolucéo e eu acho que isso tem que ficar coerente. Eu ndo tenho o
CDC aqui, mas la o consumidor, pelo que eu me lembro, é “pessoa fisica ou juridica estabelecida como
destinatéario final de um produto”. Depois se pode dar uma olhada nisso. E uma sugestao.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Na realidade, essas definicdes
ndo pretendem sobrepujar o restante, € para as finalidades dessa resolucéo.
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A SR2 LARISSA SCHIMIDT (Assessoria Internacional/MMA) — Eu sei, mas ndo tem porque criar uma
divergéncia com uma legislacéo ordinaria, por exemplo, o Codigo de Defesa do Consumidor.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Desculpe, mas
isso vale também para importador, para fabricante, tem legislagcéo ordinaria que define essas coisas.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu acho que n&o tem
necessidade de definir, Mauricio.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Indastria — CNI) — Eu acho que
ndo tem, mas a justificativa que foi feita aqui é: “O que esta no art. 1° permanece”. Ai revendedor esta 1a?
Permanece.

A SR&. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — O que ela disse é ou coloca a definicdo que esta |4 na lei
ou nao coloca nada. Foi isso que eu entendi que a Larissa falou. Ou coloca o que esta na lei ou ndo coloca nada.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederac&o Nacional da Industria — CNI) — Eu concordei
com ela e estou so sublinhando que outras definicbes desse tipo também estdo em outras legislacdes e nds nao
estamos a cata dessas definicBes. SO estou dizendo para a gente padronizar. Eu acho que ndo deveria ter esse
tipo de... As definicdes da resolucao séo as definicdes de carater técnico, sdo aquelas que fazem com que o 6rgao
ambiental...

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorério) — Para os efeitos desta resolucgéo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Para os efeitos
da resolucdo e de carater técnico, ou seja, aquelas que o legislador ou érgdo ambiental precisa para executar
aquilo que esta previsto. O que nds estamos colocando como atividades como pessoas juridicas porque a
atividade é a atividade empresarial, geral do Pais. O sujeito vai la e abre um CNPJ, vai na Junta Comercial, cria
sua empresa e etc., e, no Contrato Social dele, ele define um monte de atividades. N0s estamos confundindo
atividades, como importacdo, fabricacdo e etc. com personalidades juridicas que ndo existem, fabricante,
importador e etc. Entdo, eu acho que talvez ficaria mais correto a redacdo, presidente, se a gente descrevesse
atividades. Inclusive que o Cadastro Técnico é também de atividades. Entdo, acho que até isso poderia estar
sintonizado com o que Cadastro esta... Nds s6 vamos poder estar tratando aquelas atividades que estao previstas
no cadastro, a gente ja teve essa discussao anteriormente e me parece relevante que tenha algum espaco para ter
em algum momento, mas eu faria essa sugestdo. Eu acho que a forma como esta redigida é que talvez esteja
atrapalhando um pouco. E ai fica a necessidade de definir o que é fabricante, o que € consumidor, o que é
revendedor, 0 que é concertador porque, na verdade, nés estamos confundindo. S&o todas pessoas juridicas que
fazem atividades X, Y e Z.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Antes de mais nada, eu
gostaria de esclarecer que esses incisos eram o que restou de uma proposta original da APROMAC que tinha uma
filosofia ligeiramente diferente dessa proposta consensuada. Nds ndo definiamos atividades, nés definiamos atores
em processo, nhdo estamos definindo atividades econdmicas, mas sim posicdes porque s&o inclusive
intercambiaveis. Uma pessoa poderia assumir um papel em determinado contexto e outro em outro contexto.
Como esta filosofia ndo é a do atual texto, entéo, ficam superadas essas questdes. Entdo, dessas 7 defini¢cdes,
confirmei no texto 14 na frente, realmente, depois de um consenso, ndo sobrou aplicacdo para essas aplicacdes. A
excecao de consumidor, que podemos discutir se vamos ou ndo vamos definir consumidor, os outros incisos ndo
se tornam mais necessarios. Entdo, para oficializar, a APROMAC declina das propostas de inciso que definiam
concertador, destinador, distribuidor, processador, revendedor e sucateiro.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regi&o Sul) — Podia tirar também ja o consumidor.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu lembro, no inicio da abordagem aqui dos trabalhos, um esclarecimento que
foi prestado, eu acho pertinente a definicdo de consumidor, que vai além da figura de pessoa fisica, do individual.
Abrange também a pessoa juridica. E muito comum, em nosso caso, aquele que tem o maior quantitativo individual
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no consumo de pneus. Eu gostaria que essa expressao, com todo o cuidado para néo ferir o Cédigo de Defesa do
Consumidor, se mantivesse. Obrigado.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Senhor Presidente, embora sempre didatico constar
definicbes, mas algumas das definicdes que ja sdo tratadas a nivel de um Cddigo Nacional de Defesa do
Consumidor e pela utilizacdo plena da expressdo no vernaculo nacional, é despiciendo, desnecessério botar
definicdo de consumidor. Acho que ndo tem que ficar, nem mesmo pelo didatismo, porque é aquele negécio, a
coisa, quando é muito clara, muita precisa 0 que é um consumidor, qualquer coisa a colocar podia vir até a
atrapalhar.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Eu gostaria de fazer uma
defesa desse inciso dessa definicdo de consumidor. N&o retirei ela junto com as demais justamente com a
preocupacdo de deixar bem claro que pessoa juridica também pode ser consumidor. No mundo juridico, no dia-a-
dia dos advogados existe esse debate, existem correntes que dizem que empresa ndo pode ser consumidor para
os fins do Cdédigo de Defesa do Consumidor porque o Codigo de Defesa do Consumidor s6 defenderia pessoas
fisicas. Seguindo esse raciocinio, dai teriamos a exclusdo da responsabilidade de pessoas juridicas para os fins
dessa resolucdo. Entdo, ndo quero aqui definir consumidor para todo o mundo juridico. Quero definir consumidor
para as finalidades desta resolucdo e eu acho pertinente estar explicito que as pessoas juridicas, grandes
transportadoras, sdo responsaveis também, na medida em que sdo consumidores, nos limites estabelecidos nesta
resolucdo. Por isso eu defendo a manutencdo desse inciso. Se a redacao nado estiver a mais adequada, corrigimos,
mas eu gostaria de ver a definicdo de consumidor.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Dentro dessa linha de raciocinio, eu retiro a minha.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — H&
consenso na mesa? A redacao é como estd? Sobre o consumidor, Zilda?

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Me preocupa um pouco. Na pratica, o que isso traria para o
nosso trabalho de controle, de diferente? Eu falei de manha que a gente poderia incluir o consumidor, quer dizer, a
gente acordou, os Senhores acordaram que poderia ser incluido o consumidor porque ele faria a parte daquela
estratégia de envolvimento de todos os setores da sociedade na mobilizacdo para correta e para a destinacao
ambientalmente adequada, mas me preocupa muito na medida que a gente esta, ndo que eu ndo concorde, ndo é
isso, mas eu fico tentando vislumbrar como ficaria o controle que hoje nés exercemos sobre a prestacao de contas
dos fabricantes, a exigéncia da comprovagédo prévia no embarque dos importadores, o controle sobre as atividades
de destinagcdo. Na nossa atividade de controle, na atividade que o IBAMA exerce hoje de controle.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Bom, na realidade vocé esta
retornando aquela questdo da manha. Eu acho o seguinte, a responsabilidade de um ator ndo significa que vocé
vai cadastrar ele. Existe uma fiscalizacdo difusa normal de que quando o 6rgdo ambiental constata, de si préprio
ou mediante alguma denuncia, ele vai la e faz aquela fiscalizagédo. Ndo precisa ser uma fiscalizacdo sistematizada.
A sistematizacdo que a gente quer para essa cadeia ja esta escrita nessa resolucdo e ela nao inclui cobrar
prestacao de contas de consumidores porque isso seria impossivel. Entédo, ele tem responsabilidade porque ele
tem que estar atento a correta destinagdo. N&do é o fato dele ser um “mero consumidor” que vai autorizar ele a
desconhecer da existéncia dessa resolucdo, desconhecer do dever social dele de dar a correta destinagdo. E
nesse sentido que nds mantivemos e é nesse sentido que é necessaria manter a definicdo. Nao € um 6nus extra
para o 6rgdo ambiental.

A SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Hassan, na pratica, se uma empresa para a qual ANIP
vendeu pneus, a empresa ndo entregar os pneus de maneira adequada, ndo estou dizendo depositar em leito de
rio nem nada, mas ela detiver os pneus com ela, mesmo usados, mesmo passando a inserviveis, eu vou poder
autuar essa empresa por nao fazer o que esta descrito na nova resolugéo 2587

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — N&o € nesse sentido, ndo é
uma questao meramente hipotética, € uma questao de fato. Se ela armazenou os pneus la dentro do galpdo dela
corretamente, ndo vai atrair vetor, ndo vai ter rato, ndo vai pegar fogo, ndo vai ter nada, € um direito dela, assim
como de qualquer consumidor, guardar o pneu dele em casa. O que ndo pode acontecer nem como uma grande
empresa nem com um consumidor em casa € ele deixar o pneu em pilhas no fundo do quintal, por exemplo,
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acontecer um acidente, pegar fogo, encher de rato, proliferar mosquito, isso ndo pode acontecer. Esse € o dano
ambiental e essa é a responsabilidade ambiental que o consumidor tem que ter.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Acho que temos consenso aqui na mesa. Pergunto se esse inciso: “Consumidor: pessoa fisica ou juridica que faz
uso de pneus...” mantém, esta aprovado? Entéo, estd aprovado por unanimidade na mesa. Art. 3°.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — No art. 3°, vocés podem
observar que nés estamos dizendo a mesma coisa, metodologias diferentes. Na verdade a metodologia que nés
usamos foi até uma metodologia, quer dizer, a redacdo dessa outra forma, o Ministério das Cidades trouxe
amparado pelo IBAMA e o Ministério do Meio Ambiente. O que tem de diferente sdo os paragrafos, que é da
conversdo em peso e fator de desgaste de 30%. A gente detalha mais isso ai. Entdo, eu acho que o que é
importante de diferente dos dois € o conteddo dos dois paragrafos que nédo esta na proposta da APROMAC. O
resto € a maneira de escrever, ndo vejo muito problema.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Na realidade, eu me lembro
gue a questdo da controvérsia em relacdo a esse tema € justamente a conversdo em peso. No caso da proposta
consensuada entre o Ministério das Cidades e o Governo de Minas Gerais existe um dever de converter em peso.
E, no caso da APROMAC, existe uma resisténcia a aceitar a conversao em peso, a gente prefere uma paridade
unidade a unidade, até num primeiro momento ndo aceitaria sequer uma abertura para conversdo em peso. Num
segundo momento, nds estabelecemos uma possibilidade do 6rgdo ambiental adotar essa sistematica. Entdo, acho
gue a questdo de fundo é justamente essa, a conversdo de peso deve ser excetuada ou ela ndo pode ser
efetuada?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Quando comecei a
trabalhar com isso, fiquei convencido disso pela explicacdo do IBAMA operacionalmente. Até pediria a Zilda,
porque ela que vem trabalhando com isso, porque eu vi que era impossivel ndo fazer conversdo em peso. Pelo
controle do IBAMA, eu fiquei convencido que a Unica forma dele fazer o controle seria com a conversdo em peso.
Operacionalmente vocé ndo tinha como fazer isso por unidade.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — A desconfianca da APROMAC
era em relagdo, por exemplo, ao percentual, € um percentual empirico, pelo menos ndo foi apresentado uma
comprovacao cientifica que seja, € um percentual razoavel, vamos conciliar, € um percentual razoavel dentro do
senso comum, mas € restrito a isso, ndo ha uma comprovagéo cientifica. Por isso a APROMAC estava reticente
em aceitar esta metodologia. Ocorre 0 seguinte, como ja disse em outras oportunidades, a APROMAC prefere que
seja uma resolucao passivel de uma execucéo efetiva que depois possa ser efetivamente aperfeicoada, se depois
verificar que ndo é 30%, mas 10%, tudo bem. Entdo, gostaria, me permita, gostaria de ouvir taxativamente o
IBAMA dizendo que ndo tem condi¢cdes de fazer o controle paridade unidade a unidade e que a Unica maneira
possivel seria através de uma conversdo em peso. E dai eu vou entender que isso é a situacdo verdadeira do
IBAMA, pressuponho que esta falando a verdade, evidentemente, e dai a gente pode debater 0 assunto.

A SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — E uma pena que isso enriquece o debate, mas as vezes
provoca um vai e vem. Eu me ocupo dessa resolucdo desde que ela foi elaborada no Grupo de Trabalho e isso foi
98, 99. O CONAMA é dinamico, isso traz um debate positivo, mas a gente ja explicou isso outras vezes, posso
explicar de novo, nao tem problema nenhum. Qual é o problema central por nés termos optado? Foram dois 0s
motivos que nos fizeram optar por essa conversdo em peso. O primeiro deles, e ai eu ja respondo os 30% ou 0
valor. Quando se coleta pneus se coleta pneus e se pesa o caminhado, ndo se conta. O Walter hoje citou, e nés
acompanhamos, vocé vai e vé uma coisa como Almirante Tamandaré la no Estado do Parana, que, de repente, se
descobriu, em uma grande valeta, uma ribanceira, um monte de pneus expostos ao longo de anos,
inadequadamente. Aqueles pneus foram recolhidos e o caminhdo foi pesado. Quer dizer, ndo tem como ficar
contando um por um. As vezes tem pedaco de pneu e outra coisa seria 0 peso, daria uma nogdo muito diferente do
gue na realidade eles sdo o0 que eles pesam e por isso se optou a fazer o controle, também da producéo, por
pesos. A gente tem os dois nimeros, mas tem por peso. Eu ndo entendia nada de pneus, eu nunca trabalhei numa
indUstria de pneus, ndo tinha idéia de que tipos de pneus, mas se tem pneus desde 2 quilos até pneus de 200
quilos. Como é que eu vou controlar a destinagdo de um pneu de trator, vou exigir que a empresa me dé um pneu
de trator tratado, comprovar pneu por pneu? Nos estamos falando em coisa de milhdes, era impossivel fazer isso
por unidade e ai vieram outros complicantes, como, por exemplo, a Intrucdo Normativa 21 que estabelece, o que
ndo estava na resolucdo que agora a gente esta colocando de alguma forma, que aquele pneu que é importado e
exportado pode ser feito uma balan¢a disso porque o que é fabricado no Brasil e exportado nunca vai ser
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encontrado para ser dado destinado e o que € importado tem que entrar nos célculos. Entdo, foi um pedido, da
época, dos fabricantes, das montadoras de veiculos e foi feita essa compensacédo e a compensacdo fala em um
para um, e que pode ser convertido em peso. Na maioria dos casos se exporta veiculo de passeio e se importa
veiculo de passeio. Mas tem empresas que exportam veiculos leves e importam veiculos mais pesados. Hoje em
dia tem esses furgbes, caminhonetes que séo veiculos de passeio do tipo de uma Blazer ou coisa que o valha, tem
outros similares de outras montadoras. Entdo, n6s temos que fazer equivaléncia em peso sendo 0 nosso numero
nao fica real. Segundo, quando nds optamos para fazer o controle no CTF era impossivel fazé-lo numericamente,
somente por peso. Ai comegamos a pensar no seguinte, o senhor imagina que um pneu novo tem um peso, sé que
aquilo que vai ser destinado ou aquilo que eu vou dizer a industria, o fabricante me informa quanto ele produziu e
eu vou ter que informa-lo quanto ele vai ter que destinar, s6 que ele ndo vai destinar no mesmo peso, ele destinaria
um pneu inservivel. Um pneu inservivel pesa de 10 a 30% menos que um pneu novo. Nao seria justo imputar a
industria dela ter que destinar em peso, ou ao importador, ter que destinar em peso o equivalente a um pneu novo,
ela vai ter que destinar um inservivel, isso € a 258, estou falando da realidade de hoje. Entdo, n6s fomos buscar
esse numero, ai descobrimos um trabalho da Convencéo de Basiléia que fala sobre o gerenciamento, até o Brasil
esta pleiteando a revisdo, conseguiu, vai ser revisto ess documento porque nds entendemos que tem algumas
incorrecdes, estamos propondo ao secretariado da Convencéo a revisdo, mas ele fala em alguma coisa em torno
disso, nimero, as vezes, até maior um pouco. NOs participamos de uma discussao junto com INMETRO e outros
setores sobre uma norma caracterizacdo e nomenclatura de residuos e |4 esse ndmero era mais ou menos esse.
Nés temos duvidas se esse numero seria exatamente 30%, como o senhor bem falou, ndo existem comprovacoes.
Sao informagdes de alguns estudos que se tém pelo mundo que o nimero varia, mais ou menos, de acordo com
10 a 30%, dependendo das condicbes de rodagem do pneu. Entdo, sdo essas as informacdes que nés
conseguimos pegar. Agora, para nés, hoje, em termos operacionais, pelo controle que nés fazemos sobre
fabricantes e importadores, seria muito dificil fazer o controle da destinacdo numericamente, por isso que nés
optamos pelo peso.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — A APROMAC gostaria de
registrar o seguinte, diante dessa comprovacao cabal, essa declaragéo especifica do érgéo fiscalizador que seria
muito dificil ou impossivel fazer este controle por paridade de unidades, a APROMAC, mesmo considerando que
existem varias possibilidades de deturpar o controle por equivaléncia em peso, por exemplo, contaminando essa
equivaléncia com outros produtos que ndo pneus, contabilizando esse peso de pneus coletados com material
hamido, por exemplo, que alteraria significativamente o peso. Entdo, a APROMAC vai transigir e acatar essa
metodologia de controle através de conversdo em peso, s6 se reservando ao direito de discutir agora a questédo do
percentual, ja que vocé trouxe um dado importante, dizendo que os estudos dizem entre 10 e 30% de reducédo, eu
ndo acho que seria conveniente nés ficarmos na pior hipdtese para o meio ambiente, por exemplo, que seria 0s
30%. Eu sugeriria 20% que seria 0 meio. Entdo, primeiro ponto, a APROMAC se curva a maioria e essa boa
explicacdo em relagdo ao controle por conversdao em peso e dai poderemos discutir o art. 3° com essa
metodologia.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Deixa eu entender o encaminhamento. A APROMAC esta retirando a proposta dela e esta colocando uma emenda
na proposta do consenso passando de 30 para 20%. E essa?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Antes de passar
a palavra para o Walter, queria pedir ao companheiro da APROMAC que ele fosse mais preciso com relacdo a
insinuacdo que ele fez aqui de que existem mecanismos de burla que poderiam ser feitos por... Eu ndo entendi
direito se ele esta fazendo uma critica aos 6rgdos ambientais que ndo podem fiscalizar ou se estd fazendo uma
critica ao setor empresarial que estaria mal intensionado e previamente querendo fazer esse tipo de burla. Acho
gue nos dois casos nao caberia esse tipo de observacdo. Acredito que nés estamos aqui num ambiente onde uma
das coisas fundamentais € o principio de que as empresas e 0s 6rgaos ambientais, todos eles, seguem a lei. Até
gue se prove o contrario, h4 uma presuncédo de inocéncia. Eu acho que esse tipo de comentario um pouco solto,
deveria ter um pouco mais de cuidado, na medida que isso aqui € uma Camara Técnica do Conselho Nacional de
Meio Ambiente, eu acho que merece respeito a todas as partes, assim como nds temos sempre respeitado as
entidades ambientalistas.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Primeiramente, minha
desculpa se ofendi alguém, ndo estou acusando ninguém em especifico, ndo estou dizendo que, em regra,
empresas ou o setor publico ndo tem capacidade e vontade ou boa fé, ndo é este o caso, estou apenas fazendo
uma constatacdo, com base em fatos reais que indicam que alguns, ndo todos, nem sequer a maioria, alguns
agentes de qualquer setor, inclusive do meu terceiro setor, por vezes ndo agem de boa fé. E a minha funcao aqui,
como terceiro setor, € fazer uma reflexdo de seguranca, estou aqui para uma garantia. Alids, justamente o terceiro
setor surgiu disso porque se as empresas sempre buscassem o melhor para a sociedade e ndo exatamente para
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os lucros e o Governo fosse sempre o maximo da eficiéncia, ndo haveria necessidade de existir o terceiro setor.
Me desculpe, ndo quero ofender ninguém, ndo estou acusando ninguém, muito menos os presentes, s6 estou
partindo de uma constatacao fatica, as vezes ocorrem desvios de conduta e € por isso que nés sempre buscando
garantias maximas.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — S6 para eu entender a metodologia.
Nés ainda vamos estar discutindo o teor ou ja estamos definidos porque eu estou, infelizmente acabaram me
passando, e foi em cima disso que eu estudei para vir para esta reunido, uma proposta substitutiva da APROMAC
feita no ano passado e foi em cima dela que eu acabei estudando, na época a APROMAC, por exemplo, trazia
uma proposta de pneu inservivel cada dois pneus remoldados. Essa proposta ja ndo esta colocada aqui, pelo que
eu noto. Eu estudei naquela e ndo esta aqui. E eu gostaria de debater temas como esse. Eu gostaria de saber... J&
€ um consenso?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Nés
temos duas propostas na mesa, a APROMAC tirou a proposta dela no sentido de propor uma nova proposta de
emenda de 30 para 20%. Eu gostaria que a gente trabalhasse agora s o percentual.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu aqui vou prestar o testemunho da experiéncia que nés tivemos ao longo
desse tempo todo. Eu apelaria a Camara que a gente evitasse achémetros. Eu ainda tenho, de vez em quando,
matéria no jornal falando dos 100 milhdes de pneus inserviveis descartados na natureza, a gente ndo consegue
encontrar esse nUmero e a experiéncia mostrou, até agora, que ndo temos essa quantidade, ndo se encontra.
Entédo, 30% de desgaste do pneu é justamente a camada de borracha que se desgasta com o uso e atinge a
estrutura do pneu, por isso que se torna inservivel. Com 20% vocé teria, provavelmente, a figura do pneu usado
gue vai se prestar a reforma, mas 30% € o desgaste ja que prejudica 0 pneu e ele passa a ser inservivel. Nés
temos algumas centrais de destinacdo, algumas coletas que foram feitas que mostraram esse percentual. A nossa
amostragem é bastante significativa. Entdo, eu gostaria até de, mantendo até o que vem sendo praticado pelo
IBAMA e a gente vem informando isso, que fosse mantido os 30%.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — S6
um esclarecimento, gostaria de perguntar para a Zilda, o IBAMA hoje, quando faz a conversao, adota que relacdo?

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — 30%.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Chegar num quadro comparativo. Hoje é isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — S6 queria pedir um
esclarecimento para a Zilda antes porque eu entendi, acho que deu duvida ao Conselheiro Hassan, é que vocé
disse que os trabalhos que vocés consultaram, as informacdes variavam de 10 a 30%. Eu acho que ficou uma
impressdo de que tanto no intervalo de 10 a 30% seria razoavel adotar qualquer nimero. Agora, eu estou
entendendo também que esses trabalhos devem estar abordando realidade européia e etc. e, pelo que o Walter
falou, n0s sabemos que la o pessoal € muito mais cuidadoso, o pneu torna-se inservivel com um uso bem menor,
gue 10% estaria mais proximo da realidade européia, mas os 30%, esse sim seria o dado da realidade brasileira.

A SR2. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Quando nds buscamos a definicao deste niimero, foi muito
em funcgdo deste grupo que participamos junto a ABNT e o que se falava era 30%. Naturalmente que nesse tempo,
de la para ca, a gente anda tendo acesso a outros documentos que nos mostram que, em alguns paises, este
namero pode ser menor. Eu generalizei na hora de expor, eu coloquei entre 10 e 30% s6 fazendo a leitura. Mas na
ocasidao em que fizemos a IN 08 do IBAMA e comecamos a fazer o controle, o nimero que nds tinhamos
conhecimento era 30%. De |4 para ca a gente comecou a ter acesso a outros estudos, existe muito pouca
bibliografia em torno disso. Para se ter uma idéia, ndés temos um convénio com o INMETRO de laboratérios
credenciados e existem laboratérios credenciados para fazer andlise de pneus no Brasil existem s6 os das
industrias. O que se pode fazer é contratar uma equipe, levar para aquele laboratorio e avaliar o pneu Ia,
independentemente do que esta sendo produzido la e sdo estudos caros, ndo tivemos oportunidade de fazer isso
até hoje, seria uma coisa interessante para se fazer. Um estudo independente, ndo estou dizendo que a inddstria
ndo produza documentos idéneos, ndo é nada disso. Estou dizendo um documento em relagdo aos aspectos
ambientais de desgaste, até que ponto se pode utilizar e ai avaliar o percentual de desgaste que pode ser
reformado, remoldado, recauchutado. Acho que demandaria um preco que fica aquém da nossa expectativa, como
orgao publico, mas seria um estudo interessante e, assim mesmo, sao poucos os laboratérios existentes no Brasil
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gue nos poderiam proporcionar um estudo dessa ordem o que € uma pena porque nds poderiamos ter alguns
ndmeros para contrapor. Mas em pesquisa bibliogréafica, o que se chegou é que esse ndmeor varia disso para isso,
como o José Claudio falou, varia muito em fun¢éo das condi¢cdes de manutengdo do veiculo e de rodovias, que a
gente sabe que no Brasil, por isso que nés usamos 30%, porque sdo condicdes em que no Brasil sdo
extremamente adversas, condi¢cdes de rodovia e sdo poucas as pessoas que fazem manutencao de veiculos, isso
€ a realidade brasileira. Entdo, foi empirica, ndo € uma coisa comprovada cientificamente, mas é fruto da troca de
idéias com pessoas do setor, pessoas do INMETRO, dos OEMAs, nds tivemos dois seminarios patrocinados pelo
Ministério do Meio Ambiente que nos deram...

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — O
importante € que hoje todas as contas séo feitas com base nos 30 %.. Entédo, Roberto.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Eu ndo concordo muito que néo tenha base cientifica nao
porque tem dados concretos e faceis de serem observados. Um pneu novo, a maior parte, o Tegani pode ir me
confirmando, a maior quantidade de pneu existente no pneu nao esta nas suas laterais, esta na sua banda de
rodagem. A banda de rodagem gira em torno de 9 a 10 milimetros de expessura. O perfil minimo admitido pela
legislacéo brasileira é de 1.6, até 1.6, mesmo com pequenas irregularidades, ainda é permitido, esse pneu ainda
estd apto a fazer um processo de reforma dele. Abaixo de 1.6, j& comeca a atingir lonas, j& comeca, por
deficiéncias até de alinhamento, o pneu ja corre um grande risco de ndo ser possivel ser reformado. Se vocé fizer
a conta ai, ndo sei mais ou menos, a banda de rodagem deve estar com 50% do peso do pneu, grosso modo,
vamos chutar nessa ordem. Entdo, isso, da para vocé ver que... Estou falando do peso total do pneu. D& para
observar que saindo de um 10 de um pneu novo para menos de 1 milimetro de expessura que sera caracterizado
como pneu inservivel, sendo a maior parte da borracha aquela colocada nas bandas de rodagem, esse desgaste
efetivamente ndo é uma coisa téo dificil pesar pneu novo e pesar penu inservivel e fazer a comparagéo entre o
mesmo pneu que vai ver que a média € aproximadamente esses 30% em termos de desgaste.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Eu vou fazer uma pergunta porque eu
ndo sei, mas eu gostaria de uma resposta muito objetiva, ndo precisa fazer muito discurso, ndo gosto muito de
discordo. Os fabricantes de pneus, dos normais, de carro, para fazer bem facil e de bicicleta sdo os mesmos ou
tem fabricantes especificos para pneus de bicicleta? Obrigado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos botar em votacdo. Nés temos duas propostas, a APROMAC mantém a proposta? Nés vamos botar em
votacao.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Dadas essas consideracoes,
eu faco uma proposta de consenso para os demais Conselheiros. Observo que ndo hd uma previsdo de andlise a
posteriori dessa resolucdo nessa nossa proposta aqui, pelo menos ndo achei. Entdo, a minha proposta é a
seguinte, poderemos deixar os 30% de momento, se, especificamente no artigo de revisdo daqui a 5 anos nés
voltarmos a esse tema, deixarmos expresso que voltaremos a esse tema daqui a 5 anos, com novos estudos
realizados nesse periodo, me pareceria satisfatéria.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Acho que mais do que
isso, Hassan, de ficar consignado em ata que nesses 5 anos, o IBAMA se obrigara a pesquisar para verificar qual é
o indice adequado. Tem que despertar a sua alma de pesquisadora, Zilda. (Risos)

Zilda: Daqui a cinco anos eu estou aposentada, se Deus quiser. (Risos)

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Deixa para a Gricia.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Eu tenho uma inclus&o para propor.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — S6 se vai discutir o 30% agora?
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O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Além dos 30%, em nenhum
momento trata essa resolucéo, peco desculpa porque eu passei a fazer parte dessa Camara Técnica depois que
essa Camara Técnica debateu todo esse tema, eu passei a fazer parte dela a partir de setembro do ano passado,
ndo estava mais em pauta pneus, eu sei que ndo seria 0 momento mais adequado porque teve Grupos de
Trabalho que debateram, mas como néo tive a oportunidade, faco agora. A minha proposta, apesar de achar, pelo
gue eu senti da mesa, que ela vai acabar ndo passando, mas quero fazer questdo de apresenta-la, é de que tem
gue ser considerado aqui a importagdo de pneus usados para fins de matéria prima. Exatamente. Eu estava
entendendo que essa resolucdo tem proibicdo baseado em resolu¢cdo do CONAMA, no CONSEX. E essa aqui é
uma outra resolucdo do CONAMA. Nés podemos redebater as resolucdes do CONAMA numa resolucdo do
CONAMA.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — So
uma questéo de ordem, Conselheiro. Essa tua proposta nao é objeto do art. 3°.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Porque se eu estabelecer ali que a
medida compensatéria para a importacdo de pneus usados para remoldagem, € o momento de eu apontar, ou
nao?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Mas
ndo aqui nesse artigo.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Mas é exatamente. O senhor € um
importador de pneu novo, certo?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
recomendaria que o Conselheiro fizesse, depois, uma proposta objetiva, por escrito e a gente discutisse ela, um
novo artigo para a gente discutir. H4 um consenso em 30%7?

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) —Desde que no artigo de
revisdo, garanta por escrito que o percentual sera revisto através de estudos estruturados a época. Revalido.
Perfeitamente, mas eu gostaria de estar escrito.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu acho que é incluir
“as metas anuais e o percentual de desgaste”.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — S6 que as
metas ndo séo atuais.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Quando chegar la a
gente faz a adequacéo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confedera¢do Nacional da Industria — CNI) — S6 queria
deixar registrado, primeiro, em relacdo aos 30%. Em relacdo a proposta, depois ndés vamos examinar
especificamente, mas s6 lembrar os companheiros que 0 CONAMA, um dos mandatos dele é justamente fazer
resolucdes. Quer dizer, nés estamos exatamente dizendo ao CONAMA o que estad previsto que ele faca, s6
lembrar isso. A qualquer momento, qualquer Conselheiro, dentro dos padrdes de revisdo, pode solicitar uma
revisdo de coisa. Entdo, eu s6 acho que nés estamos... Me incomoda um pouco, se ja ha a prerrogativa e a
prerrogativa foi dada por lei ao Conselho, esse tipo de remissdo, eu acho que nés estamos confundindo duas
coisas, uma coisa € nos, até acho que essa resolugdo, assim como outras resolucdes que a gente tem trabalhado
aqui, o que a gente sente falta € de documentacgdo técnica, adequada que nos posicione a respeito dos temas.
Nem uma conta simples como aquela que o Roberto apresentou, nos foi apresentada.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Foi sim.
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O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Desculpe, se
foi...

A SR2. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — No6s apresentamos todos os dados, desculpe, mas como eu
falei antes, infelizmente, pela rotatividade que o Conselho tem, o que é positivo, mas nds apresentamos a forma de
controle, o IBAMA apresentou o CTF em mais de uma reunido, apresentou...

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Indlstria — CNI) — Estou me
referindo aos 30%, Zilda, deixa eu terminar porque eu estou me referindo aos 30%. A discussao que nos tivemos
aqui revelou-se que vocé citou um estudo e ainda citou uma faixa de vai de 10 a 30, o Claudio fez as ponderacdes
dele, estou me referindo a discussdo que foi feita aqui agora. Ou seja, a gente se rescente do fato de que nao
existem estudos técnicos disponiveis, se vocé olhar na pagina do IBAMA ou na pagina do proprio CONAMA faltam
estudos para tomada de decisdo, entdo, surgem propostas como essa da APROMAC que questiona o valor dos
30%, até corretamente, até que se tenha uma explicacdo. Acho que a explicagéo foi dada e esta superada. Mas
esse € um problem. Eu acho que a recomendacao deveria ter, assim como outras resolugdes, € no sentido de que
0s Orgdos ambientais, 0s responsaveis pelos processos de fiscalizacdo fornecam evidéncias de como esta
acontecendo a reciclagem, eu, sinceramente, ndo tenho informacdo sobre o que aconteceu desde que essa
resolucdo 258 foi aprovada até agora. NOs estamos fazendo uma resolucdo tentando mapear ainda o que
aconteceu, varias coisas a gente sabe, problemas na Justica e etc. Entdo, s6 para deixar registrado que o
problema néo é revisar a resolucgéo, revisar a resolucéo é uma prerrogativa do CONAMA, o problema é: nés temos
raz0es substantivas para revisar a resolugéo? Nds estamos botando prazo como se a gente ja estivesse assinando
de que nos estamos fazendo um negécio que a gente ndo sabe direito 0 que é. Isso me preocupa sobremaneira,
ainda mais quando a gente vai para o Conselho, lembrar que nds ainda estamos na primeira etapa, que nds ainda
vamos o Conselho e fica muito estranho quando chega no Conselho a gente apresentar uma proposta onde nos
mesmos estamos propondo uma revisdo daqui a 5 anos porque a gente ndo sabe direito o que esta propondo.
Acho que tem que ter uma reflexao sobre isso.

A SR ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Bertoldo, me desculpe, mas eu acho que esse caso é
diferente do caso de pilhas e baterias. Nesse caso foi a prépria indUstria que pediu a revisdo da resolucdo, ndo foi
o Governo. Entéo, ndo cabe a observacdo do doutor Mauricio.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Pela ordem, senhor coordenador, n6s
estamos no 3°, vamos ficar no 3°. Quando chegar no 19 a gente discute o 19.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Doutor Claudio, vamos fazer o seguinte, temos uma proposi¢cdo da APROMAC que propde vincular e vocé agora
esta propondo diferente.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederac&o Nacional da Industria — CNI) — Desculpe, eu
nao vou aceitar esse tipo de provocacao (referindo-se a algo que a Sr2. Zilda disse). Ndo vou aceitar. Ndo estou te
(referindo-se a Sr2. Zilda) provocando, ndo fiz nenhuma mencgdo especificamente a vocé. Eu estou falando de
processos que sao importantes... Eu acho que tem ter respeito nessa Camara Técnica, é brincadeira! Eu acho que
€ brincadeira! Estou fazendo argumentagfes que eu acho que se vocé tem observagfes a fazer, eu vou respeitar.
Agora, esse tipo de provocacdo de que eu estou fazendo coisas contrarias ao interesse da industria, isso ndo
procede. O pedido de revisdo é um direito de todos os Conselheiros e de todas as partes interessadas. Ndo é isso
gue eu estou discutindo.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
gostaria, ou vamos suspender a reuniao ou vamos entrar... vocé

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Eu s6 pego ao
senhor presidente que essa reunido seja conduzida de forma que a gente tenha uma atitude respeitosa. N&o fiz
nenhuma atitude em desrespeito ao Grupo de Trabalho e nem a discussédo que esta sendo feita aqui. Eu tenho,
reiteradamente, como Conselheiro aqui, pedido que a gente faca a discussao em cima de base técnica, que é a
Unica coisa que nds temos que fazer aqui. E, para isso, para base técnica eu tenho que ter estudos, tenho que ter
evidéncias. Desculpa Zilda, vocé ndo acompanha todas as reunides, mas nos estamos tratando de varias
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resolucdes, ndo estou me referindo especificamente a essa. Estou me referindo a todas as resolucdes. Falta base
técnica. Infelizmente, isso atrapalha o processo de decisdo. Depois chega no CONAMA e nés temos que explicar
para as pessoas 0 que € que foi decido aqui e nem sempre fica claro, da mais confusao ainda. Entdo, por favor,
vamos respeitar também, esse didlogo é muito profiquo e ele tem que acontecer aqui. Me desculpe, Zilda, e a
gente tem que reconhecer aqui, nesse espaco, que é a Camara Técnica, € o local onde a gente tem que ter base
técnica para discutir.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Mauricio, vocé deu a sua resposta, eu gostaria que a gente voltasse a normalidade e eu vou botar em regime de
votacdo o art. 3°. Eu quero votar isso ai. Existe a proposicdo da APROMAC que aprove o 30% vinculado a uma
condicionante da revisao, la no art. 23. E a proposta. Estou botando em regime de votag&o para votar sim ou nao.
E existe o outro encaminhamento do Conselheiro Alonso que vote sé os 30% agora e deixa esse assunto para
discutir no artigo 23, é esse o encaminhamento que esta sendo dado. E isto? Entdo, existe a proposta, vamos
votar na proposta nimero 1 que é APROMAC eque é vinculada a revisdo e a nimero 2 do Conselheiro Alonso,
Sao Paulo, que é separado. Certo? 2 e 1.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Desculpe, senhor presidente, mas,
para mim, € a mesma proposta. O que eu falei, aqui nés vamos colocar um valor e la nds discutimos a
conveniéncia ou nao da revisao, elas ndo sao conflitantes, me parecem que é a mesma.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — Nao é que eu quero colocar ali.
Eu s6 quero condicionar essa aceitagdo a colocar explicitamente no artigo...

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Eu concordo plenamente. Eu
proponho que a gente discuta a revisao na 19 porque esta colocada |4, se for conveniente a gente transfere para
ca, mas deixa chegar na 19 e la a gente discute. Concordo com vocé e vou apoiar a revisdo, mas acho que pode
se discutir a 30 e, na hora que chegar no 19, discutir a conveniéncia.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu acho que isso
satisfaz, declarando o voto ja antecipado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Esta aprovado, entdo? Estad aprovado. Vamos tomar um cafezinho de 10 minutinhos.

(Intervalo para café)

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Art.
4° em discussdo. Vamos retomar a discussdo. Nos aprovamos o art. 3°, vamos para o art.4°. Estd aqui como
coNsenso.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — E a minha proposta. Inclui, no art. 3°
ainda, como paragrafo o texto: “Os importadores de pneus usados, para fins de utilizacdo como matéria prima na
indastria de remoldagem, terdo a responsabilidade de destinacdo, conforme determina esta resolucéo,
acrescentida em 50% em relagdo ao importado”. O que ele importar, ele tem que destinar 50% a mais. Eu quero
estabelecer € o seguinte, se o texto ndo estd adequado, peco a ajuda de vocés para melhorar o texto no seguinte
sentido, o que ele importar como objeto de matéria prima, ele tem a obrigacdo de dar a destinacdo 50% a mais
daquilo que ele esta trazendo para o territério nacional. Ele X toneladas de pneus para ca, ele tem que ter X mais
50%, 1.5.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — E o coeficiente 1.5.
Acho que “acrescida em 50%”, porque “conforme essa resolucdo” determina 1 para 1. “Acrescido de 50%”",
coeficiente 1.5.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Proposta da ANAMMA.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — N6s ndo concordamos com essa proposta.
Essa proposta, para nés, fere diretamente o que esta sendo discutido de o que ja tem de normativas, do que ja tem
de proibicdo e que é temerério se colocar qualquer coisa dessa e ter qualquer tipo de abertura que vai, N0 NOSSo
entender, contrario a uma série de normas, a uma série de trabalhos que ja estédo sendo feitos com o setor, anos
de trabalho, e abrindo uma coisa que é uma possivel excecdo que vai ter problema juridico ja imediatamente
porque é contraria, mas pode ser utilizada como uma excecao e isso, para nos, do Governo Federal, n6s somos
expressamente contrario a esse tipo de proposta.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — A APROMAC se manifesta de
forma radicalmente contraria a essa proposta porque a importacdo de pneu usado é proibida e a APROMAC, em
substituicdo a isso, colocaria um dispositivo reafirmando a proibicdo de importac&o de pneu usado.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Eu fago minhas as palavras de voces,
nao vou explicitar, sou contra.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Claudio Alonso no quer
deixar, mas vou fazer a minha proposta. (Risos) Se ANAMMA concordar, nés vamos ter consenso, se concordar
com a minha emenda. “Os importadores de pneus usados para fins de utilizacdo com matéria prima na indudstria de
remoldagem, terdo responsabilidade de exportar 2 pneus usados para cada 1 que ele importar”.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Isso nao existe. (Risos)

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Bom, é a minha
proposta, eu sei que ela ndo existe, por isso que ela é proposta. Se ele traz um inservivel para c4, ele leva dois
para la.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Vou
botar em votacéo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Queria
manifestar que a gente é contra também a proposta porque nds vamos ter uma coisa esquizofrénica dentro do
nosso dispositivo legal. Ora eu sou contra a importacdo, ora eu reconheco a importacdo e ainda dou uma
destinacdo especifica a esses pneus ai. Entdo, eu acho que nds ndo podemos ter essa questdo esquisofrénica,
mas eu estou entendendo que ele colocou um assunto que é, vamos dizer, importante. Se o reformador ndo tem
obrigacéo, o pneu usado que esta entrando, e isso € a realidade porque ele esta entrando, é s6 pegar os dados da
Secex que esta um monte de pneu entrando, 10 milhGes de pneus entraram, usados, no ano passado no Brasil.
Esses 10 milhdes, depois de serem reformados e ndo sdo todos que séo reformados, vdo chegar uma hora que
séo inserviveis. O que nos estamos dizendo é que os outros agentes do processo estdo tendo a obrigacao de
recolher esse pneu que esta entrando dessa forma. Por isso que o problema ndo é tdo simples, ndo quero
menosprezar o problema que ele esta colocando. Enquanto estiver entrando pneu aqui, seja por via de resolucéo,
de garantias liminares e etc., estd entrando pneu que esta sendo absorvido pelo mercado e uma hora ele é
inservivel. Eu acho que a gente ndo tem como tratar esse problema aqui no &mbito dessa resolucdo. Eu acho que
esse é o problema que a gente tem, mas a gente tem que reconhecer que existe um problema que é a entrada de
um volume de pneus que ndo estad sendo contabilizado na nossa contabilidade, que esta gerando um passivo
ambiental em algum momento. Eu acho que € essa a preocupacdo que ele esta colocando. Mas eu acho que € um
problema que a gente tem que tratar. Agora, eu ndo vejo solucdo por conta desse problema de que as “N”
resolugBes que existem dizem que é proibido importar pneu. Se é proibido importar, eu ndo posso prever que
alguém importou e que alguém vai ter que reciclar.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vocé ouviu a manifestacdo da mesa, quero perguntar se vocé mantém sua proposta ou se vocé retira?
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O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Quero fazer minha defesa e manter
minha proposta. Sé estabelecer o seguinte, apesar de ter uma série de ponderacoes, legislacéo, resolucéo, etc. e
tal proibindo a importacdo de pneus, hoje a importacao € feita, parte dela legalmente, tem decisdo judicial com
relagdo a isso, boa parte ilegalmente. Essa semana nés estivemos em Foz do Iguacu um auto de prisdo em
flagrante de um empresario trabalhando no ramo de pneus, isso aqui € de 11 horas do dia 5 de maio de 2006,
estou falando de seis dias atras. O que eu estou ponderando? Que efetivamente hoje, vamos ser sinceros, a BS
Colway hoje importa pneu por decisao judicial. Qual é a responsabilidade deste importador com a destinagdo desta
importacéo que ele faz hoje? Se ele continuar importando e nés vamos estar com toda demanda sendo gerada,
fica por isso mesmo, ndo tem responsabilidade alguma. Se quisesse colocar ali, inclusive, “enquanto houver” seja
o que for, hoje efetivamente, legalmente uma empresa nacional chamada BS Colway importa e importa uma
guantidade grande, se ndo me engano quase 6%, 5%, ndo sei qual é a quantidade do volume nacional que tem.
Importa uma quantidade representativa dos pneus colocados no territério nacional e eu quero dar a ela a
responsabilidade de compensar isso e acrescer essa compensacdo ainda a obrigacdo dele estar retirando ainda
mais do territério nacional, ou de estar dando destinacdo adequada de um volume de um passivo ambiental que ja
foi feito anteriormente.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Eu, em principio, ndo tinha entendido a proposta da
ANAMMA, entendia mais como uma flexibilizacdo, querendo revogar a proibicdo havida na resolugéo 23. Agora,
com a explicacé@o dele, os Senhores tém que examinar que na propria 258, com a sua modificagdo, esse fato foi
concreto e alterada a resolucao em funcdo daquilo que era internalizado por medida judicial. Recomendo que se
busque o texto que esta na 258 que efetivametne existem pneus sendo internalizados por liminares e ai ficou a
davida, o pneu internalizado por medida judicial ndo vai cumprir nada? Entéo, la na 258, com a sua alteracgéo, foi
colocado que os pneus internalizados por medida judicial teriam que atender aos requisitos de destinacao
ambientalmente adequada de pneus inserviveis correspondentes aos pneus importados. Entdo, nesse ponto cabe
razdo ao colega da ANAMMA de dar um apenamento, uma responsabilidade por aqueles que sdo e tdo somente
aqueles que séo internalizados por medida judicial. Ordem de juiz ndo se discute, cumpre-se.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Salvo engano, a propria
decisao judicial determinou isso. Entéo, eu acho... A decisao judicial. Entao, eu acho, quando o juiz determinou que
ele poderia trazer, o juiz também determinou que ele cumprisse o que estava...

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Desculpe José Claudio, decisdo judicial ndo diz isso, s6 da
a ele o direito de trazer, por isso que nos colocamos na revisao da 258.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Ndo senhor. Eu acho
gue nds nao devemos entrar nesse mérito, como vocé mesmo disse, decisao judicial cumpre-se.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Eu queria ponderar, e entendo a colocagéo
do Conselheiro André e é pertinente, ninguém esté tirando o mérito aqui, o que nés estamos tratando aqui € de
uma resolucéo para regulamentar legalidades brasileiras, legalidades que estejam em procedimento. Eu s6 quero
colaborar com o que o Conselheiro José Claudio falou. Se precisar e ndo estiver, eu acho que esta, mas se
precisasse na decisdo, noés temos mecanismos judiciais também, tal qual ele fez para poder trazer como
importacdo, nds também temos mecanismos judiciais para que obrigue a ele a fazer a paridade, seguindo a
legislacdo em vigor, ou maior. O que nds nao podemos €, em funcdo de cada decisédo judicial e liminar, fazer uma
resolugdo especifica para aquilo. Isso ndo existe. Isso ndo existe. A decisao judicial e liminar é feita através de
contraponto por outra deciséo judicial e liminar. Nos nao vamos poder ficar colocando uma coisa que € transitdria.
Nés temos mecanismos juridicos de governo ou do cidaddo para entrar contra isso. E nesse mérito, ndo é a
guestdo do mérito, € que nds temos outros caminhos, ndo, de repente, comecar a contaminar uma resolugdo que
ficaria contaminada dando uma abertura como se nos estivéssemos aceitando com que isso fosse uma realidade e
ela s6 é uma realidade momentanea, com uma decisdo de liminar o €, momentanea, podendo cair daqui a 5
minutos ou até anos, mas nao importa, tem carater momentaneo. Entdo, € s6 essa a preocupacdo. Me sinto,
aceitando isso como ponderacdo, mas nao que figue em nenhum instante garantido dentro da resolucao.
Mantenho a posicéo de que ndo deve constar na resolucéo isso e termos outros caminhos para fazer isso.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — S6 quero reafirmar que ele tem
razdo quando ele diz que consta daquela resolugdo porque a resolugdo, nao tenho ela aqui, até procurei, esta na
norma inclusive, ndo sei se tem ai.
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O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorério) — S6 a titulo de esclarecimento, art. 12 A, resolucdo 301 de
21 de marc¢o de 2002: “As regras desta resolucdo aplicar-se-ao aos pneus de qualquer natureza que ingressarem
em territério nacional por forca de decisdo judicial’. Exatamente é o guarda-chuva para deixar claro que
interanalisou por medida judicial? N&o esta livre do pedagio ambiental.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu acho que nés temos
gue ter muito claro que nds, no CONAMA, fazemos parte do Executivo e discutimos insténcia administrativa.
Qualquer coisa que o CONAMA decidir ou qualquer Conselho Estadual podera ser modificado por uma decisdo
judicial. Entdo, eu acho que é um contra-senso, sendo teria colocado tudo: “Se o cara ndo cumprir isso, mas se ele
ganhar na Justica, tem que cumprir aquilo”. Mas gente, isso faz parte do processo democréatico. N6s temos
instancias do Executivo, que nés estamos, e do Judiciario. Qualquer um que achar que uma medida administrativa
esta ferindo seus interesses, pode ir ao Judiciario. Agora, essa responsabilidade ndo é nossa, é do Judiciario. Se o
Judiciario permite ndo s6 o descumprimento de uma deliberacdo ou de qualquer outra, € uma questdo que a
Justica tem que resolver. Eu acho que néo tenho que dizer: “Olha, se a Justica falar que ele ndo precisa cumprir
isso, entao ele cumpre aquilo”. Acho que esté errado. Acho inclusive completamente absurdo esse 12 A. A Justica
€ que tem que decidir: “Olha, vocé vai poder importar e inclusive vai ter que fazer isso, ou mais do que aquilo”.
Sendo o cara vai entrar na Justi¢a... Ele pode entrar com uma outra. Eu ndo concordo de colocar isso.

A SR2. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — José Claudio, em parte vocé tem razdo e em parte vocé
ndo tem. Infelizmente esse art. 12 A nos trouxe a prerrogativa de avaliarmos as Lls de importacdo de pneus
usados que nés nao tinhamos acesso nem as liminares antes. Quando uma empresa entra com pedido de
importacdo, esse sistema € gerenciado pelo Departamento de Comércio Exterior, ouvidos os 0rgaos anuentes.
Quando a 301 incluiu a necessidade de destinacdo, porque ja incluia, para novos e reformados, a partir de uma
data, a 258, a partir do terceiro ano, a partir de 2004 é que passamos a cobrar a destinacao, inclusive para pneus
reformados. Mas ndo falava nada de usados. Foi quando se descobriu que ela estava sendo usada como
argumento para poder se dar liminar, desculpe Claudio, pelo discurso, mas eu queria explicar. Mas 0 12 A nos deu
a prerrogativa de pelo menos analisarmos e ai o IBAMA viu que algumas liminares exigiam ja isso e isso ndo vinha
sendo cumprido por DECEX e vocé tem razéo quando eu digo que nado precisaria o IBAMA entrar no circuito, mas
foi a entrada do IBAMA no circuito que originou a cobranc¢a da destinacdo que o DECEX n&o vinha dando a ela.
Ent&o, se é redundante? E, mas é importante se incluir isso. Veja bem que nés agora colocamos a meta e jogamos
isso para o pneu do mercado interno. Sé que a gente volta a discusséo do conceito de mercado interno e avalia se
aquele pneu que esta escrito la onde a gente fala que é o balanco entre a importacdo, exportacao e fabricacao,
coloca la pneu usado, reformado e néo sei 0 qué. Esta s6 pneu la nos conceitos porque hoje a gente ndo esta mais
controlando pneu usado por medida, se essa proposta for aprovada, nés deixamos de controlar o 12 A, 0 12 A néao
é repetido nessa resolucdo. A importacdo nao. Aonde que esta?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Olha o art. 3°. “A
guantidade anual de pneus usados a ser destinada nos termos do art. 1° tera por base o seguinte critério”. Fala
para cada pneu de mercado interno e na definicho de mercado interno é a diferenca entre importacdo e
exportacao. De toda maneira queria dizer o seguinte, talvez esse 12 A é que esta atrasando uma definicdo da
Justica, porque todo mundo se acomodou. Como teve um paleativo, quando, na verdade, se o Ministério do Meio
Ambiente, o IBAMA tivesse la inclusive argumentando: “Olha, € injusto o0 que esta acontecendo porque 0 pneu
importado usado ndo esta cumprindo nada e o daqui esta”, eu estaria criando uma situagdo muito mais critica,
muito mais auda, incobmoda para se decidir. Agora, como, na verdade, “esta cumprindo, eles também estédo
observando a regra”, ficou todo mundo acomodado. Entdo, € uma questdo de principio. Eu acho que nao
deveriamos aceitar e, portanto, ndo contemplar isso. Isso ja chegou no Supremo? Por que umas a¢bes chegam
rapidinho no Supremo e outras n&o? E porque ha interesse politico se ela chega ou ndo chega, porque tudo que
Governo Federal tinha interesse que chegasse rapido no Supremo, chegou. E isso que eu estou cobrando. Se ha
interesse que isso chegeu no Supremo, vamos levar e ndo ficar com essa acomodacgédo. Entédo, ndo é p6r 12 A
porque o 12 A so atrasa isso.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — E um esclarecimento. Juridicamente, o representante da ANAMMA talvez
concorde comigo, € uma excrescéncia juridica o 12 A na resolucdo 258, porque o Poder Executivo ja deu sinais
claros de que ha proibicdo da importacdo de pneu usado. Entdo, no momento que ele regula uma destinacéo, ele
esta, na realidade, gerando dividas, se € que ele acredita que as normas que ele editou de proibicdo sdo validas
ou ndo. E o que nés chamamos de excrescéncia juridica, espero que o colega concorde comigo. A outra
preocupacgdo que eu tenho vai além da resolugdo 258, vai até a Unido Européia, vai até a questdo do Brasil na
demanda e foi motivo da suspensdo em outubro de 2004. A insercdo desse texto, vamos imaginar que seja
aprovado ipsis literis, do jeito que esta aqui. Vocé pode ter certeza que o Brasil vai perder a demanda la, sem
davida, porque se briga para manter a restricdo a importacdo de pneus reformados, como € que vocé abre um
paragrafo terceiro considerando a importacao de pneus usados? Eu pediria a aten¢do dos senhores Conselheiros.
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O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Eu tenho uma proposta de inclus&o,
para deixar bem claro que é uma situacao provisoria e que hoje tem essa possibilidade de importar, que é incluir
ali, onde couber, mas acho que é “os importadores de pneus usados que, por decisao judicial, conseguirem a
liberacdo desta importacdo”. Efetivamente hoje... Sdo duas coisas que a gente ndo pode fazer: é trabalhar no
“guanto pior melhor”, é dizer: “Deixa explodir porque assim as coisas se resolvem mais rapidamente, e eu nao sou
do “quanto pior melhor”. Segundo, fazer de conta que a situacdo ndo existe. A situacdo existe, ocupa aqui,
segundo um e-mail que me mandaram, “pneus usados: 6,54% do mercado hoje”, ndo sei se € uma informacao
veridica ou ndo entdo, estamos trabalhando com 6,54% do mercado, é um volume grande e tem que ter resultado
disso, ndo pode ficar do “quanto pior melhor” ou “vamos fazer de conta que ndo existe”. Nao pode ser dessa forma.
Essa é a minha preocupacao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — S6
gostaria de saber dos Conselheiros da Cémara se estdo em condi¢des de votar. Entdo, vamos votar. Mauricio seu
voto.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Inddstria — CNI) — Vou votar
contra pela redacdo, acho que é inapropriada, mas eu reconhe¢o o0 mérito da questdo, acho que é um problema
gue nao esta solucionado e que eu infelizmente ndo vejo, até 0 momento, uma solu¢do no a&mbito dessa resolucao.
Bom, ja me ouviram, estou votando contra, mas reconheco o mérito da proposta do Conselheiro André, acho que é
um problema que nés ndo vamos, até por enquanto, ndo achamos uma solucéo para ela adequada. Mas a gente
ndo pode criar uma idéia falsa ou passar uma idéia falsa da resolucdo de que isso esta aceito dentro do corpo
juridico do Pais. Eu acho que é complicado, € um problema complicado, mas eu voto contra a redagao proposta.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — APROMAC também
reconhece esse problema, entende que é um problema gravissimo, € um problema que ainda ndo tem uma
definicdo previsivel, até porque a questdo do contencioso na Europa também esta em aberto e ela podera trazer
reflexos para esta questdo também, mas a APROMAC prefere atuar pela situacdo presente, até para que quando a
situacdo se alterar, se tome uma providéncia de imediato. Eu entendo que a inclusdo do texto ndo é adequada, eu
acredito que se nao foi tomada ainda a providéncia no processo judicial para que haja uma equiparacéo, para que
ndo haja prejuizo para a industria nacional, os respectivos procuradores juridicos devem tomar essa providéncia no
processo, mas nds ndo devemos trazer essa questdo para uma resolugdo que pretende que a importacdo seja
proibida e pretende que ela seja cumprida e pretende que o Judiciario compreenda que ela deve ser cumprida.
Entéo, apesar de ser possivel colocar uma norma passageira no final da resolugdo, eu prefiro que retome-se a
discussdo no campo juridico e na resolucdo se mantenha sem essa disposicdo. A APROMAC vota contra a
inclusédo desse paragrafo.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Como eu ja tinha falado anteriormente,
reconhecemos o0 mérito e a preocupacdo da proposta feita pela ANAMMA, pelo Conselheiro André, mas, em
coeréncia de todo o processo que o Governo vem fazendo, do trabalho que vem fazendo perante a esse tema, nés
somos contrarios a inclusdo dessa proposta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu compartilho com a
preocupacdo do Conselheiro André, mas eu acredito que a inclusao dessa proposta enfraquece a nossa crenga de
gue a importacao ndo deve ser admitida em nenhuma hipétese. Por isso voto contrario a incluséo.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de Sdo Paulo) — Voto paralelamente aos outros,
portanto, contrario, € uma preocupac¢do, é inegavel, entendo que pela prépria definicdo de pneu de mercado
interno e o art. 3° combinados, como balanco da importacdo “judicializada” vai dar sempre um balanco positivo,
tudo que é importado vai constar e o art. 3° obriga, para cada pneu importado, vocé é obrigado a reciclar, eu acho
gue estd minimamente contemplado. Gostaria que fosse 1.5, mas do jeito que esta eu acho que esta contemplado
e vamos brigar para que ndo se importe nada. Sou contra.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Ficou rejeitada.
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O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — S6 para registrar o voto da
ANAMMA.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Fica
manifestado o voto contrario, mas reconhecendo a posicdo que merece um tratamento especifico num outro
encaminhamento. Vamos para o préximo que € o art. 4°.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu percebi aqui, eu insisti com vocé na abertura, se analisou o §2°, se analisou
a possibilidade de insercéo do 83° mas nds nado analisamos o art.3°. NGs ndo analisamos ainda o art. 3°, s6 para
confirmar.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Foi
votado.

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES SANTOS (Consultor) — Vocé negociou a relagio APROMAC e 0s outros
dois ministérios, ndo colocou para emenda, vocé nao colocou para emenda.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — N6s
aprovamos o consenso da redagcdo, a APROMAC tirou a proposta dela, a gente fez o consenso e havia o consenso
na mesa.

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES SANTOS (Consultor) — Vocé n&o abriu para platéia se tinha emenda. Vocé
né&o abriu.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
N&o, foi colocado para discusséo...

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES SANTOS (Consultor) — N&o senhor, entre vocés so.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Luis
Alberto, foi colocado e ninguém questionou em momento nenhum. Matéria vencida.

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES SANTOS (Consultor) — N&o foi colocado.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Desculpe Bertoldo. O nosso diretor geral fez essa abertura logo no inicio, na
parte da manha cedo, solicitou a ponderacdo de vocés com relacdo inclusive ao mercado de reposi¢céo, e eu ndo
vi, e estamos presentes desde o inicio, e 0 meu grupo também nao viu uma discussdo sobre o art. 3°. Pode ser
gue seja uma falha nossa, mas o assunto, na realidade, € o calcanhar de Aquiles, é a razdo do nosso pedido de
revisdo. Nos ndo deixariamos passar isso em branco. Eu volto a solicitar a reconsideracao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Walter, foi discutido, perguntei se tinha consenso no texto, ficamos discutindo s6 o percentual. Isso foi discutido.

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES SANTOS (Consultor) — O Hassan propds retificar a proposta dele. O José
Claudio conversou com o Hassan e acertou, s6 que em nenhum momento foi aberto a platéia para sugerir
emendas, como vocé tem feito normalmente. Reitero depois, o Claudio voltou ao assunto em que se ficou
pipocando entre os mais variaveis e se perdeu de novo o contexto. Falei para vocé: “Vocé vai discutir o que?” Vocé
falou: “Os 30%". Vocé continuou n&o discutindo o art. 3°.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Porque o resto estava aprovado.

50



O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES SANTOS (Consultor) — N&o estava porque ndo entrou em votagao o art.
3°.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vocés podem até ter dormido no ponto. Agora o seguinte...

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES SANTOS (Consultor) — A proposta partiu do Hassan e o José Claudio
topou.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Em
nenhum momento eu ndo dei a palavra para vocés para alguma emenda e toda vez que vocés pediram a palavra
eu dei. Entdo, vocé ndo pode dizer que eu ndo abri a discussdo, que eu nao fiz isso. Vocé nao estd sendo
coerente.

O SR. JOSE ALBERTO RODRIGUES SANTOS (Consultor) — Estou sendo coerente que vocés discutiram entre
vocés em que tinha, de um lado, o Ministério das Cidades e o Governo de Minas Gerais, o Hassan propds
consensar entre vocés e voce ndo abriu se tinha emenda ou ndo. Ficou pipocando entre os varios paragrafos, o
Claudio Alonso voltou a insistir que estava se piocando e se perdendo a objetividade, vocé votou simplesmente os
30% e esqueceu do resto da frase. E isso que eu estou falando.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Vou
perguntar para a mesa, para os Conselheiros, qual foi o entendimento. Est4 gravado, esta documentado, mas eu
vou perguntar aos Conselheiros da mesa.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — S6 uma questdo de
ordem. Eu entendi que eu posso até enganar da metodologia e a Ruth pode até melhor esclarecer que depois do
Grupo de Trabalho, depois das varias reunifes que nds tivemos, depois das trés propostas, nds fomos trabalhando
e chegamos em consenso em algumas e outras ndo. No art. 3° ndo chegamos ao consenso. Havia o Ministério das
Cidades e o Governo de Minas com uma proposta e APROMAC, com outra, mas na abertura, como o presidente
tem feito, eu disse que no caput do artigo ndo tinha nenhum conflito que os conflitos estavam apenas nos
paragrafos, era s6 a forma de colocar. A APROMAC disse que exatamente a discordancia dele era pela questéo
do peso e pela questdo dos 30%. Eu disse que do peso o IBAMA me havia convencido porque tinha participado
desde o inicio do processo e dos 30% que era o indice que tinha ai. Com relagdo ao peso, ele ouviu o IBAMA,
ficou convencido, mas com relacdo aos 30% n&o e ficamos discutindo os 30%. Eu, pessoalmente, 0 meu
entendimento foi que o art. 3° estava todo aprovado. Foi meu entendimento. Agora, o que eu quero dizer, eu ndo
gostaria, depois de tanto trabalho etc. e tudo, que nds saissemos daqui, porque eu sei que se nés nao discutirmos
isso aqui, vamos estar discutindo em outro lugar. Eua cho que a mesa é soberana, eu, pessoalmente, ndo acho
gue seria, se deu esse desse desentendimento, essa dlvida, da minha parte ndo tem problema nenhum em voltar
ao caput do terceiro até para ouvir qual é a divida que vocés tém. Eu prefiro até que seja esclarecida aqui do que
a gente ir com essa coisa mal resolvida. E meu ponto de vista pessoal. Agora, a mesa é soberana paar isso, mas
eu entendi também que ja estava aprovado.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — No meu entendimento estava
aprovado e eu vou fazer, de forma provocativa, uma colocagcéo que reflete uma preocupacdo que eu estou tendo
sobre o comportamento do CONAMA como um todo. NGs estamos transformando em Grupo de Trabalho todos os
niveis de decisdo do CONAMA. Eu pergunto o seguinte, porque tenho uma série ddvida, sem querer tolher a
palavra de ninguém. Isto foi discutido em Grupo de Trabalho, j& veio para esta Camara, houve uma comissdo de
sistematizacdo. Eu vim para c& com o claro objetivo de discutir as divergéncias que estariam colocadas do grupo
de sistematizacdo e acho que nem cabe mais proposta. NGs passamos por um processo extremamente grande de
discussao e elaboracdo dessa proposta e nds estamos voltando a ser um Grupo de Trabalho original se nés
comecarmos a colocar propostas novas. Eu acho que nés cumprimos um conjunto de etapas ja, eu,
particularmente, entendo que foi votado e eu, particularmente, entendo que nenhuma outra proposta deve entrar
em votagdo a nao sera as que tenham aqui. Gente, nés comeg¢amos tudo de novo, nds viramos Grupo de Trabalho
de novo. N&o acho isso razoavel. A cada momento, dependendo do ator que esta presente, nés nos tornamos
novamente Grupo de Trabalho, coisa que a Plenaria esta fazendo também. Ou a gente determina claramente quais
sao os papéis e os momentos adequados de decisdo ou nds vamos ter Grupo de Trabalho até o Gltimo momento.
Eu ndo acho correto isso, eu ndo concordo com isso. Dessa forma, a minha expectativa e o meu entendimento é
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gue nds iriamos discutir, exclusivamente, o que tem de divergéncia do que saiu do grupo de sistematizacao, nds ja
passamos pelo Grupo de Trabalho, ja passamos por uma discussédo de Camara. No meu entendimento, o terceiro
ja foi votado.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Sendo objetivo, eu tinha entendido também
gue tinha sido aprovado, que estava em azul, ndo tinha nenhuma proposta em vermelho nem em verde, ela era
azul, as que tinha, nés pulamos para os paragrafos. Ponto, para mim esta. Agora, eu ndo tenho problema nenhum,
digo, como o Conselheiro, se for para que ndo se tenha nenhuma duvida, e se algum setor se sinta, principalmente
o da industria, se sinta prejudicado, eu ndo teria problema algum de voltar e discutir porque a posicdo nossa, eu
acho que cada um tem maturidade para manté-la ou ndo. Nao teria problema de voltar. E quem tinha as propostas,
tirou. Entdo, se vocé tem a divergéncia, quem tinha retirou, ficou aquela. Entdo, é isso que eu coloco, para mim
estava aprovada, mas ndo tenho problema nenhum de voltar e discutir o artigo.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — A APROMAC acompanha o
entendimento do Governo do Estado de Minas e do Governo Federal entendendo que, para mim, também o texto
consensuado ja estava aprovado, mas, para que ndo se prejudique o processo democratico, podemos ouvir
objetivamente qual é a proposta que a Plenaria pretende pbér.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederac&o Nacional da Industria — CNI) — Eu concordo
com o Claudio Alonso, de novo, essa questdo dos papéis que eu tenho insistido muito, vocé tem toda a razdo. A
gente tem que tentar preparar melhor os dossiés que chegam aqui para a gente realmente fazer uma discussao
mais organizada, mais limpa, mais fluida e ndo transformar isso em Grupo de Trabalho porque realmente a gente
volta, a gente da um passo atras. Nao quero entrar no mérito desse caso especifico, sé acho que o que a gente
esta tentando é organizar melhor o nosso trabalho como um todo. Agora, eu acho que a gente ndo pode deixar de
discutir e vamos 4, vamos discutir.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo veja, o entendimento da mesa € que 0 assunto tinha sido votado e consensuado, mas, por uma questao
democrética, vamos rever essa discussao e vamos ouvir a proposta que vocés tém. Por favor, Walter, coloque a
proposta.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Sr. Presidente, senhores Conselheiros, muito obrigado pela atencéo, pela
gentileza. Aqui ndo vai nenhum tipo de ma intencdo de procrastinar as decisdes, mas € um item bastante
importante e nés ndo percebemos, pela rotina de vocés, que isso foi aprovado. A nossa inser¢ao é muito simples e
resulta da experiéncia dos estudos que foram feitos. Acho que o Unico estudo que tem sobre mercado € aquele
gue nés mandamos realizar através de IPT, esperdvamos que isso tivesse uma outra dindmica, infelizmente ndo
tem. Recente experiéncia que nés tivemos na Espanha quando se tem conhecimento de uma legislacdo também
gue cuida da destinacdo ambientalmente, foca o mercado de reposicdo como base do cumprimento da obrigacdo
ambiental. A minha proposta simples, dos Conselheiros, muitos ja& conhecem essa minha proposicao, € de que ao
invés de um mercado interno, se considere o mercado de reposicdo que é justamente, na nossa experiéncia, na
nossa vida diuturna, aonde se troca o pneu novo pelo pneu usado. Nao conhe¢co nenhum outro segmento de
mercado no Pais onde a figura do pneu usado surge. Surge, necessariamente, no mercado de reposi¢cdo. E em
cima disso que eu peco que se avalie a substituicdo de ‘mercado interno” por “mercado de reposicao”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — S6 um esclarecimento,
Walter, porque nessa proposta esta a definicdo de “mercado interno”. Até para todos termos mais clareza, teriamos
gue ter uma definicdo de “mercado de reposi¢édo”, teriamos que definir porque o mercado interno foi definido e,
para substituir, nds teriamos que ter a definicdo, para avaliar.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — A proposta
original da APROMAC, no art. 17 que esta aqui coloca assim: “ndo integra a base de célculo de coleta dos pneus,
os destinados a veiculo novos e os destinados a exportacdo, inclusive como componentes de veiculo novos'.
Basicamente é essa a diferenca que vocé tem entre mercado interno e mercado de reposi¢do. Ou seja, no
mercado interno vocé estd considerando o balanco, € o consumo aparente. A importagdo, mais a fabricacéo
menos a exportacdo. No mercado de reposicao, qualquer coisa o Walter pode me corrigir, vocé esta retirando
aquilo que é destinado as montadoras porque aquilo vai entrar ainda no mercado através da venda da montadora e
ndo é um mercado de reposi¢do, ou seja, 0 mercado de reposicdo € aquele que esta substituindo, de fato,
diretamente o inservivel pelo pneu novo.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Ou seja, a definicdo de
mercado de reposicao seria a propria definicdo de mercado interno subtraindo ainda os pneus para os veiculos
novos?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — E, destinados
ao mercado interno mais a subtragéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — A definicdo é essa. Se
concorda ou nao, é outra historia.

A SR2, GRICIA GROSSI (Ministério do Meio Ambiente) — Eu acho que a génte tem que realmente definir
claramente o que é mercado de reposi¢gdo porque a gente esta considerando no mercado de reposi¢cdo sO os
pneus novos que estdo entrando. Os pneus reformados também entram no mercado de reposi¢do e os automoveis
gue saem de uso que tém em seus automdveis quatro pneus, ndés vamos ter que considerar como mercado de
reposi¢cdo esse pneus também porque sendo ndo vai bater o balanco. Por isso que eu acho que se a gente chegar
nesse numero, 1 para 1 vai ser muito semelhante.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — N&o quero gerar uma polémica, mas mais uma explicagdo. Existem duas
formas da existéncia de um tipo de pneu no mercado brasileiro. E o pneu novo que é fabricado aqui, 0 pneu
reformado que é utilizado através das carcacas de pneus usados existentes no territério nacional e as importagées.
Nao existe outra forma de vocé encontrar. E s6 dessas trés alternativas. Voltando a repetir: o pneu fabricado no
territdrio nacional pelas fabricas, os pneus reformados que sdo derivados dos pneus nacionais, entdo, vocé nao
pode correr o risco de estar multiplicando, efeito multiplicador, considerando o mesmo pneu duas vezes e 0s pneus
importados, sejam quais forem. Essa preocupacéo do Ministério do Meio Ambiente sobre os veiculos que séo
tirados de circulacé@o, vocé pode ter certeza que os pneus ndo sdo tirados de circulagdo, eles voltam, os pneus
reformados acabam voltando também de alguma forma, mas eles geram novos. Se ele esta em circula¢do néo, é
inservivel. Entdo, eu volto a focar e ndo € a experiéncia sé brasileira, € uma experiéncia também européia. A base
€ justamente aonde ha troca do pneu novo por um pneu usado. Se vocé considerar o segmento da industria
automobilistica, vocé esta falando de pneu novo. Nao tem ali a base de troca do pneu usado. Até o pneu novo,
guando vocé adquire numa revenda autorizada, quando vocé vai substitui-lo, vocé ndo substitui na montadora,
vocé substitui na rede de revenda da indUstria de pneus. Obrigado presidente.

A SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — A SR3. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Nos
conhecemos essa proposta da ANIP desde a proposi¢do de mudanca. O Gnico empecilho que nés identificamos
mais concretamente é o empecilho de quem vai informar esse fator. Quem informara quais sdo os valores do
mercado de reposicao?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu entendo que a
empresa, porque a empresa, pela nota fiscal...

A SR&. ZILDA Ma. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Mas
eu estou trabalhando com Cadastro Técnico Federal.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Como é que vocé sabe
guantos pneus que ele produziu?

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Ele
informa no CTF porque ele é fabricante.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Mas ele também pode
informar quanto que ele mandou para o mercado de reposi¢cdo, ndo?
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A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Ai
foi 0 que a Gricia falou. Aquele pneu que hoje é comercializado, sofre um processo de reforma e é comercializado
no centro de reforma, esse nao é computado para destinacao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Porque ele néo vira
inservivel porque ele esta circulando. O raciocinio é, toda vez que vocé for trocar um pneu, ai sim é que ele podera
ser considerado inservivel e ele esta dizendo que o pneu que ele manda para as montadoras, esse nao devera
entrar na conta porque, na verdade, tem um uso, ele é novo e ele esta dizendo que toda vez que for troca-lo, um
novo vocé tem como contabilizar.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Mas no fim da vida util do carro,
sobraram quatro pneus para cada carro.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Ele esta dizendo que
nao. Eu ndo sei, isso é o que ele esta dizendo.

A SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Essa a dificuldade que a gente vé. Até concordo, em tese,
gue o mercado de reposicao é onde vai ser gerado 0 pneu usado ou até o inservivel, mas pelo menos o usado,
mas eu tenho duvida se esse niumero realmente sera um um numero real, exatamente.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorério) — Olha, matematicamente, se vocé falar de mercado interno e
falar de mercado de reposi¢do, o mercado de reposi¢cdo ndo inclui carro novo, mas, no final da carroagem, tudo
acaba no mercado de reposicdo porque esse carro novo, dois anos, trés anos depois, vai estar repondo seus
guatro pneus ou cinco pneus e vai estar no mercado de reposi¢éo, isso ndo preocupa, ser mercado de reposicao.
O outro aspecto é o seguinte, mesma situacao dos anteriores, pneus usados, destinacdo de pneus usados. N&ao é
pneus usados, pneus inserviveis. Esta |4 ainda. Essa correcdo em primeiro lugar. Segundo lugar, com relacdo a
mercado de reposicao, tudo bem. Eu achava e foi objeto de todas essas nossas reunides, eram 0s quantitativos.
Se estéo aceitos, esté tudo bom.

O SR. FREDERICO MURARO (ANIP) — N6s estivemos trabalhando ja nesse tema e efetivamente, como ajudaram
0s colegas aqui, quando surge o pneu usado? Quando vocé troca por um pneu novo. E onde troca? Quando vocé
vai no mercado, tudo que eu coloco na revenda ele vai e troca por um pneu novo. O que sai do mercado de
revenda é pneu que vai para reuso ou € inservivel. Quando é reuso, ele fica cirluando la dentro, € um circuito
fechado. Quando ele sai, efetivamente ele é inservivel. Agora, o que alimenta esse universo fechado? Sao sempre
0S pneus novos. Agora, o veiculo novo aumenta a frota, ele vai gerar um pneu inservivel daqui a trés anos que
também vai ser no proprio mercado. Agora, quando sai o veiculo velho, efetivamente, essa era uma preocupacao
gue nos tinhamos nos mercados europeus, efetivamente o que acontece? Eles destroem o carro com o préprio
pneu. Aqui no Brasil, o que acontece? Quando o pneu ainda pode ser reutilizavel, ele volta, ninguém é louco de
gueimar dinheiro, ainda. Aqui no Brasil, como vocé disse, 0 pneu vai até a Ultima instancia, até aparecer a lona.
Entdo, enquanto o pneu ainda tem utilidade, ele € desmontado e fica circulando. Nés fizemos algumas pesquisas
em alguns ferros velhos e eles desmontam os pneus efetivamente que lhes sdo bons. Entéo, o carro fica um pneu
inservivel e esse pneu, depois é captado no desmanche dos automéveis e vai para os pontos de coleta. Vai para
la.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Em cima das falas que eu tenho
ouvido, a conta ndo tem magica. Produziu pneu, ele, em determinado momento vai virar lixo, pneu inservivel, e que
tem que ter destinacdo adequada. Se é esta a realidade, me desculpe, est4 incluido ai carro novo, pneu de carro
novo sim porque ele vai virar lixo quando o carro virar lixo. Naquele momento vai chegar 0 momento em que esses
4 pneus ndo terdo mais recapado, ndo tera mais outro jeito a ndo ser virar lixo e tem que dar a destinacdo
garantida.

O SR. FREDERICO MURARO (ANIP) — Vocé tem toda a razao, s6 que nés temos que falando em linha de corte.
Se eu falo da producédo desse ano, nesse momento, esse veiculo novo vai gerar uma troca daqui a 3, 4, no maximo
5 anos que é o periodo de garantia do produto. Entdo, o que acontece? O pneu vai ser trocado, vocé tem toda a
raz&o, tudo que entrou vai sair, somente que se eu fago uma linha de corte hoje para efeito de contabilidade, o que
vai acontecer? Nesse momento, ele ndo esta sendo trocado, mas ele vai ser trocado daqui a 3 anos e vai entrar no
mercado de troca. Tanto que a gente vé o crescimento do mercado de troca. O mercado de troca segue uma linha
de crescimento diferente que vai sendo somado com os veiculos novos. Se a gente acompanhar as estatisticas de
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pneus, vai notar isso ai. E 0 momento da linha de corte. Quando eu fago a linha de corte no ano 2005, nesse ano o
gue eu troquei sdo aqueles pneus que foram para reposicdo. Aquele que foi no mercado de pneus novos vai ser
trocado em 2008. O que eu estou trocando hoje eu estou trocando os veiculos que foram montados em 2002, s6
gue eu teria que fazer uma conta diferente, teria que somar mercado de reposicdo de 2005 com o mercado de
equipamento original de 2002. Fica muito mais complexa a conta. Se a gente considera um sistema fechado, como
o José Claudio falou, € mais simples da gente determinar isso dai. A gente fez até um fluxo, se vocés quiserem,
depois a gente pode passar para todos voceés.

A SR2 LILIAN MARTINS (IBAMA) ) — S6 acrescentando alguma coisa em relacdo ao mercado de reposicdo, a
grande questdo que eu vejo nesse ponto € a seguinte, se a partir de hoje, desse momento, eu falo que vai excluir
da meta dos importadores e fabricantes os pneus que saem, que vao, digamos, para as montadoras, daqui a 20
anos, quando esse veiculo sair de circulacéo esse pneu vai voltar para o mercado de reposi¢ao sim, volta, s6 que
guem destinou ha 20 anos atras? Isso que eu estou querendo dizer. Ninguém vai ficar responsavel por esse pneu,
ele ndo vai se tornar inservivel hoje, vai se tornar inservivel daqui a 20 anos, mas ninguém se tornou responsavel
por isso.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Quando desgastou o pneu, vai entrar no mercado de reposicao, ele tem que
trocar o pneu.

A SR2. LILIAN MARTINS (IBAMA) ) — E quem se responsabilizou pela destinagdo desse pneu no momento da
fabricacdo dele? Essa que é a questao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos fazer o seguinte, coloca, depois o Walter pode fazer uma tréplica, mas encerra sendo vai ficar esse didlogo.

A SR2 LILIAN MARTINS (IBAMA) ) — Isso que eu estou colocando porque, na verdade, os tempos de geracao
séo diferentes, do pneu do veiculo que sai de circulacdo e do mercado de reposicao, sao tempos diferentes, sao
momentos diferentes. Entdo, se eu desconsiderar hoje que os fabricantes e os importadores ndo déem destinacao
aos pneus que vao para o mercado de reposi¢ao, daqui a 20 anos, quando esse veiculo sair de circulagdo, o pneu
vai voltar para o mercado de reposi¢cdo, com certeza eu concordo, vai voltar para o mercado de reposicdo, vai ser
usado mais 7 anos, uma hora vai se tornar inservivel e ninguém foi responsavel por isso. Para mim, geracdo de
pneu inservivel € mercado de reposicdo mais veiculos que saem de circulagao.

A SR2, ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — S6 complementando o que a Lilian falou. Se nés vamos ter
informado o mercado de reposicao pela ANIP, nés vamos ter informados aqueles pneus que ANIP fabrica e que a
ANIP importa. E as outras importadoras independentes de pneus que vao ser colocados no mercado de
reposicao? Quem vai nos informar isso?

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — O fabricante e importador.

A SRa. ZILDA M. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Hoje eu tenho uma simplificacdo pelo controle direto sobre
o fabricante e o importador, eu tenho um namero fechado. Eu vou ter que obter, junto ao DECEX, o nimero dos
importadores, saber que tipo de pneus eles importam, aonde colocaram no mercado aqui. Isso dai ndo vai facilitar
0 nosso trabalho.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — S6 fazer um esclarecimento. A inddstria, quando produz e importa, ela tem
condicdes de informar o que estad sendo destinado ao mercado de reposicdo, isso é fruto até de um tratamento
tributario muito especifico, ndo ha dificuldade com isso. Quando o importador independente importa, ele vai
destinar necessariamente aquele pneu para o mercado de reposicao dele, ndo vou citar nomes aqui, mas todos
eles tém o seu préprio mercado de reposi¢cdo. Eles também teriam condi¢cdes de fornecer para o mercado de
reposi¢cdo. Eu acho, de certa forma, desnecessario porque, como eles ndo vendem para montadora, tudo que ele
importa, teoricamente, vai para o mercado de reposi¢do. Mas esse é o raciocinio. Ndo vejo nenhum tipo de... Se
nao &, vocé tem ai so figura de estoque, ndo tem outra alternativa. Ninguém vai importar para alimentar montadora.
Isso ndo existe.
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A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Mas hoje eu tenho no CTF como controlar importadores de
pneus. Eu condiciono a liberagdo da LI a isso. Agora, eu ndo tenho nenhuma prerrogativa para cadastrar
comerciante de pneu. Aonde estariam cadastrados os outros importadores de pneus. Entdo, isso eu ndo tenho no
CTF. N&o controlo comerciante de pneu.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Mas vocé controla o importador. Mas a figura do comerciante é desnecessaria.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Queria pedir ao senhor
presidente que colocasse em votacdo porque noés ja estamos passando para outro assunto. Acho que ja foi
discutido, na verdade acho que tem hora que agente se perde, porgue, no meu entender, 0 objetivo dessa
resolugcdo é nao ter pneu jogado no meio ambiente. Esse para mim que € o grande objetivo e a gente tem o
mecanismo de controle do passivo. Essa discuss@o s6 muda o coeficiente do tanto que ele vai ter que comprovar.
Isso, para mim, é secundario. Para mim o mais importante € ndo ter pneu no meio ambiente. Acho que ja foi muito
discutido. Ja tem quatro anos que eu estou discutindo isso. Acho que a gente deveria votar.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Eu acho que
uma das preocupac¢des que os fabricantes tiveram ao fazer essa proposta é justamente assegurar a questao de
gue o pneu que é inservivel e que esta disponivel, que seja reciclado. Na medida que o compromisso foi em cima
da reposicao, vocé tem quase uma garantia integral de que aquilo que esta sendo reposto vai ser retirado na
medida que € inservivel. Eu acho que ele atende o compromisso que o José Claudio esta mencionando ao passo
gue se vocé amplia esse coeficiente para o universo total da producdo, vocé tem uma parte que € contabilizada
como obrigacdo para o produtor, mas que efetivamente n&o significa uma correspondéncia em termos de
disponibilidade de inserviveis. E por isso que eu acho que € justificada a proposta da ANAMMA.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — S6 para estabelecer, reforcar isso ai,
discordo, a conta matematica ndo bate, produz o pneu ele lixo ao final, quando o carro vira lixo, ndo da para
estabelecer s6 como de reposi¢do, chega a um determinado momento que ele ndo mais sera reposto nesse
veiculo.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos botar em regime de votacéo. Vamos votar a matéria.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (Governos Municipais - Regido Sul) — Sou contra a inclusdo da palavra “de
reposicao”, tem que ser recolhido tudo que for produzido.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Voto com a
proposta da ANIP.

O SR. HASSAN SONH (Entidades Ambientalistas da Regido Sul - APROMAC) — A APROMAC, sendo coerente
com a sua mais original proposta que previa a existéncia de um mercado de reposicao, tanto é que esta ali no texto
0 antigo art. 17, ndo vou me delongar na justificativa, todas as questdes levantadas em contrario ao mercado de
reposi¢cdo foram exaustivamente analisadas pela APROMAC que sentiu convencida que o conceito € razoavel e
aceitavel. Entdo, a APROMAC aceita esse conceito de mercado de reposi¢cao com a ressalva de que ele deve ser
definido nas condi¢8es que estdo estabelecidas no art. 17.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — A nossa proposta é permanecer com a
proposta original da qual nés entendemos que era o0 consenso até anteriormente.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — A proposta do meu
relato, era do mercado de reposicdo. Depois, procurando o consenso na Comissdo, achei que cedendo de
mercado de reposicdo para interno, obteriamos o consenso que acabamos ndo obtendo. Vou voltar a minha
proposta, vou votar pelo mercado de reposicao.
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O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado de S&o Paulo) — Eu voto pela manutencdo do texto
como original.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Esse mensaldo aqui ndo é facil. Esta sendo gravado. Quero que levante meu mensaldo. Eu acompanho esse
processo desde o comec¢o também, ja discuti muito isso, participei de diversas reunides, tanto dentro como fora,
sempre discutindo esse assunto e estou convencido de que, na mesma linha do Junqueira, que esse 0 assunto
desse mercado de reposicao € secundario em funcdo do objeto principal nosso que € tirar esse material do
ambiente. Se o mercado de reposi¢cdo for uma loja para que nés consigamos tirar esse material do ambiente, ou
seja, tirar os pneus inserviveis do ambiente, eu sou pelo mercado de reposicéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Isso significa que nds
vamos substituir pneu de mercado interno por pneu de mercado de reposi¢cdo. Ela ja foi discutida. Antes de votar
eu perguntei porque tinha que ser a definicdo que eu tinha considerado no meu relato e eles confirmaram que é o
importacéo + fabricacéo - (exportagdo + montadoras).

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (Confederacdo Nacional da Industria — CNI) — Destinada a
veiculos novos. Acho que a redacéo seria...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Pneu do mercado de
reposicdo. Acho que podia ir direto: importacdo + fabricacdo - (exportacdo + veiculos novos). Essa seria a
expresséao de reposicao.

A SR2 ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Ou seja, deixamos de controlar a exportagdo e a
importacéo de veiculos?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Por que? N&o entendo o
porque. Eles entram, olha l&: Importacdo + fabricacdo. Gente, a Unica coisa que muda é o quantitativo da
obrigacéo, a Unica coisa que vai mudar. Eles devem ter o abatimento de mais ou menos 30%. Como néo precisa?
Estao Ia, ele precisa te dar essa informacao porque ele vai ter que falar quanto é o mercado interno, ele vai te dar
todas as informacgdes. Ele tem que apresentar todos, como ele teria.

A SRa. ZILDA Ma. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Questao de ordem, ndo estou entendendo. N&o ficou claro
para mim, hoje eu controlo a importagéo, a fabricacdo e a exportagédo de pneus novos e também faco o controle de
importacéo e exportacdo de veiculos, computando os calculos. Eu ndo vou precisar mais fazer isso?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Vai, porque eu preciso
fazer essa conta, preciso saber quantos pneus ele fabricou, preciso saber quanto eles importou, preciso saber
guanto eles exportou seja sozinho ou pneu no veiculo. Mas ela vai ter que te dar e a montadora vai ter que dar
guantos carros ela montou com pneus e quantos que ela exportou e quantos destinou ao mercado interno.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — E os veiculos que foram importados?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Isso vocé ja ndo fazia?
Isso ndo esta na importacdo?

A SR2. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Nao é s6 isso, Roberto. O peso do pneu, cada carro tem
um pneu diferente.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Isso vocé no ja fazia?
Vocé vai continuar fazendo. Ndo tem em nenhum lugar escrito que vocé nao vai continuar fazendo.
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A SR2. ZILDA Ma. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Nao tem em nenhum lugar escrito que eu tenho que fazer.
N&o esta escrito em lugar nenhum que eu vou controlar imoportagao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Na resolugdo 258 tem
escrito isso em algum lugar? O que esta escrito?

A SR2 ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — A meta e a importacdo de pneus e/ou 0s pneus que
acompanham os veiculos importados.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Mas no nosso art. 3°
aqui ndo esta. Entdo, esse é um problema que existia antes dessa mudanca.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Nao, néo existia. Esta no art. 3° anterior.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — A (nica mudanca que
nés fizemos foi mercado interno para mercado de reposicdo. Eu quero saber o que muda nisso que a Zilda esta
falando.

A SR& ZILDA Ma. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Vamos voltar ao art. 1°: “os fabricantes e importadores de
pneus, inclusive aqueles que equipam veiculos importados que contenham pneus constantes no anexo | desta
resolugdo e com peco unitario superior a 2 quilos, ficam obrigados a coletar e dar destinagdo adequada”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Esta ai. Mas ja eram,
gente.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorério) — A duvida de Zilda é o seguinte, nés estamos no mercado de
reposicao eliminando o veiculo novo e esse veiculo novo também pode ser um veiculo importado. Pela I6gica, ndo
controlaria o veiculo importado e na verdade tem que controlar.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Entdo pde “veiculos
novos nacionais”. Porque o importado estd 14, “importacdo”. Numa importacao j& esta tudo, ndo esta? Até receio
gue isso cria duvida, porque € para abater os veiculos novos importados. Pode tirar o “nacionais”, s6 vai gerar
davida. Se vocé ja abatia os pneus dos veiculos novos importados. A Unica coisa a mais que esta entrando é que o
pneu que vai para as montadoras aqui no Pais ndo vao mais entrar no calculo, sé isso, vai subtrair. Gente, o dos
importadores ja estava no célculo, nds ndo mexemos. Sinceramente, ndo consigo entender a davida.

A SRa. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Sabe o que é, José Claudio? Hoje eu estou imputando,
com a criacdo do controle sobre o mercado de reposicdo, eu vou gerar o0 nimero. Hoje eu controlo diretamente o
CNPJ. Aqui, eu é que vou ter que gerar esse nimero, eu é que vou ter que consolidar todas as estatisticas de
importacéo de veiculos e importacdo de pneus, que sdo CNPJs completamente distintos, juntar tudo isso com a
fabricacé@o e estabelecer essa meta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Eu tenho que colocar
minha ddvida. Quando esta escrito “importacéo” ali, na minha leitura, € igual estava, significa importacéo de pneu
solteiro, ou importagdo de pneu no veiculo. E esse o entendimento de vocés? E isso j4 estava, isso vocé ja
controlava.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Sé que eu controlava por CNPJ. Hoje eu tenho a figura de
mercado de reposicdo, € um ndmero global.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Esquece o mercado de
reposi¢cdo um pouquinho. Quando vocé ia calcular o mercado interno, vocé também tinha que calcular a
importacéo de pneus isolados ou em veiculos, mais a fabricacdo de pneus. Se fossem pneus que fossem para o
mercado de reposicdo ou que fossem para montadoras. O Unico item que muda € aquele sobre fabricacéo e a
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exportacdo que vocé também tinha que calcular. A UGnica conta a mais que vocé tem que fazer € que la na
fabricacdo de pneus vocé vai ter que saber, vocé vai deduzir daquele nimero que vocé recebia deles o que vai
para as montadoras nacionais. E a UGnica coisa a mais que vocé vai ter que fazer.

A SR2, ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Vou tentar explicar minha divida. A resolugédo 258, vamos
ver se a minha duvida procede ou nado. A resolucdo 258 fala que eu tenho que fazer o controle de fabricantes e
importadores de pneus. Ai eu criei a figura do mercado de reposicdo. Como é que eu vou estabelecer a meta?
Tenho tudo isso, mas eu fazia por CNPJ. E como é que eu vou fazer por CNPJ, como é que eu vou incluir ali
dentro do controle um pneu que é importado?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — No mercado de
reposi¢do nés ndo mudamos nada do pneu importado.

A SR& ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Para mim estéa dificil de imaginar a meta, como é que eu
vou definir essa meta?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Com essa conta. Nos
ndo mexemos na importacdo eu ndo estou entendendo porque vocé esta levantando um problema de importacao e
a proposta antiga com a nova, a importagdo manteve inalterada, nés s6 mexemos na fabricacdo nacional, no
nacional.

A SR2. ZILDA M3, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu estou querendo dizer o seguinte, como é que eu vou
calcular a meta em cima daquilo que é comercializado? Como é que eu vou fazer isso por CNPJ? Meu controle é
por CNPJ.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Vocé vai me falar como
€ que vocé fazia. Como é que vocé faz hoje?

A SRa. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu faco por CNPJ do fabricante, eu pego o que ele
produziu, mais o que é importado e menos o exportado diminuo o 30% e ai a meta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Agora, vamos so discutir
o0 P porque o | e 0 E ndo mudam. O P atual seu é total de pneus produzidos. Eu estou propondo mudar P por P1,
gue é o total de pneus produzidos menos pneus fornecidos as montadoras. Na verdade, antes ele te dava um P e
agora ele vai te dar um P1.

A SR ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — S¢ isso?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — S0 isso. Eu estou
mudando o P por P1. Ele te falava um quantitativo e agora vai te falar outro.

O SR. ROBERTO MONTEIRO (Membro Honorario) — Sé esta diminuindo o que esta nos carros novos.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — N6s
estamos abrindo um parénteses para discutir...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Retira a minha, a
redacdo da APROMAC esta muito melhor. “Mercado de reposicao: resultante da diferenca entre a soma dos pneus
importados e fabricados no Brasil e a soma entre pneus exportados destinados a veiculos usados
comercializados...” Otima redac&o.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
vou, dado o adiantado da hora e toda essa discussdo didatica, vamos suspender a reunido e amanha retomamos
as 8e 30 da manha.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado de Minas Gerais) — Amanh& vamos retomar
no art. 4°, certo?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos retomar no art. 4°.

Dia 12 de maio de 2006

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Bom-dia, senhores. Dando continuidade as atividades de ontem, da 192 Reunido da Camara Técnica de Saude,
Saneamento Ambiental e Gestdo de Residuos. Sao 9h20m, uma vez verificada o quorum, eu quero dar inicio aos
trabalhos. Para confirmar, eu gostaria que os conselheiros presentes se identificassem, para que confirmassemos
na agravacao o quorum correspondente. O meu nome é Bertoldo, sou presidente da ABES.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — José Claudio,
representando o Governo do Estado de Minas Gerais.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — Claudio Alonso, Estado de S&o Paulo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Hassan Sonh, APROMAC, ONGs da Regido Sul.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Mauricio Mendonga, CNI.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, eu queria dar inicio as atividades de ontem. Ontem nés concluimos a votagao, nés vamos dar inicio ao art.
40

A SR2, ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Um esclarecimento, doutor Bertoldo, desculpe se a minha
interpretacao foi falha, mas me parece que ontem na hora da segunda aprovacao do art. 3°, ndo ficou muito claro o
conceito de mercado de reposicéo de pneus. Eu queria deixar registrado em gravacdo que nés ndo concordamos
com essa redacédo, essa redacdo muda radicalmente a regra que existe hoje entre compensacéao, e eu digo mais:
eu vejo alguns empecilhos de que ela passe da Camara Técnica de Assuntos Juridicos, por qué? Pela redacéo de
mercado de reposicdo eu dou a prerrogativa aos fabricantes de pneus a compensarem a exportacdo. Hoje a regra
da IN 21 pode compensar a exportacdo, ou seja, para importar aqueles que exportam tanto pneus quanto veiculos,
podem compensar, ndo precisam destinar. Eu estou deixando essa regra aos fabricantes e estou tirando essa
regra dos fabricantes de veiculos, somente os fabricantes de pneus véo poder usufruir dessa regra; os fabricantes
de veiculos, ndo. E uma mudanca radical, o setor ndo esta aqui representado, ndo era isso que constava da
proposta que nds haviamos discutindo no grupo tripartite, e fica aqui o nosso ponto de discordancia, e de ver que
com isso nds vamos ter muito mais problemas para apreciar essa proposta daqui para frente do que nés ja tivemos
até hoje. Essa € a posi¢éo do Ministério do Meio Ambiente e do IBAMA.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Senhor Presidente, s
uma questdo de ordem, eu gostaria que nos retomassemos ao art. 4°.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Evidente que a preocupacao que a Zilda esta levantando
€ uma preocupacgdo super pertinente, nés vamos ter que discutir. O José Claudio esta fazendo uma proposta de
encaminhamento, para nds andarmos mais um pouco nessa resolucdo e deixar suspensa. E desde logo me
disponho, na hora do almocgo, nés sentarmos e procurarmos achar uma redacgéo alternativa, onde nés possamos
atender essa demanda que vocé colocou. Eu acho que é fundamental que nés garantamos a (...) de veiculos, essa
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guestdo da compensacdo. Isso ndo era o meu entendimento quando nés fizemos essa redacdo. Nés ndo estamos
em desacordo quanto algum centro, mas nds queremos atender as duas partes na medida do possivel, ou seja,
focar no mercado de reposicao, que eu acho que € correto, tecnicamente € o que nds estamos colocando, mas
garantir que as exportacdes de veiculos possam também se fazer o balanco de compensacédo. Eu ndo tenho aqui
comigo a IN 21, que vocé mencionou. Eu gostaria de d4 uma olhada na IN, estou entendendo que sdo coisas
complementares, a resolugcdo é complementada pela IN 21. Entéo, nds precisamos s6 d4 uma olhada no texto da
IN e no texto da resolugédo, para que ndo tenha esse buraco, mas eu ndo acho que seja impossivel nds chegarmos
a uma redacao que seja consensual em relacdo a atender esse ponto que o IBAMA colocou.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Questdo de ordem,
Mauricio, ndo é essa a minha proposta; a minha proposta € votarmos e se houver tempo, porque eu tenho aviédo e
vou embora, para mim essa ndo é prioridade, se houver tempo podemos até votar a questdo, isso esta votado e
aprovado. E insisto, questao de ordem, n6s vamos agora para o art. 4°.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — José Claudio, tudo bem, eu ndo estou discutido a sua
guestao de ordem, eu até apoiei, eu ndo sei se vocé entendeu o que eu falei, eu falei que nds voltaremos a essa
questao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas n&o esta suspensa
ndo, ela esta votada.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu estou querendo dizer o seguinte, vamos com calma.
Eu sé estou mencionando o seguinte: nos voltamos ao caput do art. 3° e estdvamos discutindo a questdo do
conceito de mercado de reposicao, € isso que nds estamos falando, o caput esta votado.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mesmo o conceito esta
votado, ele foi votado ontem. Para mim isso ndo € prioridade agora, para mim a prioridade é discutirmos o resto.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Vamos avangar, nés nio estamos encerrando essa
discussao aqui, nds vamos ter tempo para fazer essa discussdo em outras etapas, vamos avancar. Eu acho que o
ponto que ela esta levantando é relevante, nés temos que procurar atender, e estamos a disposi¢éo para atender
esse ponto, sem que crie esse tipo de mau entendimento sobre a resolucdo. Isso é a pior coisa que pode
acontecer com a resolugdo, € caminharmos para frente com alguns problemas dessa natureza. Entdo, vamos
tentar discutir, entendi a sua limitacdo de tempo. Vamos tentar atende a limitacdo do conselheiro, de passar os
préximos tempos ai, e eu acho que nds vamos ter tempo para discutir isso ainda hoje.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
gueria até fazer um encaminhamento a Mesa, primeiramente, Zilda, eu até entendo a posicéo de vocés. Eu quero
dizer que isso aqui ndo é um GT, eu ndo tenho a obrigacéo de ter todas as pessoas aqui presentes, aqui € Camara
Técnica, é soberano, delibera, ndo precisava ter ninguém aqui dentro, para nds fazermos a reunido; poderia nao
ter ninguém aqui hoje e nds estarmos votando igual. O fato de esta participando ndo é condicionante de nés
termos que votar. Eu quero deixar claro isso. Essa € a proposta que estar na Mesa, vai estar desde os documentos
originais, proposta aqui ha Mesa do mercado de reposi¢céo, tanto da APROMAC, como da proposta outra do
Junqueira. O que nds estamos discutindo, eu acho que realmente talvez precisa ser reavaliado ou ser rediscutido,
esse conceito do mercado de reposi¢cdo. Mas eu fagco o seguinte encaminhamento, € uma proposta meia do
Junqueira, meia do Mauricio, nés avangarmos, deixarmos esse ponto especifico para amadurecimento, e antes de
nés fechamos a reunido, nés retomarmos com um afinamento da discusséo, do critério de célculo do mercado de
reposicdo. Pergunto se os membros da Camara concordam com esse encaminhamento? NOs avancariamos,
chegariamos até o final, e depois num compromisso de nds juntos ainda, termos um espaco para que possamos
fazer uma reflexdo, fazer essa reavaliacdo do calculo, mas eu quero dizer o seguinte: que nao foi feito nada ilegal.
Mudou a regra, tudo bem, mas pode mudar a regra, ndo quer dizer que nds temos que agiientar uma regra toda
vida. Esta sendo feita uma proposta, mesmo que foi encaminhada, tem toda uma instancia ainda a ser trabalhada,
mas € uma proposta de trabalho, uma proposta de resolugdo, uma resolucdo aprovada, nem entrou um vigor.
Entéo, nés temos que amadurecer aqui na Camara, inclusive, em outros momentos também posteriores. Tem mais
esse compromisso nosso aqui, eu quero verificar se os membros da Camara, concordam, para avancarmos,
discutirmos todas as resolugdes, e depois voltarmos a esse ponto, do conceito, especificamente do conceito de
mercado de reposi¢éo, para que possamos ter uma nocao global de toda a resolugédo, tudo que foi comprovado e o
reflexo que vai causar essa metodologia de céalculo. Pode ser? Eu pergunto se os conselheiros concordam com o
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encaminhamento? Entéo, esta aprovado esse encaminhamento, vamos seguir para o art. 4°. O art. 4° é consenso.
Eu vou ser um pouco mais dindmico do que na reunido de ontem, se néo tiver discordancia, eu vou considerar
aprovado, é consenso. Tem algum destaque?

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu gostaria que no caput do artigo fosse incluido junto com
reformadores, processadores também, porque hoje eles jA sdo por nos cadastrados juntamente com o0s
destinadores, é um elo importante da cadeia, ficou faltando. Pode colocar antes de destinadores, processadores e
os destinadores de pneus inserviveis.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Zilda, s6 por uma quest&o de uniformidade na redagéo, o
art. 1° ele definiu quais sdo as pessoas juridicas que estdo dentro, vamos dizer, do universo de abrangéncia dessa
resolugdo. Eu acho que nés temos que ter essa consisténcia entre quem estd abrangido pela resolucdo e quem
esta no Cadastro Técnico Federal.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Desculpe, Mauricio, é porque o art. 1° fala das obrigac¢®es,
a quem compete da cumprimento a resolugdo. E aqui no art. 4°, nesses entes e naqueles que vao entrar na cadeia,
gue sdo os destinadores, as centrais, aqueles que sédo importantes para serem cadastrados. Aqui acho que ndo
esta falando de responsabilidade, esta sé lembrando aqueles que tém que estar cadastrados. N&o teria sentido, se
vocé me perguntar: ele é relevante? N&o, ele pode até ser suprimido, porque eu sei, pelo Cadastro Técnico
Federal, aqueles que devem estar cadastrados ou ndo. Mas ja que ele foi incluido no intuito de para fins dessa
resolugédo, deixar claro quais sdo aqueles que tém que estar cadastrados, ai eu gostaria que fosse incluido os
processadores.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Na verdade, como a Zilda
falou, isso ndo altera porque a prépria normalizacdo do Cadastro Técnico Federal exige que eles fiquem, é s6 por
uma questao de coeréncia.

A SR2 ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — S6 por uma questdo de coeréncia, ja que inclui os outros,
mas eles ndo tém, Mauricio, a responsabilidade de dar destinacdo, eles entram na cadeia de coleta e de
processamento para chegar a destinacéo. Aquele que destina a sementeira ndo € mesmo colega que pipoca.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Podemos acatar a proposicéo?

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu ndo concordo com a proposta do IBAMA.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG'S SUL) — S6 um comentario, tudo bem, eu até concordo, posso
concordar, mas eu devo relembrar de que como nés ndo temos definicdo desses atores, ndés vamos ter que
recuperar la no art. 2°, a definicdo, e vamos ter que em algum lugar do art. 1° cita-los, porque eles fazem parte da
abrangéncia. Eu vejo que ndo ha necessidade, ja que o IBAMA diz que ndo ha necessidade de incluir, eu néo vejo
necessidade de fazer essas alteracdes.

A SR2 ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Desculpe, mas no art. 1°, nés estamos discutindo a
obrigacédo de dar a destinacdo. No art. 1° nao estéo incluidos os pontos de coletas, os pontos de armazenamento e
os destinadores, estdo incluidos a quem compete da cumprimento a essa resolu¢éo, séo fabricantes importadores
de veiculos e fabricantes de pneus. O que eu estou pedindo para incluir, ja que se foi incluido destinador, centrais
de recolhimento, que se inclua também o processador, e se recupere 0 conceito da APROMAC, que é um
melhoramento do conceito que o IBAMA tem da IN 08.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Eu estou dizendo o seguinte: eu posso concordar,
condicionado a essas condi¢cdes, eu ndo estou dizendo que sim e nem que ndo, estou colocando uma
condicionante. Eu Acho que podemos ir adiante, vamos votar essa questao se inclui ou néo inclui.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Primeiro vamos votar essa proposi¢do, depois se aprovado nds vamos ter que ter uma definicdo. Pergunto & Mesa
se esta de acordo com a proposta de mérito apresentada.
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O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — N&o.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG'S SUL) — Néo.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S&o Paulo) — Estou de acordo, desde que se defina o
gue é processador, estou de acordo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (GOVERNO MINAS GERAIS) — N&o, néo estou de acordo porque
acho que ndo ha necessidade.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Estou de concordo. Trés a dois. Art. 5°, em discussédo. Estdo de acordo? Algum destaque?

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — No caput nenhuma manifestacéo, s6 os paragrafos que estdo
em verde.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — E s6 uma sugestdo de alteracdo da redacéo, de onde esta escrito “pneus
usados” passar a ser “pneus inserviveis”. Obrigado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Aprovado por unanimidade. O § 1°, é consenso, mantém? Aprovado. O § 2° ha proposta, ha um consenso do
Ministério das Cidades do Governo de Minas Gerais. Esti em discusséo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Em relacdo a esse § 2°, o questionamento que havia em
relagdo a APROMAC, se devia a como se daria essa compensagéo, seria como uma forma de mercado de crédito,
de royalties? Como se daria isso? Uma empresa poderia compensar com o CNPJ da outra?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu entendo que néo, que
seria 0 mesmo CNPJ, era a base de toda discussao |4 do mercado de reposicao, porque aqui o que esté dizendo é
gue as importadoras podem fazer o balan¢o, porque ela tem que dar destinagdo para cada pneu que ela importa,
mas ela vai deduzir dos que ela exporta, do balanco que ela faz.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Perfeito, ndo € isso que eu havia interpretado da redacéo que
esta, acho que podemos dar uma melhorada na redacdo para que cheguemos nesse objetivo, porque dai ha
concordancia da APROMAC. Perdoe-me, eu tinha entendido que seria de uma espécie de mercado de royalties,
pela redagdo que esta aqui. Vamos entao alterar a redagédo e chegamos num consenso.

A SR?. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — N6s voltamos aqui a discusséo do conceito de mercado de
reposi¢do, quer dizer, de quem importa veiculos, nds tiramos essa possibilidade. N6s estamos colocando aqui no
art. 5° de novo essa possibilidade? Enquanto nés ndo acabarmos de discutir a meta, nés ndo vamos conseguir ir
adiante, nés vamos esbarrar em varios artigos e vamos cair na meta, porque ela vai ficar incoerente, do jeito que
esta hoje fica incoerente.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Sinto muito, eu vou repetir, ja disse trés vezes, vou repetir
agora no microfone: ndo vejo problema nenhum na redacdo que ficou no art. 3° e na definicdo do art. 2°, vejo
problema na interpretacao que esta sendo dada. Eu acredito que mais uma meia hora, quarenta minutos depois do
intervalo, eu tentarei esclarecer, mas estou plenamente convicto que ndo se criou nenhum privilégio para uma
categoria econdmica em detrimento de outra. NUmero dois, em relacdo a importacdo e exportacdo e pneus (...)
nesses veiculos, ndo mudou nada em relagdo a disposi¢do que estava anteriormente na 258. Entendo que esta
havendo um erro de interpretacdo, me perdoem 0s colegas, vocés ndo estdo abertos ao que eu estou tentando
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explicar. Ndo quero retomar a discussdo nesse momento, vamos tratar do § 2°, poderemos suprimir, se ja esta
escrito no art. 3°, suprimimos; se ndo, aceitando esse texto e vamos adiante.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu gostaria de ver a
proposta da nova redacéo do § 2° que vocé estaria propondo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Poderiamos colocar assim: o saldo resultante do balango de
importacédo e exportacdo de mesmo exportador ou fabricante podera ser compensado. E isso? A pergunta que eu
fiz primeiramente era se seria possivel de um compensar para o outro. Parece-me que nao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Sim, cada importador,
exportador fazer o seu balanco.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Mas é s6 o seu gerando crédito futuro para si mesmo. A
APROMAC concorda com esse entendimento. A redacdo que eu proponho € nesse sentido - “O balango de
importacéo e exportacdo do mesmo exportador ou fabricante podera ser compensado no orgamento”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Colocar assim ent&o:
“Entre o mesmo fabricante e importador”,

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Deixa-me entender, qual é a restricdo que vocé tem a
gue se seja compensacao, porque nds estamos aqui voltando para o que o Junqueira tinha colocado, nés estamos
preocupados é com a questdo ambiental, se eu intra-setorialmente consigo fazer essa compensacéo, e isso esta
sendo fiscalizado e controlado pelo IBAMA, qual é o problema de nés permitimos isso? Eu ndo estou entendendo a
restricdo, por que vocé quer que fique s6 para uma empresa fazer o seu balan¢o e nao intra-setorialmente, se isso
€ possivel e ambientalmente... Hoje nds temos um problema muito semelhante, que é o problema do crédito de
exportacao, vocé ndo consegue usar o crédito de exportacdo porque vocé ndo consegue compensar. Eu acho que
isso ambientalmente n&o ajuda.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Veja, eu ndo estou dizendo que sou contra ou a favor, eu fiz
uma pergunta, porque eu ndo estava esclarecido em relacdo a qual seria a intencéo do dispositivo. O Conselheiro
de Minas Gerais me explicou que a inten¢cdo da redacgéo seria a compensacdo dentro de um mesmo CNPJ. Ndo
disse nem que sou contra nem que sou a favor.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu s6 queria entender qual é o problema.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo Sdo Paulo) — Eu entendi a sua colocagéo, Hassan, que vocé nio
nem a favor nem contra, vocé queria uma redacao que ficasse clara. Eu quero concordar com o Mauricio, sobre a
possibilidade de haver compensacao entre entes distintos. Veja, isso tem sido agora, o Estado de Sdo Paulo esta
partindo para um tipo de compensacdo de vocé compensar até emissdes atmosféricas, eu acho que é possivel,
porque ndo a entidade A e entidade B? No seu balanco tem que zerar segundo as normas, ndo vejo um problema
maior que haja uma compensacao, vou chamar de entidade, sejam importadores ou exportadores, eu ndo vejo um
problema maior.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’'S SUL) — Ja vou antecipar o meu posicionamento, a APROMAC
também ndo é contraria a essa compensacao, ela é uma metodologia ambiental que é largamente utilizada no
mundo, notadamente nos paises mais capitalistas do mundo, por qué? Porque incentiva aquele que tem um
processo melhor a aperfeicoar-se cada vez mais, gera um “mercado paralelo" de royalties, fazendo com que os
ficaram para traz ndo queiram gastar verbas financiando a concorréncia. Eu acho que é uma pratica bastante
saudavel, mas eu gostaria de ouvir o posicionamento de Minas Gerais em relagdo a isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Ainda que a intengéo
tenha sido essa, eu também néo vejo problema que possa haver compensacao entre os diversos fabricantes.
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A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Tentar esclarecer esse ponto. Primeiro, eu gostaria de
afirmar que para os senhores, isso pode ser puro e simplesmente uma votagdo, mas o IBAMA esta cuidando da
implementacdo dessa resolucdo antes dela entrar em vigor. Somos nés que respondemos ao Ministério Publico,
somos nés que respondemos aos procuradores federais, somos nos que respondemos por informagcdes aos
estados. Entdo, eu acho que a nossa opinido tem que ser levada em consideracdo sim, n6s ndo estamos sendo
transigentes em tentar entender. Esse artigo € sim incoerente em rela¢éo ao art. 3° que os senhores aprovaram,
por qué? Porque os senhores estdo colocando no mercado de reposi¢cdo, ou seja, na meta dos fabricantes que
eles podem abater aquilo que eles venderam para um outro CNPJ. E isso que eu disse quando eu fiz a minha
explanacéo no inicio dos trabalhos. Ai o senhor esta dizendo que pode fazer o balanco, e no art. 3° esta dizendo
gue ndo pode, as montadoras ndo podem fazer o balan¢go porque os fabricantes utilizaram, e isso que eles
fabricaram e venderam para as montadoras para abater da meta deles. Entdo, isso esta incoerente sim.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Desculpe, volto a repetir: ndo esta incoerente. O que eu estou
dizendo é o seguinte: mais adiante, alias, logo diante, préximo ao artigo, tem uma disposi¢cdo que ainda vai ser
votada, e poderiamos ja antecipar a discussao, que é uma questdo de comutatividade de metas, que significa o
seguinte: se uma determinada empresa conseguir miraculosamente um grande aporte de recuperacdo de pneus
inserviveis e superar a sua meta, ela pode usar esse bdnus para 0 ano seguinte, como um beneficio por ter se
esfor¢cado mais no presente e em antecipacdo de metas para o préximo ano, para um mesmo CNPJ. O contrario
também esta previsto e vamos ver isso na sequéncia. O que esta propondo esse 8§ 2° € 0 seguinte: que esse
crédito que essa empresa obteve nesse ano, o crédito, ndo o pneu, vai poder ser comercializado entre outras
empresas, para suprir uma deficiéncia do concorrente que nao conseguiu. Pois muito bem, me parece algo licito,
me parece algo de mercado, vai criar uma comodite, como é um crédito de carbono.

A SR2 ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Conselheiro, isso ja existe hoje, sé que no art. 3° o0s
senhores falaram uma coisa diferente, os senhores falaram que aqueles pneus que sdo vendidos para um outro
CNPJ podem ser usados para abater a meta do CNPJ inicial.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Presidente, uma questio
de ordem, nés estamos discutindo esse paragrafo, nés ndo vamos voltar a discutir o art. 3° nesse momento. A
Zilda acha que é incoerente, nés achamos que ndo, ndo vai adiantar nds ficarmos discutindo isso aqui agora. Eu
quero saber se alguém tem algo contra o paragrafo segundo, e se te tiver, apresente uma ementa. Acho que a
metodologia devia ser essa - esta ruim a redagédo, eu proponho essa - eu concordo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — S6 uma questéo de ordem, depois de nds termos esclarecido
qgue ha uma convergéncia em relacdo a esse "mercado de comodite”, entdo fica superada aquela nova redacao
gue estava sendo composta, e fica a redagéo original que estava proposta em verde, vou ler — “O saldo resultante
do balanco de importagcéo e exportacdo poderd ser compensado entre os fabricantes e importadores definidos no
art. 1°”. Entao, foi retirado. E isso que nds estamos discutindo agora.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — Eu solicito que votemos.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — E um testemunho, esse procedimento ja estad sendo aplicado entre os
fabricantes de pneus, e ndo ha nenhum dano ao meio ambiente, alids, evitariamos se alguém tivesse que ir ao
mercado comprar certificado, € um apelo que eu faco para vocé.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Pergunto se ha consenso na Mesa?

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regifo Sul) — Eu gostaria que colocasse uma proposta, que o
nosso conselheiro ndo estd, mas de retirada desse paragrafo, porque nés entendemos que seria mais coerente
para nés que ele ndo existisse.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, nés temos uma proposta de retirar do § 2°, e tem uma outra. Entdo, entramos em votacao.
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O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGA JORGE (CNI) — Manter.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Mantenho o § 2°.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S&o Paulo) — Manter como esta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mantenho.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Aprovado por maioria. Em relagdo ao § 3°, antecipando, me
parece redundante o paragrafo, mas se houver a sinalizacdo de que os autores do projeto pretendem manté-lo,
ndo ha oposi¢cdo ou manutengdo do mesmo, me parece desnecessario, mas, enfim.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Hassan, eu ndo acho que
esta claro isso ndo, porque quando o anterior, ele disse ser compensado, mas o entendimento era de poderia ser
compensado no mesmo ano, e aqui nés estamos dizendo que néo, no § 3° esta dizendo que as metas de
compensacao anual poderdo ser antecipadas.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Eu entendi que metas desse ano poderiam ser antecipadas,
cumpridas em janeiro, por exemplo. Entdo, podemos por assim: “As metas de destinagdo anual dos exercicios
proximos, poderdo ser antecipadas”. Pode ser?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Pode ser.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — S6 para eu entender, eu ndo entendi, porque aqui esta
genérico, ou seja, “As metas de destinacdo anual poderdo ser antecipadas”. Por exemplo, comec¢ou 0 ano de 2007,
em julho eu cumpri a meta, eu antecipei, fica no mesmo periodo?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — E o resto que eu tive eu
pOSSO comprovar para o ano seguinte.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu vou poder acumular. Que é possivel. Agora,
antecipar a meta do periodo futuro, eu acho que é mais complicado.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — A idéia aqui era essa,
alids, essa proposta era do Ministério do Meio Ambiente, dizer o seguinte: que em julho de 2007 cumpri, mas eu
ainda tenho o segundo semestre de 2007, eu estaria cumprindo para comprovar para 2008. Eu estaria
antecipando, poderia ser que foi um ano muito bom. A idéia era essa.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGA JORGE (CNI) — Eu acho que a redagéo nio esta clara.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — A idéia era essa, que eu
poderia antecipar, porque pode ser que aquele ano tenha sido muito bom.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — “Cumprida a destinacéo, cumprida a meta de destinacio
anual, o excedente podera ser utilizado para o cumprimento das metas para os anos, 0s exercicios subsequentes”.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) - Perfeito, fago o seguinte, eu ja aproveito o gancho dessa
proposta, ja que ela contempla 50% (cinquienta por cento) da proposta do art. 18 da APROMAC, que esta logo
abaixo, e proponho o seguinte paragrafo para ser colocado logo na seqiiéncia dele, podemos discutir ambos em
conjunto. “O descumprimento da meta de destinacdo anual gerar4d acumulo de obrigacdo para o exercicio
subsequiente, sem prejuizo da aplicagcdo das sang¢fes cabiveis”.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Qual é a redagdo de encaminhamento?

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Entao, temos o 8§ 3°, que houve a proposta de ser substituido
pela redacéo fornecida pelo colega Mauricio, e na sequéncia temos um novo paragrafo, que seria o § 4°, que a
APROMAC propde para trabalhar em conjunto com essa nova redacéo do § 3°.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Podemos discutir essa proposta do § 4°?

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’'S SUL) — O 8§ 3° com essa nova proposta do § 4°? Qual é o
esclarecimento que vocé precisa em relacdo ao 8§ 4°?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Como vai ser o encaminhamento, Bertoldo, nds vamos
votar o § 3°?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Esta em discussao o § 3°.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Reiterando, “Cumprida a meta de destinagdo anual, o
excedente podera ser utilizado para os exercicios subsequientes”. Acho que esta bom.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Podemos colocar em votacao, se nao ha uma divergéncia nesse texto.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — A APROMAC concorda com esse texto, desde que combinada
com a proposta do § 4°.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos aprovar o § 3°, depois discutiremos o § 4°.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Aprovado.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Aprovado com essa ressalva.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Aprovado.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — Aprovado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Aprovado por unanimidade, vamos ao § 4°.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — No § 4° eu tenho uma ddvida que é a seguinte, existe
um conjunto de sancdes cabiveis, ai tem uma nova sancéo ai, o descumprimento da meta gera um acumulo de
obrigacdo para o exercicio subseqiiente. Isso que eu quero entender qual é a légica que nos estamos fazendo,
porque se eu tivesse colocado isso la no final, nas sanc¢des cabiveis nds vamos discutir Ia, ele € uma das san¢des
possiveis. Vocé entendeu? Por isso que até era o art. 18, porque na verdade estava la no final, quando devia esta
tratando provavelmente das sanc¢des. Eu acho que ndo cabe ai, que aqui ndés estamos falando da politica de
incentivo nesse artigo, ou seja, tudo aquilo que esta incentivando, la no final tem a discussao sobre — olha, nédo
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cumpriu a resolucdo, quais sdo as sangfes que sdo cabiveis? Eu acho que ai deveria ter uma coeréncia entre
esse texto ai e a discussao la no final, eu me preocupo porque vira uma coisa adicional, e vai gerar incerteza
juridica certamente, porque vocé vai ficar — bom, sdo essas as sangfes cabiveis. Vai caber uma interpretacédo
judicial ai claramente entre é isso ou é aquilo. Eu me preocuparia, a minha proposta € que nds nao discutamos
nesse artigo aqui, eu ndo estou contra 0 mérito da sua proposta, sé estou dizendo que nao acho que é adequado
nés fazermos essa discusséo nesse ponto.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Rapidamente, primeiro eu discordo em relagcdo a sua
interpretacdo em relacdo a esse artigo, ndés ndo estamos tratando de incentivo, nés estamos tratando da meta. Eu
acho que é cabivel, ademais, mesmo que fosse incentivo, isso ndo deixa de ser um incentivo de forma transversa,
ndo vejo nenhum conflito em colocar ai ou colocar la no fim. Eu acho até que se houver algum empecilho juridico,
no meu ponto de vista como advogado, ndo ha; se houver algum empecilho, a Camara Técnica de Assuntos
Juridicos depois retira o paragrafo dai e transforma num artigo e coloca la no fim. Eu acho que néo prejudica, nés
ja discutirmos essa questao, ja que estamos tratando de metas, aprovamos ou reformamos o que esta escrito ai e
seguimos adiante.

A SRa. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — O nosso pedido é pela supressao, ja que se a meta nao foi
cumprida, a empresa vai ser atuada, a atuacéo ndo exime do cumprimento. Isso ja esta explicito na Lei de Crimes
Ambientais, eu acho que é redundante, é desnecessaria essa proposicao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Vamos colocar em
votacgdo, senhor presidente, porque esta atrasando os trabalhos. Eu até pediria a Rute, uma ajuda, eu acho que a
norma até onde eu conheco, se os conselheiros estdo todos esclarecidos, ndo ha necessidade da platéia se
manifestar. Eu entendo no Regimento que os conselheiros quando eles ndo estdo esclarecidos, eles pedem ajuda,
mas eles estéo suficientemente esclarecidos. Eu acho que ndo ha necessidade, s6 atrasa os trabalhos. Eu estou
realmente ansioso com isso. Eu gostaria que ela se manifestasse quando os conselheiros nado tivessem
esclarecidos, até porque a reunido € publica. Eu estou dando a minha opinido, acho que eu tenho o direito.

A SR2 RUTH R. TABACZENSKI (Assessora Técnica do CONAMA) — A participacdo do publico nas discussdes
€ uma deliberacdo da Mesa. Entdo, se a mesa solicita a participacdo, regimentalmente € isso. O pessoal solicita e
libera a palavra, que € um momento de deliberacéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Exato ndo é um Grupo de
Trabalho.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo, nés temos duas propostas aqui, uma de supressao deste art. 4° e uma outra de incluséo do art. 4°. Entéo,
vamos votar o art. 4°.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — A favor.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — A favor.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — A favor.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Supressao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Ficou aprovado por maioria. Vamos ao préximo paragrafo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Esse proximo paragrafo, a divergéncia nao era da APROMAC,
era do Ministério das Cidades, fica complicado nos manifestarmos a respeito. A APROMAC é a favor da
manutencéo desse paragrafo, que era o antigo § 4°, e se tornou o § 5° agora.

68



O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Acho que a divergéncia estava no Ministério das Cidades.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu gostaria de ouvir a
opinido do IBAMA.

A SR2, MARIA GRICIA GROSSI (Ministério do Meio Ambiente) — N6s entendemos que esse paragrafo deveria
ser retirado porque picar pneus nao significa destinacdo, e eu acho que é muito complicado — “Para efeito da
comprovacao junto ao IBAMA, podera ser considerado o armazenamento adequado de pneus inserviveis, em
lasca ou picados providos, até que seja dada a destinacao final”. Porque é 0 seguinte: vocés imaginam que se
vocé comeca a picar pneu e fica uma montanha, do jeito que esté ai, lasca ou picados, vocé vai ter ainda naquela
forma que acumula agua que pode ser um problema sério de saude publica, e nés temos discutido que picar ndo é
destinacao final. Eu ainda coloco a proposta de retirada desse artigo, e se nao for possivel a retirada, no minimo
ter um prazo que seja de um ou dois anos N0 Maximo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Isso ai tem um artigo na
frente. Eu quero dizer, essa proposta inicialmente foi do Governo do Estado de Minas Gerias, estava no meu relato
inicial, depois a APROMAC aprovou, qual é a razdo de disso? E a razdo do que estava acontecendo com o custo
para a disposicéo final, principalmente no Estado de Minas Gerais, para ela se manter, porque na verdade, quando
o setor, ele é obrigado, ele estava com a faca no pescoco, porque ele tem que cumprir uma meta. Em grande parte
do pais e no Estado de Minas Gerais, principalmente, a principal destinacdo é o aproveitamento energético disso
nas sementeiras, e as sementeiras, inclusive, estava cobrando um pre¢co muito elevado, quando isso para ela
também era vantajoso. Entdo, nds tivemos uma experiéncia com a Escori, em Minas, nesse caso, de dar ao
empreendedor a capacidade de acumulacdo, evidentemente tudo que a Gricia falou ndo vale porque é
devidamente licenciado. Entdo, eu sO vou aceitar, evidentemente com todos os cuidados, ndo € a cara acumular
para juntar agua, licenciado. Mas eu queria dar ao setor, e acho que o mercado se equilibra assim, é vocé dando
oportunidades iguais a ambos, porque quando vocé diz para ele: vocé tem que fazer, o outro se aproveita disso, é
0 que o mercado faz. Entdo, eu queria dar oportunidades a ele de ambientalmente adequado, ele também tivesse
a oportunidade de acumular para negociar preco, porgue isso também interessa a indUstria sementeira ou a outras
industrias. Entdo, era uma maneira de equilibrar o mercado justamente, e ndo priorizar apenas um setor.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Junqueira, s6é aproveitando o que vocé falou, nés podemos
até incluir o termo “armazenamento adequado licenciado”.

PLENARIA - J4 esta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — E quanto & questdo que o
Ministério do Meio Ambiente colocou, nés concordamos, e ele esta em outro dispositivo dizendo que ndo pode ser
mais de um ano. Porque la ele fala do ai ele fala.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Art.
14 inciso Il - “O prazo de estocagem de cada lote ndo ultrapassa um ano”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — O art. 14 é para
estocagem como um todo, ai teria que levar tudo. Eu acho que nao ha necessidade.

A SR2. MARIA GRICIA GROSSI (MMA) — Mas ainda ficou aberto.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — N&o ficou, o fato de esta em outro lugar
néo significa...
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu acho que essas
guestdes do lugar, a Camara Técnica de Assuntos Juridicos existe € para isso, se nao ela fica sem trabalho e
comeca a discutir questéo técnica.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos votar entdo a proposta. Mauricio, vocé esta propondo a retirada? Entdo, vamos colocar em votacgéo,
estamos em quatro na Mesa, temos quorum.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — Manutenc&o.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Manutencéo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Manutencéo.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Aprovado.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — O art. 18 fica prejudico, ja foi contemplado.
A SR MARIA GRICIA GROSSI (MMA) — Essa proposta é do Ministério do Meio Ambiente, e nés estamos
retirando a proposta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — N&o é s6 do Ministério, é
do Governo do Estado de Minas também.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regi&o Sul) — Quanto ao Ministério, nés estamos tirando, porque
€ 0 seguinte: quando nds pensamos isso, nés pensamos realmente em dar bdnus, até porque nés estamos
propondo uma meta de um para um no mercado de producdo. E como a votacdo aqui na Camara teve outro
enfoque, nds estamos retirando a nossa proposta, porque nds estamos achando que a reducdo de metas esta
sendo muito grande.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — S6 uma correcao ali, a segunda proposta é da APROMAC e
nédo do Ministério das Cidades.

A SR2 MARIA GRICIA GROSSI (MMA) — As duas eram nossa, é que nés mesmos dentro do Ministério do Meio
Ambiente ndo tinhamos chegado a um consenso. As duas eram nossa, nds tinhamos uma que era a reducao, por
exemplo, para cada pneu reformado... E que vocé colocou junto, mas essa proposta inicialmente era nossa.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Vocés subsidiaram o
Ministério das Cidades, porque oficialmente essa proposta € do Ministério das Cidades.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — Isso, é do Ministério das Cidades, esta certo.
Agora, € o seguinte, dentro do Ministério nés encaminhamos duas propostas: uma que era para cada pneu que
fosse para reforma, seria considerado reducao de 50% (cinqlienta por cento) da meta.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, a proposta € do Ministério do Meio Ambiente e do Ministério das Cidades, é isso? Foi feito um entendimento
aqui no comeco. Minas Gerais tem essa proposta também, eu quero saber do Junqueira.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu mantenho a proposta.
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O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’'S SUL) — Eu gostaria de citar sobre a diferenca entre as duas
propostas. A APROMAC endossa essa segunda proposta. Entdo, me deixa dissertar sobre a diferenca entre elas,
basicamente a filosofia € a mesma, é s6 o critério que muda, a primeira proposta diz que sera abatido
integralmente até 50% (cinqiienta por cento) da meta de destinagdo. Ok? A segunda proposta diz o seguinte: o que
for destinado é considerado, 50% (cinglienta por cento) do que for destinado apenas é considerado. Ou seja, sao
conceitos diferentes, abordagens diferentes, sdo metodologias diferentes para uma mesma intencdo, ambas as
propostas tem a intencdo de considerar a destinacao de pneus para reforma como um fator a ser abatido da meta.
Até ai é consenso. A divergéncia esta apenas em como vai ser considerada essa destinacdo, a primeira proposta
entende que cada pneu, vamos falar em unidade aqui, apesar de estarmos tratando em peso, cada pneu que fosse
destinado para reforma seria integralmente considerado até o limite de 501% (cinglienta por cento) da meta. Essa
€ a primeira proposta. A segunda proposta diz o seguinte: cada pneu que for destinado a reforma sera considerado
apenas como um meio pneu para fins de abatimento, ai sem limite, se a empresa mandar duas vezes a sua meta
para a reforma, tera cumprido a sua meta. Essa é a diferenga entre uma e outra proposta. Esclarecido esse ponto,
entdo eu farei a defesa da segunda proposta. Eu entendo, primeiro: € uma hipétese tratada nesse artigo que € uma
faculdade dada as empresas produtoras de pneus, que na pratica nao devera ser muito utilizado, independente
disso, isso ndo invalida a proposta, eu entendo que o fato de estd mandando para a reforma ndo vai esta
resolvendo integralmente a questdo do passivo ambiental. Por isso que ndo creio que seja mais adequado a
paridade um para um. Ok?

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario Conama) — Senhor Presidente, senhores
conselheiros, essa questédo é bastante importante ser definida, porque no meu modo de ver ela esta extremamente
vinculada ao que foi definido como meta de coleta de um para um. Nés todos aqui ndo somos crianca, sabemos
gue um para um nem aluminio consegue, 100% (cem por cento) de recolhimento, 100% (cem por cento) de
reciclagem. Entdo, evidentemente aquele estabelecimento de responsabilidade de um para um colocado no art. 3°,
esta condicionada ou esta vinculada a uma redugédo via bdnus, assim entendi que era proposta desde a inicial
colocada pelo José Claudio Junqueira. Sou favoravel ao texto colocado em verde, que era o texto original de que
possa haver essa reducao daquilo que for destinado a reforma, até um limite de 50% (cinglienta por cento). N&o
como ele coloca, de que seja 50% (cinqlienta por cento) em peso, que teoricamente o cara poderia destinar duas
vezes 0s pneus que fabrica ou que produz, e com isso ficaria isento do cumprimento de qualquer meta
estabelecida. Porque exatamente o alcancar calculado por todos os estudos que nds promovemos até hoje, é da
ordem de 50% (cinqlienta por cento) a cinqiienta e poucos por cento do universo de pneus colocados,
pressupondo ndo existéncia de passivo ambiental. Em havendo passivo ambiental, devera ser colocado um over
sobre esse 50% (cinqlienta por cento) do processo. Entdo, guarda a logica, o estabelecimento de um para um
colocado no terceiro, com a redugdo limite de até 50% (cinqlienta por cento) daquilo que for destinado.
Incentivamos com isso efetivamente a reforma de pneu e matéria-prima para reforma de pneu, acrescentando vida
util aos pneus e dando uma importancia a eles, que possam ser mantidos como possiveis, aptos a serem
reformados. S6 tenho uma duavida, quando nds dizemos que até o limite de 50% (cinglienta por cento) da meta
estabelecida para cada importador ou fabricante, eu acho que é temerario colocar o importador ai. Porque
importador destinando reforma, onde esta reforma, misturar com importador, isso pode ser entendido como uma
brecha de importagéo de pneu para reforma. Uma leitura mais venal, digamos assim, poderia levar a isso. Eu acho
gue esse privilégio deve ser dado a quem esta aqui dentro e pneus que estdo aqui dentro. Pneu importado é um
para um e acabou, esta pronto, j4 estd uma reducdo em funcéo da 258, porque os remoldados importados tém um
pagamento ambiental, um compromisso ambiental maior. Eu s6 consulto, eu ndo afirmo, porque eu estou
preocupado com esse - para cada importador, fazendo beneficio de 50% (cinqlienta por cento) de reducdo daquilo
gue é destinado a reforma. Eu ndo creio que importador vai estd destinando nada a reforma - estou importando e
estou encaminhando a reforma.

A SR2. LILIAN MARTINS (IBAMA) — S6 quero reiterar a retirada do nome do IBAMA desse artigo por dois motivos:
o primeiro deles que na proposta inicial quando se pensou nesse artigo, era ndo o mercado de reposi¢do. Entdo, a
idéia inicial era a questdo do gerenciamento de pneus usados e nao gerenciamento de pneus inserviveis. E
guando nos falamos de mercado de reposicdo, nés estamos falando do gerenciamento de pneus inserviveis. A
primeira questdo é essa. A segunda questao, reiterando aquilo que o Roberto Monteiro falou, € a questdo dos
importadores, é complicado, tem uma questao que eu ndo sei se a Mesa esta sabendo, que o IBAMA multou varias
empresas por estarem comercializando pneus usados. Nés corremos um risco de considerar reforma de pneus
importados com esse bdnus. Sao os dois pontos que estamos querendo lembrar a vocés.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu queria fazer um testemunho da validade dessa proposicao, é claro também
fico preocupado com a figura do importador ai nesse meio, mas coloquei, ndo tem nenhuma interacdo necessaria
com o segmento de reforma. Eu estou falando importador em carater bem amplo. No nosso estudo que foi
realizado pelo IPT, nés identificamos que a quantidade de pneus que circula dentro do mercado de reposi¢éo,
equivalente a 50% (cinqlenta por cento), ele tem uma destinacdo ou como reuso ou como reforma. Eu acho
necessario e importante essa deducéo do método, inclusive, que ndo haja prejuizo na retirada desse pneu que
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deveria servir para reforma e servir para destinagdo final. O limite de 50% (cinqlienta por cento), acho também
correto, porque a quantidade de pneus reformados que vocé tém circulando no pais por ano, vocé reforma duas
vezes 0 mesmo pneu. Entdo, a proposta é valida, esta tecnicamente bastante sustentavel. Eu mantenho a minha
aprovacao pela ANIP.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Antes de passar a Mesa, eu gostaria de registrar, como os dois conselheiros chegaram agora, que fizessem a
identificacdo.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) - André Roberto Alliana, ANAMMA.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Sérgio Antonio Gongalves, Ministério das
Cidades.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Agora nds estamos com o quorum completo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — A Lilia colocou uma coisa
importante, porque isso ai realmente tinha sentido quando nés estavamos falando de pneus usados. A partir do
momento que ndés mudamos no art. 3°, e colocamos inserviveis, se eles sdo inserviveis, a conceituagdo de
inservivel € que nem para reforma ele serve. Entdo, ela tem toda razdo, na hora que nos discutirmos o que é
inservivel no mercado de reposicéo, realmente ndo tem mais razéo disso aqui. Eu retiro a proposta do Governo do
Estado de Minas.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — A
retirada da proposta é do Ministério das Cidades e do Governo do Estado de Minas Gerais.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu volto a insistir com os senhores Conselheiros, peco ai atencao, isso &
importantissimo, ndo se esta tendendo aqui defender nenhum beneficio da inddstria de pneu, nem do segmento do
importador, eu estou defendendo, na verdade um conceito, o conceito do mercado de reposi¢cdo pressupde pelo
estudo que foi feito, dentro da linha de raciocinio do Mauricio, ndo € um achémetro, foi verificado, foi estudado, foi
comparado e esta sendo de novo agora avaliado, atestado, atualizado. E importantissimo, ndo se considerar esse
abatimento, vocés estdo nos obrigando-a destruir todos os pneus que estdo no mercado de reposicéo, gente. Isso
€ uma realidade, ndo é uma fantasia, eu peco ai a reconsideracao, sobretudo, do José Claudio.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — José Claudio, vocé podia me explicar melhor, eu
confesso que eu nao desprendi 0 seu raciocinio em relacdo ao que foi colocado pelo IBAMA, porque o que esta
escrito aqui € assim: “Art. 6°. Para efeitos desta Resolucdo a destinacido de pneus para a reforma sera abatida
integralmente da meta de destinacdo, até o limite de 50% da meta estabelecida para cada importador ou
fabricante, desde que devidamente comprovada no Cadastro Técnico Federal”. Eu estou entendendo que esta
falando daqueles que ndo sao inserviveis, porque se sdo inserviveis ndo serve para reforma, estamos falando do
pneu usado que foi coletado, e para ter uma destinacao, se ele é inservivel, tchau, foi para a destruicéo; se ele ndo
€ inservivel, ele vai para o mercado de reforma, esses termos todos que nos temos usado aqui. Ai vocé esta
falando: ja que ele foi coletado e que ele ainda pode voltar para o mercado, a melhor destinacdo possivel para ele,
€ que ele seja reformado. E eu estou dano um bdnus para alguém que coletou e teve o custo da coleta, de que ele
possa abater num determinado critério, ai tem dois critérios aqui: um € o critério de até 50% (cinqlienta por cento)
da meta, e o outro é o critério de um fator de 50% (cinglienta por cento) sobre o peso destinado. Eu ndo estou
entrando no mérito do critério, mas o meu entendimento desse art. 6° era esse. Ai quando vocés comecaram a
discutir... Mas n6s ndo estamos falando de pneu inservivel, nés estamos falando, eu recolhi o pneu e o pneu nao é
inservivel, portanto, ele pode ainda ter um uso melhor do eu picar e montar uma sementeira, e é isso?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — A minha questéo é outra,
€ porgue isso aqui € um incentivo, e o incentivo eu ia fazer a conta em cima de pneus usados, entre 0s pneus
usados eu tenho os inserviveis e os que iam para a reforma, e ai eu estaria incentivando ir para reforma. Quando
eu mudei no art. 3° e coloquei que agora € sO inservivel, entdo a meta dele, sei |4, vamos pegar uma empresa que
tem que cumprir uma meta de destruir mil inserviveis. Entdo, isso aqui ndo se aplica mais, e nés temos que
considerar, e o que ela falou é verdade, que as metas ja foram reduzidas ai da ordem de 60% (sessenta por
cento). O mercado de reposicdo é 30% (trinta por cento), 35% (trinta e cinco por cento).
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O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — N&o senhor.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu ndo vou discutir isso
aqui porque pelos trabalhos que nés discutimos la em Belo Horizonte, é dessa ordem. Entdo, as metas estédo, ela
tem toda razdo. Walter, o senhor me desculpe, mas eu estou falando. Senhor Presidente, eu ndo quero discutir
isso, isso € um convencimento meu com todos os documentos que eu li do IPT, ja discuti; ele pode falar que é
cinco, que é dez, eu vou continuar convencido que é de trinta a trinta e cinco. Entao, ja esta tendo uma reducédo
muito grande, eu ndo vejo por que aplicar isso, se fosse pneus usados, tudo bem, vai no art. 3°, mas pneus
inserviveis nao, ai é de mais.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Uma Questdo de Ordem, depois desses debates, a
APROMAC concorda que esse artigo é dispensavel, e também retira 0 endosso a segunda preposicao, ou seja,
esta retirando a proposta e propondo a supresséo do art. 6°.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — S6 um ponto, José Claudio, nés ja discutimos. Eu quero
s6 colocar um raciocinio, para ver se chegamos a um acordo, nés ja discutimos aqui que a reciclagem ou
destinacdo dos pneus ndo vai se da pneu a pneu, vai se da por peso, que significa 0 seguinte: que a empresa
qguando ela receber a sua meta, ela vai receber uma meta de X toneladas, ndo tem ninguém que vai conseguir
fiscalizar se aquele pneu era inservivel ou aquele pneu era usado. A Unica coisa que vai fazer isso, € que 0 pneu
usado, ou seja, aquele pneu que ainda tem uma sobrevida, ele deve ter algum valor de mercado, e esse valor de
mercado para a empresa produtora de pneu € baixissima, para ela, ela prefere cumprir a meta a ter qualquer
remuneracéo adicional, porque ela ndo tem canal de comercializacdo, etc. Estou falando do fabricante de pneu.
Quando vocé diz aqui que vocé esta dando esse incentivo, vocé esta dando um incentivo ambiental, ou seja, vocé
esta tentando dar a melhor destinacao possivel para um pneu que ainda pode manter-se no mercado, portanto,
vocé esta deixando de fabricar um pneu novo, porque o mercado de pneu nao vai continuar a existir. Eu entendo a
sua preocupac¢éo, vocé ndo quer dar um abatimento em cima de um pneu usado para um pneu inservivel, o seu
argumento € nessa direcao, s6 que eu gostaria de deixar claro o seguinte: nés estamos dando um incentivo ao
contrario aqui, ou seja, como eu nao tenho condicdo de fazer esse controle, ou seja, muito ajustado, se eu ndo der
esse incentivo, eu vou pegar pneu que poderia esta ainda, vou picar e vou transformar aquilo que em peso porque
eu vou cumprir a minha meta, € s6 isso. Nos temos que entender que tem os dois lapsos da moeda, e eu queria
deixar registrado. Eu acho que esse incentivo é marginal, do ponto de vista quantitativo, porque nés nao estamos
dizendo que a empresa vai conseguir cumprir a sua meta integral com isso, entdo ela vai continuar cumprindo a
meta com o inserviveis, porque no minimo 50% (cinglienta por cento), no caso da proposta um aqui, ela vai ter que
cumprir. E eu acho que nés estamos dando um incentivo ao contrario, ou seja, nds poderiamos ter um pneu que
ainda poderia ser reformado sendo picado para que a empresa cumpra a meta de inservivel. Entdo, do ponto de
vista ambiental, eu acho que nds nao deveriamos conduzir dessa forma.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
gueria fazer um encaminhamento, nés vamos ouvir o IBAMA e o Walter, e depois eu quero apresentar a minha
preocupacao.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Como nds somos propositores das duas,
aonde cabe ao Ministério, nos retiramos as duas propostas.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — As
propostas foram retiradas da mesa por todos os proponentes, ndo tem como discutir propostas.

A SR2. LILIAN MARTINS (IBAMA) — S6 para complementar isso que o Mauricio comentou, em primeiro lugar,
existe o art. 20 que fala que é proibido a destinacédo final de pneus usados que ainda se encontram (...) 0 processo
de reforma. Segundo, quando vocé coloca o mercado de reposicdo, voltando a questdo, estamos falando do
gerenciamento de pneus inserviveis, e vocé estd falando da coleta de pneus inserviveis, se os fabricantes e
importadores estdo coletando pneus usados para destinar no lugar de pneus inserviveis, entdo vocé esta criando
um passivo, cada pneu usado que vocé pegou no lugar do inservivel, vocé deixou de destinar um inservivel. Eu
guero apontar esse fato também.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Senhor Presidente, s
uma Questéo de Ordem, eu acho que se ndo tem proposta, ndo ha o que se discutir.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — A
CNI que defendeu a proposta, tem uma proposta em mente?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — A minha proposta era a manutencéo da proposta, mas
se eles retiraram, ndo faz sentido. Se eles retiraram, eles ja estdo manifestando qual € o posicionamento que eles
tém. O que para mim € importante é que nos estamos deixando de dar... E entendi o seu ponto em relacédo ao art.
20, quer dizer, ele é uma regra de interdicdo, de proibicdo, s6 que eu acho o seguinte: nds temos que olhar para a
guestdo ambiental, é possivel fazer esse controle fino? Nao é. Entdo, eu estou vendo pelo lado positivo e pelo lado
de estimular que as empresas ajam corretamente e ambientalmente, inclusive, porque tem custos associados a
essa destinacdo para reforma que séo custos inerentes ao processo de armazenamento, separacdo, destinacao,
etc., que seriam arcados em funcdo do incentivo do abatimento na meta; se nos estamos deixando, nés vamos
passar para o outro, as empresas vao se adaptar. Entdo, vai ter sempre a discussao — esse € um pneu usado, é
um pneu inservivel, portanto, esta fora do processo de coleta, portanto, ndo tem sentido nenhum para ajudar na
disposicé@o desse tipo de pneu. Eu acho que ambientalmente nds estamos agindo no sentido de nao favorecer o
tratamento e a disposi¢cao adequada ambientalmente. Essa é a minha posi¢éo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Mauricio, ndo querendo me alongar nesse assunto, mas para
que fique registrado, também é o posicionamento da ONG Ambiental, eu acho que o seu raciocinio ndo é o mais
perfeito para o caso. Dois pontos rapidamente, o primeiro ponto: se o pneu € servivel, dificilmente ele vai conseguir
ser coletado pelos fabricantes, ndo é o fabricante que tem uma estrutura prépria que vai la e coleta pneu de casa
em casa, é aquele profissional que trabalha com pneu, borracharia, etc. E nds sabemos, se o0 pneu é razoavel para
ser utilizado da forma em que esta quando sai do carro, ele vende como pneu usado; se ele é razoavel para ser
remoldado, ele vai ser vendido para a remoldadora, porque o pre¢o que a remoldadora paga é muito superior ao
preco que o fabricante paga. Esse € o primeiro ponto. Entdo, eu acho que o mercado se auto-regula. E 0 segundo
ponto, é que existe um risco ambiental nesse incentivo também, porque se é possivel vender um material
independente de ele ser servivel, ndo servivel, veja, volto a repetir: ndo estou acusando ninguém, € uma hipétese,
mas existem hipéteses de a industria fabricante de pneu comecar a mandar tudo para remoldagem, para ter algum
beneficio com isso, inclusive, talvez um beneficio econdmico, € sé uma hipétese tedrica, e industria de
remoldagem sem capacidade do processar tanto pneu, poderia simplesmente mandar queimar, gerando um
passivo desnecessario. Entdo, existe esse primeiro fator, um que o risco ambiental que vocé colocou, ele néo é tdo
presente, e existe um risco ambiental subjacente possivel da manutencéo. Por isso a decisdo da APROMAC de
retirar a proposta.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — S6 em relacdo ao seu primeiro ponto, vocé esta
exatamente concordando com o que eu falei anteriormente, que eu achava que issoO aqui era uma gquestao
residual, ou seja, ndo é tao relevante assim do ponto de vista quantitativo.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
N&o tem proposta na Mesa, ndo tem destaque na Mesa, ou vocé tem um destaque ou entdo nés concluimos.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — Um minuto e eu termino. Eu acho que € sé para questio
de deixar claro para os nossos colegas, 0 ponto que nos estamos debatendo. Eu concordo que € residual, e por
iSSO mesmo € que eu propus a manutencao, estou tentando sensibilizar os meus colegas que eles retiraram, para
ver se eles se sensibilizam com a questdo. Toda argumentacao que nds estamos fazendo aqui é justamente para
mostrar que isso é um incentivo sim, eu nao concordo com o segundo ponto, nés podemos discutir melhor, mas
com relac@o ao primeiro ponto, eu acho que € uma questdo menor mesmo, mas ela é importante porque ela € um
incentivo positivo, nds ndo podemos pensar sO nas resolu¢des como incentivos negativos, ndés temos que pensar
como incentivos positivos.Nesse sentido, eu reitero que esse ponto merecia a nossa atencgao.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu insistiria na palavra, se puder me conceder. Eu queria ressaltar aqui, todo
objetivo desse processo de revisdo, que fomos nés que protocolamos no Ministério do Meio Ambiente, e foi
encaminhado para a Camara Técnica, foi para calcar em cima de metas irreais na resolugcdo, em cima de
pressupostos que ndo se confirmaram, e todo um trabalho que tem sido feito. Eu n&o quero aqui me... De qualquer
trabalho, mas o Unico setor que de fato se empenhou a descobrir a realidade do mercado de coleta de destinagao
de processamento de pneus somos nés, 0 que se verificou até que outro estudo venha a demonstrar o contrario, é
de que existe um quantitativo de pneus circulando no mercado de reposi¢cdo que é destinado para reuso e para
reforma e esta sendo desconsiderado. E eu volto a reafirmar: isso é importantissimo, nés ndo queremos nenhum
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beneficio ou queremos deixar de fazer o que é possivel, nés ja estamos fazendo com resolugcdo ou sem resolucao,
com compromisso ambiental definido em lei ou ndo. Esse é o compromisso da indUstria, segue a frente, nés temos
outros instrumentos que nos pressiona nesse sentido. Eu gostaria de salientar que isso & importante, eu nao
saberia dizer qual é a dimensédo. Permite-me, professor contestar, se tem algum segmento que pode dizer qual € o
mercado de reposi¢cdo, somos nos, 0 mercado de reposi¢cdo em 2005 experimentou uma queda de 42% (quarenta
dois por cento), se eu retirar a exportacdo, esse numero é muito maior. Obrigado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
guero saber o seguinte. Esta retirada. Entdo, vamos ao art. 7°. Entdo, esta aprovado, segue com correcao do texto
inserido.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu tenho uma sugestio, de retirar: “Por meio de
Instrucdo Normativa”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu acho que néo,
Mauricio, eu acho que tem que ser, ja pensou se vocé nao pde, um diretor ou um gerente resolve que vai ser de
um jeito, nos achamos que tem que ter isso, porque tem que ser uma coisa oficial.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Mas o IBAMA quando regulamenta, ele regulamenta por
Instrugdo Normativa, ndo pode regulamentar por outra forma. Se fosse outro termo, é redundante, se fosse outro
termo. Por meio de Instrugdo Normativa.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Ha
consenso? Aprovada “Por meio de Instru¢do Normativa”.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — S6 mais a questdo do amarelo, estda mantido aquele amarelo
também?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, esta aprovado o texto como um todo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Vamos dizer que a
sociedade quer que seja no minimo anual.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacéao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) - O
art. 99, é consenso?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu estou em divida com reacdo ao termo “pontos de
comercializagcao”, porque n0s usamos outras metodologias, pontos de coleta, etc.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Aqui é onde que o pneu é
vendido ou trocado.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario Conama) —. S6 que ndo usado, € inservivel.
O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Porque aqui a idéia € o

seguinte: quando vocé vai trocar o seu pneu, ele nao esta inservivel, mas ele é obrigado a receber.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo, fica aprovado o texto. Vamos ao art. 10.
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O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — O art. 10 é uma proposta da APROMAC, eu gostaria de ouvir
a critica antes de defendé-la.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Porque na verdade o art.
10 esta repetido, acho que o art. 9° - “O consumidor devera entregar o pneu que é descartavel, ao vendedor ou a
central de coleta”. L4 estd dizendo que o ponto de comercializa¢do € obrigado a receber, a responsabilidade do
consumidor ndo afasta a responsabilidade de recolhimento de pneus.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Na realidade, é um artigo de seguranca que a APROMAC
propbe, porque o anterior diz implicitamente que o consumidor podera entregar, certo? Poderd, nédo diz, esta
implicito, o art. 10 explicita que devera entregar o pneu que é descartado, ou seja, 0 pneu que ele ndo quer mais,
aquele que ele ndo quer levar para casa, porque ele pode levar para casa se quiser, ele deve entregar a um
revendedor ou a uma central de coleta. Ai tem um dispositivo de seguranca para evitar que alguém alegue que a
obrigacdo é do consumidor, esta dizendo que a obrigacdo majoritaria continua nao sendo do consumidor. E o § 2°
também de seguranca, dizendo que o consumidor pode levar para casa o pneu usado dele sim. Entéo, a proposta
da APROMAC ¢ justamente explicitar que € um dever, ndo uma obrigacdo, um dever, dar limites para que esse
dever ndo seja distorcido e dar segurancga, é essa a proposta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Isso tudo ja esta no art.
21, fala que é proibido a destinacdo dos OEMAS adequados. Isso aqui acho que gera confusdo, porque o
consumidor devera entregar o pneu descartavel, entdo o cara acha que ele trocar o pneu é descartar, eu acho que
s6 confunde. Que ele ndo pode fazer de maneira incorreta, esta no 21, e aqui acho que gera duvida, por exemplo,
porque ele é obrigado quando ele for trocar o pneu a deixa-lo 1a, e as vezes ele ndo quer deixar. Agora, no intuito
gue vocé esta dizendo, no art. 21 esta bem claro, que é proibida a destinacdo de... Tais como o abandono, o
lancamento... Terrenos baldios, queima a céu aberto ou em caldeiras, isso ja esta no art. 21, isso aqui s6 gerou
uma certa confuséo.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regi&o Sul) — A preocupacdo é que a palavra “deverd”, apesar
de nés acharmos que tem que ter a responsabilizacdo do consumidor, a preocupacdo € que ele pode ser usado
pelo comerciante, de forma a garantir o recolhimento de pneus usados, com valor, e que eventualmente as
pessoas podem ndo ter a vontade de deixar. Entdo, pode ser mal usado conforme a boa ou a ma vontade de
eventual revendedor ou comerciante.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Consideradas as colocagdes dos colegas conselheiros, a
APROMAC entendo que o art. 21 também contempla isso, € um artigo de seguranca, repito, as normas que estdo
explicitadas nele podem ser deduzidas do restante do texto, considerado principalmente que ha procedéncia no
entendimento que pode gerar dividas, pode gerar confusdes. Entdo, a APROMAC retira essa proposta, a proposta
do art. 10 e seus paragrafos, a proposta inteira.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos ao art. 11, ele é consenso?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Primeiro, eu gostaria, embora n&o seja objeto aqui da
Céamara, reiterar que a nossa interpretacdo certamente no futuro sera de ilegalidade com relacdo a esse artigo. A
resolugcdo ndo pode obrigar ninguém, porque ela ndo tem forca de lei. Em segundo lugar, eu tenho sérias davidas
com relagéo a essa questédo de planos de gerenciamento especificos para cada uma dos objetos de resolu¢édo que
nés estamos fazendo, a cada momento nds fazemos um plano novo. Eu acho que toda empresa no seu processo
de licenciamento, desde que ela trate como residuos de determinada natureza, ela esta sujeita ao plano de
gerenciamento de residuos normal. Eu ndo entendo por que nés estamos criando planos especificos,
penduricalhos especificos, que ela vai repetir o que ela ja esta de alguma forma com o seu plano global. E aqui
essa obrigacdo é restrita aos fabricantes e importadores, portanto, ela esta exatamente em cima de duas areas
gue ja tem processos classicos de licenciamento exatamente porque trata de pneus e porque sao fabricantes de
pneus, ou porque sao importadores de pneus, ndo sdo empresas que tém isso como uma atividade como nds
discutimos |4 atras. Entdo, eu confesso que isso para mim é redundante como processo de licenciamento, e eu
proporia que retirassemos esse tipo de mengédo, a ndo ser que surja uma justificativa muito boa para que seja
mantido. Do processo de coleta e tal, estdo toda sendo requisitadas para serem mantidas no cadastro... Federal.
Entéo, eu acho que ela também é uma duplicidade de pedido de informacao entre o0 que € o plano e 0 que esta no
cadastro. A minha proposta é de retirada do art. 11
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O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario Conama) — Mauricio, a questao que vocé coloca
de residuo na inddstria propriamente ndo vai ser um plano de residuo da industria no que se refere a esse caso, na
planta industrial vocé tem efetivamente todo um plano de gerenciamento dos residuos dentro do setor industrial.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — O que eu estou falando é o seguinte: se vocé tem uma
resolucdo de que isso € uma obrigacdo de um fabricante, por que isso ndo vai ser tratado no processo de
licenciamento dele, no plano geral de residuo dele? Eu entendo o que vocé fala, mas dado que a norma existe, no
processo de licenciamento o 6rgdo ambiental tem que olhar o conjunto das normas existentes, o conjunto das
obrigacGes existentes. Eu s6 ndo estou entendendo por que isso ndo vai ser tratado no plano do licenciamento
mais geral da empresa.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario Conama) — Nao seria tudo muito simples se
todas as empresas tivessem para se licenciar, sO que acontece que todas as industrias ja estéo licenciadas e
produzindo fabricante. E nés estamos trabalhando numa coisa que é pés-consumo, nds estamos tratando de um
residuo fora do circuito fabrica, uma responsabilidade adicional. Entdo, efetivamente tem que haver. Agora, s6
chamo atencéo, eu acho que néo pode ficar fora, eu acho que tem que haver um plano, é um fato novo, € um novo
procedimento, ja deixo colocado assim... Que precisa ser observado extra fabrica, para ser bem trabalhado. S6
fazer um reparo la que esse plano, ja que ndo ha responsabilidade de coleta de pneus usados e nada de pneu
usado estd sendo falado mais nessa resolucdo, que tire a expressdo “pneus usados” e deixe sO “pneus
inserviveis”.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Roberto, olha aqui nds estamos falando de fabricante e
importador, vocés mesmo falaram na hora que nos discutimos sobre esse negécio da licenga especifica, varias
vezes falou em adequacado da licenca, nés ndo estamos falando de um processo que é estanque por que tem
renovacao de licencgas, e na primeira renovacgéo de licenga isso pode ser discutido, e o 6rgdo ambiental, desde que
tenha uma norma nova na praga, ele também pode chamar as empresas e falar: olha, precisa fazer uma
adequacao. Isso é uma coisa, possibilidade de adequar dentro de um plano de tratamento de disposicdo de
residuos, eu ndo sou contra, mas € o mesmo processo global. O que eu ndo gostaria, vamos supor que ndés
tivemos uma mega empresa que tenha pilhas, lampadas, baterias, e pneus, vamos supor que tenhamos um caso
desse tipo, ndés vamos ter que pedir para ele, quatro ou cinco plano de gestéo de residuos, um para cada um. E
isso que eu estou falando que para mim é incoerente, s6 € isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mauricio, eu s6 quero
comentar o seguinte: como vocé bem disse, se ele ja fez isso no licenciamento ambiental dele, j& esta pronto.
Agora se a empresa, ele ndo tem que aprovar nada, tem que apresentar, aqui esta falando o seguinte: que ele tem
gue elaborar um plano, ele tem que ter, ninguém estéa falando que ele tem que aprovar plano nem nada, e se ele ja
fez isso para o licenciamento, ele ja esta perdoado; se ele ndo fez, ele vai ter que fazer. Nés tivemos muito essa
discusséo de plano no residuo de servigo de salde, e sempre defendendo que a empresa tem que ter isso, ela ndo
tem que submeter a aprovacdo, ela tem é que ter, porque no dia em que eu quiser saber como €, eu vou
perguntar: cadé o seu plano. E se ele ja faz isso no licenciamento, ele ja teria. Entdo, esse que é o argumento para
continuar mantendo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Vocé esta falando uma coisa, mas a redagéo induz a
outra, que aqui quando fala: “elaborar um plano”...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Todas as resolugées do
CONAMA que nés temos trabalhado o plano, nés temos deixado bem claro isso, vamos dizer, € um roteiro dele,
ele tem que ter, agora ele tem que fazer conforme o anexo dois.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu s6 insisto assim: elaborar o plano para qué? Porque
ninguém vai elaborar o plano sé para ter o plano la. Entdo, eu entendo que o espirito que tem por tras, no processo
de licenciamento vocé tem todas essas condi¢des que sdo definidas 14, e tudo isso que esta sendo pedido, vai ser
pedido no processo de licenciamento. Entédo, eu confesso que se sai uma norma desse tipo, o 6rgdo ambiental -
bom, cadé o plano? Entdo, me entregue o plano em separado, e é todo um processo burocratico e especifico. Eu
entendo dessa forma, se vocés entendem que ndo. Eu estou entendendo para qué serve, se é no licenciamento,
eu estou plenamente de acordo.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Até porque como é que
ele vai fazer isso sem ter um plano? Ele tem que ter um plano. Agora, eu quero depois saber se ele esta seguindo
o plano dele.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Bom, nenhuma empresa razoavelmente estruturada
funciona sem orcamento e sem um planejamento financeiro. Entdo, ela tem um plano... Agora a CVM, que é o
orgéo fiscalizador das atividades financeiras ndo exige que ela elabore um plano ou que ela pensa um plano. Eu
entendo assim: o licenciamento, eu ndo tenho problema nenhum com a questdo do licenciamento, para mim é o
obvio, esta la no licenciamento, aqui eu acho que nés estamos duplicando a burocracia existente. Essas coisas é
gue depois as empresas vao reclamar da area ambiental — porque tem burocracia demais, porque tem papel
demais. Isso aqui vira objeto de fiscalizacéo e controle.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Essa € a sua
interpretacdo, eu acho que nds deviamos colocar em votacao.

A SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — No6s tivemos como praxe dentro da discusséo da proposta
de Politica Nacional de
Residuos, sempre incluir, principalmente aquilo que diz respeito a pds-consumo, incluir a elaboracdo do plano, por
qué? Porque dar transparéncia, organiza, a sociedade tem conhecimento. Ndo quer dizer que a inddstria ndo va
fazer, isso facilita até o processo educativo, de a comunidade se envolver, contribuir, participar, entregar os pneus,
isso é colocado na Internet, isso é divulgado, a ANIP fez isso, fez boletos e tudo, distribuiu o plano dela. Isso foi
cobrado no inicio, demorou um pouco para sair? Demorou, mas ele é positivo, ele funciona como um elenco de
acoes, o José Claudio falou muito bem, ele é uma parte de organizacdo, mostra 0 que a empresa esta fazendo
para cumprir. Do ponto de vista educativo ele funciona muito bem, é Idgico, se ele para ser apresentado ele é
passivel de ter alguma atividade de fiscalizacdo. Mas eu diria que o mais positivo da insercdo desse artigo € a
sociedade ver com transparéncia que a empresa esta apresentando, que isso vai ser disponibilizado e que isso vai
ser divulgado. Talvez para esclarecer um pouquinho melhor, nés poderiamos colocar, incluir ali “fabricantes e
importadores de pneus”. Que dai os outros veiculos, as outras coisas que sao minoritarias ndo seriam tao
importante quanto colocar “os fabricantes e importadores de pneus”. Deixa “de pneus” de propésito, sem dizer se é
novo, usado, reformado, “os fabricantes e importadores de pneus”, aqueles que tém que cumprir, 0 pessoal que
fabrica e que gera o passivo. Ndo sei se ajudei, mas o sentido é esse. O Roberto falou “ndo é no sentido do
residuo geral de uma unidade que abriu”. Nés estamos tratando de uma coisa diferente, que é o pés-consumo. Eu
acho importante, se vocé puder considerar a sua opinido junto com seus pares, eu acho importante, no sentido do
tema até de referéncia que nés estamos propondo e pode ser melhorado depois.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — S6 um esclarecimento ao Mauricio, em Campinas isso nés ja fazemos, claro,
ndo de uma forma sistematizada como esta aqui, talvez devesse interpretar isso junto com o anexo dois. Isso nés
ja fazemos. Entdo, a menc¢éo que eu faria em relacdo ao texto, € que ficasse sé pneus inserviveis e nao colocar o
pneu usado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, eu posso encaminhar a votagao?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu retiro entdo a minha proposta.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo, esta aprovado. O § 1°.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — O § 1°, nés ja colocamos
ele 14 na frente, ele ja foi aprovado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associac¢ao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES)— O §
2°,
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O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Esse § 1° sdo propostas da APROMAC, posteriores aquela
consolidagédo, o § 2° na realidade nem é tdo importante assim, na realidade é para dar alguma agilidade extra para
0 6rgdo ambiental, e claro, o § 3° que é o que realmente € pertinente para a sociedade civil. Entdo, repetindo: a
proposta do § 2° é s6 para dar agilidade para o 6rgdo ambiental, apesar de ser algo assim que me parece até
Obvio, e 0 § 3° é que realmente interessa para a sociedade civil, e também auxiliar o 6rgdo ambiental, no meu
ponto de vista.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Em
discusséo o assunto.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — O pessoal esta
comentando que esta na pagina do fabricante.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Deixa-me esclarecer duas coisas: uma é que o plano néo traz
nenhum elemento que seja de segredo industrial, nem poderia, o plano é publico, pode ser de conhecimento
publico, deve ser do conhecimento publico. Eu acho que é o seguinte: o fabricante pode pér na pagina dele, mas
eu acho que a obrigacdo de informar a sociedade é do 6rgdo ambiental, por isso eu gostaria de entrar no 6rgéao
ambiental e ver todos, para que eu possa compara-los, inclusive, ndo ter que ficar correndo atras de cada um dos
fabricantes, tentando descobrir qual é o site deles. Parece-me pertinente e légico que seja centralizado no 6rgao
ambiental, ndo me parece que haja nenhum 6nus em relacdo a isso. Que sejam os links, mas tém que estar
disponiveis, disponiveis ndo significa esta armazenado no servidor no 6rgdo ambiental, pode ser um link, mas tem
gue esta disponivel no lugar que todo mundo possa achar a qualquer momento.

A SR2. ZILDA Ma. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu nédo tenho uma opinido conclusiva a esse respeito, eu
me lembro que quando a resolucéo entrou em vigor, nés fizemos uma consulta verbal a Juridica sobre a colocacéo
da lista dos destinadores, e fomos aconselhados a ndo colocar no site do IBAMA, porque podia esta incorrendo em
fazer divulgacao ou propaganda de pessoas tém uma atividade comercial em relagédo a isso. NoOs distribuimos sim
a lista mediante o pedido, mas nés ndo colocamos disponiveis como esses sites que existem, particulares, de
organizacfes, o Centre que lista as empresas. N0s ndo fazemos isso para ndo caracterizar um compromisso,
algum vinculo. Eu ndo saberia te dizer se isso é permitido legalmente ou néo, tem regras de informatica sobre
material a ser veiculado. Agora, eu ndo saberia dizer se isso é possivel ou ndo, ndo sei se deixamos isso para a
Camara de Assuntos Juridicos. A orientagdo que eu tive em 2001, foi essa, de ndo colocar a relagdo das
empresas, eu realmente néo sei.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) - Veja, € uma exigéncia da Sociedade Civil obter informacdes,
eu acho que se existia alguma conotag¢édo comercial, tudo bem, vocé coloca s6 pelo CNPJ, coloca la, um veiculo de
procura, a pessoa joga o0 nome la e acha, ndo coloca explicitamente uma lista. Existem métodos de que seja
preservado o 6rgdo quanto a esse tipo de questionamento. Eu entendo mais, mesmo que fosse colocado uma lista,
a resolucdo que nés estamos votando estaria fazendo uma exigéncia ao 6rgdo ambiental, uma exigéncia de
transparéncia, facilita para o 6rgdo ambiental, inclusive. Qual seria o caminho normal se nao tiver disponivel de
alguma forma? N&o esta dizendo como tem que esta disponivel, esta dizendo que tem que estd disponivel, o
caminho na nossa seria aquele, protocola o pedido, espera quinze dias, se ndo der quinze dias, entra com
Mandado de Seguranga, € uma coisa muito estressante para todo mundo. Entdo, me parece que € uma coisa Util
para todos.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — No fundo, Zilda, quando vocé colocou a questdo da
educacdo e tal, eu acho que nés confundimos trés coisas aqui, que nds precisamos tentar separar, n0s temos um
problema legal, ou seja, aquilo que o 6érgdo ambiental tem que pedir de informacéo para que ele possa controlar e
fiscalizar um determinado regulamento; nds temos o problema da informagéo, da qualidade da informagéo, do tipo
de informacdo que é importante para a sociedade como um todo. Na verdade, se vocé entrar no site da Unido
Européia, vocé vai achar uma série de relatérios, estudos, etc., que sdo encomendados justamente para que se
tenha esse tipo de informacéo qualificada. E temos uma terceira coisa, que € a formacgéo, ndo a informacdo, mas a
formacao, a capacitacao tanto dos OEMAs, quanto das empresas no sentido de elas cumprirem. E para isso nés
temos que ter instrumentos diferentes, e eu acho que nds estamos misturando todos os instrumentos. Quando eu
olho aqui o Plano de Gerenciamento a proposta do Plano de Gerenciamento que estad aqui no anexo, com as
coisas que a APROMAC estd sugerindo, estd claramente aqui: indicacdo de unidade de processamento,
reutilizacdo, informados correspondentes, localizacdo, capacidade, bem como informando os dados do
proprietario, coOpias de contratos, convénios, termos de compromisso, para realizacdo das atividades de
processamento, reutilizacdo. Se isso aqui ndo € informagdo proprietaria, eu ndo sei o que € informagéo
proprietaria. Entdo, nés estamos discutindo que vamos colocar tudo dependurado na Internet, quantas pessoas
VAo se interessar por isso, e vou disponibilizar todas as informacdes que eu estou disponibilizando através de
coépias de convénios, contratos, etc. Ha uma incoeréncia total. Isso para mim nao faz parte do Plano de
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Gerenciamento, e nés ndo estamos discutindo o anexo, portanto, estamos votando como se tivéssemos
conhecimento e percepgdo do que estd no anexo. Desculpe-me, mas eu acho que nés estamos encaminhando
incorretamente. Eu acho que a intenc¢éo inicial do José Claudio, tem que ter um planejamento? Tem, eu acho que
tem que ter, me desculpe, mas eu ndo acho que as empresas tém que ter obrigacbes subseqientes e
permanentes de ficar apresentando planos, elaborando planos por conta de questdes especificas. Eu acho que
nds estamos encaminhando muito mal essa questéo aqui.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
s6 gostaria de da uma contribuicdo sobre isso, porque outras resolucdes nossas aprovadas aqui nesta casa, nunca
obrigamos a disponibilizar isso na Internet, ndo tem obrigatoriedade disso. O U(nico instrumento que torna
obrigatorio disponibilizar algum documento é a 01, que € um RIMA, ndo EIA, s6 o RIMA.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Entéo, eu gostaria de saber, porque eu estou votando la
num plano sem saber qual é o plano.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vocé estd votando a disponibilizacdo ou ndo do plano. Nao esté errado, vocé vai discutir agora essa proposta,
depois nés vamos discutir o controle do plano.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — N&o votamos numa coisa sem saber o que €, nés
estamos fazendo exatamente isso, estamos votando num plano sem saber o que € o plano.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Mas esse € o procedimento. Vamos colocar em votagéao.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu discordo plenamente desse procedimento, eu quero
deixar registrado em ata que a CNI discorda totalmente desse tipo de procedimento.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
vou perguntar aos conselheiros da Mesa, se mantém esse procedimento ou querem mudar o procedimento, vamos
voltar ao § 2° ou vamos discutir o anexo I1?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu acho que nado
prejudica, eu acho que nés podemos votar, porque é saber, deve ou nao divulgar o plano, depois o contetido do
plano, se alguém discorda, ele faz as adequag¢bes. E me parece que ndo had nenhuma duvida, até porque como a
Zilda colocou, o Walter também, a empresa ja esta fazendo. A questdo que estd em discussdo aqui e eu acho que
foi bem colocada, € se tem que mandar isso para o 6érgdo ambiental. A minha opinido € que ndo. A empresa é a
primeira interessada em divulgar, porque como ela precisa de outros atores para trabalhar com ela, ela vai divulgar
da forma que ela achar mais adequada. Eu acho que ndo ha necessidade disso aqui, porque cria uma burocracia,
mas que ela tem que ter um plano, ela tem que ter, se ndo como ela vai trabalhar. Para ela é interessante ela
divulgar. Agora, a forma de divulgar, eu ndo amarraria dizendo que ela tem que mandar para o IBAMA. Deixa-a
fazer do jeito que ela achar mais adequado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Estamos consensado nessa posicao? Podemos votar? Vamos votar o texto como esta, e se ele permanece, se
vamos aprovar esse texto adicional ou nao.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S&o Paulo) — Eu s6 gostaria de fazer uma
observacgdo, é o seguinte: eu gostaria de rever o que nds aprovamos no caso de pilhas e baterias no que diz
respeito a camara, para que nos tivéssemos como Camara, uma postura similar paralela. Parece-me que la nés
adotamos uma postura um pouco diferenciada, eu vou me abster, mas ndo vou me furtar a fazer essa leitura
paralela.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Quanto ao § 2°, eu
também vou me abster, porque para mim o érgdo ambiental é que sempre vai poder dizer: olha, o seu plano, aqui
nao esta cumprindo isso, eu acho que ndo tem necessidade de também se colocar.
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O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Manutenco do paragrafo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Manutencao do paragrafo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Manutencéo do paragrafo.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regi&o Sul) — Manutencg&o.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, fica pela manutengédo do paragrafo. O § 3°.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu sou contrario ao § 3°.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — Manutenc&o.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Contrario & manutencao.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Favoravel a manutengéo.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Favoravel & manutencao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
sou contrario. Entao, fica rejeitado.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Aqui ele esta dizendo o
seguinte: que o plano vai ser atualizado sempre que sofrer alguma alteracdo, ou 6rgédo licenciador se exigir. Se
vocé foi licenciado pela CETESB, ela exigir alguma coisa que influencie o seu plano, vocé tem que atualizar
evidentemente; se o 6rgao licenciador for a CETESB, é a CETESB. Tanto que eu me abstive, porque isso ja é, se
0 6rgao licenciador falar que vocé tem que mudar, vocé tem que mudar, e se 0 seu plano contraria, vocé tem que
adequar.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos ao art. 12. Em discusséo, é consenso? Eu quero saber se tem algum destaque?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu gostaria de registrar o seguinte, primeiro que ndo tem
uma definicdo clara do que é rede de coleta. Eu me lembro que tinha pontos de coleta e central de
armazenamento. O que é uma rede, sdo dois pontos, sao trés pontos? Eu preciso ter mais de cem pontos numa
cidade de cem mil? Para mim ndo estd nada claro. O segundo ponto, eu queria chamar a atengdo, porque eu acho
gue isso interfere na forma como as empresas vao organizar o seu processo de coleta, ou seja, 0 que é importante
€ a obrigacdo da coleta. Agora, se ela vai fazer isso com uma rede, sem uma rede, com parceiro publico, sem
parceiro publico, eu acho que ndo é esse o0 ponto, a resolucdo estd interferindo no processo, da forma de
organizacdo, inclusive, interferindo em relacdes de mercado, porque no momento que eu determino que aqui tenha
uma rede e ali ndo tem, eu estou gerando interferéncias no processo de alocacéo de recursos, porque eu posso ter
conglomerado feito em S&o Paulo que tem enes cidades com mais de cem mil habitantes juntos, e eu ndo
necessariamente preciso ter em Sao Bernardo do Campo, uma rede de coleta, e ter em Santo André. Eu acho que
nés nao deveriamos estar entrando nesse nimero de detalhe da resolucédo, e deixar, a obrigacdo dela é a
obrigacdo da meta, ela tem que cumprir a meta, é isso que o IBAMA tem que fiscalizar. Agora, como é que ela vai
fazer isso, para mim pouco importa, ela tem que cumprir a meta e ela organiza, se ela tiver que buscar o pneu de
avido para cumprir a meta como ja aconteceu, inclusive, que é uma coisa absurda, mas € isso que nés estamos

81



assistindo, ela que pague o avido la e busque, ela vai cumprir a meta do jeito que for. A minha proposta é retirada
desse artigo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu s6 queria fazer uma
adequacao, porque como as nossas definicdes nds modificamos, entdo para ser de acordo com as defini¢bes,
seria: os fabricantes e importadores deverdo implantar central de armazenamento no minimo. E vou defender,
porque isso € porque sdo municipio que tem uma frota maior, e € onde que ha maior descaso. Nés achamos que é
fundamental, pelo préprio trabalho do IPT, em Belo Horizonte eu tive condi¢cBes de detalhar isso, € um grande
problema dos grandes centros, porque € uma quantidade enorme de pneus, e essa responsabilidade acaba caindo
para o setor publico. No caso da Prefeitura de Belo Horizonte, ela tem muitos problemas, para onde colocar os
pneus dela. Entdo, acho que nas cidades com mais de cem mil habitantes, ai na época nés fizemos um estudo
estatistico, para chegar a isso aqui, que nds estariamos pegando o grosso onde a frota circula. Porque ele pode
fazer uma central, dizer que ele pode, ele ndo é obrigado, ele pode envolver, porque um dos problemas que nés
detectamos é que da maneira como estava sendo feito, na época que eu acompanhei isso, o contrato, eu ndo sei
que MIP, que o setor empresarial estava fazendo com as prefeituras, € um contrato onde a prefeitura é que
assumia tudo, por isso que varias prefeituras ndo queria fazer o contrato. Entdo, aqui ndo, é criamos uma
obrigacdo sim, queremos interferir sim, criar uma obrigacdo dele pelo menos implantar a Central de
Armazenamento.

(Intervengdes paralelas fora do microfone)

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — José Claudio, a sua proposta € trocar por central de
armazenamento? Eu acho que é dificil de sempre saber qual € o prazo adequado em relagdo a isso, como nés
também néo sabemos quando vai ser, eu proporia que nos ficassemos com o0 prazo um pouco mais longo, de doze
meses para ter mais seguranca em relacdo ao prazo, mas € so, e aceitando a proposta do José Claudio, Central
de Armazenamento. Eu ndo acho que é necessario esse dispositivo, eu ndo acho que é isso que vai garantir, o que
vai garantir é efetivamente a fiscalizac@o sobre as metas que vao ser estabelecidas, mas de qualquer forma para
gue nés possamos andar com mais celeridade, eu proporia que fosse de doze meses, e acato a sua sugestao de
Central de Armazenamento.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mauricio, sendo bastante
pragmatico, quando n6s demoramos trés anos para discutir isso, eu ndo posso deixar de aceitar a sua sugestao,
dose ainda esta bom de mais, porque s6 para discutir demorou trés anos.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Ha
consenso de todos? Entdo, esta aprovado esse art. 12. art. 13, € um consenso também o art. 13, entre as partes?
Pergunto se a Mesa tem alguma proposta de destaque? Consenso? Entdo, aprovado. O Paragrafo Unico, é
consenso? Aprovado.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — S6 uma coisa, eu acho que é redundante, porque nds
estamos falando: “O armazenamento temporario de pneu inservivel deverd garantir as condicdes necessarias a
prevencao de danos da salde publica”. Todos nds sabemos que o principal disso é a questdo da agua, essa
questédo de ser aberta, vai ser educativo assim, a campanha de Dengue que vocé tem nesse pais. Nao estou
falando que prejudica, para mim so é redundante, so isso.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associac¢ao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — J&
esta aprovado. O art. 14, é um consenso também? Eu gostaria de saber se o Art. 14 e seus incisos se tem algum
destaque? Aprovado o art.14 e seus incisos. Art. 15 e seus paragrafos, tem algum pedido de destaque?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Porque a aprovacéo do Corpo de Bombeiro no caput,
porque aqui noés estamos fazendo um regulamento que influencia em estados, municipios. NGs ndo temos
competéncia legal para isso, ndo existe Corpo de Bombeiro Federal, que eu saiba.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas isso ndo impede que
vocé diga que tem que ter, € uma medida de seguranca.
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O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — Vocé pode dizer que tem que ter medidas de seguranca,
aqui nés estamos destacadamente colocando a responsabilidade sobre um ente que nado é de responsabilidade do
Governo Federal.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Deixa-me esclarecer, eu nao estou dizendo aqui que o Corpo
de Bombeiros tem que ir |a vistoriar, qualquer instalacdo em qualquer cidade que tenha Corpo de Bombeiro precisa
do Alvara do Corpo de Bombeiro, qualquer cidade regula isso, € uma clausula de medida de seguranca em que
vocé vai ter que ir 1a ao Corpo de Bombeiro, e o Corpo de Bombeiro dar uma declaracéo, dizendo: olha, o Corpo
de Bombeiro néo licencia,

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Isso ¢ ilegal, ndés estamos fazendo uma resolucdo que
vai cair na ilegalidade tranquilamente. Eu proponho que retire isso aqui, uma coisa € fazer uma coisa genérica, que
ja esta aqui cima: “O armazenamento temporario devera como condicdo de garantia, a prevencao de danos
ambientais a saude publica”. Acho que esse é o ambito da resolucdo, essa questao de toda essa regulamentacao
sobre essa instalagdo aqui é totalmente dispensavel, isso € prerrogativa dos 6rgdos ambientais e dos 6rgaos
aceitos, a questao de seguranca, etc., que vao ter que fazer isso |4, tem regulamentos proprios para isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — De toda maneira essa
guestdo de pneus, o risco de incéndio ai € muito grande. Entdo, isso aqui fica como uma diretriz. Agora, eu nao
acho que tem problema juridico, mas se tiver, a Camara Técnica de Assuntos Juridicos existe é para isso, nos
estamos discutindo o contelido, se estamos de acordo com o conteldo, eu proponho que nés aprovemaos, e se
tiver ainda (...), a Camara Técnica de Assuntos Juridicos suprime.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — O contetido pressupde que seja tecnicamente viavel as
cosias. Eu acho que emitirmos uma resoluc¢é@o, onde nés estamos entrando numa discussdo sobre aspectos de
seguranca, nés nao estamos falando de questdes ambientais, nds ja falamos aqui atrds que tem que ser seguro
ambientalmente, se tem que ser seguro ambientalmente, significa que todas as precaucdes para ndo pegar fogo
devem acontecer. Nés ja falamos, eu acho que absolutamente ndo cabe a nds entrarmos num nivel de regulacdo
aqui, para dizer que o Corpo de Bombeiro tem que vistoriar a Central de Armazenamento, eu acho que é um
equivoco total nds entrarmos nesse nivel de detalhe numa resolugdo CONAMA, ndo cabe, e nao esta
tecnicamente correto isso, ndo é problema juridico, para mim ndo esta tecnicamente correto. N6és ndo temos
mandato para dizer nada sobre aspectos de seguranga, nos temos para dizer sobre aspectos ambientais, e nds
estamos fazendo muito bem, agora esse ponto aqui, me desculpe, é totalmente contrabando o que nds estamos na
resolucéo.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo, nés temos uma proposta de destaque da CNI, que € a suprimir o artigo e seus paragrafos, nao é isso? Mais
alguma proposta? Entdo, vamos votar.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — Aprovago.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — aprovagao.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Aprovacao.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Aprovacao.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGA JORGE (CNI) — Retirada.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — Aprovacio.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Aprovado por maioria. Vamos ao art. 16.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Um esclarecimento sobre o art. 12, da abrangéncia dos municipios acima de
cem mil habitantes. Eu tenho perto de Sao Paulo, no municipio de (...), todos eles tém mais de cem mil habitantes,
e nos temos um ponto que recebe todos os pneus da regido. Eu ponderaria se ndo poderia ser refeito esse
entendimento tao especifico, em todos os municipios com mais de cem mil habitantes. Nos fizemos essa reflexao
agora, eu lamento e peco desculpas ai a Camara.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Walter, esse artigo, esse assunto ficamos discutindo aqui, acho que quase uma hora. Esta aprovado, depois se a
Mesa quiser reconsiderar alguma coisa, a CNI pode entrar com uma proposta de destaque, mas ja esta aprovado.
Vamos ao préximo artigo, o art. 16. Tem um destaque aqui.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu proponho trocar pneus descartaveis por pneus
inserviveis.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Nos ja fizemos essa discussao ontem, a APROMAC ja tinha
retirado essas propostas que estdo em vermelho.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo, fica aprovado por consenso?

(Intervencéo fora do microfone, inaudivel)

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — E “centrais de
armazenamento” que nos definimos la na definicéo, vai corrigir.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo, apavorado com as disposi¢fes. Vamos ao art. 17, € uma proposta de Minas com Cidades, esta em
discussdo o § 1° e § 2°.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Se o José Claudio concordar, primeiro é
trocar pneus usados por inserviveis, aqui no caput. E eu proporia a retirada do § 1° e § 2° aqui ja estad a
justificativa, o conflito entre 0 § 2° e 0 8 1° do art. 15, 14 atras. E segundo, essa segunda aqui, as instalacoes,
redundante demais, inclusive, no que se refere ao licenciamento, se alguém tem a possibilidade de néo se referir
ao licenciamento, por favor, me diga, eu acho que esta redundante, dizer que tem que obedecer a legislacéo, eu
acho que ndo precisa mesmo dizer. Eu proporia a retirada dos dois paragrafos.

O

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Em relag&o ao § 2°, estou
de acordo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Com essa alteracéo do 8§ 2°, a APROMAC fica de acordo a
proposta do artigo.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Cidades mantém o § 2°:

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Para manter o § 2°,
Sérgio, acho que teria que colocar para o final, “ndo € considerada a destinacédo final dos pneus inserviveis”,
porque destinacao ele €, pode ser? Ele é temporario.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associac¢éo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Ha
consenso nessa proposta? Mauricio, como é que ficou o posicionamento agora com os ajustes?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Com relaco ao § 1°, eu
acho que a sua observagédo € cabivel, mas isso aqui no nosso grupo, o pessoal achou que era importante. Eu em
tese concordo com vocé, porque ela tem que atender o disposto nessa legislacéo, inclusive, isso € evidente.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Encarecidamente, existe um negécio que se chama
Manual de Normas da Presidéncia da Republica para emissédo de dispositivos legais. Por favor, esse pais € uma
loucura, hd uma edigdo de normas que faz uma série de recomendacdes, a primeira delas talvez seja essa, ndo
dizer o que a lei diz, repetir a lei, isso confunde. No Brasil h4 um emaranhado juridico terrivel, é o paraiso dos
advogados isso aqui. Se n6s ndo tomarmos o minimo de cuidado, eu sinceramente, pedir para o cara seguir a
legislagéo, € o fim da picada, € dizer que o cara pode nao seguir, porque ndo tem outra alternativa.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mauricio, eu vou retirar
da minha parte a proposta do § 1°.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Cidades retira também.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, fica retirado o 8 1°, o 8§ 2° fica sendo o Paragrafo Unico. Fica aprovado o consenso do texto do art. 7°.
Vamos seguir em frente, art. 18.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu gostaria de ter uma explicacdo a respeito da
necessidade desse dispositivo, porque ele fala: “O Licenciamento Ambiental das destinadoras de pneus devera
especificar a capacidade”. Isso ndo esta no processo de licenciamento, o IBAMA néo pode pedir iSso no processo
de licenciamento, precisa esta em resolucao isso? Eu ndo consigo entender esse ponto.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — A APROMAC gostaria de registrar que o ponto de divergéncia
decorre de uma questédo que ainda nao foi tratada, e sera na seqliéncia, que é justamente em relacdo a limites de
emissédo, enquanto que a APROMAC tem essa restricio em relagdo a queima e incineracdo de pneus. E ai que
reside a divergéncia da APROMAC em relacéo a esse dispositivo em especifico.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Explicando ao Mauricio, o
primeiro o problema é o que Hassan mencionou; e segundo, em nossa opinido do Governo de Estado ndo haveria
a necessidade desse art. 18. Mas como nés estavamos procurando construir 0 consenso, e essa era uma proposta
do Ministério do Meio Ambiente, do IBAMA, representado pelo Ministério das Cidades, n6s concordamos, porque
achamos que néo prejudicava. Se eu me lembro bem, e o pessoal pode confirmar, o argumento em dizer: olha, se
la em Minas ndo ha necessidade disso, em outros estados ha necessidade, é importante que isso figue mais claro,
etc. Foi muito mais para nortear um posicionamento nacional. Mas, eu também concordo, isso ai esta no
licenciamento.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Isso ai foi pedido mais no sentido, quando nés pegamos as
primeiras licencas das destinadoras, ndo se falava absolutamente nada sobre a capacidade, hoje isso vem
mudando de acordo com a resolucdo, mas nédo € obrigatério, o IBAMA néo pode pedir porque o licenciamento é
prerrogativa do Estado, quer dizer, se tiver na resolucéo, seria uma forma de que as destinadoras tivessem essa
capacidade instalada, nés poderiamos dimensionar melhor a capacidade, inclusive brasileira. Nés temos um
problema, por exemplo, n6s queremos fazer um levantamento para saber qual é a capacidade que tem no Brasil
de destinagdo, vocé ndo tem essa informagéo, vocé teria que perguntar para cada uma delas, isso deveria esta no
licenciamento, mas nem sempre estd, ele ndo é igual para todos os estados brasileiros.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Mas vocés ndo tém competéncia suplementar no
licenciamento?

85



5450

A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Essa suplementar € acionada, eu ndo posso bater |4 na
CETESB e dizer: olha, vocé errou na sua licenca, normalmente ela é acionada pelo Ministério Publico, ela ndo é
acionada por nos.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Estou querendo entender se vocés ndo tém o
mecanismo. O mecanismo existe, vocé pode ndo acionar, porque tem duas coisas: tem uma questdo do
mecanismo e tem da relevancia. Eu acho o seguinte: se os 6rgdos ambientais estaduais ndo pedem, eles devem
ter uma razao para nao pedir, ou porque eles consideram o nivel de emissao, ndo € critico, ndo é baixo, porque
isso ndo é relevante ou porque tem uma destinadora que do ponto de vista dele ndo é relevante; se ndo é
relevante do ponto de vista dele, ndo devera ser do ponto de vista nacional também. Isso € o SISNAMA, isso € o
sistema, tem o federal, o municipal, o estadual justamente porque ele tem que ser descentralizado. Ai vem a
resolugdo e fala: tudo bem, vocés tem ai a sua autonomia, mas nds queremos ter a nossa informacéo nacional.
Desculpe-me, mas isso ndo é o SISNAMA, o SISNAMA é um conceito centralizado, nds ndo podemos quebrar a
descentralizagdo do SISNAMA, porque falta informacéo. Eu acho que néo é correto, eu acho que se € a autonomia
do estado, nés deveriamos manter a autonomia do estado e do municipio, € ndo o contrario, acho que nao cabe,
nao é procedente isso.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — Eu até como 6rgéo do estado, eu tenho
me batido muitissimo para que essa descentralizacdo ocorra. No entanto, nés temos que caso a caso considerar
do que nés estamos tratando; no caso especifico do pneu, o controle € um controle nacional, ndo é um controle
estadual, o controle é nacional, portanto, informag6es que o IBAMA julgar importante, elas devem ser consideradas
nas normas estaduais, e nada como vocé colocar numa norma federal, para que isso seja colocado. Eu acho que é
importante essa informacgéo no nivel nacional, acho que é importante, e que se os estados por alguma razao, as
vezes até por esquecimento, por alguma razdo que eu nado vou discutir agora, ndo considerar, vdo passar a
considerar. Eu entendo que assim como eu proponho que ndo teria sentido vocé fazer regulamentacédo de emisséo
de veiculos de forma estadual, nesse caso também como o controle é nacional, em que pese o licenciamento seja
federal, a informacdo que o Governo Federal precisa, ela ndo pode ser negada, e nada como constar numa
resolucéo essa obrigatoriedade.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Claudio, concordo com tudo que vocé falou, primeiro:
acho que é nacional sim, se nds tivéssemos aqui fixando os parametros de emissdo, perfeito, e acho que é
competéncia nossa fazer nas Camaras Técnicas do CONAMA. Concordo com o que vocé falou sobre os estados,
agora 0 que esta escrito aqui ndo isso, desculpa, 0 que esta escrito aqui € que nés estamos definindo que no
licenciamento devera ser especificada a capacidade instalada e os limites de emissdo. N6s nédo estamos falando
de informacao aqui, nés ndo estamos falando de circulagéo entre 6rgdos estaduais e o IBAMA, eu posso até dizer
aqui o0 seguinte: os 6rgados estaduais deverdo prestar informacgbes sobre... Isso € uma outra coisa, ndés nao
estamos falando disso aqui, eu estou falando do licenciamento aqui, por isso que eu estranhei. Eu estou usando
uma norma federal para dizer como é que o estado tem que licenciar, entdo eu estou ferindo a autonomia do
estado, de definir o seu processo de licenciamento, que € dado pela Constituicdo a ele, ndo sou eu que dou, € a
Constituicdo, ndo estou defendendo aqui. Agora, a informacéo, se ela € disponivel, se o estado ndo d4, ou se ela
ndo é disponivel e 0 estado ndo da, é uma outra questdo que ndo esta descrita aqui. Eu sugiro n6s mexermos
nessa redacao.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Néo foi nesse sentido, Mauricio, eu sei que pode ser essa a
interpretacdo dada, mas o sentido foi que muitas vezes os anexos da licenca ndo acompanham a licenca em si, e
vou te da um exemplo pelo qual nés resolvemos propor isso: existem empresas, como a companhia Vale do Rio
Doce, que elas tém maquinas pesadas de terra planejem, e elas importam pneus, ndo uma quantidade muito
grande, mas sdo pneus pesados. E 0 que nés notamos quando nds comeg¢amos a exigir a destinagdo, eles nos
informavam - olha, mas esse pneu, ndo tem que buscar uma destinadora, eu ja tenho a licenca, e faz parte do meu
licenciamento, eu usar como contensao, como arruamento aqui dentro. Eu digo: bom, entéo ta. Ai me surgiu uma
davida concreta, de repente uma dessas plantas importou vinte pneus de uma vez sé. Ai eu fiquei em duvida, sera
gue ele esta destinando la mesmo, serd que o 6rgdo esta sabendo, o 6rgdo estadual estd sabendo que ele esta
destinando essa quantidade toda? Ai eu acionei, teve outro caso que foi o IBAMA que licenciou mesmo, ai nés
resolvemos isso. Entdo, o pedido foi que na hora que colocasse qualquer tipo de autorizacdo, algumas para
gueima quando sdo destinadoras, outras para utilizarem pneus internamente, que isso tivesse claro em algum
lugar da Licenca Ambiental. Eu entendo a sua colocac¢éo, eu acho que o ndo duplicar favorece, a descentralizacéo
é perfeita, mas, inclusive, isso ai que nds colocamos, eu ndo posso te dizer que foi acordado. Mas isso foi sugerido
pelos proprios representantes dos OEMAs em dois seminarios que nds fizemos aqui em Brasilia, que tem o
relatério que o Ministério fez, que isso ajudaria, porque alguns estados onde o processo de licenciamento ja é
corrente, estados do centro-sul, isso j& é modificado, Sdo Paulo agora passou por uma reforma ai nas licengas,
estdo sendo atualizadas, elas ndo tinham prazo de validade, em muitos casos, e agora elas estdo tendo prazo de

86



validade. Para poder credenciar essas destinadoras, nés pegamos todas essa transicdo. Entdo, eu gostaria que
VOCE repensasse.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Posso fazer uma nova sugestio para ver se te atende?

A SR2. ZILDA M2. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Pode, claro.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — Em vez de “O licenciamento das destinadoras de pneus
devera especificar”, “os OEMAs deverdo informar ao IBAMA sobre a capacidade instalada os limites de emissao
decorrentes do processo de destinacdo utilizados nas destinadoras”. Porque ai se ele tem a obrigacao, ele vai

correr atras de colocar isso na legislacéo dele.

A SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Ai eu vou enfrentar um outro problema, quando a resolugéo
entrou em vigor e que eu recebia licencas, cujas atividades ndo diziam claramente se eles usavam pneus ou nao,
para queima ou para qualquer outra coisa, eu comecei a pedir para os estados, um relatério complementar dessas
atividades, oficialmente, fazia um oficio. Ai o que eu recebia de |4, em alguns 6rgaos, foi o seguinte: onde é que
esta escrito isso? Isso ai sdo vocés que tém que resolver. Eu digo: ndo, mas ndo sou eu que licencio. Ficava uma
situacdo assim, que essa complementacdo ndo era muito oficial. Por isso que nés colocamos que deveria ser a
licenca. Por que nés colocamos limite de emissédo? Porque a maioria das atividades licenciadas tém processo de
gueima, de co-processamento. Entdo, o limite nos traria também uma complementacdo de dados junto com a
capacidade instalada. Ndo sei se poderiamos pensar numa outra redacdo, ndo sei o que o Walter pensa a esse
respeito.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — A minha proposta é s6 acrescentar mais uma coisa: 0S
OEMAs deverdo informar ao IBAMA sobre a capacidade instalada e os limites de emisséo, definidos no
licenciamento ambiental decorrente do processo de destinacdo utilizado, bem como os termos e condi¢bes para
operacao do processo. Ai atende.

A SR2, ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — O problema é que isso tem que ser pedido, ai demora; se ja
tem na licenca, esta resolvido.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Mas ja esta escrito que ja vem na licenca: “definidos no
Licenciamento Ambiental”.

A SR2 ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Mas se vocé coloca: “os OEMAs deverdo informar ao
IBAMA”. Ninguém vai fazer isso de graca, nés vamos ter que demandar, e demandando, ela ndo vai acompanhar a
licenca.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Mas a redacg&o anterior no te garante isso?

A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Claro que garante que vai ser junto com a licenca.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Mas se estéa definido na licenca... Olha o que eu coloquei
em baixo...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu acho que cria mais
obrigacdes para os OEMAs.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Sim, mas todo mundo discutiu aqui que € isso mesmo
gue tem que criar, entdo vamos criar.
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O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — A APROMAC discorda dessa proposta da CNI, porque ela
retira da resolucéo o poder de definir, e ha esse poder, de definir o que tem que ter no licenciamento. A proposta
da CNI é simples, o 6rgdo ambiental, a seu critério vai fixar ou ndo os limites, vai fixar ou ndo o que deve ter no
licenciamento, e quando for questionado, vai informar ao IBAMA, dizendo: olha, aqui nesse estado nds nao
pegamos limites de emissdo. Conquanto a APROMAC n&o concorde com as destinacdes finais que geram
emissdo, eu entendo que a redacdo original que estava estabelecida, € a melhor possivel para o caso, é evidente
gue existindo a obrigacdo ou uma norma federal geral que obriga os estados a segui-la, é evidente que quando
guestionado pelo gestor federal, o 6rgdo estadual vai informar isso. Entdo, a proposta da APROMAC é a
manutenc¢do do texto original, que esta ai em verde.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Hassan, sé um detalhe,
com relagdo a ultima observacado que vocé fez, da na mesma. No primeiro também ele fala: que devera especificar
a capacidade instalada e os limites de emissado. Ele pode dizer: olha, no meu estado ndo tem limite de emisséao,
agora as emissfes que tém na norma federal ou na norma nacional, ele vai ter que obedecer. Ai acho que a idéia
de especificar é porque muitos estados tém alguma coisa além do que esta na norma do CONAMA. Entéo, isso da
na mesma, se ele ndo tiver, porque la esta dizendo que ele tera que especificar, e aqui esta dizendo que ele vai ter
gue informar. Para mim néo faz diferenca.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Eu vou colocar para nés encerrarmos, nos
temos duas propostas, se nao vai virar realmente...

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario Conama) — Hassan, eu peco a sua compreensao
porque € exatamente o que o José Claudio esta falando, o processo de licenciamento competéncia do estado € um
ato individual e discricionario, ele tem que obedecer as regras, mas capacidade instalada, cada caso é um caso;
emissdo, desde que atendido a emissdo padrdo maior cada caso é um caso, ndo ha uma sistema Unico de
tratamento, lavador de gas, precipitador eletrostatico, ou seja, o que for. Entdo, ndo ha uma receita universal,
especificar a capacidade instalada, isso ja esta no proprio poder de licenciamento do 6rgao estadual. Entdo, ele vai
informar aquilo que ele ja faz, é o que o José Claudio esta falando, ndo altera absolutamente nada. Peco a sua
compreensao.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — OK, s6 para encerrar, o presidente ja
chegou, s6 para encerrar esse ponto especifico, nés temos duas propostas: uma em verde, que é a do texto
original, Minas continua com a verde e cidades. Entdo, permanece. E a proposta dois do artigo, que é da CNI.
Entéo, eu vou passar direto a votacao, por favor.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — Proposta verde.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Proposta verde.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Proposta do texto original.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — Texto original verde

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Texto original, verde.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Ok. Ent&o, esse ponto esta encerrado, volto
a palavra ao presidente.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Em
relacdo ao art. 19, a APROMAC gostaria de fazer a defesa.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Esse artigo trata de co-processamento, € um artigo de
seguranca, onde a APROMAC pretende estabelecer diversos procedimentos, alguns dos quais vdo argumentar, ja
estdo previstos em outras resolu¢des, mas ndo da forma explicita e especifica que estd colocada aqui.
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Notadamente, eu gostaria de salientar a necessidade de uma audiéncia publica para licenciamento de co-
processamento de pneus, porque alguns estados ja dispensam, inclusive, dispensam audiéncia publica para esse
caso. gostaria de salientar que além da aprovacao do IBAMA, por se tratar de uma questéo federal, entendo que
por ser uma questdo que influencia no estado e no municipio os érgdos ambientais, essas esferas da federacéo
também deverao ser ouvidas, e defendo novamente a oitava da populagdo afetada.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S&o Paulo) — Eu peco até aos outros conselheiros,
porque como eu faco parte das duas Camaras ambientais, eu tenho acompanhado os processos diferenciados.
Pelo menos uma parcela grande do que se coloca no art. 19, ele tem sido objeto de estudos especificos sobre
isso, e ndo um artigo de uma resolucdo, mas um estudo especifico para regulamentar as emissfes atmosféricas
das diferentes queimas, inclusive, no caso do pneu de sementeiras, por exemplo. Dessa forma, eu solicito que se
retira esse artigo, uma vez que vai haver ndo um artigo, mas uma resolugdo completa em relacéo a isso, ir4 haver
estudos, ja estdo ocorrendo, especificos para cada fonte discriminada. Dessa forma, eu prefiro que a outra Camara
gue esta mais alinhada com os aspectos de qualidade solte as suas resolugfes especificas e completas, do que
manter apenas num artigo esse conjunto de restricdes, até porque noés ja estudamos profundamente a implicacéo
de cada um desses artigos, coisa que a outra Camara vai fazer especificamente. Portanto, eu solicitaria a retirada
dessa inser¢éo, porque vai haver um estudo aprofundado e especifico sobre a matéria.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — S6 para completar,
Hassan, o Sérgio pode corroborar com o que eu vou dizer. Na época que eu estava na Comissao de
Sistematizacdo com a Zuleica e o Sérgio, 0 que nds ndo concordamos aqui, eu pessoalmente com algumas coisas
de contelido, mas principalmente de forma, porque nds temos uma norma especifica para co-processamento.
Entdo, eu acho que qualquer questdo que venha tratar do co-processamento deveria ser emendada na norma para
co-processamento, e ndo para a norma da disposi¢do de pneus inserviveis.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) - Veja, a APROMAC insiste na proposta, eu entendo o
posicionamento dos conselheiros, respeito, entendo que a norma que esta sendo tratada pela outra Camara
Técnica vai ser muito mais abrangente, mas como ela ainda estd sendo tratada, assim como essa ainda esta
sendo tratada, nés ndo temos uma garantia de que aquela norma vai ser implementada logo apés essa, dez
minutos depois, dez anos depois. Entdo, a APROMAC pretende manter esse artigo, evidentemente de maneira
democréatica, como uma garantia minima e certa nesta norma, ainda que se verifique que depois ela resta
superada pela outra norma.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S0 Paulo) — Ja existe norma para isso, 0 que esta
sendo feito agora é uma revisédo. Nao € que nds estamos nesse meio tempo descobertos, é claro que ela precisa
de revisao, até por causa de Estocolmo, etc., ela precisa ser revista com outro olho, mas ela entra num aspecto e
num detalhamento muito maior do que esta colocado nesse artigo, que eu acho que poderia dar mais confuséo do
gue outra coisa. Agora, vou dar uma opinido pessoal minha, vai sair antes aquela do que essa.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Entao, eu tenho uma proposta de composicéo de composicao,
a minha proposta é a seguinte: esse artigo contém diversos incisos, alguns dos quais ndo sdo redundantes em
relagdo a outras normas. Entdo, eu gostaria que nés analisassemos cada um dos incisos e argumentassemos em
relagdo a elas, por exemplo, o primeiro inciso condiciona a autorizacdo para co-processamento como a Ultima
alternativa de uma série, ela valora essa possibilidade, ndo a exclui, mas a valora em relacéo a outras alternativas.
Entéo, eu gostaria de fazer esse encaminhamento, inciso a inciso, para que nds pudéssemos verificar se salva
alguma coisa do artigo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu receio que ndo, mas
vamos 4! O primeiro artigo, Hassan, eu ndo posso concordar porque alternativas sempre vao insistir, a questéo da
viabilidade, eu sempre vou ter alternativas de fazer laminacéo a frio, e talvez ambientalmente faca melhor, mas
para mim € mais viavel fazer, co-processar em forma de cimento, principalmente, na realidade do Estado de Minas.
Se ele esta licenciado, se € ambientalmente seguro, do ponto de vista do érgdo ambiental, eu ndo vejo por que
nao.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — S6 uma questdo de ordem. Agradeco a simpatia de ja irmos
ingressando, mas para que ndo percamos mais tempo, indo um a um, vocé rebatendo cada um dos incisos. Vamos
fazer uma prévia votacdo, se vamos fazer esse encaminhamento, se 0 meu encaminhamento perder nessa
votagéo, agradeco antecipo antecipadamente a boa vontade de ja discuti-la.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos catar entdo, esse procedimento do conselheiro. Primeiro vamos verificar se vamos abrir para discusséo,
votagdo ou rejeitar como um todo, é isso? Vamos rejeitar ou vamos abrir para discussao de ponto especifico.
Perfeito? Entdo, vamos I4!

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S&o Paulo) — Eu gostaria de fazer um agradecimento
especial ao conselheiro que fez a proposta, pelo extremo bom senso. Realmente discutir ponto a ponto, rejeita-los
todos, é melhor fazer em conjunto. Eu sou contra a apreciacdo do todo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Pela simpatia do
conselheiro, eu dar a oportunidade de discutir um a um, mas se vamos encaminhar assim, sou pela rejeicdo total
também.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — Pela discussdo dos pontos.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — Eu também de forma constrangida, mas vou votar pela
rejeicdo. A forma como ele conduziu foi muito simpéatica. Eu voto pela rejei¢ao.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Eu voto, evidentemente, pela discussao dos pontos, porque
eu gostaria de salvar algo da minha proposta. Agradeco a gentileza dos demais conselheiros, mas eu realmente
tenho que me ater ao bom andamento da reunido. Obrigada pela elegéncia de todos.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo, a proposta foi rejeitada como um todo. Agradeco a compreensao do conselheiro. Vamos ao art. 20. Antes
de entrar no artigo, nés temos um procedimento, de espaco fisico, ao meio-dia nés temos uma missa aqui. E nés
vamos deixar a reunido marcada para as 14h. Nés temos um problema operacional. Esta na discussédo da agenda
nossa do CONAMA, no presidio da tarde, eu e todos os conselheiros que pediram vistas (...), sentarmos para
discutirmos. Acontece que os conselheiros que pediram vistas, boa parte esta aqui nessa Mesa: o Ministério das
Cidades, APROMAC, CNI... Entdo, € uma forma de ndo suspender essa reunido aqui, poder concluir esse trabalho
de pneus ainda hoje. Entdo, eu gostaria que as 14h nds retornassemos. A uma e meia retomamos, e vamos, no
sentido de tentarmos conduzir o pneu. Se houver uma manifestacdo, que nds precisamos desse pneu, porque
aquela outra resolucdo esta presa na plenaria, dia trinta nés vamos ter que suspender os trabalhos que sdo da
Plenaria. Entdo, vamos suspender as atividades agora e 13h30m nés voltaremos. Art. 20 — “é proibida a
destinacéo final de pneus usados que ainda se presta para o processo de reforma, segundo normas técnicas”. E
consenso, pessoal? Entao, fica aprovado o art. 20.

(Intervalo para almoco)

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos retornar. N6s paramos de manha... Votamos o art. 20. Vou colocar em discussao o art. 21. O art. 21 tem
parte consensada, tem parte que tem uma proposta da APROMAC, que eu gostaria de colocar em discusséo.
Vamos botar em discusséo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — A proposta, acho que é
consenso, que é além de caldeiras, colocar: “Fornos de barranco”. Eu estava conversando com ele, que essa é
uma realidade do Estado de Minas. Para nés até ndo tem necessidade porque isso na nossa legislacédo ja é
proibido. Para quem ndo conhece, fornos de barranco sdo os fornos na regido de calcario, que o pessoal usa
demais e queima pneus. Isso € um problema sério que nés temos la. No Estado de Minas isso ja € proibido, mas
se quiserem levar isso para a norma nacional, estamos perfeitamente de acordo seria: “Queima a céu aberto,
caldeiras ou em fornos de barranco”. Nos estdvamos entendendo aqui que a caldeira nao deveria queimar pneu
ndo. Nés chegamos a um consenso de ela vetaria o licenciamento de caldeiras.
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A SR2 MARIA INES MIRANDA DE ANDRADE (IBAMA) - Existe um caso no Parana de uma indlstria que tem
uma caldeira que foi devidamente licenciada pelo 6rgdo ambiental do Parana e eles estdo solicitando serem
destinadores final de pneus. O nosso problema € que naquele artigo que nds pediamos um parecer do IBAMA e
gue vocés acharam que ndo deveria, 0 que diz a resolucdo? A industria, a empresa, ela tem que estar
devidamente cadastrada no Cadastro Técnico Federal e esta; e ela tem que ter a licenga ambiental do 6rgao
estadual coordenando com aquilo, e esta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas a partir do momento
gue se este artigo for provado vetando, ndo podera ser.

A SR2, MARIA INES MIRANDA DE ANDRADE (IBAMA) - Mas ¢ “destinacéo final inadequada”, mas ela esta
devidamente licenciada?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Pois €, mas aqui fala: tais
como entdo esta Resolucdo se aprovada, ela vai considerar que pneus em caldeiras € inadequado, portanto, o
6rgdo ambiental, inclusive ndo vai poder licenciar queimar pneu em caldeira, se a resolucéo for aprovada.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regi&o Sul) — Eu ndo sei nem qual é a empresa, ndo sei a
realidade, mas se o 6rgdo ambiental esta licenciando, ele deve ter tomado todas as precaucfes. Eu ndo sei se
essa caldeira em especifico ou outras devem ter utilizado os mecanismos para garantir evitar qualquer tipo de
outra contaminacdo. Entdo, baseado nisso, eu acho que em estando licenciada a caldeira, ela poderia estar
liberada e dai néo faria parte.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Eu sei qual € a empresa, ndo vou cita-la, e digo-lhe o
seguinte: o licenciamento estd sendo impugnado, inclusive oportunamente na esfera criminal porque ele esta
sendo entendido como irregular, no caso; estd sendo amplamente impugnado pela a sociedade civil. Entédo, a
APROMAC mantém a proposta dessa vedacao de queima de pneus em caldeiras.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu acho que ambos conhecemos a empresa que esta sendo referida. Ela
recentemente fez uma exposi¢do bastante minuciosa e detalhada do processo dela. E uma caldeira de biomassa
gue tem uma série de controles, pelo que foi comentado numa reunido do IBAMA, foge, inclusive, ao padrdo mais
conhecido, ao padrdo comum. E ela estaria sendo analisada agora para ser aceita como destinadora final. Eu
entendo que esse tipo de procedimento nesse caso especifico € muito diferente dos casos mais comuns. Eu
pediria a reavaliacdo da Camara. Ndo é um procedimento muito singular. Ndo sei se vocés ja visitaram a unidade.
Eu n&o tenho conhecimento técnico especifico. Eu fico me baseando pelas argumentacdes, pelas explicacdes que
foram dadas. Obrigado.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Eu volto a dizer: ndo quero me aprofundar nesta questdo. Eu
contesto a informagédo. Eu digo que o processo é tecnicamente inadequado. Se a empresa diz que é diferente, que
tem um filtro especial, estd mentindo. Eu contesto essa informacdo e mantenho a proposta de vetar essa
possibilidade.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
gostaria de ouvir o Conselheiro Alonso, com a sua experiéncia nessa area de controle de poluigdo do ar, se
gueima em caldeiras, nos temos condic¢des de ter equipamentos de controle que atenda a nossa legislacao.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — Eu acho bastante dificil. Eu tenho a
postura bastante similar a do Claudio, que caldeira deve ser realmente ndo considerada. Vou partir da seguinte
hipétese: a tal caldeira citada tem a tecnologia diferenciada, especial e tal. Ndo é o caso normal de caldeiras. E eu
acho que vocé legislar em termos nacionais, quer dizer, fazer uma norma, que no fundo é isso, e considerar um
caso extremante especial, ndo € o normal, ndo € o comum. Eu até vou partir do pressuposto de que aquela
caldeira especialmente seja fantastica. Mas nédo é. Caldeira é uma coisa muito disseminada e eu preferiria nao
correr esse risco, mesmo que tenha um caso no Pais. Esse um caso pode ser pensado de forma diferenciada. Se
for é tdo fantastico quanto dizem. Eu preferiria ndo abrir para caldeira nao.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Para mim, eu estou de
acordo. Se eu entendi bem a proposta da APROMAC, de colocar... Eu acho que ali ndo precisa dos dois nao,
“gueima a céu aberto em caldeiras ou em fornos de barranco”.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — S6 para registro que era a ANAMMA que estava
defendendo a manutenc¢éo das caldeiras, entdo nés retiramos, em funcao das explicacdes.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Eu estou de acordo com
esta Ultima redacao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entéo, fica aprovado. Acho que é o consenso da Mesa. Fica aprovado o texto como em caldeiras e também a
restricao dessa forma de queima. Concluimos o art. 21 e vamos para o art. 22.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — “Fornos de barranco”, ficou ou ndo?
O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Ficou.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Art.
22 esta em discussdo. Ha um consenso aqui? Esta em discussao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Tem uma observacéo da
APROMAC quanto a redacéo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Na realidade, nés entendemos que o que deve ser definido
pelo Poder Publico sdo os responsaveis pelos passivos ambientais, ndo necessariamente 0s passivos, mas 0s
responsaveis para os passivos, que dai subentende-se que eles vao ter que dar uma solucéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu entendi que os
fabricantes e importadores séo responsaveis pelos passivos ambientais definidos pelo Poder Publico, quer dizer,
eu entendo que quando o Poder Publico define é quem sao os responsaveis, porque uma vez ele encontrado os
passivos, 0 qué que ele tem que definir? Quem é o responsavel.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - Pode dar a entender na redacdo para
definir o passivo. Esta ruim. Entéo, tira o “definidos pelo Poder Publico”. Esta ruim.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S&o Paulo) — “Definidos pelo Poder Publico” cair
fora, eu acho que fica perfeito. Eles séo responsaveis.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Consenso? Entdo, consenso, fica aprovado o art. 22.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Isso aqui me parece Responsabilidade Obijetiva: vocé esta transferindo para
os fabricantes e importadores toda a responsabilidade do passivo ambiental. Quem é responsavel pelo passivo?
Eu estou falando da responsabilidade objetiva, eu ndo estou falando aqui da coleta e destinagdo. Vocé esta
dizendo que eu sou responsavel pelo passivo. Nao, eu ndo sou o responsavel. O responsavel pelo passivo é quem
destinou de forma inadequada. S&o coisas diferentes. Vocé esta me imputando ai um crime que eu ndo cometi. E
essa a leitura que eu faco do texto.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas é essa mesmo. Eu
concordo com vocé, Walter.
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O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — O texto tem que ser refeito. Ndo sei qual é o objetivo dele: se é para poder
gerar o compromisso da destinacao final é outra coisa.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas € isso.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Esta certo, mas ndo impute esse tipo de responsabilidade para mim. Vocé esta
colocando a responsabilidade objetiva.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Walter, eu estou
entendendo a sua preocupacao, eu acho que é de ordem com responsabilidade, vamos dizer, criminal, poderemos
ver se atende: “Os fabricantes e importadores sao os responsaveis pelos passivos ambientais existentes para fins
de destinacgéo final”.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Talvez seja até desnecessario e despiciendo, como diria 0 nobre advogado ali,
ele precisa ser disponibilizado pelo Poder Publico necessariamente. Eu encontro o passivo na sua residéncia,
Roberto - isso é muito comum em fazer isso, ficar acumulando milhares de pneus — eu ndo posso ir & sua casa e
retirar os pneus e da destinacao. Alguém tem que me autorizar isso. S6 o Poder Publico pode fazer isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Pois €, mas eu estou
dizendo para fins de destinacgéo final. Evidentemente, € o Poder Publico vai dizer: “Olha, tem um passivo ali, vocé
tem que fazer a destinagéo final”. Eu acho que néo cabe o que vocé esta dizendo.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Caber, cabe. Eu ndo sei se vocés querem colocar dessa forma. Nos temos
casos muito claros em Sorocaba, no Paran, que so a intervencéo do Ministério Publico é que pode disponibilizar o
passivo para poder eu retirar os pneus e da destinacéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Sim, mas eu estou
dizendo que vocé é responsavel para fins de destinacao final, ndo pelo que esta la.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Ok, eu estou colocando de forma objetiva, José Claudio. Eu localizo um
passivo ou alguém localiza um passivo, como comentou aqui: “Liga para mim, que vocé é o responsavel por pelo
passivo, pela destinacdo”. Eu sO posso ter acesso aquele local se o Ministério Pablico ou Poder Puablico me
autorizar, e isso esta faltando no texto.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Eu n&o estou dizendo que
vocé é responsavel pela remocdo. Se esta havendo um empecilho para que vocé remova ele de |a, ai vocé esta
resguardado. Vocé é responsavel pela destinacdo final. Agora, se vocé vai dizer: “Ndo tem como eu dar a
destinacao final sem a autorizacdo do proprietario”, eu estou impedido de cumprir. E isso eu acho que vale para
qualquer artigo. Se vocé tem um Obice juridico para cumprir algo, enquanto esse 0bice juridico ndo for removido,
vocé ndo esta obrigado a cumprir.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Eu agradeco a sua compreensao, José Claudio, mas a leitura ndo vai levar a
esse tipo de raciocinio. Eu vou ser primeiro culpado para depois me justificar.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — A
Mesa quer rever? Mantém a posicdo? O acréscimo “para fins de destinacao final” sim? Entao, fica aprovado o texto
com “para fins de disposicao final”. Art. 23.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Em relagdo ao 23 a APROMAC duas consideragdes: uma,
em relacdo a incluir a revisdo do percentual estabelecido no art. 3°, conforme eu ja havia adiantado ontem; e a
outra € uma alteracéo na parte final, que diz que “desde previamente avaliado pelo IBAMA”, eu substituiria apenas
por “ouvir o IBAMA”.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Hassan, eu acho que é
melhor “previamente avaliar’. Acho que um dos problemas que nés temos aqui, eu vejo principalmente o setor
produtivo reclamando disso, e eu concordo, € que muitas vezes nés ficamos em um grau de informalidade, sem
estudos consistidos. Entéo, “ouvido o IBAMA” pode ser qualquer funcionario do IBAMA vem c& e eu opina. Eu
quero € uma avaliacdo. Eu, quando fui relator, tive muita dificuldade nisso. Precisei insistir muito para querer uma
avaliacdo escrita, assinada, como uma andlise importante, sendo nés ficamos muito no achémetro. Entdo, eu
prefiro que fosse “previamente avaliados”, quer dizer, eu quero um relatério técnico, assinado. “Previamente
avaliado” ndo quer dizer que vai ser acatado, mas eu quero algo consistido, analisado e assinado, com uma
posicéo oficial, sabe? Acho que do jeito que esta aqui € uma coisa mais formal e eu acho que nés precisamos
dessa formalidade com uma analise técnica mesmo e, se for o caso, juridica.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Veja, na minha proposta, eu ndo excluo que ouca o IBAMA
através de uma analise técnica efetivamente, eu ndo quero que eu seja ouvido numa forma de achismo. Eu sé
qguero o seguinte: que qualquer um possa suscitar essa questdo e dizer: “NOs queremos fazer essa revisdo, nés
achamos que é assim e assado”. Entdo, ouve-se o IBAMA, se o IBAMA concordar, 6timo, faz a transferéncia.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — “Desde que previamente
avaliado”, quer dizer, o IBAMA tem que avaliar. Ele, que é o 6rgéo técnico, que tem a capacitacdo instalada, ele
tem que avaliar. O “ouvido” me parece que fica muito informal.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
gostaria até para facilitar o dialogo, eu queria ouvir o IBAMA, que estava neste texto, se ele tem alguma posicao
sobre isso?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — O IBAMA participou, quer
dizer, através do Ministério das Cidades, ele participou dessa redagéo original.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
sei, mas eu queria sé confirmar para a leitura.

A SR2, LILIAN MARTINS (IBAMA) — N6s, na verdade, preferimos que esteja “previamente avaliados pelo IBAMA”,
porque isso se dara de uma forma mais oficial, como colocou o José Claudio. Acho que é mais interessante do que
alguém vir aqui do IBAMA e apenas falar... Eu acho que se ficar assinado mesmo, eu acho que realmente € mais
interessante.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’'S SUL) — A APROMAC entdo tem uma proposta para consenso:
trocamos a expresséo “desde que” por “mediante avalia¢@o prévia pelo IBAMA”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Da minha parte estou de
acordo.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Entéo, vamos adequar o texto?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Poderia ser direto ent&o:
“Previamente avaliados pelo IBAMA”.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo tira “desde que”.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Podemos incluir a questéo do percentual do art. 3°?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —

Ficou aprovado o art. 3° esse consenso. Eu queria que primeiro nés aprovassemos o texto. O texto esta aprovado?
Entao, fica esse texto conforme (...)
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O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — SO a questéo de percentual (...).

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Coloca la: “aprovado o art. 22°". E consenso e atacha aquele la: “Ouvidos pelo IBAMA”.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’'S SUL) — Entéo, “As metas anuais de destinacdo adequada de pneus
inserviveis e o percentual estabelecido no § 2° do art. 3° poder&o ser revistos”.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Estamos de acordo? Consensuado? Entéo, fica aprovado o art. 23 na sua redacdo conforme esta em tela. O art.
24. No art. 24, ha consenso entre APROMAC e Governo de Minas Gerais e 0 Meio Ambiente e os Estados que nao
tinham divergéncias.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - Tem o problema dos pneus
descartaveis.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
queria ouvir do Ministério do Meio Ambiente qual foi o ponto de discordancia.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu estava dizendo que se
eu trabalhasse no IBAMA, eu ia discordar porque eu estou gerando mais trabalho para mim, mas como eu ndo
trabalho no IBAMA...

A SR2 MARIA GRICIA GROSSI (Ministério do Meio Ambiente) — Claro, além do trabalho, eu ndo vejo que noés
estamos conversando um problema muito sério de ser aprovado, s6 que nds fazemos um comentério no inciso I,
gue esta la “reformador”, mas agora ela ndo tem sentido, uma vez que nds ndo colocamos.

O SR. ANDRE ROBERTO ALIANA (ANAMMA Regido Sul) — Tira “reformador”. “Fabricante e importador” so.
A SR2 MARIA GRICIA GROSSI (Ministério do Meio Ambiente) — No inciso II;: “O total de pneus coletados por
Unidade da Federacéo e categorias”. Essa categoria, nds nao controlamos por categoria de pneu.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Pode tirar o “categorias”.

A SR2 MARIA GRICIA GROSSI (Ministério do Meio Ambiente) — No primeiro também? Também ndo temos os
dados por Unidade da Federacéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Isso seria importante ter.

A SR2. MARIA GRICIA GROSSI (Ministério do Meio Ambiente) — E dificil.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Por qué? N&o é o
fabricante importador que declara?

A SR2 MARIA GRICIA GROSSI (Ministério do Meio Ambiente) — Desculpa, em relacéo a destinacédo, nos temos.
Total de pneus destinados por categoria e destinag&o. Tranquilo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — “Categoria”’, nds s6
concordamos em retirar.
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A SR2 MARIA GRICIA GROSSI (Ministério do Meio Ambiente) — “Categoria” do segundo inciso pode retirar,
mas do terceiro ndo tem necessidade, porque o segundo fala “categoria de pneu”; o terceiro fala “categoria de
destinacéo”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —O inciso Il pode parar
depois de “Unidade da Federacao”. Pode cortar dai para frente tudo.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - Ja no caput o IBAMA ‘relatara
anualmente ao CONAMA na Segunda Reunido Ordinaria os dados consolidados de coleta e destinacao de pneus
descartados - sdo pneus inserviveis - informando a quantidade nacional total e por fabricante ou importador de
pneus fabricados e importados”. Tem que tirar o "categoria". O “reformado” n&o vai interessar... Primeiro, pneus
inserviveis. Inservivel. “A quantidade nacional total e por fabricante e importador de pneus fabricados e
importados”. “Reformados” ndo, ndo esta reformador ai, vai controlar o reformado? E esse “categorias” ai também
danca. Pode parar no “importados”. O resto sai. "O total de pneus coletados por Unidade da Federacéo”, esta ok.
“O total de pneus destinados por categoria de destinagdo, inclusive armazenados temporariamente”, ok. E depois:
“Novas tecnologias s para a questao de pneus inserviveis” e ndo “descartaveis”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — No 3°: “Inclusive
armazenados temporariamente”.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) — Tranqiilo. Isso é detalhe.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Ponto e corta o resto.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) — O dltimo: “Dificuldade no cumprimento
das novas tecnologias e solu¢des para a questédo dos pneus inserviveis”.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Mais alguma proposta de ajuste?

A SR2 MARIA INES MIRANDA DE ANDRADE (IBAMA) - Eu preciso saber quando é a segunda reunido do
CONAMA porgue nos so6 temos esses dados pelo Cadastro Técnico Federal a partir de 1° de marco.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Coloca terceira entéo. Eu
também sou a favor. Coloca a terceira reunido. Da mais tempo. E bom dizer qual. Eu acho que é bom dizer qual.
Pde na terceira, cria uma rotina.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - Vai ter que acrescentar mais um dado:
relatara anualmente ao CONAMA, na terceira reunido, “Os dados consolidados de coleta e destinacdo de pneus
inserviveis”. De que universo? Do ano imediatamente anterior. Tem que colocar: “Relativos ao ano anterior”. Se
nao vai dar desde mil novecentos e antigamente?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — “Pneus inserviveis
relativos ao ano anterior...”. Por que os dados, nédo é isso? Depois de “inserviveis”.

O SR. NAO IDENTIFICADO - E “ordinaria”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Ja esta escrito la.
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A SR2, LILIAN MARTINS (IBAMA) - No segundo inciso, o total de pneus coletados, nds ndo temos esse dado. O
total de pneus coletados por Unidades da Federacgdo, nds ndo temos. Nés podemos dar para vocés o total de
pneus destinados por Unidade da Federacao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu acho que pode ser: “O
total de pneus destinados...”

O SR. NAO IDENTIFICADO - Mas ja esta embaixo.

A SR2, LILIAN MARTINS (IBAMA) - Por categoria de destinago.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Embaixo esta por
categoria de destinacdo. Entdo, eu acho que em cima pode trocar: “O total de pneus destinados”. Deviam ser
“coletados”, no dois, “destinados”.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - Mas ai basta fazer: “O total de pneus
destinados e por categoria de destinacdo”. Basta acrescentar 0 "e". Para fazer dois incisos? Um para total de
pneus destinados e outro total por categoria. Para qué dois?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — N&o, espera, um por
Unidade da Federacdo. Vocé quer juntar os dois, “Por categoria e..."?

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - “Por total de pneus destinados e por
categoria de destinagdo”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —“E por Unidade da
Federacao”. Pode. Deixa assim e depois a Camara de Assuntos Juridicos junta.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Arrumaram tudo entdo? H& consenso nesse texto ja? Passa para azul para mim, por favor. E vocé coloca la em
cima: “Aprovado por consenso”.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - S6 um detalhe: tem um reparo ainda,
mudou la em baixo... Foi mexido, por alegacdo do IBAMA, que nédo seria disponivel os dados de pneus coletados,
perfeito, passou a ser pneus destinados. Voltemos ao caput: “Os dados consolidados de coleta e destinacao de
pneus”. Ndo tem os dados de coleta, da mesma forma como néo foi elencado l4 em baixo. Entéo, tem que sair o
dado de coleta la em cima, no caput.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — “Os dados consolidados
de destinagdo...”. S0 tirar o “coleta” e o0 “e” também.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos para o art. 25, o art. 24 foi aprovado por consenso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —O 25, eu acho que nds
nem mexemos nele. Ele ja era da Resolucéo.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — O
25 fica aprovado também? Mantém a redacéo original? Ou ndo aprovaram o 25? Coloca la: “Aprovado 25. O 26 e
27.
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O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — Deixa-me discordar. Eu sé queria retomar uma
coisa aqui para ndo deixar passar, voltar a passar, porque nés ja discutimos, na verdade, desculpe eu retomar
isso, mas nao € interessante colocar ali: “Tal qual foi na Udltima resolugéo, que se aplica também...” O mesmo
problema que eu relatei da BS Colway, que ndo tem obrigagcdo nenhuma em lugar nenhum hoje. Eu s6 estou
perguntando a todos, e para mim ndo tem problema nenhum, conforme a opinido de todos, eu acato a opinido dos
demais, se ndo é interessante colocar tal qual foi colocado na Ultima resolucdo que hoje... A situacdo da BS
Colway que hoje recolhe e que ela se aplicaria a ela por deciséo judicial a obrigatoriedade de estar recolhendo,
etc. e tal"?

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - Se importar com decisao judicial, ele ja
esta importado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Fica como esta. Vamos votar. Os Artigos 25, 26 e 27 ficam aprovados por consenso. Vamos as Anexo I. O Anexo |
tem alguma observacao? Anexo | entdo fica aprovado também? E pela transcricdo da NCM. O Anexo |I.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - S6 tem uma incorrecao: “dados do
Ministério”, ndo, “fontes do Ministério”.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Conselheiro Honorario Conama) — 40, 11, delatar.

A SR2 ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — S0 para delatar 40, 11. E onde esta escrito “dados”
substituir por “fonte”. “Ministério do Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior”.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — O
anexo | esta feita a correcdo do texto. Esta aprovado, entdo. Vamos colocar em discussédo o Anexo |l.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — Questao de Ordem s6 em relagédo ao Anexo Il: apos analise
conjunta e por uma questao e uma tentativa de composicdo, a APROMAC retira a proposta em relagéo as Alineas
D e E, que ndo estavam consensuadas e propde a alteragédo na Alinea G, onde diz: "Copia" alterar para “nimero”
ou “identificagdo”. Numero das licengas ambientais e onde diz: “E demais documentos”, vocé corta. Isso.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — H&
alguma davida nesse Anexo II? Vamos botar em debate.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — S6 um esclarecimento: o que eu devo entender na Alinea B: “Informando os
dados do proprietario”? Eu também acho que mereceria uma correcdo em “unidades de armazenagem”. Mas o que
seria “os dados do proprietario” com ponto que eu firmei com a prefeitura? Os “dados do proprietario” seria a
prefeitura?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Se ela for proprietaria,
sim.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — E isso que eu posso entender?
O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Quem for o proprietario
de onde vocé vai fazer isso.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regifo Sul) — E bom colocar claro quais sdo os dados que tém
gue ter... Porque sendo fica muito aberto. O dado do qué? O cara deve, ndo deve? Qual o dado que precisa?
Colocar para nao ficar...
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O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Poderia ficar a critério de quem esta informando.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - Dado do proprietario é entendido como
caracterizacdo do proprietario. nome, endereco, CNPJ... Ndo pode ser entendido mais do que isso. E-mail,
telefone...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Pode até por: “Dados de
identificacdo do proprietéario”.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Mais algum destaque no Anexo I1? Pergunto para a Mesa se todos concordam com a redacao em tela? Alonso.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S&o Paulo) — Eu gostaria apenas de me abster, por
coeréncia. Eu quero fazer um paralelo do que nés fizemos com o plano de pilhas e baterias, que eu néo lembro, eu
acho que no6s deveriamos ter um paralelismo grande nos dois casos. Eu sé me abstenho. Nao sou contra. No caso
de pilhas e baterias, nés tomamos um conjunto de atitudes, inclusive eliminamos o anexo. Eu ndo lembro direito,
eu gostaria de retomar aquilo e reestudar. Em minha opinido, deveriamos fazer de forma paralela. Entdo, eu vou
me abster. N&o vou ser contra.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - Reverteu para um termo de referéncia a
ser elaborado pelo 6rgéo estadual.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S&o Paulo) — Eu n&o lembro direito.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Presidente, nés estamos
em regime de votacdo? Eu sou favoravel. Inclusive nés estamos votando em bloco todo?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Em bloco.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Inclusive com a proposta
da APROMAC, que vocé tirou duas e alterou o parecer? Eu sou favoravel.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Isso, o texto como um todo.

O SR. NAO IDENTIFICADO (Ministério das Cidades) - Favoravel.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG'S SUL) — Favoravel.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — Favoravel.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Aprovado por unanimidade. Estd em discussédo esse adicionamento do item H.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - SO0 um pequeno detalhe para
resguardar... O que Claudio Alonso esta colocando, que falou das pilhas e baterias, € que nds remetemos aos
orgdos ambientais competentes a definicdo dos termos de referéncia. Nao seria o caso, de nés decidirmos por ter
um arcabouco desse plano. Agora, eu sé gostaria que ficasse colocado que esse gad line é um gad line ou
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orientativo ou um gad line minimo, ou seja o 6érgdo ambiental competente tem toda a competéncia para
acrescentar, modificar...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — NOs estamos em
discusséo na Alinea H.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Coisa rapida: s6 no predmbulo do Anexo Il: “Destinacdo de pneus inserviveis”,
retirar a expressao “usados”. No preambulo, ndo introducao do Anexo II.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regiéo Sul) — Na | Letra A também tem “usados”.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Estd em discussao a Alinea H. Ndo ha mais discussdo? Eu posso botar em votacdo? E consenso? Entdo, esta
aprovada. Eu estou perguntando se alguém tem mais algum destaque, ninguém tem...

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu queria entdo entender porque “descricdes de
programas pertinentes de auto-monitoramento”, mas isso aqui € quando couber porque se sdo programas de auto-
monitoramento, se ndo houver o programa...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas ele tem que ter. O
gue ele esta dizendo é que no plano dele ele tem que prevé um programa de auto-monitoramento e ele tem que
descrever qual sera. Eu nao estou dizendo qual €, porque isso aqui, como o Roberto falou, é o gad line, € o minimo
gue tem ele que ter no plano dele. O plano dele tem que ter esses topicos todos, inclusive a descri¢cdo do
programa de auto-monitoramento. Nés ndo estamos dizendo como que tem que ser o auto-monitoramento dele,
mas ele tem que apresentar dizendo qual é. Fica a critério dele. Mas tem que ter.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Qual é a diferenca entre auto-monitoramento e controle
das etapas de responsabilidade? Entdo, que é auto-monitoramento? Se eu estivesse controlando emissées, etc.,
tudo bem. Quais questbes?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Vamos agilizar. Eu ndo quero perder muito tempo nesse ponto aqui.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu s6 quero entender porque tem uma proposta que nio
tem...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Acho que o Mauricio tem
razdo de parar no auto-monitoramento, porque o controle das etapas de responsabilidade dos érgéos envolvidos
faz parte do programa de auto-monitoramento.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — A APROMAC concorda com essa proposta.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Fica consensuado, entdo? Walter.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Para em “auto-

monitoramento”.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Desculpe a pergunta, mas eu queria entender a expressdo que € auto-
monitoramento, 0 que pressupde isso no programa de gerenciamento de coleta, armazenagem e destinacdo de
pneus inserviveis?
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Vocé vai acompanhar o
programa, néo vai?

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Claro.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Entdo, é isso. Vocé vai
dizer como é que vai ser o seu programa de acompanhamento. O auto-monitoramento € 0 acompanhamento pelo
préprio empreendedor.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Isso ja ndo esta dentro do programa de gerenciamento?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Sim, isso aqui S&0 0s
tépicos que obrigatoriamente tém que ter no seu programa. Vocé nédo vai poder deixar de colocar isso. Vocé esta
gue ja esta. Isso aqui o anexo s esta dizendo que sim. Vocé ndo pode fazer um plano que nado preveja um
acompanhamento por vocés mesmos. Entéo, é isso.

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Tudo bem, eu acredito no professor.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Mas é isso mesmo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — S6 uma duplicidade, que eu ndo sei se foi retirada.
Bertoldo, s6 para eu checar, porque a D e a E sairam, ndo é? No entanto ficou aqui no A: “Acompanhada de
cépias de eventuais contratos, convénios e termos de compromisso”, isso ficou? Ai, na verdade repetir a letra.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Fica aprovada a Alinea A com consenso para colocar em votacdo. Alguém tem algum pensamento contrario a
redacdo que ndo esta em tela, na Alinea D?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Ficou: “Descricdes de programas pertinentes de auto-
monitoramento”?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Isto. Entdo, esta aprovado por consenso. Agora vamos rapidamente, n60s temos um compromisso ainda nas
revisbes dos que ficaram para traz. Eu gostaria, com a Mesa, nés definirmos quais sdos 0s pontos que vamos
olhar.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Pelo que eu anotei, nds
ficamos, depois que terminar, voltar a discussdo - apesar de ja estar aprovada — do mercado de reposigédo,
levantada pelo IBAMA, e a questédo da cidade de cem mil habitantes, levantada pelo Walter. Eu entendo que séo
s6 esses dois pontos. Eu pediria @ Mesa que nao abrisse a discussdo mais em nenhum outro ponto. E a ementa
gue ficamos de definir no final. Entdo, seriam esses.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — José Claudio, além desses, o Unico ponto que eu
gostaria que levassem em consideracdo em funcdo das varias tratativas que foram feitas ao longo do dia, da
manhd, é em relacdo ao art. 6°, se nés vamos considerar esse ponto.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Qual que é o art. 6°?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Aquele, “para efeito da resolucdo, destinacdo para
reforma sera abatido integralmente”; aquele que todo mundo retirou e eu solicitei que fosse mantido. Eu acho que
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foram feitas varias conversas. Eu gostaria de pelo menos abrir esse ponto para nés tomarmos uma decisdo sobre
ele.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —

Vamos definir: quais sdo os pontos que foram colocados aqui na Mesa para tomarmos uma deciséo agora? E o art.
107

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — E a definicdo do mercado
de reposicéo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Definicdo do mercado de reposicédo, a consideracio
sobre os cem mil e eu estou solicitando esse ponto do art. 6° “Destinacdo de pneus para reformas a serem
abatidos” também.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu acho que degradacio
€ mais adequada do que poluicdo. Bertoldo, podemos comegar pela ementa?

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — A
ementa? Sim. Vamos comecar pela ementa.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Daniel, vamos & ementa,
nés ja temos uma redagdo pelo menos... A Ementa seria: “Dispde sobre a prevencdo a degradagéo” ao invés de
“poluicao”, “degradacdo ambiental causada por pneus inserviveis”. Seria isso.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Posso fazer uma sugestdo, José Claudio, no sentido de
ser mais positivo, porque, tudo bem, a prevencgédo é positiva, mas degradac@o ambiental € sempre negativa. Eu
acho que o que dispde a Resolucdo é sobre — talvez tenha que achar o termo certo — a disposicdo adequada
ambientalmente dos pneus inserviveis. Ndo, ndo € o gerenciamento, é sobre a disposicao; ela tem vérias...

(Intervencao fora do microfone. Inaudivel)

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu até tendo a concordar
com vocé de ser mais positivo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Porque ela é mais afirmativa, entendeu?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Pois é, mas na verdade é
0 que eu tenho insistido aqui: eu acho que o objetivo final ndo é destinar adequadamente; o objetivo final é ndo
degradar. Porque o melhor de tudo seria ndo gerar. Acho que € a prevencdo mesmo. Eu vou ter que destinar
adequadamente porque eu quero prevenir. O meu foco central é prevenir a degradacéo. Esse que é o foco central.
A minha atividade fim é prevenir a poluicdo. O meio de fazer isso € destinar adequadamente. Acho que seria
importante deixar claro qual € o objetivo final na Ementa.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu acho que o problema é o seguinte: do ponto de vista
de técnica legislativa, o que acontece? Quando vocé fala... O que vocé esta colocando € quase um Considerando.
O talvez o considerando seja mais importante, ou seja, vocé esta considerando que vocé quer prevenir contra a
degradacdo ambiental, etc. Agora a Ementa, ela tem que ser algo que vai aparecer, ela é realmente um resumo do
gue vai aparecer. Quando se coloca que é sobre prevencdo de degradacdo ambiental, vocé ndo diz muito a
respeito do que esta se tratando a Resolucgéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Tem um "e" 14, ndo é s6
iSs0.
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O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Mas nds n&o estamos falando sobre a respectiva cadeia,
eu tiraria esse “sobre a respectiva cadeia” que ele ndo ajuda em nada, porque cadeia de coleta... Eu acho que nés
estamos falando é: “Destinagdo ambientalmente adequada e segura de pneus inserviveis”. Esse € o objetivo da
Resolugéo, é sobre isso que trata a Resolucao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Como é que vocé falou?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — E a Ultima frase: “Destinacéo ambientalmente adequada
e segura de pneus inserviveis”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — “E sua destina¢io
ambientalmente adequada e segura”. S6 um minuto, Daniel, 14 depois de “descartados” corta 0 “sobre a respectiva
cadeia de coleta”. Nao, o “e” deixa; tira esse “e” também e pde “sua destinagdo ambiental...”. Esta bom.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — H&
consenso? Vamos para a definicdo do mercado de reposi¢éo.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — Proponho que nés tratemos da armazenagem em
municipios de cem mil. E mais simples, so por isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — O Walter disse que tinha
uma proposta pronta.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — A preocupacdo nossa € em relagdo as grandes
metropoles. Entdo, a proposta seria isto: “Cem mil habitantes” e continuaria a redacdo, “desde que néao
pertencentes a regides conurbadas ou regides metropolitanas”, eu acho que é melhor porque regido metropolitana
€ uma coisa bem definida.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas ai fica parecendo
gue nos municipios que tém cem mil, eles estéo isento. Eu entendi a idéia e estou de acordo com a idéia, mas...

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Vamos s6 olhar a redacao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu acho que poderia pér
a regra geral e o caput e poriamos um paragrafo: “Nas regides metropolitanas, para os municipios conurbados
sera admitido apenas um Unico centro”.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — No caso, ndo precisa dizer que s&o municipios
conurbados que a regido metropolitana ja define isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — No caso de regides
metropolitanas sera admitido um Unico centro.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu acho que isso ai da escala.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Eu tenho davida: parece que nds aprovamos
anteriormente centros, sempre no plural, garantindo alguma coisa mais que um, ai nés estamos voltando a falar:
“Eu tenho um” ou “tenho que ter um” ou no minimo...
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Sabe, Sérgio, € o que
seguinte: € porque aqui é a central de armazenamento, ele pode ter varios pontos de coleta, mas ele vai ter uma
central s6. Entdo, eu estou imaginando, vamos pegar o caso que ele citou de Sao Paulo, de repente, ele pode, eu
nem sei se isso é interessante, mas se ele quiser fazer um centro para S&o Bernardo e para Sdo Caetano, ele
pode. Ele vai ter varios pontos de coleta, mas ele vai ter s6 um centro de armazenamento e levar tudo para la. Ele
podera fazer isso. Vai servir tanto para Sao Bernardo quanto para Sao Caetano.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Se vocé pegar cidades do Nordeste, por exemplo,
Recife, Jaboatdo e Olinda, ndo tem sentido... Tem muito mais de cem mil habitantes, mas ndo tem muito mais
sentido do que fazer um centro s6.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — De repente um centro vai
servir para os trés.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Entdo, fica aprovado isso ai? Aprovado em consenso essa Ementa? Entdo, 8§ Unico do art. 12. Qual é o outro
artigo? Definicdo do mercado de reposicao. Qual é a proposta?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Vamos la ao que esta
aprovado. Eu pediria a Zilda para apresentar uma proposta.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Antes de a Zilda apresentar, s6 para que ela pudesse
também explicar, Zilda, s6 para nds entendermos isso, foi muito no final do dia ontem e eu acabei ficando um
pouco perdido em relacdo as informacgdes, o0 que ficou: reposicao é a producdo mais a importagdo, ou seja, aquilo
gue entrou no Pais mais aquilo que produziu, e depois nés tiramos a exportacao, porque essa foi embora, ndo tem
sentido, e o mercado de veiculos novos, que foi para montadora. O que nds estamos falando é fundamental para
definir a meta. O objetivo aqui é definir a meta. Do ponto de vista das montadoras, a elas é imputada uma
responsabilidade na medida em que elas sdo importadoras indiretas, na maioria dos casos tem um residuo 1a
pequeno direto, mas indireto de pneus, ou seja, como elas importam, elas fazem parte aqui da cadeia no sentido
de que elas importam pneus, elas teriam que ter algum modelo, participar desse processo de reciclagem. S6 que
elas ndo importam pneus, elas importam veiculos. Entdo, a idéia: como elas também exportam veiculos que nés
compensassemos a importacdo e exportacdo das montadoras

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas isso ja € feito, ndo
é?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — J& é a tal da IN 21, etc. do jeito que esta. S6 para eu
entender: eu estou entendo que aqui, quando nés estamos fazendo o M, o mercado, nés simplesmente estamos
definindo qual é a meta para as empresas produtoras, fabricantes e importadoras de pneus, mas isso nao interfere
de forma alguma nos veiculos, porque a outra regra esta mantida que é: ele vai importar pneu diretamente, vai
exportar pneu indiretamente e vai fazer o seu balango de exportacdo e exportacédo.

A SR& ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Ai vai a minha duavida; do jeito como esta redigida a
definicdo, “pneu resultante da diferenca”, eu acho que o que esta causando problema... Vou ler: “Mercado de
reposi¢cdo de pneus, resultante - seria 0 valor ou sei l4 o que - da diferenca entre a soma de pneus importados e
fabricados no Brasil e a soma de pneus exportados - isso € 0 que esta hoje, é a IN 21 - e destinados a veiculos
novos”. Eu acho que ai nessa expressdo € que ela tem que ser melhorada. “Veiculos novos nacionais ou
importados”. Nado é nada disso. Entdo, a minha proposta seria colocar: “Destinados a veiculos novos
comercializados no Pais”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Entfo, é s6 tirar o
“nacional ou importado”.

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - O Problema é o seguinte: todo esse
imbréglio que houve é porque ha um erro na férmula. Se vocé botar o importado, o importado vai ficar isento e vai
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ser compensado. Entdo, o erro esta ai. Comercializado também envolve... SO para esclarecermos e terminarmos
esse problema. A questdo toda € a seguinte: o mercado de reposicdo s6 envolve o veiculo, a retirada dos pneus
exportados e dos veiculos que vao ser colocados, dos pneus em veiculos nacionais; o “importado” ali esta
sobrando. E isso que esta dando a confus&o toda.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — N6s colocamos
“importados” hoje pela manha porque ndo estava o “importado”. N0s entendemos que a solicitagédo era exatamente
importado. Entéo, estava perfeito como estava ontem. O “importado” foi colocado hoje pela manha. Vocés entrem
em acordo, porque para mim esta claro.

A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — “Destinados a veiculos novos nacionais”. Qual era a
confusao que estava dando ontem? NOs estavamos falando em veiculos destinados ao mercado, ou seja, aqueles
pneus...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — S6 o importado.

A SR2 ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — E o0s novos nacionais comercializados no mercado
nacional?

O SR. NAO IDENTIFICADO — Eu acho que pode tirar isso também.

O SR. NAO IDENTIFICADO — Perde a nacionalidade por ser importado quando ele estiver em outro pais? Ele é
nacional ainda, é brasileiro quando ele sair daqui para la.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas se vocé colocar:
“Veiculos novos nacionais” pode dar confusdo dizendo o seguinte: o nacional exportado entra ai outra vez? Acho
gue seria melhor: “Veiculos novos nacionais comercializados no mercado nacional”.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Pode ser. Ai tem mais um outro problema, José Claudio,
gue é: quem vai nos dar essa informagéo?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) —Vamos primeiro ver isso e
depois nés vemos o operacional.

A SR2, ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — O operacional nesse caso € importante para nos
sabermos...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu sei, eu s6 estou
querendo por partes, porque conceitualmente € isso.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Tira a virgula entdo depois de “novos™? “Novos nacionais”.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — “Novos nacionais”. Nao
tem virgula n&o.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
José Claudio, o conceito estd consensuado?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — E ai n6s vamos discutir o
operacional.

105



O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu tinha feito uma argumentacdo e achei que todo
mundo tinha assinado assim. SO para eu entender a Ultima frase do que é comercializado internamente e do que é
comercializado externamente, porque aqui nés estamos definindo a meta, reitero, para os fabricantes de pneus, s6
para nos simplificarmos, esquecer os importadores por enquanto. Ora, se eu estou falando dos fabricantes, e estou
falando que é o mercado de reposi¢éo, vamos dividir o mercado de reposicao em duas partes: aquilo que vende,
gue sdo para veiculos que ja estdo rodando e aquilo que ele entrega para as montadoras. Entao, essa outra parte
aqui, que ele entregou para a montadora, ela vai sair de duas formas la: ou ela vai ser cinco pneus para um carro
gue vai voltar para o mercado interno, que vai ser comercializado no mercado interno, ou cinco pneus para um
carro que vai ser exportado. E tem um mix disso ai, sé que do ponto de vista desta meta aqui pouco importa isso,
ou seja, nao faz diferenca para a fabrica de pneu se o pneu que ela entregou para a montadora foi comercializado
internamente, como um pneu novo, ou se foi comercializado como exportacdo. Certo? Dentro do conceito que
estamos aprovando de reposigdo, porque a idéia € que ao repor um pneu, esse pneu teve uma origem em algum
lugar e que esta sendo reposto e ele em algum momento ele sera inservivel e precisara ser recolhido. Entdo, eu
estou definindo qual € o nivel de recolhimento desse pneu. Essa questdo das montadoras esta resolvida, € um
balanco interno da montadora. Como ela é importadora de pneu e ela é uma exportadora indireta de pneu, ela se
compensa la e vé que crédito que ela que tem. Entdo, a questao das montadoras, para mim esta resolvida. Eu ndo
vejo por que... Eu colocaria: “Veiculos novos nacionais”, por qué? Desculpa, estou propondo retirar “comercializar
do mercado nacional, por qué?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — N&o, porque sendo vocé
confunde, Mauricio, porque o veiculo novo nacional, mas exportado, ele ja estd na conta da exportacdo. Eu ndo
posso entrar com ele novamente no M, ele ja entrou aqui, se eu ndo colocar aquilo 14, ele entra duas vezes, ele
entra aqui e entra aqui.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — N&o. E isso que eu estou tentando explicar. S6 para eu
entender: quando vocé fala “exportacdo” na formula, eu estava entendendo exportacéo de pneu, ou seja, a Pirelli
exportou X milhdes de pneus; ela ndo exportou veiculos, ela exportou pneu. Essa € a exportacéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Quando eu falar “pneus
exportados” — me corrija o IBAMA - eu estou falando do pneu que a Pirelli exporta diretamente e também aquele
pneu que ela forneceu ao veiculo e vai exportar.

A SR2. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Isso é compensado pela montadora. Aqui nds estamos
falando na meta do fabricante de pneus.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Entéo, ele tem raz&o.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu nao entendi o que vocé... Mas ai eu acho que ndo tem
gue sair ndo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — N&o tem alternativa. O
pneu que entra no veiculo nacional s6 entrou aqui.

A SR2. ZILDA M. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Mas néo pode ser exportado?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — O pneu que entrou na
montadora, como pneu sozinho? Mas vocé diz que com o veiculo, ele ndo esti ali. Com o veiculo vocé faz o
balanco.

A SRa. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — O que estava dando a entender na redagdo de ontem, para
mim e para algumas pessoas, era que o0 valor... Eu entendi ontem que esse M era tudo que é vendido a
montadora, independentemente se vai ser comercializado aqui ou exportado. Ai a montadora que hoje faz essa
compensagédo por aquilo que ela exporta, ndo vai poder fazer mais porque eu ndo vou aceitar duas vezes 0 mesmo
carro abatido. Mauricio, se eu colocar o M, se esse meu M for... Leia-se que ao invés de veiculo sdo pneus para

106



veiculos novos, tanto exportados quanto comercializados, eu vou impedir a montadora na hora de importar de
compensar pelo que ela exportou porque aqui ja esta contado no pneu.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — N&o esta contado.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Claro que sim, Mauricio.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — S6
uma interrupgdo, Mauricio e pessoal: sdo 15h05. Eu s6 tenho mais dez minutos, e nds temos que concluir essa
matéria, até porque eu tenho uma pressdo que temos que definir a questédo de lodo, que é mais rapida para a
Plenéaria. Entdo, eu gostaria que nos féssemos bem objetivos para que nés pudéssemos concluir isso de uma
maneira saudavel.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Entenda o seguinte: é que nés estamos falando duas
coisas diferentes: a industria automobilistica, ela compensa porque ela importa e exporta, ela ndo produz pneus,
pneu é uma parte do processo dela; ela s6 compensa porque ela tem a atividade comercial. A Fabrica de pneus
aqui, nés estamos definindo qual € a meta, nés podiamos definir qualquer meta para ela, podiamos definir que ha
cinco pneus inserviveis para cada um novo, nés estamos definindo que a meta, que é razoavel, € o mercado de
reposicdo. Isso ndo tem a ver com o fluxo formal do pneu. a forma como ele circula. Isso tem a ver com a meta.
N6s estamos definindo a meta. E a meta é a reposi¢cdo. Quando nos falamos que é reposigéo é o total produzido
menos aquilo que ela entregou para a montadora, entendeu? Porque séo coisas distintas e essa contabilidade que
vocé esta fazendo...

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (Membro Honorario CONAMA) - E menos aquilo que exportou. Mais
aquilo que ela importou e menos aquilo que ela exportou, que ela também exporta diretamente. A questdo toda,
Mauricio, é a seguinte...

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Tudo bem, ela tem a questdo comercial, dela de
importacéo e exportacdo, mas é da empresa. Eu acho que s6 estamos confundindo um pouco os dois aspectos,
um é a logica: como € que o setor automobilistico se compensa; e a outra é a questdo de qual € a meta que nos
estamos assinalando para...

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Mauricio, vamos escutar o Roberto e o Walter para podermos...

O SR. ROBERTO ALVES MONTEIRO (MEMBRO HONORARIO CONAMA) - Veja bem, ndo ha necessidade
dessa confuséo toda, tudo estd vinculada ao CNPJ. O fabricante ja esta sendo abatido dele o pneu que ele esta
mandando para a montadora, ele ndo vai poder contar duas vezes, ele ja passou para a montadora, eliminou, e
isso ndo contou como responsabilidade para ele, foi abatido da responsabilidade dele. Ele é responsavel pelo que
fabrica mais o que importa menos o que exporta e o que mandou para o mercado de automdéveis novos, para 0s
fabricantes de automoveis novos. Entdo, ndo se pode contar duas vezes, ndo é mais dele aquele pneu que ele
dedicou, ele ja foi abatido. Entdo, o CNPJ dele esté vinculado a isso ai; a conta dele é essa e acabou, morreu. O
mercado do outro, do montador de carro, ele estd importando pneus e esta exportando carros com pneus
nacionais e importando carros também. Entéo, essa conta de chegar é que vai dar o importado menos o exportado
e ver se o saldo de balanco é positivo ou negativo, e ele vai ter crédito ou responsabilidade de destina¢édo. Pelo
amor de Deus, senhores, por favor. Eu estou fazendo o que aqui? Olhando para vocés? P&e o respeito quando se
esta colocando, por favor. Eu posso até ndo esta sendo claro na explicacdo, agora, a questao é que vocés estao
fazendo um imbroglio enorme numa coisa de uma simplicidade cartesiana, pelo amor de Deus. A compensacédo do
mercado de carros novos € feita dentro da ANFAVEA ou dentro do que for 14, compensando. Sobrou |4, importou
mais pneus ou mais veiculos de responsabilidade do CNPJ dele do que for exportado, ele vai ter compromisso de
destinacdo de pneus; sobrou, ele tem crédito e acabou. Agora quanto as fabricas, isso ai ndo é computado para
ele aquilo que ele destinou, ndo € mais dele. Ok? E essa a linha de raciocinio. E esse valor que hoje nos estamos
dando, essa benesse de abatimento, ele ndo se eliminou, ele ndo sumiu porque trés anos a frente nés estamos
dando um freys out(?) que em trés anos ele estara entrando no mercado de reposigdo e vai estar sendo contado
porque ele vai pressionar e subir os indices no mercado de reposi¢cdo com relagdo a isso. Entdo, ndo ha nenhum
problema nesse processo, ndo vai se mudar absolutamente nada. A Unica coisa que muda é o nimero inicial, a
Unica coisa que muda. Todo o procedimento adotado hoje continuara assim e sera mantido.
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O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Zilda, eu quero ouvir o Walter primeiro.

A SR2 ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Mas ele me interrompeu. Agora ele tem que me dar a
palavra.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Depois eu vou te dar a palavra. Primeiro eu quero ouvir o Walter.

A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — O que ele falou ndo esta correto, ndo é o que acontece
hoje.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Questio de Ordem: eu s6
gueria pedir, antes da discussédo, que também agora sou eu que estou ficando confuso, eu saber... Eu coloquei
em vermelho uma expressdo matematica - acho que fica mais objetiva - 0 meu entendimento é o que esta na
expressdo matematica, eu queria saber se todos estdo entendo assim, se isso esta correto ou ndo?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu néo estou entendendo exatamente da mesma forma
como voceé esta...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu quero saber se a
expressdo matemética... Porque se for, é s6 consertar a redagéo.

A SRa. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Eu estou entendendo, eu s6 ndo concordo com o que esta
ali. Entender? Eu estou entendendo. Eu s6 ndo concordo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu preferiria que nds
discutissemos em cima da expressao matematica que fica mais facil. Acertando na expressdo matematica, nds
fazemos a redacéao.

O SR. NAO IDENTIFICADO - Eu considero a expressdo matematica, que esta em azul, a correta. Nao é a mesma.

Esta faltando um termo ali. A de baixo tem quatro termos e a de cima s6 tem trés. O P é “produzidos importados”?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — N&o, o P ¢é “produzidos”
menos os fornecidos a montadoras. Para facilitar a discusséo eu ja...

O SR. WALTER TEGANI (ANIP) — Um esclarecimento que eu acho importante: quando nés apresentamos a nossa
proposta de revisdo, em 2004, que motivou a primeira reunido da Camara, a nossa proposta era balizada em cima
do mercado de reposicdo, como estéa indicada aqui. E claro que a nossa informac&o é muito mais linear, as vendas
gue nés fazemos produzem a reta da rede revendedores e em nenhum momento nds contemplamos as
montadoras, tanto os fornecimentos as montadoras quanto, eventualmente, as importa¢des, porque todo veiculo
importado ou novo, quando ele vai fazer a reposicao dele, ele vai fazer o nosso mercado de revenda. Entdo, ele
integraria e cumpriria a obrigacdo ambiental nesse mercado de reposi¢cdo. A minha sugestdo € de uma alteracéo
simples, como eu sinalizei até ao Mauricio, no art. 1°, retirar daquela expressdo as importacdes de veiculos,
porgue senao se corre o risco de se fazer alguma confuséo ai.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu estou propondo um
encaminhamento de nos discutirmos primeiro o conceito de mercado de reposicao. Eu ndo quero discutir agora se
somos favoraveis ou contrarios ao mercado de reposi¢cdo. Eu queria saber se esté claro para todo mundo que
mercado de reposicao é o que estid em vermelho. Entdo, é o qué mercado de reposi¢do? Vamos discutir primeiro.
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Mercado de reposicéo € outra expressdo. Vamos coloca-la entdo no quadro. Ndo estamos discutindo se eu sou a
favor ou contrario ao mercado de reposicdo, sobre definicdo de mercado de reposicao.

A SR2. ZILDA Ma. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Os senhores aprovaram aqui uma regra que fala da
compensac¢édo do saldo resultante. Eu fago aqui... Esse nimero aqui... Eu estou dizendo o seguinte: isso ndo € o
gue é feito hoje. O que é feito hoje para nessa expressao la de cima, na pequenininha em preto. Para naquela la
de cima o que é feito hoje: “Produ¢do mais importagdo menos exportacdo”. Hoje nés nédo tratamos de mercado de
reposicao. O célculo que nés fazemos la diminui os 30% e aplica a meta. A meta hoje € de quatro para cinco e
aplica ali; faco a Regra de Trés e estd a meta para este ano. O que esta sendo proposto como mercado de
reposicao e com isso, sO para complementar, esta se fazendo o balanco. Os fabricantes estdo podendo compensar
aqui na conta do | e do E, ou seja, da importacédo e exportacdo, aquilo que importa e exporta, tudo por um CNPJ. O
gue esta se colocando hoje é o seguinte: vocés somam ao total de pneus produzidos, vocés diminuem o pneu
fornecido a montadora, ou seja, outro CNPJ. Na hora que o pneu é vendido a montadora, o CNPJ muda, quer
dizer, eu estou recebendo do fabricante a informacéo de que ele vendeu; se ele vendeu, ndo é mais dele. S6 que
esse valor aqui, os importadores de veiculos utilizavam no CNPJ que importa e exporta para compensar da mesma
forma da prerrogativa que o fabricante esta tendo. Entdo, quando eu digo que nés estamos dando uma regra aos
fabricantes e tirando essa regra dos importadores de veiculos, claro, vocé da o direito de compensar aos
fabricantes de pneus e ndo da o direito de compensar as montadoras. Por isso que eu estou propondo que se
cologue aqui: os pneus fornecidos as montadoras — aquela definicdo que eu estava discutindo com o José Claudio
— 0s pneus para fazerem parte de veiculos vendidos no mercado interno, e ndo os veiculos exportados, sendo eu
vou dar aquela benesse que eu dei o outro artigo, eu acho que 5° ou 6°, de permitir a compensacao, eu estou
dizendo que as montadoras ndo podem fazer isso, sendo o IBAMA vai estar contando o mesmo pneu duas vezes.
Uma vez abatendo do saldo do fabricante e a outra vez da montadora. Ai a minha conta vai estar furada, ai a
minha conta vai estar errada. E isso que estou tentando dizer desde a manh4, ai a minha conta vai estar errada.

O SR. SERGIO ANTONIO GONGCALVES (Ministério das Cidades) — Zilda, para comecar a discutir em cima da
férmula, vé se ficou correto. E isso? Entéo, isso € o que esta sendo... Vamos trabalhar em cima da proposta.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu acho que o problema aqui sdo duas coisas
diferentes: a Ultima frase aqui eu acho que nés precisamos contemplar sobre 0 que estamos falando porque o
seguinte: quando se definiu a regra de que é o mercado de reposi¢do, implicitamente nds estamos dizendo o
seguinte, que o Walter falou e que varios falaram: quando eles entregam o pneu para a montadora, aquele pneu
gue foi entregue para montadora, ele sé vai entrar no mercado de reposi¢do depois de um determinado... Trés
anos, seja la quantos anos forem. Entdo, essa regra aqui, quando nds estamos tirando... Olha, nés estamos
falando da meta das empresas fabricantes e importadoras de pneus. A meta deles é: para cada pneu colocado no
mercado de reposicdo, eles vao atrdas de um inservivel. E isso. NO0s estamos definindo a meta. Eu ndo estou
falando do fluxo de mercadorias dentro do sistema. No caso da montadora, a légica é outra, a l6gica € a seguinte:
ela participa da geracdo de pneus inserviveis na medida em que ela importa carros. Se ela importa o carro, ela
importa cinco veiculos, entrou no sistema, esta dentro do mercado nacional, um dia vai ficar inservivel. Agora, ela
também participa de uma outra forma, ela exporta carros, portanto, ela estd mandando para fora pneus que foram
fabricados internamente no Brasil e que ndo vai ser um pneu inservivel no mercado brasileiro.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Sdo
15h20 da tarde. Temos que ser mais objetivos. Mauricio e Zilda, desculpem, sé que nds temos que nos ater aqui a
tela... Essa conta aqui, todos conhecemos, € béasica. Eu escutei a Zilda falar e vocé falar... Vocé falou agora ha
pouco que a forma que vocé aplica € aquela preta 14 em cima, hoje. O que eu estou vendo que €é igual a vermelha
embaixo. Tem que ver. Se alguém quiser arranjar as diferencas, nés discutimos as diferencas.

A SR2, ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — E isso que eu estou falando.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONGCA JORGE (CNI) — Deixa-me terminar. Eu estava no finalzinho. O que quero
dizer é o seguinte: nds estamos aqui... E porque nds estamos misturando duas coisas. Uma coisa é o circuito de
pneus, como é que o pneu circula no processo. Outra coisa é a seguinte: a montadora tem 0 compromisso porque
ela importa pneu e ela compensa com a exportacdo, € um compromisso a parte dela. E o compromisso do
fabricante, nés estamos definindo aqui. E eu acho que o correto é definir o total de pneus produzidos sendo nés
ndo estamos falando de mercado de reposi¢do, nds estamos falando de outro conceito. Esse conceito que esta
aqui ndo é mercado de reposicdo. Foi alterado o seu, vocé saiu e eles mexeram. Aqui é o pneu fornecido a
montadora para equiparem carros nacionais comercializados no mercado nacional. Esse ndo é um conceito de
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reposicdo. Isso € o mercado de reposicdo mais o mercado de pneus que futuramente serdo exportados pelas
montadoras. E diferente. Sinto muito, mais é verdade. Ele mudou o texto aqui, mudou o texto.

A SRa. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Entdo, vocé assume que as montadoras ndo vao poder
compensar com a exportacao?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — E o contrario. N&o esta sendo usado, gente.
A SR2. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Claro que esta, Mauricio.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Primeiro vamos definir
nas concepgdes o que € mercado de reposicdo. A Zilda colocou que € para equipar 0S carros nacionais
comercializados no mercado nacional. Eu entendo que a preocupacgéo é a seguinte: quando o fabricante vende o
pneu para a montadora, tem carros que vao ser colocados no mercado nacional e tem carros que vao ser
exportados. Ela esta dizendo que os pneus que forem para os carros exportados ndo devem entrar na conta do P,

nao devem, porque ele entra na conta do E.
O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — N&o entra.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Entra. Quando o cara
vai...

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — N&o entra. Ela ja falou que néo entra.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Ele ndo entra nessa
equacao?

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Se vocé estd me dizendo que nesse total de pneus
exportados esta também o de veiculos exportados, a conta € a mesma, nds fechamos do mesmo jeito. Agora, nao
€ isso que eles estdo dizendo, a distingdo é esta.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) - Zilda, o que ele esta
dizendo é o seguinte: ele fabrica pneu que nao vai para o mercado de reposicdo, vocé concorda? Ele ndo vai. O
exportado também néo vai para o mercado de reposicdo. Entdo, eu tenho que subtrair. Se vocé concorda comigo
gue ele nao vai... Depois se eu concordo com isso ou nao é outra historia.

A SR& ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Pode ser subtraido, mas ai tem que estar claro que a
montadora ndo vai mais poder compensar, porque a ANIP ja subtraiu. Eu te vendi dez pneus: cinco vocé comprou
aqui no Brasil e vendeu, cinco, vocé exportou, certo? Eu subtrai isso da minha meta. Agora, eu sou um exportador
de veiculos e vocé comprou 0s meus pneus, vocé é a montadora, vocé esta importando... vocé vai exportar carro,
vocé poderia usufruir da regra de destinacdo. Agora, o0 pneu ja foi subtraido da conta da ANIP. Vocé nao pode usar
essa subtracéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Nds estamos misturando
duas discussdes. E eu vou propor nés discutirmos por partes: mercado de reposicdo é aquele mercado que o
consumidor tem acesso a ele. Entdo, o pneu que vai para exportacdo, ele ndo vem para o mercado de reposi¢cao
porque eu ndo tenho acesso a ele. Por isso que eu ndo posso pdr ele nessa conta. E por isso que eu tenho que
tirar sim. Eu quero dizer que mercado de reposi¢cdo é aquele mercado que cai nas lojas aqui no Brasil. Entao,
pneu que € exportado, diretamente ou através de carro e montadora, ndo entra no mercado de reposi¢do. Se nds
ndo entrarmos num acordo por partes... Entdo, nesse aspecto, nés teriamos que parar ali; “Pneus fornecidos as
montadoras”. Porque os pneus fornecidos para as montadoras, seja para colocar no mercado interno, seja para
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exportar, esse pneu nao entra na loja para vender. Por isso que eu tenho que parar ali. Agora, depois nés vamos
discutir se nods estamos tirando isso em duas partes ou ndo, mas eu queria que todo mundo concordasse comigo
gue mercado de reposicao €é isso. Ndo tem como inventar outra histéria. Uma coisa é falar: “Mercado de reposi¢ao
€ isso, mas ndo vou admitir que vocé subtraia aqui e subtraia 1&”. Tudo bem, isso é outra discussdo. Eu estou
dizendo outra discussao porque eu estou modulando a discussao. Claro, a discusséo € toda da norma. Isso € o
mercado de reposi¢do, sdo os pneus produzidos menos os fornecidos as montadoras. Isso € mercado de
reposi¢cdo. Agora, se nds temos consenso do que é mercado de reposicdo, agora nds vamos até discutir como
cumprir a meta em fungdo do mercado de reposi¢do: se ndés vamos aceitar... “N&o, entdo é mercado de reposi¢ao
mais delta ou é mercado de reposicdo menos alfa”. Vamos discutir isso. Ai eu acho sim, mas mercado de
reposicao é isso. Agora vamos discutir se a meta deve ser o0 mercado de reposicdo ou ele deve ser acrescido de
alguma coisa ou subtraido de alguma coisa. A proposta que esta, uma vez que isso é o mercado de reposicao, é
gue a meta seja calculada com base no mercado de reposicdo. Ai que eu acho que entra na discussao seguinte.
Vocé acha que nédo, que deve colocar mais alguma coisa, nao € isso?

A SR2 ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Nao, eu s6 queria dizer o seguinte: eu concordo com 0
conceito de mercado de reposicao conforme esté ai, s6 que ele s6 vai funcionar, primeiro, se vocé tirar o controle
total dos veiculos importados, coisa que eu ndo concordo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Por que s6 se eu tirar o
controle total?

A SR2. ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Ou se as montadoras passarem a dar destinagéo, elas ndo
vao poder mais compensar.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Mas espera ai, hoje como
€ que funciona? Uma montadora que exporta, sei la, mil pneus...

A SRa. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) - Ela exporta veiculos, ela compensa pelo CNPJ. A conta
gue se faz é de pneus.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Ent&o, vamos imaginar
gue ela exporta mil pneus e se ela importar dois mil, o que ela tem que fazer?

A SR, ZILDA M. FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Ela paga a diferenca.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Ela ndo tem que destruir
mil? Entdo, hoje ela ja tem essa obrigacdo. Vai continuar tendo, porque ela vai receber.

A SR2 ZILDA M2 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Sé que, José Claudio, ela ndo vai poder compensar,
porque eu ja estou retirando o veiculo que ela exporta e estou abatendo da meta da ANIP, que é o mercado de
reposicao.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — A nossa preocupacao,
por isso que eu fiz a questdo da Ementa, € que o0 pneu € inservivel aqui no Brasil... Sem brincadeira, 0 pneu
inservivel na Bélgica ndo é meu problema. Entdo, se ela exportou para 4, isso € um problema do pais para que ela
exportou. Eu quero dizer o seguinte: se eu pegar uma importadora, ela exportou mil pneus e ela importou mil, para

mim ela ndo tem que pagar nada, porque esse pneu novo nao entrou no mercado nacional, na reposicao.

A SR2. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Sé que ai, José Claudio, ndo vale para nada aquele § 2°
gue noés dissemos, que o saldo resultante... Onde nos dizemos que a pessoa pode fazer balanco porque as
montadoras néo vao poder mais fazer balanco.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Por que ndo védo poder?
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A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Porque o veiculo que elas exportam com cinco pneus, a
ANIP ja descontou os pneus da (...) dela.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — N&o descontou. Ai é uma
guestéo filosoéfica. A nossa questao filoséfica — ai, gente, eu nao estou querendo fazer compensacédo — a questao
filoséfica — ao pode ser aceita ou ndo - é que a base de calculo para destruir pneus é s6 aquele que entra no
mercado de reposi¢éo. Eu sei que ela esta produzindo muito mais, mas como o pneu novo, em principio, ndo vai
para a meio ambiente, eu sé vou me preocupar, € a minha base de calculo, e foi por isso que eu achei que nao
precisaria de outra reducdo, € que a minha base de célculo vai ser s6 aquele pneu que foi trocado. Se ele é um
pneu novo entrando no mercado nacional — eu estou falando que isso € uma filosofia - u indo para o mercado
externo, esse pneu nao entra na minha conta em nenhuma das hipoteses. Essa € uma filosofia. Ela pode até nado
ser aceita, mas a filosofia é essa. Entdo, ndo é que esta entrando duas vezes é porque eu estou dizendo: “S6 vai
pagar aquele pneu que for trocado no Brasil.

A SR2. ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Entdo, nés vamos ter que ser mais claros e vamos ter que
dizer que os exportadores de veiculos ndo poderdo compensar a importagéo.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Por que n&o?

A SR2 ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Porque esse pneu que eles estdo exportando ja foi
abatido.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — N&o € que ele foi abatido,
ele nao foi considerado. E diferente. Eu néo abati.

A SR2, ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Entéo, tem que estar claro na redacao isso.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu estou definindo o que
€ mercado de reposicdo e depois eu vou dizer: “A conta é feita a partir do mercado de reposicdo”. Muita gente
pode dizer: “Nao esta sendo muito flexivel”, mas a proposta é essa.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — Mas ai eu ndo concordo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Tudo bem, eu respeito a
ndo concordancia, mas essa € a filosofia. Eu presumo que essa meta — e essa € a minha discussdo com o Roberto
- vai ter um coeficiente redutor de 30%. Vocé concorda comigo que ela vai ter um coeficiente redutor de 30%? Mais
ndo. Eu tenho ja essas contas no papel. Isso ai, vamos sentar. Vamos fazer as contas aqui. Vocé deve ter dados
ai, pena que ndo estou com o meu relatério do IBAMA aqui. Vamos pegar no dltimo ano: quantos pneus foram
produzidos no Pais? Vamos fazer o exercicio.

O SR. NAO IDENTIFICADO - 53,4 milhdes.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — 53 milhdes. Quantos
foram fornecidos as montadoras?

O SR. NAO IDENTIFICADO - 18.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Pde ai 53 menos 28.

O SR. NAO IDENTIFICADO — Montadora foi 14,5.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Pde 14. Pde 53 menos
14. Vamos falar em milhdes. Pdes 53 menos 14, igual a 39. Quantos foram importados?

O SR. NAO IDENTIFICADO — Trés milhdes.
O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — E exportados?

O SR. NAO IDENTIFICADO - Dezoito.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Agora vamos fazer a
conta que hoje o IBAMA faz. Hoje ele faz: 53 mais 3, 56, menos 18. Da 24 milhGes. Agora vamos fazer a conta
pela nova equacéo: 24 menos 14. Entédo, ndo sdo 24. 53 mais 6 menos 18. Isso é antiga. Eu ndo botei 14. Zilda,
ndo pus. 36 menos 14 é igual a 22. E com a nova regra vai cair para 22. 36 menos 22 séo igual 14. A diferenca é
14. Vamos ver quantos por cento deduziu, 14 sobre 36. Divide ai 14 por 36, 38%. E um coeficiente... Vai dar mais
do que isso. Esta dando um coeficiente de 38%. E isso que eu disse por que eu fui contra o art. 6°. Onde que eles
vao entrar na conta? Vamos fazer as contas: vamos ver no modelo antigo, para esse ano passado, quanto que ela
importou. Vamos supor que ela importou dois milhdes. Ela importa mais ou exporta mais?

O SR. NAO IDENTIFICADO - Exporta mais.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Muito mais. Ent&o,
vamos supor que ela exportou dez milhées e importou quatro milhdes, eu vou continuar fazendo a mesma conta.

A SR2. ZILDA M2, FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — N&o vai.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu estou dizendo que
vai.

A SR2 NAO IDENTIFICADA — José Claudio, pelo amor de Deus, o total de pneus produzidos menos pneus que
séo vendidos na montadora.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu sou engenheiro.

A SR2, NAO IDENTIFICADA — E dai? Total de pneus produzidos menos pneus fornecidos as montadoras. Ent&o,
para s6 um segundo, leia o que esta escrito la: “Pneus fornecidos as montadoras”. Os pneus fornecidos as
montadoras, nés ndo estamos separando o que a montadora vai exportar ou importar. E o total.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu sei. Eu quero insistir:
no modelo antigo era isso. Agora, vamos ver no modelo antigo, se eu tinha dez e quatro, saldo de seis, ho modelo
novo eu vou ter dez e quatro, saldo de sei, a Unica diferenca é que eu estou reduzindo aqui, ele esta tendo 38% de
reducdo? Esta. Nao estou dizendo que néo, esta, mas |4 no balanco da ANFAVEA vai ser a mesmo: 10 com 4, 10
com 4. Eu quero que o balanco é... Gente, ndo vai mudar. Quem disse que vai mudar o balanco de 10 com 4?

A SR2. NAO IDENTIFICADA — N&o vai ser porque vocé ndo vai poder deduzir.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Por que ndo vou, quem
disse?

A SR2 NAO IDENTIFICADA - Porque vocé esta deduzindo da ANIP (...) da Pirelli.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu sei. Eu deduzi aqui,
mas la eu ndo vou deduzir.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Pessoal, eu vou suspender a reunido porque ndo esta tendo condi¢des a reuniéo.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu discordo. Se
suspender, esta provado e acabou.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Porque se nao ha entendimento, se ndo conseguem ter um dialogo...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Entéo, vai ficar do jeito
gue esta aprovado.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Porque vocés estdo conseguindo... Um néo esta ouvindo o outro. E temos a discusséo do lodo para discutir ainda.
Ou nés fazemos um recesso e tentamos discutir isso de maneira civilizada...

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Bertoldo, eu acho o
seguinte: ficou claro que aqui € mercado de reposicdo. O que acontece € que o IBAMA nédo aceita que seja pelo
mercado de reposicdo. Tudo bem, eu respeito a opinido que eles ndo aceitem. Vai ter um coeficiente redutor? Vai
sim, 0 que eles estdo falando é verdade, vai ter sim. NOs fizemos as contas ai de ter 38%, isso é verdade, o
concreto é esse. Vai ter o redutor de 38% nesse ano passado. Isso é fato. Agora, se vai aceitar ou nao, os
Conselheiros decidem. Ja decidiram, querem mudar?

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo Sdo Paulo) — Eu gostaria de apenas falar o seguinte: considero
essa matéria votada e vencida, e novamente retomo ao que eu falei ontem, e o José Claudio também falou, que
uma Camara Técnica tem uma norma de seqliéncia e que as intervencdes devem feitas... Por favor, eu solicito até
gue se termine esta reunido e ndo se abra mais a palavra para ninguém, porque ela esta indo além do razoavel.
Isso aqui virou um Grupo de Trabalho. Camara Técnica tem uma missdo e uma postura. Eu considero isso
aprovado e vencido e solicito até que se termine a reunido porque realmente os Conselheiros estdo indo para fora
porque estao absolutamente desinteressados na medida em que acreditam que esta votado e vencido.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Sérgio, quero ouvir vocé.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Nos gostariamos que se aprofundasse de
uma maneira ndo desta, eu concordo, ela extrapolou ao nivel na tentativa de consertagdo, mas ficou uma coisa
muito ruim de embate pontual, mas quanto ao mérito, eu acredito, como o Governo, que nés nao estamos
satisfeitos e n6s deveriamos aprofundar um pouco mais para que, nao é uma questdo de mudanca, é para ficar
claro, porque néo esta claro, porque ha duas posi¢ées de visbes diferentes. Eu gostaria que nds, num outro nivel
de debate, colocando a conta e mostrando, pudéssemos chegar a um acordo, sabendo que as propostas fiquem
claras onde vai ter reducé@o ou ndo, mas isso para 0 Governo ainda ndo esta claro porque ainda tem essa duvida
muito grande da postura de que essa conta ainda continua se abatendo duas vezes. Enquanto isso ndo estiver
claro, que para alguns esta e outros nao, e ha um respeito para quem nao e tanto para quem esta, eu gostaria que
nés tivéssemos uma metodologia aprovada aqui, que pode ser matematica, que eu concordo, que ela ajuda muito
as vezes, nesse caso, como é conta mesmo e é reposicao pode ajudar, de ver se a dlvida esta nas duas vezes, ja
gue algumas coisas até se andou mesmo bem e estdo mais claras, nés pudéssemos ver e ficar claro se tem ou
ndo essa divergéncia de se esta contando duas vezes ou ndo para que se chegue num acordo. Essa € a postura.
Eu gostaria que néo puldssemos isso porque ndo contribui. Se isso néo ficar claro agora, no Plenério vai ser muito
pior. Entdo, eu acho que isso nao contribui. Eu gostaria que nés tivéssemos num outro nivel. Eu concordo com a
Claudio Alonso que essa aqui virou uma coisa complicada, eu concordo com isso tudo. Entdo, nés deveriamos ter
num outro nivel, montar se possivel, escreve, faz a conta e vir tirar essa dilvida especifica, José Claudio, da
guestdo de contar duas vezes ou nédo, porque eu acho que s6 esta ai agora. A questdo do mercado, a questao
esta definida e as contas ajudariam muito.
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O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu sé queria dizer o
seguinte: eu acho que aqui agora nao nés temos nem clima para isso. Eu estou absolutamente seguro que nao
estamos contando duas vezes, pelo menos no meu entendimento ndo contamos duas vezes. Pode ser até que
numa outra metodologia... Parece aqueles joguinhos que vocé paga e depois “cadé o um real”, aquelas coisas. E a
maneira como se faz a conta. O que eu acho que é desconcreto € 0 seguinte: € que nessa proposta que nés
estamos fazendo, nés pegamos alguns dados ai, vai ter uma redu¢do na meta de 38%. Isso para mim é claro. Se
falar: “Foi duas vezes, foram 24 e 14 1a”, isso para mim ndo interessa, no total vao ser 38%. Ele ndo tem todos os
dados aqui e eu até assumo o seguinte compromisso: se a reducao total ndo for 38%, eu revejo a minha decisao,
mas eu quero nimeros. Vamos fazer o exercicio com os nimeros do ano passado, quanto que foi, e vamos fazer e
vamos ver se nao vai ser... A diferenca vai ser 38%, porque € essa a diferenca total, e € isso que interessa. Como
eu acho que ndo tem maneira de fazer isso aqui, eu proponho que se continue do mesmo jeito que estava, s6
melhorando a redacédo, colocando a expressao matematica para nao deixar nenhuma dulvida e encerrar isso. E
vamos fazer o exercicio. Vamos fazer para trés anos anteriores, quatro, e vamos ver que diferenca que da. Falar
gue contou duas, ou trés, ou quatro vezes, para mim nao é o mais importante. Eu quero saber qual foi a diferenca
bruta que deu usando as duas metodologias, vai sair nessa ordem variando de e 30 a 40%. Essa é a minha analise
e gue vai ser isso mesmo. Por isso, inclusive, eu fui contra o art. 6°.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regi&o Sul) — Eu concordo com o José Claudio. Tem um redutor
de 38% nesse célculo, mas nés achamos que € o que € viavel a ser feito hoje. Eu até estava ponderando no
almoco entre os Conselheiros que estavam presentes que se nés nao aplicarmos esse redutor, acabamos nao
coletando efetivamente um por um, ndo é a forma, a forma de garantir a aplicabilidade é essa.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu acho que a discussdo € importante. Ndo vejo a
Camara Técnica como a Ultima instancia, eu vejo o Plenario como dUltima instancia. Eu acho que nés ja
amadurecemos bastante as posi¢des, com todo respeito a posicdo do IBAMA, e acho que a questdo conceitual
ficou bem definida aqui na Resolugdo. Existe uma diferenca que eu acho que foi bem colocada aqui pelo José
Claudio, no final, que é: nds estamos propondo que do ponto de vista dos fabricantes importadores de pneu, em
relacdo aos parametros atuais que haja uma reducdo. De quanto é esse percentual, se é 38, eu ndo tenho tanta
firmeza a respeito dos ndimeros, mas é alguma coisa em torno de 30 a 40%, por ai. Para qué? Para que a
Resolucédo se torne mais aplicavel. Esse é o objetivo. E que nés ndo figuemos criando pendéncias judiciais. Entéo,
eu acho que essa aceitacdo € que talvez nds precisemos nessa discussdo deixar mais claro e conversar com o
IBAMA para que se mantenham as duas regras, os dois comportamentos. Eu entendo, como o Claudio Alonso
gue esse texto estd aprovado. Nos tinhamos aprovado e entendo que a redacédo que o José Claudio propos é a
definicdo correta sobre mercado de reposicao e eu proponho que nds demos por encerrado, que nés esgotemos a
discussdo aqui e que passemos a discussdo nas proximas etapas e depois posteriormente no CONAMA. Nés
vamos continuar conversando com o IBAMA para entender as razdes (...) € 0s comentarios que fizeram aqui,
observacoes.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Quero propor ao Daniel
gue apague o exercicio. Deixa a férmula em vermelho, deixa o texto (...) apaga em preto também. E deixasse isso
ai. O que esta taxado, pode tirar e pde em azul a expressao para ndo dar davida.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Qual é o encaminhamento final, entdo?

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Seria esse ai, da
definicdo e a expressao matematica, para ndo deixar divida nenhuma, porque nos sé chamamos de mercado de
reposicao.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Do jeito que esta a redacéo ali, ndo esta igual ao que
esta embaixo. Esta la: “Comercializados no mercado nacional’ e ndo “pneus fornecidos a montadoras”. Eu acho
gue deveria em vez de “destinados a veiculos novos” por que ndo coloca “pneus fornecidos a fabricantes de
veiculos” ou “pneus destinados a fabricantes de veiculos”?

A SR, ZILDA M3 FARIA VELOSO (IBAMA/DIGUA) — A diferenca esté treze milhdes de pneus. Faca a conta.

115



O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Na nossa conta foi quatorze. “Fabricantes de veiculos
nacionais”. Tira o0 “novos”, porque fabricante ndo tem veiculo usado. Pode tirar o “comercializados no mercado
nacional”.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
guero ver o encaminhamento da Mesa em cima disso ai. Fica aprovado esse texto ou tem outra composi¢ao?

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — O Governo Federal ndo aprova esse texto
da forma que ele esta sem uma discussdo maior, como eu ja coloquei anteriormente. Pode até ficar aprovado,
podem ser até indagados que nds tinhamos aprovado um texto anterior, mas ele ja foi mexido agora também.
Entéo, ndo é o anterior mesmo assim. Entdo, de qualquer maneira nds tinhamos colocado que independentemente
do anterior, que nés perdemos na disputa, € nesse também, o Governo ndo concorda com essa conta e estamos
dispostos e abertos para sentarmos e fazermos com calma e vermos, fora desse ambiente, até numa conversa,
como foi falado até pela propria CNI, na proposta de ver até um momento proximo se chegamos h& alguma coisa
no intuito de colaborar para a Resolu¢éo para que nds nao tenhamos impasses pior de dentro de outras esferas ou
do préprio CONAMA.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Sergio, s6 me esclarece a sua proposta de encaminhamento. Eu pergunto o seguinte: vocé esta propondo uma
ampla discusséo sobre isso, essa metodologia e essa forma vir o resultado dela, certo? pergunto: isso ho ambito
da Camara Técnica? Eu quero saber em que nivel vocé esta propondo a discussao.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Se for um acordo aqui de cavalheiros, de
membros, o texto fica fechado com o compromisso de que nés tenhamos em brevemente ja até fazendo um
calendario de propostas, que nos figuemos abertos a uma nova - entre n6s mesmos — proposta, desde que se
chegue num acordo e visto que houve algum equivoco, como o préprio José Claudio colocou, desde que fosse
comprovado que o exemplo se comprovado que se contou duas vezes. Esse texto, nés ndo aceitamos. Estamos
abertos para discutir ele, sendo vamos continuar contra esse ponto até no dia do Plenéario de todas as Cameras.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associagao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — Eu
fiz uma pergunta a vocé e vocé ndo me respondeu objetivamente. A pergunta é a seguinte, nés temos forma de
encaminhar isso aqui € a Mesa toma a decisdo, se nds vamos deixar isso ai aprovado em aberto e criar uma
comissdo nesse intervalo e na proxima reunido da Camara esse item volta dentro de uma proposta de aplicagao
dele num ajuste ou ndo0? Ou isso vai se aprovar e vai em outra esfera? E isso que eu estou lhe perguntando.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Eu estou deixando sobre suspensio esse
ponto para que resolvamos na proxima reunido da Camara.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu vou me permitir
discordar do Sérgio. Eu me recuso a voltar a esta Camara para discutir esse assunto. Tem varios anos que
estamos discutindo esse assunto. Se isso ai vai ser mudado nas outras instancias, que seja mudado, mas para
mim é questdo de honra que esse assunto encerre a sua discussdo hoje na Camara. Eu proponho que seja
votado... Até por que ja esté votado. Eu entendo inclusive pelo Regimento, se isso ndo for votado de todo jeito esta
aprovado o outro.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Posso fazer uma proposta para o Sérgio, s6 para nds
tentarmos sair do impasse: o Governo Federal talvez seja o Unico que estd presente em todas as Camaras do
CONAMA. A CNI ndo esta em todas, infelizmente. N6s temos todo o interesse em discutir essa questdo com o
IBAMA porgue nés ndo queremos prejudicar as montadoras e queremos que esse entendimento seja o mais
proximo possivel do consenso. Eu acho que essa matéria realmente esta vencida aqui na Camara, nés ja fizemos
a discussado, vai ser um desgaste muito grande para nés e as organizagdes aqui presentes tém responsabilidade
com relacdo a essa discussdo e vamos continuar discutindo isso nos outros... Eu proporia, como calendario, para
nés nao deixarmos solto, que nds levassemos essa discussdo ao conhecimento da CETAGE, durante a reunido da
CETAGE e até aguele momento levasse ao estado da arte e da negociagdo, ou seja, eu ndo sei se nés vamos
chegar a um acordo e vamos uma parte convencer a outra, etc., porque essa questdo vai ser polémica na
CETAGE. Entao, eu proponho que nos, pelo menos do ponto de vista da CNI, nés nos coloquemos a disposi¢ao
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juntamente com o Governo Federal. Os Governos Estaduais também estdo na CETAGE e os outros membros, a
organizar os cincos segmentos representados aqui, podem ser até sob a coordenacgédo do Bertoldo — ele nos ajude
a coordenar isso - nés marquemos uma ou duas reunides até a proxima reunidao da CETAGE exclusivamente para
tratar desse ponto. Eu, inclusive ofereco as instalacdes da CNI para que possa ser realizada a reunido e ndo seja
interrompida pela missa de 12h. Eu coloco essa proposta para nos sairmos desse impasse e deixar a redacéo
estabelecida como votada aqui, do jeito que estamos fechando, e que ela vai a CETAGE e durante esse periodo
nds fazemos duas reunides para tentarmos melhorar e chegar a uma proposta de consenso e nos entender melhor
sobre o problema que nés estamos... Parece que esta todo mundo de cabega cheia. NOs j4 ndo estamos mais
conseguindo avancar.

O SR. ANDRE ROBERTO ALLIANA (ANAMMA Regido Sul) — Eu acho que o que abunda no prejudica. Nao
vemos problema em suspender este item deste ponto especifico e deliberarmos sobre ele na préxima reunido da
Camara Técnica.

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - Sdo Paulo) — J4 me manifestei como sendo o item
vencido e propondo o fim da reuniéo.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — O
fim da reunido, mas mantendo essa aprovacdo como esta?

O SR. CLAUDIO DARWIN ALONSO (Governo do Estado - S&o Paulo) — Sim, item vencido.

O SR. JOSE CLAUDIO JUNQUEIRA RIBEIRO (Governo do Estado - Minas Gerais) — Eu também. Aprovando
do jeito que esta, como o Claudio e encerrando a discussao.

O SR. HASSAN SONH (APROMAC ONG’S SUL) — A APROMAC entende que € item vencido, aprova do jeito que
ficou em azul agora ou entéo volta para o que estava antes. Acredito que deve encerrar 0 assunto na CT.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Mais uma vez: ndés somos contrarios a
aprovacdo desse ponto e entendemos que estamos vencidos num processo democratico de votacdo, mas
continuamos com a nossa posigdo contraria a isso e que isso fique claro que nés vamos fazer todo o possivel para
reverter esse processo nas proximas fases que nés temos direito de trabalhar antes de chegar e até no Plenario.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacédo Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) — S6
uma correcao: vocé disse que nao foi um processo democratico de votacdo?

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — N&o. Que foi.

O SR. MAURICIO OTAVIO MENDONCA JORGE (CNI) — Eu aprovo também, sigo os meus colegas da Camara,
mas desde logo me coloco a disposicdo do Governo Federal para nés continuarmos conversando... Vai para a
CETAGE, vai para o Conselho... Eu acho que nds temos que ter disponibilidade para poder conversar mais e nos
entendermos.

O SR. SERGIO ANTONIO GONCALVES (Ministério das Cidades) — Presidente, me permita, eu aceito de bom
grado essa proposta da CNI para que nés possamos internamente depois fazer algumas reunifes paralelas e
fazer algumas contas. Agradeco a disposicao.

O SR. BERTOLDO SILVA COSTA (Associacao Brasileira de Engenharia Sanitaria e Ambiental - ABES) —
Perfeito. Vamos fazer o seguinte encaminhamento: fica aprovado. Na reunido da Camara Técnica Juridica, eu vou
esta presente, e havendo entendimento do Governo e CNI nessa formulacédo, nds, inclusive, colocamos isso na
Camara Técnica Juridica para que se possa ser ajustado na frente. Obrigado a todos. Eu agradeco a
compreensao.
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