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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
peco... Eu acho que a reunido passada foi extremamente produtiva do ponto de
vista do debate, eu acho que ela foi... Ndo, o Ministério da Saude esta chegando,
gue falei com o Daniel ontem. Foi extremamente produtiva, apesar de termos tido,
eu acho que ela é construtiva, acho que todos nés aprendemos com o debate, o
debate que houve foi muito bom. Primeiro, vamos ver a aprovacao da transcricao.
Todos leram, tém sugestbes? Como de praxe, eu ndo vou ler a transcricdo, mas
pergunto se algum dos senhores Conselheiros tém algum comentéario, alguma
correcdo a ser feita em relagdo a transcricdo da 242 Reunido Ordinaria, que
ocorreu 4 e 5 de abril passado agora? Todos se sentem confortaveis? Entéo,
posso considerar aprovada a transcricdo? Quando ela é ipsis verbis, ela ndo fica
subjetiva. Inversdo de pauta? CNI.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Bom dia a todos.
Zilda, a CNI gostaria de solicitar a Camara Técnica a inversdo de pauta, nos
analisarmos a proposta de Resolucdo do CONAMA, que dispde sobre o uso de
gueima controlada em incidentes de poluicdo provocada no mar, haja vista a
disponibilidade dos especialistas do setor para o dia de hoje. E queria solicitar aos
Conselheiros apoio para fazer essa inversao.

O SR. VINICIUS VITOI SILVA (DConama) — NOs estamos sem estenotipia, eu
VOu ver por que a menina nao chegou ainda.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Nés
estamos sem a estenotipia, podemos continuar a reunido assim mesmo? A
menina ainda ndo chegou, ele esta gravando. Podemos continuar a reunido assim
mesmo? Ele esta gravando, deve ter havido algum... O Vinicius vai atras.

O SR. VINICIUS VITOI SILVA (DConama) — Cuidado para todo mundo se
identificar.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Vamos fazer direitinho a identificacdo para n0s ndo termos problemas e nao falar
fora do microfone. Chegou, ela chegou. Pronto. Resolvido. Zilda Veloso, Ministério
do Meio Ambiente. O IBP me procurou ha uns quinze dias atrds colocando dessa
possibilidade de inversdo de pauta e normalmente é bom que isso ocorra, porque
eu cheguei a ter um pedido de umas empresas que trabalham com compostagem
gue estavam interessadas em vir para esclarecer como é que é 0 processo para
os Conselheiros e eles estavam também marcando para hoje. Entdo, por ser o
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primeiro ponto de pauta. Entdo, a principio nds sinalizamos que poderiamos
recepcionar esse pedido de inversdo de pauta. Eu pergunto se algum Conselheiro
tem algum ponto contra o pedido de inversdo de pauta? N&o vejo nenhuma
manifestacdo, entendo com isso que esta aprovada a inversdo de pauta. Entéo,
comecgcamos por queima controlada em incidentes de poluicdo por 6leo no mar, e
na sequéncia discutimos a proposta de Resolucdo sobre qualidade do processo
de compostagem. Wanderley quer a palavra?

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Sim, Zilda. Na
verdade...

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO — Presidente da CTQ AGR (MMA) — E s6
mais um procedimento. Varias pessoas tinham pedido vistas, o CONAMA fez
algumas propostas de consolidacdo do texto, mas deixo aberta em um primeiro
momento para 0s comentarios e depois entrarmos no texto propriamente dito.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Em termos de
comentarios gerais o Setor quem nos enviou algumas observacdes que eu tinha
pedido a eles para fazerem em relagdo inclusive ao texto que foi aprovado na
tltima reunido para ver se estava todo correto, temos algumas observacdes a
fazer em relacdo ha alguns pontos que noés ja discutimos, a fim de melhorar o
texto aqui na Camara Técnica. E no momento em que vocé considerar oportuno,
nos podemos manifestar e apresentar esses pontos aqui na Camara técnica.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Obrigada Wanderley. Passo a palavra para o Carlos Henrique. Comecamos pelo
Carlos Henrique.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Bom dia. Carlos Henrique
do IBP.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Da
Resolugdo propriamente dita. Eu passei nesse primeiro momento algum
comentario geral, vocé pode fazer um.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Bom, o comentério geral €
gue, conforme nos haviamos acordado, nés mandamos no dia 03 de maio um
conjunto de sugestdes de redacdo de artigos, porque na reunido passada, na 242
houve algumas pactuagbes com relacdo aos posicionamentos revistos do INEA a
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partir de uma proposta da Cetesb amparada por nés também, principalmente com
relacdo & medicdo das variaveis material particulado, e isso afetava varios artigos
no corpo do texto, e também nos anexos, e nos fizemos um esforgco interno de
buscar exatamente essas redacdes que pudessem compatibilizar esses artigos
para tentar ganhar tempo. Claro que se houver uma sugestdo nova hoje,
evidentemente tem que examinar, tem que analisar, mas a ideia era ajudar no
processo que € mais facil, as vezes, ndés termos um ambiente de proposicédo e
alterar o texto proposto do que redigir ha vinte maos, as vezes, é dificil um artigo.
Ok? Era s0 nesse sentido.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Podemos entrar, direto no texto? Entdo, vamos la. Essa é a limpa? Eu peguei a
suja. Essa € a suja. Aquela la ja estd com as sugestbes? D4 uma olhada. Eu
procurei imprimir a suja para poder controlar o que tinha sido retirado e colocado.
Esta mais adiante? Entdo, estd bom. Entédo, € essa mesmo. Esta |4 escrito pedido
de vistas e tudo. S6 um minutinho gente. Pois €. Na hora que eu peguei no site
tinham duas, anteontem tinham duas propostas, duas versdes da Camara
Técnica. Lembrando aos senhores que paramos o debate no art. 8°, correto? E ai
o pedido de vistas também se estende aos artigos que ndo foram debatidos,
principalmente. O texto consta como limpo, néo foi feito um pedido de vistas para
os artigos de 1° a 8%; sO para o0s artigos que se seguiram ao 9°. Diga, Wanderley.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — A Resolucéo
estava em pedido de vistas na ultima reunido.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Néo,
eu sei, nés nao concluimos a analise.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Nés nao
concluimos.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — NOs
paramos no art. 8°.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) = E o que o setor, 0
IBP fez foi enviar propostas que séo propostas que...

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Que
ja tinham sido feitas.
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O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Exato, com o
efeito de harmonizar algumas coisas e complementar outras.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — O
problema é que tinham tantas versées que estamos perdidos aqui. E essa dai, ndo
€ essa hdo que estd no processo. Que eram correcfes que ja tinham sido
debatidas? Entdo, esta bom. Entdo, ndo é esse que estd no processo. Mas ndo
faz mal, nés lidamos sé com a tela. Isso, aumenta um pouquinho. Beleza. Entéo,
vamos la. Eu vejo na tela. Entdo, ndo tinha. Estava com a data de hoje. Entéo,
vamos la. Pode ir passando. Quando tiver alguma sugestdo de insercdo, noés
paramos. Eu acho que ela tem ai no final, € a proposta do IBP para inclusdo em
relacdo aos pontos que nés debatemos na ultima reunido. Entdo, € um conceito
para estudo de dispersdo atmosférica, para material particulado e ai tém outras
sugestdes que se forem necessérias, nds temos que verificar se elas constam do
texto, nds debatemos. Estudo de dispersédo atmosférica, aplicacdo de modelagem
matematica para simulacdo da dispersdo de poluentes na atmosfera a partir de
uma fonte de emissdo. Para efeitos da presente Resolucdo, os poluentes
atmosféricos considerados no estudo de dispersdo atmosférica séo
exclusivamente Material Particulado, MP10, dez Material Particulado 2.5. Vamos
ler a proxima sugestdo. Material particulado. Todo e qualquer material sélido, ou
liquido em mistura gasosa e se mantém nesse Estado na temperatura do meio
filtrante estabelecida pelo método adotado. Material particulado, MP10; Material
Particulado com didmetro aerodindmico equivalente de corte de dez micrometros;
Material particulado, MP-2.5; Material Particulado com didametro aerodinamico
equivalente de corte de 2.5 micrometro. Alguma... Volto a dizer aos senhores,
mesmo que tenhamos aprovados os conceitos, nos voltamos a eles no final para
ver se, porventura, eles ndo foram suprimidos durante o debate.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — De fato a parte
nossa sempre deixar os conceitos para o final, embora eu tenha absoluta
conviccado que esses conceitos ai ndo serdo retirados, porque realmente fazem
parte do contexto. A minha observacdo esta no primeiro conceito, onde
normalmente por técnica legislativa ndo interrompemos a definicdo, ou uma
disposicado legal. Estudo de dispersdo atmosférica, aplicacdo de modelagem
matematica para simulacdo de dispersédo de poluentes atmosfera a partir de uma
fonte de emissédo, considerados aqui poluentes que sdo exclusivamente Material
Particulado, MP10, e Material Particulado 2.5. N&o pode ter ponto ali. Entédo, existe
um erro ali na questdo da forma como estd sendo apresentado. Mas a minha
sugestdo Zilda, € ndo analisar isso agora, deixar para o final, € s0 deixar uma
observacdo, poder marcar de amarelo, porqué de fato isso vai precisar de
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melhoraria de técnica legislativa, eu acho que nés teriamos que fazer, embora
seja missdo da CTAJ, mas acho que esse € um caso que conseguimos fazer.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Deixa em fundo amarelo. Alias, deixa em fundo ndo deliberado, eu acho que deixa
um comentario ndo deliberado, sé fiz a leitura e ndo deliberamos sobre eles agora.
E bom, porque nés deliberamos na hora que formos no artigo especifico da
Resolucdo. O néo deliberado é para todos Henrigue, € para todos esses conceitos
propostos pelo IBP. Coloca logo |4 em cima, mais em cima um pouco, ndo, ai: ndo
deliberar. Ao final nés deliberamos. Isso. Perfeito. S6 para deixarmos o lembrete.
Pode subir. Ai ndo tem nada. Ai proposta de alteracdo do IBP. Entdo, estamos no
art. 4°. Sao consideradas areas com restricdo ao uso de queima controlada. E ai
tem as situadas entre 1 e 3 milhas nauticas. Bom dia Alfredo Rocca. Situadas
entre 1 a 3 milhas nauticas. E a proposta de alteracdo é no inciso lll. Situadas a
mais de 3 milhas nauticas da linha de costa sempre que o estudo de dispersao
atmosférica indicar que a pluma atingira areas povoadas e que resulte em risco de
exposicado da populacdo a concentragcbes meédias de 24 horas de MP10, ou de
MP2.5, que excedam ao Padrdo Nacional de Qualidade do Ar estabelecidos por
Resolucdo/CONAMA. N&ao por esta, por Resolucdo/CONAMA. Carlos Henrique,
IBP.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Apenas um
esclarecimento, que na ultima reunido nos tinhamos vinculado a informacéo ao
gue se imaginou fosse a consideracdo de uma Resolucdo/CONAMA, que era o
nivel de notificacdo geral. E fomos verificar que na verdade ndo existe uma
Associacao ao nivel de notificacdo geral, e sim ao Padrdo Nacional de Qualidade
do Ar. E nesse sentido que nds..., o que o CONAMA estabelece é o Padrdo de
Qualidade do Ar. Entdo, n0s estamos retirando a referéncia ao nivel de notificagédo
geral e incluindo “excedam ao Padrdo Nacional de Qualidade do Ar”.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Perfeito.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Para eu é o correto.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Parece mais claro. Comentarios? Robson.
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O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Carlos, s6 uma divida. L& que eu n&o
olhei os valores, 14 parece quais valores para MP10 e para MP2.5?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — No Anexo VI revisto ndo
existem mais valores, porque estdao sendo rediscutidos no momento a 03200.
Entdo, no Anexo VI nés mencionamos exatamente esta referéncia: “exceda o
Padrao Nacional de Qualidade do Ar”; qualquer que seja ele, pode ser 250, pode
ser 180, pode ser 200, o que vier a ser na Resolucao especifica do CONAMA para
nao ficar preso a uma Resolucdo que esta em processo de discussao e que na
verdade ndo é o caso de nds termos o numero especifico. Ok?

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — SO para
complementar Robson, nés ndo temos um padrdao nacional para MP2.5, que esta
em debate hoje aqui dentro dessa mesma Camara, no GT que foi criado. Entéo,
na verdade, o que esta sendo colocado aqui j& é uma adequacao prevendo uma
nova Resolugéo que trata de Padrbes Nacional de Qualidade do Ar. Que bom que
a Luciana chegou, bom dia, chegou na hora certa Luciana, porque nos
comecamos a deliberar sobre alguns temas e a sua presencga € imprescindivel
aqui. Na verdade, na verdade é isso é uma adequacdo que esta sendo proposta
pelo IBP que gostariamos que a Camara analisasse.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Luciana, vocé chegou bem na hora. Vamos dar uns minutinhos so para ela se
apropriar do texto. Bom dia Daniel. Acabamos de discutir. Os que chegaram
depois, foi pedido pela CNI a inversdo de pauta, n0s comegamos por queima
controlada e acabamos de comecgar, nés lemos trés propostas de insercdo de
conceitos, que nos nao deliberamos, e esse € o0 primeiro ponto que esta para
deliberacéo. E vocés ndo perderam nada.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Que bom, porque infelizmente ndo consegui o0 voo de costume, mas pelo que leio
ai do inciso lll, ele segue exatamente 0 mesmo preceito que estdvamos adotando
na Reunido 242, adotando o MP10 e o MP2.5 como os dois poluentes que vao ser
usados como controle, e a tomada de decisédo. E remetem a Resolucdo CONAMA
e tira os valores, exatamente, remove 0s valores, porque nds ainda estamos em
discussao, nos temos o GT para discutir os padrées. Entdo, para mim o texto ficou
ideal.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Tentando recuperar um pouco da justificativa do IBP, € s6 uma corregcdo mais
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redacional para poder adequar o estagio atual de discussdo da Revisdo da 03/90,
€ nesse sentido. Alfredo.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Entdo, s6
relembrando. Nés tinhamos ficado com aquela davida é a MP10, ou e? Lembra
gue ficou meio... MP10, ou MP2.5; ou MP10 e MP2.5?

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Bom dia. Desculpe o
atraso. Bom, eu também ia fazer um comentario mais ou menos nessa mesma
linha. A minha davida era exatamente a mesma do Alfredo com relagcéo a esse ou,
gue eu acho que tem interpretacfes diferentes sobre esse ou. E a principio, eu
acredito que seja mais adequado o “e”.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — CNI
algum comentario?

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Bom Zilda, eu
acho que néo sou contra, embora nos tenhamos hoje em vigor PM10; PM2.5, que
nos ainda ndo temos. Entdo, vai ficar essa lacuna. Ai ndo sei a questéao legislativa
se pode, ou se ndo pode, se “ou” atenta ou ndo atenda, talvez esse seja um ponto
para levarmos para a Camara Juridica para ter certeza de que estamos fazendo a
coisa certa, mas eu ndo me oponho, se quiser colocar “e” aqui, eu ndo me oporia.
SO0 a questdo de lembrar que nos ndo temos hoje em Resolugdo CONAMA
padrdes para PM2.5; esta em discusséo agora na revisao da 03.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Aproveitando. O
pessoal de S&o Paulo achava que se ficasse s6 o0 MP10 ja seria suficiente, mas
também n&o tem nada contra 2.5.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Assim, sem juizo de valor sobre 10 ou 2.5, o Unico problema é que eu tenho qual
dos dois vou seguir, é esse o0 ponto da questdo. Eu tenho 2 e qual dos dois eu vou
seguir. Hoje eu ndo tenho o 2.5 na norma e ele ndo é ainda apropriado totalmente
pelos estados. Entéo, ficaria essa duvida de quando eu aplicaria o 2.5, quer dizer,
ou eu coloco MP10, ou quando aplicar 2,5, ou alguma coisa. Eu tenho que ter uma
explicacdo de por que o 2,5 em relagdo a quando vou escolher um ou outro. Isso &
gue ndo esta claro no texto. A Zuleica se inscreveu e passo para vocé depois
Daniel.
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A SR2, ZULEICA NYCZ (Apromac) — A minha pergunta é, porque o “ou” significa
ou um ou outro, seria uma escolha discricionaria. O “e” significa que ambos séo
importantes. A questdo que eu queria perguntar, porque nao vou participar desse
Grupo de Trabalho, se ele esta pretendendo discutir os parametros 2,5 e
perguntar se tecnicamente do ponto de vista da saude e etc., do meio ambiente,
se sdo necessarios as duas? Gostaria de entender melhor.

A SR&. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
entendi a sua colocacéo Zuleica, mas eu acho que néo adianta perguntar, porque
nés ndo vamos ter essa resposta agora, porque o grupo esta sendo retomado e a
proxima reunido é daqui ha quinze dias. Sim. Eu tenho uma sugestédo. Eu retiraria
0 “ou MP2,5”, porque acho que hoje o aplicavel € o MP10, por tudo que ja ouvi nas
discussdes, inclusive da revisao da 03, e deixaria o0 MP10. E caso no futuro, eu
nado vou ter a revisdo da Resolucéo, ela vai ser retomada daqui ha quinze dias, eu
acho que antes de seis meses ndo tenho esse texto pronto e se for o caso ai a
Resolucédo, ja que estamos dizendo la no final que exceda o Padrdao Nacional de
Qualidade do Ar estabelecidos por Resolucdo do CONAMA; se eu tiver uma
deliberacdo na revisdo da 03 diferente, eu vou puxar essa deliberagdo para uma
correcao automatica desse texto; eu posso deixar o genérico também, tirar o
MP10 e o 2,5, nés quisemos colocar o MP10, porque hoje nédo tenho esse valor.
Entdo, eu deixaria s6 o MP10, sem os doutos, mas eu deixaria s6 o MP10 e
deixaria com essa ressalva que excedam ao Padrdo Nacional de Qualidade do Ar
estabelecido por Resolugdo do CONAMA. Na hora que eu mexer na Resolucao do
CONAMA, o que vai ser aplicavel a essa vai ser o que tiver na outra que da o
comando central, e ai ndo causa essa confusdo de padrdo. Se for o caso, se eu
tiver ao final da discussédo da revisdo da 03 uma deliberacdo diferente dessa, ai
vou ter, mesmo aprovado essa, eu vou ter que revisar esse texto para adequar a
Resolucgéo revista do padrdo. Deixe-me passar para o Daniel primeiro e depois te
passo.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Eu acho que as
argumentacdes sdo concretas assim, ndo tem muito o que discutir, mas ai o que
eu estava pensando aqui para tentar contornar essas questdes é no sentido de
nds, mais ou menos o que a Zilda comecou a mencionar, especificarmos Material
Particulado, ndo especificar o padrdo de Material Particulado vigente. E ai se hoje
s6 esta 0 10 e qual seja la o valor, e se amanhd na CONAMA 3 vigorar 0 2.5, com
esse texto ele ja esta contemplado e evita n0s de termos que revisar esse texto.
Eu sugiro nesse sentido, enfim.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Alfredo e Carlos Henrique.
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O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu queria aproveitar
e ajudar a esclarecer trazendo mais a fundo o que esse pessoal, tanto da area de
emergéncia da Cetesb de Area de Qualidade do Ar falou. Olha o MP10 j& € um
bom indicador, € um indicador seguro, nés ndo devemos complicar demais, até
porque a modelagem sempre vai ter doses de incertezas. Entéo, ficar enfeitando
demais esse peru, falando o portugués claro, ndo vai melhorar o sabor do peru ai
no caso. E o que pessoal diz: 0 MP10 ja € um bom indicador e é mais facil de
monitorar; ter os dois como uma modelagem s6 vai complicar a situacao.
Lembrando que é uma citacdo de emergéncia, onde as decisfes tém que ser
rapidas e ageis. E isso que estou trazendo que o pessoal falou.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Carlos Henrique e depois 0 Renato.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Para nés estamos
alinhados com o fato de nés estarmos criando, isso € um ambiente de emergéncia
guanto mais tivermos obijetividade, claro que o risco que diversificarmos é bem
menor. O MP10, eu concordo € um bom indicador, € um indicador que é utilizado
internacionalmente. Essa abertura foi dada em funcdo do proprio progresso do
gue poderd vir na 0390, mas nada impede que fixemos o estudo de disperséo
atmosférico relacionada ao MP10, que é bastante bom. Para ndés ndo ha nenhum
problema quanto a isso.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Renato.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) — Eu n&o vejo
problema de ficar ai Zilda, s6 seguindo o entendimento, vocé cita o MP10 e 0 2,5,
e os dois, conforme Resolucéo, se os dois forem aplicados ao caso, eles vao ser
aplicados; se for s6 um padrédo a ser aplicado, so ele que vai ser aplicado. Entéo,
o E ai, no meu entendimento, ndo traz prejuizo nenhum. NOs podemos deixar 0s
dois e se a 03 definir que sao os dois padrdes, eles vao ser os dois usados; se ela
definir que é o PM10, vai ser usado o PM10, porque ndo vai ter outro de
referéncia; e se for o 2,5, vai ser usado o 2,5. Entdo, o “e” ndo traz prejuizo, eu so
acho que néao traz prejuizo.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — A
minha davida quanto a aplicacdo da Lei Renato, € quando uso uma e a outra,
porque a norma tem que esté clara quando eu uso uma e a outra.
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O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Mas isso
guem vai dizer € a 03, ndo é7?

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Néo,
para esse caso especifico ndo, ela vai dar os padrdes.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Pois €, quem
vai definirse € 0 2,5, ou se é 0 10?

A SRa ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Alfredo Rocca.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Bom, entdo, gente
vamos entender uma coisa. A revisdo dos padrdes de qualidade do ar é uma
coisa, isto aqui € uma coisa um pouco diferente. A revisdo dos padrdes de
gualidade do ar vai estabelecer padrées de qualidade do ar, a principio,
considerando fontes estaciondrias que vao estar emitindo permanentemente.
Entdo, as pessoas vao estar expostas permanentemente. Entdo, provavelmente,
muito provavelmente, deve ser definido um padrédo para 2,5. O que nds temos que
decidir €, n0s precisamos dele para esta situacdo especifica? Entdo, para ndo
comecar a embolar muito. Ent&o, € o que eu acho assim.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — So6 queria voltar um pouco atras na
primeira reunido, por que nos estamos discutindo MP10, ou MP2,5? E que na
primeira reunido, isso foi um motivo de pedido de vistas, € que se levantou o
guestionamento se somente bastaria 0 MP10, se em funcdo dos outros poluentes
ndo teria que ter outros também. Entdo, esse € o primeiro ponto. Na nossa
analise, inclusive no nosso parecer, nos fizemos uma avaliacdo longa sobre os
parametros que poderiam ser utilizados e no final nés concluimos que atualmente
se usa tanto o MP10, e o MP2,5. Eu nao tenho problema de ficar s6é o MP10, ndo
tenho, mas digamos em termos de avanco, poderia ser também incluido o MP2,5
desde que houvesse o compromisso que na discussdo da revisdo da outra
Resolugéo sobre Padrdo de Qualidade do Ar ele fosse incluido. Obrigado.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Isso
ndo pode ser garantido, isso ndo pode ser garantido, por esse grupo aqui nao
pode ser garantido. Vai haver uma discussdo ainda no Grupo de Trabalho. A
minha duvida, eu volto a dizer, € s6é quando um se aplica, ou quando o outro se
aplica. Eu acho que na hora que nos colocamos dois valores, eu tenho que

10



447
448
449
450
451
452
453
454
455
456
457
458
459
460
461
462
463
464
465
466
467
468
469
470
471
472
473
474
475
476
477
478
479
480
481
482
483
484
485
486
487
488
489
490
491

diferenciar qual € a situacéo; se eu ndo tenho como diferenciar hoje, entéo, retira e
coloca aquele que esta sendo de uso corrente. E s6 essa davida, eu ndo estou
defendendo, eu ndo tenho nem condi¢cdes de defender um padréo, ou outro, eu
estou dizendo é que ao lermos a norma, n0s vamos ter, inclusive na Camara de
Assuntos Juridicos vao perguntar isso, quando eu aplico uma e quando aplico a
outra, porque elas nao sao concorrentes, elas sdo de certa forma conflitantes, sao
valores absolutamente diferentes e quando aplico uma e aplico a outra? Luciana.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Entdo, vamos tentando equalizar ai todas essas especificidades, principalmente
de tomada de deciséo. De fato, vocé ter um unico indicador, ele simplifica na hora
de tomar a decisdo. Entdo, de fato, o PM10, vocé ja tem um historico de
informacdes sobre acidentes e usar o PM10, de fato, é o ideal. Entdo, por que o
2,5 entrou? Por conta da questdo da saude, porque quanto mais fina as particulas,
maior o risco a saude da populacdo que vai estar exposta a pluma que vai chegar
dessa queima controlada. Ent&o, para realizar a modelagem e tomada de decisao
poderia se usar o PM10, entretanto na Estacdo de Monitoramento adotar os dois
parametros para estarem monitorando e ai tomar as ag¢fes diante daqueles
episodios la do Anexo VI, que tem os alertas e as tomadas de decisdes em funcao
das concentragbes monitoradas nas estacdes. Entdo, o PM2,5 seria importante
ser monitorado para tomada de acdo junto a populagdo, mas para realizar a
modelagem usar um unico indicador que o PM10 seria mais consolidado para
isso. Talvez essa sugestao atinja o objetivo geral.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — A Luciana, eu acho que
deu uma boa contribuicdo, porque da bastante objetividade. Aqui no art. 4°, é
simplesmente ser uma area restritiva, ou ndo, e o MP10 pode ter esse papel na
modelagem. Como vocé, se por acaso o MP10 indicar que havera a necessidade
de uma unidade moével para monitoramento em tempo real, os dois parametros
estardo certos, porque vocé ja esta medindo efetivamente a poluicdo do ar no
local, e ai os dois parametros qualquer um que atinja o nivel de alerta, vocé
interrompe a queima. Entdo, acho que é extremamente saudavel e bastante
adequada para uma situacao dessa.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Na
pratica como é que nos...?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Na pratica no art. 4° s0
faria referéncia ao 10.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E ai
no anexo nos colocamos. Ja esta. No anexo j4 esta. Entdo, eu acho que esta
contemplado.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — E até no corpo da norma
menciona os dois, mas s6 em ndo questdo mais de modelagem, mas tem questao
de medicdo, monitoramento. NOs ajustamos no termo aqui. Quando falar
monitoramento sdo os dois, quando falar em modelagem é s6 um.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Ajusta em qual artigo? S0 para colocarmos a chamada.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Eu acho que vai ser no
art. 7° ou no artigo que fala..., no 6°. Aqui sai, porque aqui € modelagem. Para fins
de modelagem, € mais facil ter um parametro s6 e para fins de monitoramento
pode ser os dois.

A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Pode
ser os dois. Para monitorar é diferente. Agora, para modelar vai criar uma
incerteza. Eu acho que fica mais claro. Todos concordam com essa redacao,
entdo? Vocé quer ver onde que vai? NOs estamos falando no 4° de restrigdo so.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — N&o vi tdo claro que
esse artigo, esse texto esta se referindo a modelagem.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — E estudo de dispersdo
atmosférica

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Todos concordam com a retirada da expresséo e o restante da proposta do inciso
1?7 Alguma sugestdo adicional? Podemos concordar, entdo, com a redacao
retirando o de MP2,5? Aqueles que sao contrarios se manifestem? Absten¢cdes?
Quantos Conselheiros nés temos? Nove. Somos nove. Anamma. Sao nove, entao,
gue estamos aqui. Entdo, sdo nove. Beleza. Entdo, sdo oito. Vamos para o inciso
seguinte. Aprovado com a modificacdo, mas n&o faz mal. E o que esta la na tela,
correto? Proposta de alteracdo do inciso IV. Coloca Vinicius, mais em cima.
Situada entre 1 e 3 milhas nauticas e ai se retira de areas de reproducdo de
guelbnios, aves, ou mamiferos marinhos, devidamente especificadas em Cartas
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Nauticas publicadas pela Marinha do Brasil, ou em Cartas de sensibilidade ao
oleo, carta, sal publicadas pelo Ministério do Meio Ambiente, ou em publicacbes
elaboradas por outras entidades publicas e privadas desde que aceitas pelo
IBAMA. Foi aquela discussdo que ndés tivemos que hoje existem uma gama
diversa de cartas disponiveis para tentar contemplar todas que séo
complementares, elas ndao sdo excludentes. Alguma manifestacdo? Alguma
davida Carlos Henrique? IBP.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — A ideia aqui foi aproveitar
a discussao anterior, a 24°, que falava de duas questdes, uma de rotas migratorias
e a outra de area de reproducdo. As rotas migratorias, nos pilotamos tanto para
aves, como para cetaceos, como para tartarugas, queldnios, e nés identificamos
gue a quantidade de areas que seriam afetadas no litoral brasileiro, praticamente
afetaria todo o litoral brasileiro; significaria dizer que toda e qualquer atividade
mesmo a dezenas de quildmetros do litoral, vocé teria que pedir autorizagao para
o0 IBAMA, gue as vezes nao faria sentido nenhum, a pedido do proprio IBAMA logo
na origem da proposta. Entdo, nos tentamos ajustar tirando rota migratoria, mas
incluindo area de reproducédo, e quando se falava em areas de reproducao de
espécies marinhas, também os bidlogos nos alertaram que espécies marinhas
seria tudo e no caso especificamente para 6leo, ou para queima de 6leo, aquilo
gue é considerado hoje no processo de licenciamento como relevante entre as
operadoras e o proprio IBAMA, séo trés segmentos, seis classes: aves; mamiferos
marinhos, esta incluido ai cetaceos e os quelbnios. Entdo, se nds nos ativermos
ao mesmo tipo de cuidado entre 1 e 3 milhas nauticas mais voltada para areas de
reproducdo dessas trés espécies: aves, mamiferos marinhos e quelbnios,
achamos nos que estaremos dando todas as condigbes de atencdo necessaria
para o IBAMA participar de uma autorizagdo, ou ndo, daquele processo de terra. E
também desde a Resolucao de dispersante e também nesta propria Resolucéo, no
ambiente de emergéncia, vocé ndo pode ter duvida ao iniciar uma determinada
atividade. Entdo, essas areas de reproducdo tém que ser conhecidas em
documentos publicados, quer seja pela Marinha, quer seja pelo Ministério do Meio
Ambiente, quer seja pelo ICMBio, ou por outras organizagbes como foi a
solicitagdo do MMA, casos especificos de Sao Paulo, que deverdo ser
considerados, mas tém que ser conhecidos esses documentos para poder ser
feita a tomada de decisdo sem risco de fazer coisas equivocadas e ter um
estresse muito grande na hora de fazer a resposta adequada. Entéo, esta redacao
dada a esse inciso IV busca proteger as areas de reproducédo e desde que elas
estejam identificadas em documentos publicados, enfim, que seja do
conhecimento dos agentes e aprovado pelo IBAMA. Essa € basicamente a
mudanca que nos fizemos. E nods ilustramos, ele ndo esta aqui, mas nos
mandamos para 0 CONAMA as ilustracbes destas rotas migratorias que
praticamente inviabilizaria. Somente para citar para vocés a rota migratoria
Atlantica, que € de aves, ela pega o litoral brasileiro inteiro; as rotas migratorias de
tartaruga, elas sdo entre continentes, pega o litoral brasileiro inteiro. Entdo, néo é

13



582
583
584
585
586
587
588
589
590
591
592
593
594
595
596
597
598
599
600
601
602
603
604
605
606
607
608
609
610
611
612
613
614
615
616
617
618
619
620
621
622
623
624
625
626

um fator de solicitar, ou ndo a participacdo do IBAMA, sendo a participagdo do
IBAMA seria praticamente o tempo inteiro e ndo é isso que me parece que esteja
sendo buscado. N6s tentamos qualificar fazendo com que houvesse um adicional
de preocupacado, ndo somente com relacdo a pluma da modelagem, resultante da
modelagem, mas também a prépria distancia fisica de areas de reproducéo. E isso
gue nos tentamos retratar ai. Ok?

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Zuleica.

A SRa. ZULEICA NYCZ (Apromac) — Eu néo sei se estou compreendendo bem,
mas se eu falar alguma coisa que ndo esta correta, o senhor me corrige. O caput
esta dizendo que séo consideradas areas com restricdo ao uso de queima. Entéo,
nos tirariamos, entdo tanto faz é isso que o senhor quer dizer? Porque se estamos
colocando aqui na proposta, deixe-me voltar aqui, que nessa area situada entre 1
a 3 milhas nauticas de rotas migratérias ndo se poderia, ou teria restricdes, e no
caso como essas rotas existem em todo litoral, entdo, estaria automaticamente
restrito, ou proibido. Entéo, para evitar iSso € esse 0 seu conceito?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Deixe-me tentar explicar,
entdo, melhor. A rota migratoria € extremamente dindmica, existe uma area que €
ocupada ndo o ano inteiro e nem o tempo inteiro, ela tem determinados momentos
em que isso acontece. SO que quando vocé fala rota migratoria para este art. 4°,
gue é pedir ou ndo autorizacdo para o IBAMA, essa dindmica ndo esta traduzida
nesse inciso IV. O que nds estamos querendo dizer em termos de protecédo da
fauna, comecar ou ndo a queima, qualquer circunstancia, com autorizacdo do
IBAMA, ou sem autorizagdo do IBAMA, o mais importante é ter uma equipe
multidisciplinar voltada para saber se tem, ou ndo tem qualquer uma dessas
espécies proximas ao local, coisa que se tiver esse “avistamento”, vocé esta
proibido de iniciar a queima, ndo esta nesse art. 4°, esta no artigo mais adiante. O
gue nés estamos querendo dizer para pedir uma atencdo especial do IBAMA,
guando estiver muito proximo de areas de reproducdo, que sado fisicas e
conhecidas, e mapeadas, vocé nao tem autorizacdo de iniciar a queima, mesma
gue nao tenha o “avistamento” de qualquer uma dessas espécies, Vocé tem que
solicitar uma autorizacdo do IBAMA e junto serd tomada a deciséo se vale a pena
iniciar a queima ou ndo. Eu lembro sempre para vocés que a queima sO sera
iniciada se estiver embutida de beneficio, se ela ndo tiver embutida de beneficio
por outro mal maior, ela também nédo sera iniciada. Sempre temos que ter em
mente que a queima, mesmo que seja por si S0 uma acao de poluicdo, ela so sera
iniciada se tiver algum beneficio, algo pior poderd acontecer se eu ndo admitir
essa ferramenta como de utilidade. Ok?
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Deixe-me sO fazer um paréntese aqui gente, é sO para fazer um registro, eu
preciso compartilhar isso com vocés. O Mourdo aqui veio me entregar uma coépia
de um oficio que foi protocolado para o Ministro agora de manha do Proam, do
Bocuhy, pedindo a suspensdo das discussdes, ou seja, a suspensdo dessa
reunido de hoje. A posicado minha, como Presidente dessa Camara Técnica, € que
isso ndo estd previsto no Regimento Interno, uma suspensdo dessa forma
unilateralmente, o Conselheiro que € o0 nosso substituto aqui e parece que por
razdes de saude nao pode vir hoje, perdao, foi avisado ontem; o Ministro
comunicou isso no inicio da reunido. Isso vai ser analisado pelo Gabinete do
Ministro; vai ser analisado também talvez pela area Juridica do Ministério
certamente, mas eu gostaria de colocar isso para os senhores e dizer do nosso
desejo de continuar esse debate. Eu acho que isso, eu ja tinha visualizado isso de
parte de gente que tem interesse econdémico no CONAMA, quando discutiamos a
proibicdo de importacdo de pneus, nos fomos surpreendidos em uma Plenéria, ha
muitos anos atras, com um Oficial de Justica e que isso acabou ndo dando em
nada. Eu acho que suspender uma reunido de um Conselho que tem
representantes de toda a Sociedade Civil, previamente agendada com assuntos
que estdo em andamento, ja estdo debatidos h& muito tempo, eu acho que cria um
precedente para o Conselho muito ruim, um Conselho democratico e que 0s
assuntos ndo séo decididos por uma pessoa s6, passam por varias instancias. Eu
nao vejo isso como fazendo parte do processo democratico.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Gente, mas antes de
gualquer maneira, eu acho que atender o pedido de uma pessoa é desconsiderar
a posicdo de todos os outros que fizeram esforgos, estdo aqui em detrimento de
outros compromissos e fizeram gasto para estar aqui. Entdo, eu acho que néo
procede, dinheiro publico que esta sendo usados aqui, j& que estamos aqui vamos
tocar e depois a pessoa manda as colabora¢des dela a parte, sei la.

A SR2. ZULEICA NYCZ (Apromac) — Eu desconheco o teor dessa carta, também
nao tive o conhecimento, ndo houve uma articulacdo conosco da Apromac. Entéo,
eu ndo sei. Eu pediria até para ler a carta, se ela ndo for muito longa logico, se
nao for uma carta..., se ela for curta, eu acho que valeria a pena nés pelo menos
ouvir as justificativas, porque s6 estamos ouvindo o que eles pediram, mas néo
houve a justificativa, eu desconheco a justificativa.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Quem assina € o Proam, Carlos Bocuhy; Mauro Frederico Wilken, SESBRA,
Sociedade Ecoldgica Santa Branca. Eu vejo isso como um afronta ao CONAMA,
sabe, eu ndo sei; eu vejo isso como um afronta ao CONAMA, porque estas
resolugcbes foram deliberadas no CIPAM, nas Camaras Técnicas, ambas
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passaram por Grupos de Trabalho com amplo “franqueamento” da palavra a todos
0s setores, nés ainda estamos em discussao, eu acho que é uma imposicao de
um ponto de vista que isso vai completamente em o0poSiCA0 ao processo
construtivo dessa Resolucdo. Eu posso até passar para circular para quem néao
tiver interesse de ler, mas isso de qualquer jeito a orientacdo que eu tive do
DConama, a Ana disse que o Ministro vai apreciar, porque ela € dirigida a ele com
cOpia a Camara Técnica de Qualidade, ndo € nem com copia a Presidente da
Camara Técnica, é com cépia a Camara Técnica, mas ela é dirigida ao Ministro e
€ porque tem pontos divergentes em relacdo as duas propostas que estao sendo
discutidas, quer dizer, se a pessoa nao pode vir, ai ela susta o processo, porque
ela ndo pode vir e ignora. Bom, eu acho que ndo é assim que se constréi um
processo democratico e acho que se alguém néo tiver nada contra, nds seguimos
os debates de hoje normalmente, porque ndo vou me sujeitar a opinido de uma
pessoa sO. Perfeito. Posso fazer isso, ndo tem problema algum. Vocés querem
que o Robson leia? E bom que fica registrado.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Ent&o, vou ler o contetido da Nota
Conjunta a SESBRA, Sociedade Ecoldgica Santa Branca; Proam, Instituto
Brasileiro de Protecdo Ambiental, Coletivo de Entidades Ambientalistas do Estado
de S&o Paulo ao Ministro de Meio Ambiente José Sarney e também a Camara
Técnica de Qualidade Ambiental e Gestdo de Residuos, CONAMA.
Excelentissimo senhor Ministro, tendo em vista as propostas de minuta de
discussdo na Camara Técnica de Qualidade Ambiental e Gestdo de Residuos
para reunido do dia 10 de maio de 2017, observar pelo andamento dos trabalhos
estdo aparentemente esgotadas a possibilidade de contribuicdo, visando a defesa
do meio ambiente e da saude publica ao constatar ainda nos trabalhos deste
CONAMA, de forma comprovada e por registro em ata posi¢cdes tolerantes para
com o processo de poluicdo, apontando assim para os resultados de uma
normatizacdo que ir4 ferir a protecdo do meio ambiente e da saude publica. E
ainda por incompreensivelmente constatarmos que esse CONAMA possa vir na
continuidade desta relativizacdo de protecdo ambiental, acabar, convalidar meias
medidas e legislar servigos, setores de poluidores. Vimos consignar, por meio
dessa Nota Conjunto, que segue com relacdo as matérias em pauta. O primeiro
ponto é justamente a proposta de Resolucdo CONAMA sobre o uso de queima
controlada em incidente de poluicdo por 6leo no mar, proponente Ministério de
Minas e Energia. Declaramos que somos contrarios a proposta de Resolucéo que
oferece como solugédo a queima de petréleo em caso de incidente de poluicdo por
0leo no mar. Processo de queima controlada € ambientalmente reprovavel sob
todos os aspectos, ressaltamos que quem causou derrame de petroleo, ou
derivados, tem a obrigacdo de recupera-lo independente do custo beneficio.
Afirmamos ainda que ndo ha como controlar esse tipo de combustdo ao ar livre.
Além disso, é fato reconhecido pela ciéncia que caso em emissado de Material
Particulado e outros poluentes venham atingir uma comunidade proxima, ou
espécies vivas, isso podera trazer grave prejuizo ao meio ambiente e a saude
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humana. As salvaguardas propostas na Minuta de Resolugdo, como os limites
para evacuacdo de populacfes, baseiam-se em uma norma insuficiente e
precéria, que € a atual Norma Brasileira dos Valores dos Indicadores de Poluicdo
do Ar, j& que essa admite com o valor seguro para matéria particulada indices trés
vezes maiores que os valores hoje acordado pela Organizagcdo Mundial de Saude.
Esse critério torna a medida insuficiente para prote¢cdo de saude publica, além
disso, € um risco elevado contornavel da formacdo de poluentes que podem
causar cancer, em especial do benzopireno A proposta de Resolucédo aparenta ser
uma forma grotesca de se livrar do problema, causando outros maiores seja na
poluicao do ar, como da prépria 4gua, e jamais poderia ser chamada de queima
controlada, pois qualquer técnico com formacdo na area tem conhecimento de
combustao realizado ao ar livre, ndo tem como ser controlada, especialmente a
formacédo de poluentes carcinogénico, em especial do benzopireno, de outros
HAPs. Desde 1990 a Cetesb, em S&o Paulo, vem fazendo severas discussdes ao
treinamento de combate ao incéndio realizado no treinamento da Petrobras devido
aos danos causados ao meio ambiente pela queima ao ar livre. Quanto aos varios
mecanismos para justificar a implantacdo dessa medida como acompanhamento,
monitoramento, entre outros, também s&o improcedentes. A natureza dinamica,
uma vez iniciado o processo de queima ndo tem como contornar as
consequéncias; com o0 agravante, se medir, ndo tem como possibilitar ao poder
publico exercer uma fiscalizacdo efetiva. Finalmente cabe afirmar de forma
categorica que essa proposta de Resolugcédo ndo tem a menor sustentacao técnica.
Entendemos que Vossa Exceléncia, na condicdo de Ministro do Meio Ambiente e
Presidente desse Conselho, devera salvaguardar o papel do..., aqui na copia ndo
aparece, nessa copia talvez tenha cortado um pedacinho. Deve ser do CONAMA,
ou alguma coisa assim. Vem o0 processo de Resolucdo que define critérios e
procedimentos para producdo de compostos provenientes de residuos solidos,
organicos, tendo como proponente o Ministério do Meio Ambiente. Sobre essa
proposta cabe ressaltar e reiterar o posicionamento ja encaminhado a Vossa
Exceléncia pelo Proam, conforme segue Oficio Proam 01, 100.317; S&o Paulo, 10
de Marco de 2017. Excelentissimo Senhor Ministro, durante os trabalhos da 232
Reunido da Camara Técnica de Qualidade Ambiental e Gestdo de Residuos do
CONAMA, ocorrido em 03 de fevereiro de 2017, em consonancia com a posi¢cao
defendida pela Sodemap, Proam e do coletivo de Entidades Ambientalistas de
Séo Paulo. A representacdo ambientalista se manifestou-se contra a adicdo de
lodos de esgoto no processo de compostagem que consta a Resolugcdo em
epigrafe e que define critérios para producdo de compostos e residuos solidos e
organicos. Nota-se que tem setores que trabalham com a implementacdo da
politica a residuos solidos; o melhor interesse publico e ambiental propor a
compostagem de residuos organicos, principalmente resto de alimentos, material
proveniente de podas que representam o volume considerado dos residuos
sélidos gerados, principalmente nas grandes areas urbanas. Mas a critica €
fundamentada em especialista de controle de poluicdo de saude publica no Brasil
e no exterior sobre a questdo de lodo de esgoto na compostagem, pelos motivos
expomos a seguir. Em que pese a Resolucao tentar propor uma salvaguarda para
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uso de lodo com o tratamento, ndo ha no Brasil controle e tratamento para a
presenca de farmacos presentes no esgoto, substancia que se mantém no lodo
apos o tratamento que ainda vale em propor¢cdes consideradas para 0S corpos
d’aguas como uma ameaca invisivel para o meio ambiente e a saude publica.
Como reverendo sugerindo a leitura do artigo drogando o meio ambiente e falo o
link. A impossibilidade técnica por falta de critérios que possibilite atualmente
tratamento de farmacos a estacdo de tratamento de esgoto no Brasil, faz dessa
proposta de Resolugcdo, em formato atual, uma verdadeira armadilha j& que
permitira que poluentes quimicos sejam perdidos sob o solo comprometendo a
qualidade da produgéo agricola, em especial de alimentos, além de interpolar para
a agua subterrénea. Verifica-se também a falta de viabilidade de gestdo do
Sistema de Monitoramento e Controle de Qualidade do Lodo da Estacdo de
Tratamento, o que se torna ainda mais temeraria a Resolucdo. Ao prever
salvaguarda sob o controle de qualidade, que na realidade sao incipientes que nao
existem, pois ndo ha condicbes técnicas que possibilite essa seguranca. Em que
pese esse alerta aos ambientalistas, a matéria foi aprovada na 232 CT, mas as
fragilidades evidentes na minuta ndo paravam ai. A minuta oriunda do CT foi
recusada pela CTAJ em funcao de outros requisitos dessa vez no Plano Juridico.
Para prescindir defesa no meio ambiente e a saude publica, precisamos ainda
poupar recursos por deslocamento de Conselheiros para discutir uma minuta com
evidentes lacunas e inadequada abordagem cientifica. Estamos solicitando ao
MMA o imediato sobrestamento da matéria para reestruturacdo da Resolucao,
visando a retirada de permissdo de edicdo ao lodo de esgoto na compostagem.
Desta forma, a Resolucdo passaria a ser uma norma orientadora para
compostagem com qualidade aceitavel, onde o produto realmente apresentasse
apenas elementos de interesse do solo, das plantas e do meio ambiente. Restaria,
portanto, para a destinacdo final do lodo de esgoto aguardar sem estudar (...)
necessario para tratar, eliminar a presenca de farmacos, além de outros
elementos danosos ao meio ambiente, que sdo comumente encontrados no lodo
de estacbes de tratamento de esgoto. Percebe pelo exposto que a discussdo
sobre o controle e tratamento de farmacos nos corpos d’agua com uma lacuna de
facil identificacdo as normatizacfes e protecdo do meio ambiente do Brasil; e que
também se revelam no presente caso como uma questdo de esséncia. Deve
proceder qualquer discussdo sobre exposicdo do lodo de esgoto da agricultura
brasileira. Para o questionamento mais estrutural do problema, solicitamos que
seja imediato priorizado o recém criado grupo de estudo MMA, Ministério da
Saude, que estuda a presenca de farmacos na agua, para o qual solicitamos que
inclua a participacéo social, por meio da insercéo imediata de dois representantes
da bancada ambientalistas CONAMA, a serem indicados por seus pares. Além
disso, sugerido ao MMA empreendeu imediato Programa Nacional para
Monitoramento desses Poluentes em conjunto com a avaliagcdo do risco que esses
elementos representam para saude publica, principalmente nessas regides
brasileiras, mas (...), sendo que se apresenta para 0 momento subscrevemos.
Sendo assim, solicitamos que determine Vossa Exceléncia imediato (...) das
Minutas de Resolucdo apenas ressaltadas para a minuta referente a
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compostagem, que se retira a permissdo de ascensdo do lodo de esgoto, e
possibilitar condicbes minimas para que venha a ser submetida a avaliacdo no
Plenario para aprimoramento e aprovacgao, objetivando contribuir para a Politica
Nacional de Residuos Solidos, seu risco ao meio ambiente e saude publica.
Atenciosamente, Mauro Frederico Wilken, Presidente da SESBRA; e Carlos
Alberto Hailer Bocuhy, Presidente da Proam.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
ndo havia lido a proposta, porque também o sobrestamento, pede ao Ministro o
sobrestamento da matéria. A nossa decisdo aqui € continuar debatendo, finalizar
esse texto e todos ja tiveram dispende o para isso.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO - TITULAR (Abema/MG) - Foi
formalizado quando Zilda?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Agora, nesse instante.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Entdo, o
objetivo que ele descreve ai da carta que é evitar custos.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO — Presidente da CTQ AGR (MMA) — E
indcuo, a data da carta é de hoje, 10 de maio.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Porque as
pessoas ja vieram, vieram hoje e vieram antes. Entdo, se isso tivesse sido
protocolado com uma antecedéncia.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Nao,
mas é assim mesmo, ndo é por uma opinido divergente que vamos impedir um
debate de uma coletividade, eu acho que isso ndo é um assunto... Fico
extremamente preocupada com esse tipo de posicionamento, porque eu discordo,
eu quero sobrestar o debate. E ai em momento algum, s6 fazer um parénteses em
relacdo a discussdo de adicdo de lodo em composto, que é um assunto que
vamos discutir na sequéncia, em momento algum citou a Resolucdo 375, que
permite o uso agricola de lodo de esgoto, essa Resolugédo ainda entende-se que a
compostagem € um processo de tratamento, mas existe outra Resolugcdo, quer
dizer, se a posicdo é tado contraria, por que ndo pedir, entdo, a revogacao
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completa da 375 ao invés de interferir em uma Resolucdo que ainda vai passar
por um processo de compostagem. Eu voto, entdo, se todos se sentem
confortaveis, continuamos. Eu quis dar conhecimento aos senhores, mesmo
estando sabendo, por isso perguntei para o Vinicius o que era o tema, porque eu
ndo podia interromper a reunido para dar recebimento em um documento que era
dirigido ao CONAMA, eu ndo sou a Unica pessoa que representa formalmente o
CONAMA, mas eu queria colocar em votacdo se continuamos a discussao ou n&o
continuamos a discusséao. Alfredo Rocca.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu queria fazer umas
argumentacdes. Na verdade, eu acho que o Bocuhy, de alguma maneira, ele esta
cumprindo o papel dele na qualidade de homem, s6 que ele deveria estar aqui
discutindo e ndo simplesmente ndo vir, e mandar uma carta para sobrestar. Eu
acho que precisamos pautar tudo isso, ndo comecou do nada essas duas
Resolucdes, elas estdo ha muito tempo. Entdo, se fosse esse o problema ja tinha
gue ter sobrestado antes para ndo gastar tanto dinheiro em cima dela. Entdo, nos
ja chegamos até aqui. Entdo, € uma questao. A outra questéo. Pelo que ele coloca
a guestdo realmente de queima, € uma coisa a principio, em um primeiro
momento vocé achar que é interessante. Agora, a posi¢cao de todo mundo que é
especialista é: muitas vezes manter o 6leo no mar o efeito ambiental € muito mais
danoso do que logo extirpar esse Oleo, porque se tiver em lugar que ndo tem
receptores de risco o dano atmosférico vai se dispersar, se diluir e dai uns dias
ninguém mais fala nisso. Entdo, € uma técnica sim a ser considerada; o pessoal
da Cetesb-Diario de Emergéncia diz que deve ser considerada; e pelo parecer
deles, que esta colocado aqui, ja tem conservadorismo no processo de tomada de
decisdo de quando aplicar ou ndo. Entdo, ndo estd sendo uma coisa assim solta
para isso. Com relagédo a questédo de qualidade do ar, na primeira discussao que o
Bocuhy estava isso ja saiu, ele esta desconfortavel com os padrdes de qualidade
do ar, mas eles vao ser mudados e nés ndo estamos falando nada aqui, tiramos
até o valor e estamos dizendo que vai ser o padrdo do CONAMA, que o CONAMA
vai ser revisto. Entdo, acho que de alguma maneira, tudo que ele coloca, nés
estamos tomando o cuidado aqui de considerar e debater, isso com relacdo a
gueima do ar. E de composto vocé ja falou, vocé ja tem a Resolucéo que aplica o
lodo de esgotos sem ter que aplicar no composto, ndo tem cabimento falar que
ndo pode colocar no composto, teria que ser revisto a outra. Entdo, eu acho que é
por ai.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
acho que até o indicativo é diferente. Zuleica, Apromac.

A SRa ZULEICA NYCZ (Apromac) — Bom, quem pediu vista da Resolucdo do
compostagem foi a Apromac e ndo a SESBRA que estava aqui na dltima reuniéo,
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gue o Bocuhy nesse caso aqui nessa reunido, ele seria suplente da SESBRA, ndo
estaria como Proam. Bom, eu também n&o tomei conhecimento, talvez eles
tenham feito isso ontem, rapidamente a noite. Soube que o Bocuhy viria, mas teve
um problema sério de saude, foi essa a informacéo que eu recebi. Em relagdo ao
lodo de esgoto no compostagem, 0 que acontece € 0 seguinte: se temos a 375
gue regula com bastante rigor, inclusive a aplicacdo do lodo de esgoto no solo, e
como vai ser feito o monitoramento para evitar a criacdo de novas &areas
contaminadas, porque os metais se acumulam e €& permitido, sdo permitidos
limites maximos de metais e substancias organicas toxicas, e isso significa
acumulacédo no solo. Entéo, tudo isso € monitorado pela 375. J4 nessa Resolucdo
de Compostagem ao permitir adicdo de lodo de esgoto, e a0 mesmo tempo nao
querer fazer, ndo querer que a Resolugcdo abranja a aplicacdo do composto
realmente muda toda a arquitetura conceitual que estava pensada na 375. Entéo,
0 ideal seria que a de compostagem realmente ndo misturasse as bolas, deixa o
lodo de esgoto na 375, porque se formos fazer composto, eu ndo queria entrar no
mérito, mas estou explicando que concordo com esse aspecto da carta do Bocuhy
realmente, nds vamos discutir isso, estamos aqui para discutir isso.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
ndo queria entrar no mérito da carta e sim no fato da carta ser uma proposta de
interrupcdo dos debates. SO isso.

A SR2. ZULEICA NYCZ (Apromac) — Continuando. SO para dizer que eu acho
gue enquanto o Ministro decide o sobrestamento, o pedido foi feito ao Ministro,
nos devemos continuar sim a discussdo, porque realmente é ele que deve
deliberar essa decisdo da carta, a carta mesmo foi enderecada a ele. Entéo,
vamos aguardar e ficamos em alerta caso isso aconteca. Obrigada.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Pergunto aos senhores: aqueles que sédo favoraveis a continuacédo dos debates,
eu pediria voto nominal.

O SR. EVANDRO COSTA - SUPLENTE (CNC) — Evandro, CNC. Eu sou
favoravel a continuar com a reunido, a 252 Reunido.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Wanderley, CNI.
Continua a reunido.
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A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Luciana, ABEMA, Governo do Rio de Janeiro. Continua a reunido.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Alfredo, Governo do
Estado de S&o Paulo. Continua a reuniao.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Zilda
Veloso, Ministério do Meio Ambiente. Para que continuemos a reuniao.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Daniel Cobucci,
Ministério da Saude. Também concordo com a Zuleica, até que o Ministro se
manifeste, faca a posicao dele, nés também devemos continuar a reuniao.

A SR2, CELMA ALVES DOS ANJOS - SUPLENTE (Anamma Cen tro-Oeste) —
Celma, Anamma. Continuidade dos trabalhos.

A SR2. ZULEICA NYCZ (Apromac) — Zuleica da Apromac. Em virtude da carta ser
enderecada ao Ministro, n0s temos que aguardar agora a decisdo, n0s devemos
continuar a reunido, estamos aqui e vamos fazer o debate.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Obrigada a todos. Entdo, retornamos ao inciso IV. Todos ja& tinham se
manifestado, IBP se manifestou. Pergunto se alguém mais tem alguma sugestao
ao texto, ou se podemos votar em relacdo a proposta de alteracdo da redacdo?
Foi um debate que surgiu e nés ficamos de apresentar uma redacdo mais
completa, que ndo fosse simplesmente areas de reproducdo de queldnios, perdao.
Foi uma redacdo muito curta. Podemos votar em relacdo ao inciso 1IV? Aqueles
gue sao favoraveis ao inciso... Vamos fazer o seguinte, vamos fazer uma
manifestacdo mais rapida para ndo ser nominal, eu acho que a outra era
necessaria. Eu pergunto: aqueles que sao contrarios que se manifestem.
Contrarios a nova redagéo proposta pelo IBP ao inciso IV do art. 4° da Minuta de
Resolugdo sobre queima controlada para incidentes por 6leo no mar? Nenhum
voto contrario. Abstencbes? Entdo, foi aprovada por unanimidade o inciso IV.
Vamos |4 a proxima insercdo no texto. Henrique. Final do artigo, ndo, art. 7°.
Entdo, a correcdo em relagdo ao art. 7° € uma correcdo ao invés de colocar
aprovado pelo IBAMA, ao 6rgado ambiental competente. Alfredo Rocca, Cetesb.
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O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Zilda, antes de
passar para o 7, lembra que tinha uma questdo aqui pendente que no paragrafo
unico do art. 5° falava a historia de metodologia de avaliagdo de custo beneficio
ambiental. N6s fechamos isso?

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Néo
tem mais paragrafo Unico la. Olha la Alfredo, ficou daquela forma o art. 5°. Esta?
Ent&o, voltamos |4. E s6 uma correcao.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Zilda, sO esclarecendo
esse artigo, esse paragrafo unico foi suprimido e nds levamos para 0 anexo uma
definicho do que seria esse custo beneficio, sem chamar de custo beneficio
apenas dando clareza o que é na verdade necessario para vocé apresentar a
justificativa do uso da queima. Na verdade é um balanc¢o de alternativas que busca
0 menor custo ambiental e a melhor possibilidade para a sociedade recepcionar
isso como sendo viavel para o bem que ela se destina. Entdo, esta escrito la de
uma forma sem chamar de custo beneficio, porque ndés mantivemos essa
definicdo de suprimir o paragrafo unico. Ok?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Obrigada Carlos. Alfredo Rocca.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Deixe-me
complementar ja que ele falou que vai jogar la na (...). O pessoal |4 da area de
emergéncia Cetesb, apreciou a proposta, eles incluiram que se for fazer algum
curso, ele sugere o tal, ndo entendo isso, foram eles que prop6s a proposta, se
usado o tal do NEBA, Net Environmental Benefit Analysis. E isso. E que néo é
assunto do meu dominio.

A SRa ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Carlos Henrique, I1BP.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Estamos no art. 7°. Carlos
Henrique do IBP. A ideia de incluir o Orgdo Ambiental Competente, ndo somente o
IBAMA, porque pode haver situagbes em que o terminal portuario tenha a
incumbéncia de dar uma resposta a emergéncia, ndo somente na sua Zona
Costeira, mas nos canais de acesso, que poderiam estar fora das trés milhas e
ndo necessariamente somente o IBAMA que estaria aprovando PEI e o PEA para
casos de navios que tenham acidentes. Entdo, pareceu ser melhor para nos ter a

23



1030
1031
1032
1033
1034
1035
1036
1037
1038
1039
1040
1041
1042
1043
1044
1045
1046
1047
1048
1049
1050
1051
1052
1053
1054
1055
1056
1057
1058
1059
1060
1061
1062
1063
1064
1065
1066
1067
1068
1069
1070
1071
1072
1073

abrangéncia... Essa discussdo surgiu com muita énfase, depois da 242 Reuniéo,
guando comegcamos a discutir a 398 no Rio de Janeiro com o pessoal da area
portuaria, 0 Robson estava la presente também, lembra dessa discusséo. Entéo,
tem uma discusséo que na verdade € da incumbéncia do Setor Portuario, do Porto
Organizado do Terminal ter essa abrangéncia de respostas em conjunto. Entao,
no caso, mesmo sendo navio e tendo acidente, ele ndo tem a obrigatoriedade de
apresentar um PEIl e um PEA, mas pode ser que povo tenha. Entdo, na verdade, o
PEI e o PEA pode estar relacionado ao Orgdo Ambiental competente, que é do
Estado. Ok?

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Confortaveis?

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Também de acordo
com a posicdo do pessoal de Sao Paulo, especialistas nisso, eles acham que
tinham que ficar com o Ibama, porque o IBAMA ja vai estar no maximo uma milha
e comeca a colocar muito 6rgdo na jogada confunde as pessoas que vai ter que
tomar uma iniciativa. Entdo, se dizer o competente tem que dizer quem Sao 0s
competentes. A questdo é o seguinte, quando alguém esta envolvido em uma
emergéncia, ele pode chegar e nédo esta totalmente familiarizado com tudo aquilo.
Entdo, tudo que diz respeito a orientacdo para emergéncia tem que estar
suficientemente claro, ndo pode dar margem a davida ou interpretacdo. Entdo, ou
deixa sO o IBAMA, ou fica mais claro quem mais pode ter competéncia e em qual
situacéo. Isso € a posi¢cdo do pessoal.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Deixe-me s6 fazer uma correcdo Alfredo. Quando colocamos Orgdo Ambiental
Competente é aquele o6rgdo responsavel pelo controle e a fiscalizagdo, e nés
fazemos isso em varias Resolu¢cdes do CONAMA. Ai estou vendo que vamos ter
gue alterar também dos incisos, porque ja que citamos o PEI e o PEA, e cita
autorizacdo prévia do IBAMA, vai ter que substituir também nos incisos, nos
paragrafos o Orgdo Ambiental Competente. Se ha alguma decisdo a ser tomada
em cima dos planos e que ela deva ser de competéncia do 6rgao estadual, eu ndo
tenho como definir aqui se vai ser o Estadual, ou o IBAMA, vai depender do porte
do empreendimento, o local onde ele estd. Eu acho que Orgdo Ambiental
Competente é mais genérico, é totalmente..., concordo plenamente com a
expressdo para definir quando vocé ndo tem, ndo posso afirmar com 100% de
certeza que é sO o IBAMA que é responsavel pelo controle e a fiscalizacdo
daquela atividade.
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Surge-me agora uma duavida de fato, porque quando nds nesse caso da
emergéncia, que é uma situagdo que temos que atuar muito rapidamente e nés
ndo temos uma definicdo nesse caso de quem é o 6rgdo competente, pode um
tomar uma ac¢do achando que é o 6rgdo competente inadequadamente. E se nos
estamos falando acima de 3 milhas nauticas, eu ndo acredito que acima de trés
milhas nauticas tenha competéncia estadual. Entdo, recai novamente para o
IBAMA. Eu ndo sei, eu acho que talvez deixar claro que é o IBAMA seria a melhor
solucdo para ndo haver problemas de divergéncias de competéncia na hora de
fato do caos. Entdo, eu ndo assim, tem a situacdo dos portos, mas 0s portos sé
vao atuar dentro daquela area, como vocé falou ali, na area do canal de entrada
ali e ndo esta, € bem menor do que 3 milhas nauticas, eu acho que de fato, e
antes de 3 milhas nauticas ndo pode. Entdo, acredito que o Unico competente
nesse caso é o IBAMA.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Como tudo tem pros e
contras. No caso aqui esta sendo colocado no termo de clareza, evidentemente
gue se colocar um unico 6rgdo mesmo é mais facil, a norma da objetividade,
porque se vocé ler conjuntamente o caput do art. 7° e 0 8 1° realmente fica
confuso saber quando que o IBAMA entra e quando o IBAMA ndo entra. Nao &
uma imperfeicdo da norma citar somente o IBAMA, d& uma objetividade que no
caso de emergéncia pode favorecer e o IBAMA naquele caso se for um navio, e
gue esteja em uma determinada proximidade em um porto organizado, ele entrar
em contato com o 6rgdo ambiental para poder juntos fazer uma acéo, ok, pode ser
uma acdo, mas nado precisa esta na norma isso. Eu acho que ganha também em
termos de objetividade, e tudo que for mais objetivo pode ser também um fator de
ganho. Eu ndo vejo imperfei¢cdes insuperaveis em manter o IBAMA. Retiramos a
proposta e a Camara Técnica por ganho de objetividade fica o IBAMA para poder
autorizar quem tem PEI ou PA, porque na verdade o caput fala do poluidor e o
navio ndo é obrigado a ter o PEI ou PA. Entdo, tem uma situacdo de redacao
guanto mais mexermos, eu acho que vai ficar pior. Eu acho que talvez seja melhor
manter realmente somente aprovado pelo IBAMA e os paragrafos seguintes
somente pelo IBAMA, acho que dé& clareza, o IBAMA é o responsavel no mar por
dar uma orientacdo e dar uma lideranca no processo como Orgdo Ambiental
Competente. Ok? Acho que ganhamos todos.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Obrigada. Joao, vocé pediu a palavra?

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Eu ndo sou
membro dessa Camara Técnica, mas me lembrarei do artigo da Lei Complementar
140, que é o art. 17, que fala aqui quem € o competente para fazer o autorizagao,
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o licenciamento da atividade, mas o fato dele ser o licenciador, que € 0 que eu
acho que deve estar sendo essa duvida aqui. No 8 2° diz que no caso de
eminéncia, ou ocorréncia de degradacdo da qualidade ambiental, que é o que
pode acontecer com o derramamento, pelo que estou entendendo. O ente
federativo que tiver conhecimento do fato devera determinar medidas para evita-
la, fazer cessa-la, ou mitiga-la comunicando imediatamente ao 6rgdo competente
para as providéncias cabiveis. Ou seja, eu acho que é o 6rgéao licenciador, o 6érgdo
competente, mas néo tira a competéncia de nenhum outro, vendo o erro, ele
obrigatoriamente por Lei Complementar, ele tem que intervir, ele ndo vai ter que
esperar se o Estado, ou Municipio, sei la quem € o responsavel pela obra néo, ele
tem que intervir, depois comunica, primeiro interver e depois comunica. Aqui, eu
pensando no modo como esta aqui, se o Estado observar isso, o Estado ndo vai
poder fazer nada, porque ele vai ter que correr atrdas do IBAMA para o IBAMA
fazer alguma coisa. Entendeu? Entdo, s6 uma sugestao para tentar sanar o dano,
0 problema.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Aqui é o seguinte, eu vou colocar o
referencial. Referencial € a plataforma; quem € o responsavel € o IBAMA,;
referencial a plataforma. Agora, o referencial é o navio, ndo tem como dizer:
depende do que ele estiver fazendo se ele esta entrando no porto, se ele vai
entrar (...). Mas o que esta falando aqui o art. 7° o poluidor s6 podera utilizar
gueima se a técnica estiver inserida no PEI ou PEA do qual o empreendimento
faca parte. Aprovado. Aqui no texto original pelo Orgdo Ambiental Competente,
por qué? Porque nem todo PEI e nem todo PEA vai ser aprovado pelo IBAMA.
Entdo, o0 que acontece? Se a técnica que € nova vai ter uma coisa a ser inserida,
s6 vai ser inserida se for o PEl, ou PEA aprovado pelo Orgdo Ambiental
Competente, que nem toda vez € o IBAMA. Entdo, no meu ver deixar somente o
IBAMA causaria um problema de que nem todo PEI ou PEA é aprovado. Entdo, a
técnica nunca seria usada, se é criar um conflito, criar uma confusdo, uma
insegurangca que ndo seria boa. Sob 0o meu ponto de vista deveria permanecer
pelo Orgdo Ambiental Competente e no pelo IBAMA.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Um argumento que
foi colocado pela questédo de estar na situacdo de emergéncia. Na verdade, esse
art. 7° ndo trata da situacdo de emergéncia, € um momento anterior da
emergéncia. No documento prévio, que é o PEIl e o PEA, deve esta previsto, ndo &
no momento que vocé insere isso, € antes. Entdo, ai eu concordo com a
argumentacao que nem todos esses documentos sdo aprovados necessariamente
pelo IBAMA, tem situacBes que vai ser aprovado por outro 6rgdo ambiental. Ai
nesse sentido por ndo ser de fato o momento, ndo vai ser discutido no momento
do evento caso ele ocorra, € uma discussdo prévia. Hoje as atividades que tém
potencial, que potencialmente poderiam utilizar isso, vai ter que, se nao tiver
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previsto, vai ter que incorporar essa questdo no seu PEI e PEA, e junto ao 6rgéo
competente, ndo necessariamente o IBAMA.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu posso falar uma
coisa?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Alfredo, eu vou te dar a palavra. A Luciana, eu acho que tinha pedido a palavra
antes de vocé. Eu acho que se talvez corrigissemos, fizermos uma inversdao no
enunciado do art. 7° para deixar o texto um pouco mais claro e vincular ao PEI e
ao PEA, eu acho que dai fiqgue um pouco mais claro que é o Orgdo Ambiental
Competente e ndo o IBAMA que vai agir nessas...

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — E isso que eu ia falar
para ficar claro quem esta envolvido na aprovacao disso. E como ele falou esse
artigo diz respeito a terem esses planos aprovados.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Tira
aprovado?

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Porque pelo que
estou entendendo, eles estdo querendo dizer que se tem um PEI e um PEA, ele
foi aprovado, entdo, ndo dizer a redundancia.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Claro. E redundante. O poluidor sé6 podera utilizar a queima controlada se a
técnica estiver inserida no PEI e PEA, do qual o empreendimento faca parte. Muito
mais simples do que estava aqui matutando. Entdo, a sugestdo é suprimir
aprovado pelo IBAMA. Do qual o empreendimento faca parte. Pode ser também.
Algum voto contrario? Abstencdes? Vamos para o proximo. Vamos para o
préoximo, entdo. INEA. Pedido de vistas. Vamos sO voltar ao enunciado desse
artigo. Nos casos previstos no art. 3° o poluidor deverd encaminhar ao IBAMA a
comunicacdo prévia do uso de queima controlada. E uma sugestdo de redac&o
para o § 3° Caso a pluma possa, de acordo com as evidéncias disponiveis,
impactar a regido costeira de algum Estado da Federacao, o poluidor devera dar
ciéncia da copia do comunicado, da comunicacdo, perddo, prévia do uso de
gueima controlada aos orgaos estadual e municipal de meio ambiente. Luciana,
guer defender a sua proposta?
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Sim, na verdade, tirar a questdo da competéncia, porque ali € uma questao de que
todos véao ter que atuar suplementarmente durante o episédio. Entdo, todos tém
gue ter ciéncia do episédio e ndo s6 o Orgdo competente; 0S municipios e o
Estado tém que esta ciente e ndo s6é o encaminhamento, e sim a ciéncia. Entéo,
foi trocado o verbo |4 do encaminhamento para dar ciéncia e tirar da questdo da
competéncia de ndo s6 encaminhar a informacéo para quem licenciou, mas para
todos que estdo sendo impactados. Exatamente.

A SRa ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Comentéarios? Podemos deliberar? Aqueles que sdo favoraveis..., entdo seria uma
supressao do 8§ 3° original e substituicao pela proposta do INEA. Aqueles que sao
contrédrios a proposta do INEA que se manifestem, por favor. Nenhuma
manifestacdo contraria. Abstencdes? Nenhuma abstencédo. Aprovado por
unanimidade. O proximo ponto. Isso nés ndo chegamos a deliberar também. O art.
10, ele trata da solicitacdo de realizacdo. Entdo, na 232 Camara Técnica, nos
ainda ficamos com uma duavida & embaixo. Para solicitacdo de realizacdo da
gueima controlada nos casos previstos no art. 4°, no art. 7°, ou em situacdes nao
previstas pelo art. 3° desta Resolucdo o poluidor devera solicitar ao IBAMA
autorizacao prévia para uso de queima controlada. Proposta de alteragcéo do IBP.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — S6 uma justificativa. O art.
8° foi transformado em § 1° do art. 7° e ndo na totalidade do art. 7°. Entdo, & s6 um
ajuste.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO — Presidente da CTQ AGR (MMA) — E s6
0 8 1°do art. 7°?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — E s6 0 § 1° do art. 7°, que
era o antigo art. 8°.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E
ndo o § 7° como um todo para ser mais objetiva. Entdo, estd em discusséo. Pode.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Zilda, s6
voltando nesse paragrafo. N6s mudamos o caput dele, mas estd com autorizagéo
do Orgdo Ambiental Competente ali. Entdo, nés temos que tirar, ndo esteja
inserido em seu PEA, e tira aprovado pelo Orgdo Ambiental Competente. So isso.
O caput deste artigo é que nés estdvamos discutindo aqui agora o art. 7° e estava
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com aprovacdo do Orgdo Ambiental Competente. Ai tem que tirar. Eu estou
pedindo para tirar autorizacdo no final do IBAMA nédo, € porque no art. 7° Zuleica,
0 caput, nos resolvemos tirar do aprovado pelo Orgdo Ambiental Competente, ou
do IBAMA, porgue nos estavamos na davida, quer dizer, se € o PEI ou PEA, ele
foi aprovado por um 6rgéo. Entdo, se ndo tiver inserido no PEI dele ou no PEA, o
IBAMA pode fazer a autorizacdo, independente de qual 6rgdo que autorizou.
Correto?

A SR ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
acho que tem que tirar “aprovado pelo Orgao Ambiental Competente”, que vai ficar
confuso ai.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Porque noés
decidimos que o PEI e PEA ja pressupde esta aprovado pelo 6rgdo competente.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Exatamente. Daniel, Ministério da Sautde.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Bom, na verdade, a
minha preocupacdo € com o art. 4°, ndo sei se deveria entrar como..., porque ai
eu acho que nos fizemos toda uma discussdo sobre quais sdo as areas de
restricdo a esse tipo de uso, e ai no momento em que acontece o evento, que ai
vem de fato aquela argumentacdo de que € o0 momento que tem que tomar a
decisdo, ndo sei o que, toda essa discussdo que fizemos de quais sdo as
restricbes prévias cai por terra, porque o IBAMA vai poder decidir ali naquele
momento sem talvez as informagfes necessarias, eu ndo sei se acredito que sim
com relacdo ao art. 7°, ok, esta claro que nem todos os empreendimentos que tém
potencial para utilizar a técnica sdo passiveis desse tipo de documento. Entéo,
esta justificado, mas o art. 4°, n6s vamos estar dizendo que o IBAMA pode
sinalizar que essa queima controlada pode ser feita em qualquer situagdo; claro
gue depois da andlise do IBAMA, mas ai eu acho que fica meio que perde o
sentido.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Daniel, deixe-me so0 te fazer uma corre¢do. O enunciado do art. 4° fala em areas
com restricdo ao uso, ele ndo fala em proibicdo, ele fala com restricdo ao uso.
Entdo, eu estou entendendo que eu tenho restricbes e que elas devem ser
avaliadas caso a caso, praticamente isso, mas ndo estou dizendo que sé&o
proibidas, estou dizendo que tem restricdo. Entdo, na hora que eu o coloco na
possibilidade de ser usada a queima controlada, eu estou falando que tem que
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observar o que esta 14, que aqui tenho alguns comandos para avaliar o que é essa
restricdo, mas elas ndo séo proibidas, elas sdo com restricdo. Entdo, eu acho que
€ pertinente continuar nomeando o art. 4° por uma légica de reda¢do, mas mais do
gue qualquer outra coisa, ndo estou entrando na questdo do mérito do assunto,
mas da légica dos enunciados.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Correto. De fato, eu
vi errado, faz toda a diferenca.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Se
fosse proibi¢cdo ndo tinha outra opcdo, mas esta falando em restri¢cdo, eu acho que
ainda cabe avaliar se é possivel ou ndo, mas vai ter que ter um conjunto de
fatores para isso, sendo nao colocaria restricdo, colocaria simplesmente proibicao
e nao colocaria restrigao.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Estéa correta a sua
observacao, mas eu continuo com alguma preocupacdo com relacdo a isso, mas
esta correto.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas
eu tenho no art. 6° aquilo que é proibido, os locais onde é proibido a utilizacdo de
gueima controlada sobre qualquer situagéo; aquilo que debatemos desde o inicio,
a proposta dessa Resolucdo é uma proposta que visa tentar criar um equilibrio
entre uma situacdo de risco eminente, que é o acidente propriamente dito; e que
decisbes tomar para poder resolver esse assunto e ndo gerar um impacto maior.
Entdo, assim, eu entendo a sua preocupacdo, mas eu acho que a Resolucéo ja
traz uma seérie de salvaguarda em relacdo a proibicdo e a restricdo. Eu acho que
se estamos falando em possibilidade, em ressalvas a serem observadas para que
possa..., 0 que € necessario? Na realidade, o que nos estamos detalhando no 7° e
no 10° perddo, é o que deve ser feito para aquelas areas onde ha uma
possibilidade para a queima ser aplicada. Ai se vocé tem ressalva em relagdo a
saude humana tente colocar isso no texto, porque nés ja fizemos essa construgcéo
la atrds, de construir o que é proibido, o que € permitido e em que situacoes..., 0
gue estou dizendo agora € em que situacdes isso é permitido, ai € a hora de
colocarmos aquilo que achamos que deva salvaguardar, mas néo
especificamente, proibir esta decidido la atras, s6 se voltamos |4 atras e diz que
tudo esté proibido. Ai também perdemos o custo beneficio dessa Resolucéo.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) — Eu acho que o
art. 6° da esse controle, que é quando ele fala da proibicdo, isso que eu estava
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consultando aqui. Entdo, quer dizer, coisas a menos de 1 milha tém proibi¢cbes
claras. Entdo, mesmo assim o IBAMA néo poderia fazer essa autorizacdo. O que
estamos discutindo € o que esta fora da restricdo. Eu tenho a proibicdo expressa
no art. 6° e tenho no art. 7° a restricao.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Esta correto.
Fazendo a leitura completa, incorporando outros artigos ai a minha fala perde.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Aproveitando essa retomada que a Zuleica havia solicitado. Vamos ent&o deliberar
sobre a retirada de aprovado pelo 6rgdo ambiental competente no § 1° do art. 7°?
Zuleica, podemos deliberar sobre a retirada ali de: “aprovado pelo 6rgao ambiental
competente”? Quem se considera contrario a retirada de aprovado pelo 6rgéo
ambiental competente no § 1° do art. 7°. Por favor, se manifestem. Nenhuma
manifestacdo. Abstengcdes? Nenhuma abstencdo. Pronto, vamos voltar ao art. 10.
Zuleica, volta 1a para o 8 1° do art. 7°. Te deixou confortavel? Em relacdo ao 8§ 1°
do art. 7°. Para deliberarmos sobre a proposta do IBP. Mais algum comentério?
Entdo, temos a mesa, na realidade, a proposta do IBP. Temos uma construgéo
progressiva de melhoraria da redacdo. Entdo, eu coloco se o0s senhores
concordam. Quem se manifesta contrario a aprovagdo da proposta de alteracdo
do art. 10, conforme sugerido pelo IBP? Nenhuma manifestagdo contraria.
Abstencbes? Nenhuma abstencdo. Aprovado. S6 um paréntese. Quem € meu
substituto na presidéncia? E o Bocuhy. Ana, o Bocuhy n&o veio a reunio hoje. Ele
€ 0 meu substituto. Nos impedimentos meus, se porventura eu tiver que sair daqui
para atender o telefone, ou sei la o que. Quem substitui? NOs elegemos alguém?
(Intervencdo fora do microfone. Inaudivel). Era a ABES e ficou o Bocuhy na
reunido de fevereiro nés deliberamos e ficou 0 PROAM, mas o0 PROAM néo esta
aqui hoje. (Intervencdo fora do microfone. Inaudivel). E sim. Ele é suplente.
(Intervencdo fora do microfone. Inaudivel). O Bocuhy € segundo suplente da
segunda vaga de ONGs, da CESBRA. Ficou de se decidir.

O SR. NAO IDENTIFICADO - Ele se candidatoul.

(Intervencao fora do microfone. Inaudivel).

A SR2. ZULEICA NYCZ (Apromac) — Eu recordo que na ultima reunido, podemos
ver na transcricdo. Vocé comentou, Zilda, que vocé ndo estava com a sua vaga. A
vice-presidéncia da Camara estava vaga porque tinha sido ocupada pela ABES,
gue nado retornou a essa Camara agora no mandato das ONGs. Entéo, esta vaga.
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Esse foi o entendimento. E ndo foi feito pela Camara Teécnica nenhuma
deliberacéo. Votagéao.

A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Esta
certa. E essa correcdo. Pediria que nos deliberassemos sobre quem sera. Se tem
alguma candidatura?

A SRa. ZULEICA NYCZ (Apromac) — Eu proporia o Ministério da Saude, que eu
acho fundamental nessas discussdes. Sem ter consultado o Daniel. Mas eu acho
qgue é o Ministério da Saude. Assim como é na CONACS e como sao nos pontos
focais das grandes convengfes internacionais quimicas, o Ministério da Saude
tem um papel extremamente, € mais do que fundamental, principalmente para
toda a sociedade. Porque ndo existem mais distingdo de questdao ambiental e de
saude, quando estamos falando de substancias toxicas, residuos. Eu proponho a
candidatura do Ministério da Saude até por estar aqui em Brasilia, e por estar
sempre presente nas reunides. E proporia que discutissemos isso amanhéa cedo,
nao interromper essa discussao.

(Intervencdes fora do microfone. Inaudiveis).

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Zilda, n&do
havendo a presidéncia, nem a vice-presidéncia, para reunido em questdo, que &
essa de hoje e de amanh@, o grupo pode eleger uma pessoa sO para essa. Agora,
o fato de vocé ter que sair para atender o telefone, o Unico impedimento que existe
€ de ndo deliberar. A discusséo fica livre entre as pessoas e ndo vai haver uma
deliberacdo. Agora, ndo tem isso. S6 ndo demora.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Ja que me
candidataram ou candidatou o Ministério da Saude, na verdade. Eu acho que se
pudéssemos esperar pelo menos. Eu acho que seria importante também eu fazer
uma conversa dentro do Ministério da Saude. Eu acho que a argumentacdo esta
correta. Eu acho que sim, o Ministério da Saude pode inferir, seria interessante ter
essa responsabilidade. Entéo, estou concordando, mas eu gostaria. Acho que néo
€ uma coisa que precisa ser resolvida nessa meia hora. Entdo, eu faco o
compromisso que durante o almoco eu faca esse contato com o Ministério da
Saude e dou o retorno para vocés na retomada da reuniéo.

(Intervencdes fora do microfone. Inaudiveis).
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A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo, de tarde nés deliberamos sobre esse assunto isso.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — E para ter uma
definicao definitiva de presidéncia e vice-presidéncia tem que ter uma convocacao
para isso. Pelo o que eu entendi da sugestdo da Zuleica seria para hoje e para
amanha.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — A
presidéncia continua existindo. E s6 a supléncia.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Tem que haver
um aviso para que todos os membros. Por exemplo, o Bocuhy néo esta hoje aqui,
mas ele poderia querer estar aqui e se candidatar. Tem que estar na pauta a
deliberacdo. Usei o Bocuhy porque ele ndo esta presente. Qualquer conselheiro
gue seja membro pode se candidatar.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Sé
um esclarecimento. No Regimento existe uma previsdo para a presidéncia, ndo
para a vice-presidéncia. Nao tem previsdo. Entdo, ndo sei se precisa entrar na
pauta, acho que nés podemos deliberar.

O SR. JOAO CARLOS DE PETRIBU DE CARLI FILHO (CNA) — Na minha
Camara Técnica, agora ndo lembro qual foi, foi pedido até que ndo houvesse a
eleicdo porque vai ter agora a mudanca de todo o ordenamento das ONGs. Foi
retirada de pauta a eleicdo. Foi também, acho que RENCTAS que fez a solicitagédo
para que ndo houvesse a deliberacdo naquela Camara Técnica. O pedido deles
era porque eles queriam participar da eleicdo. (Intervencdes fora do microfone.
Inaudiveis). Estou dizendo que o motivo que eles colocaram foi par ando ter a
eleicdo, para que quando eles entrassem, porque estava fazendo essa mudanca
das ONGs dentro do CONAMA, para que também pudessem se candidatar.

A SR2, ANA LUCIA LIMA BARROS DOLABELLA (MMA) — Ana Lucia. Ministério
do Meio Ambiente. SO um esclarecimento. Na verdade, ndo teve uma retirada de
pauta, a reunido simplesmente ndo aconteceu. E claro que uma reivindicacdo da
ONG era essa. E o ministro entendeu como legitima e a reunido foi suspensa. Nao
teve alteracdo de pauta em relacdo a isso. Mas, concordo contigo, eu acho que
podemos colocar na pauta a elei¢cdo da vice-presidéncia, que esta vaga. E ai deixa
para a proxima reunido.
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A SR2. ZULEICA NYCZ (Apromac) — Acho importante. A Zilda saiu. NOos estamos
aqui sO conversando. Zuleica, da APROMAC. Realmente o que marca o
CONAMA, os ciclos do CONAMA séao marcados pelas eleicdes das ONGs. S&o os
unicos mandatos do CONAMA que tem prazo, dois anos, e sdo marcados por
eleicbes, transparente, inclusive. Ndo somos indicados por ninguém, somos
eleitos. Entdo, realmente, cada vez. Isso foi um erro que aconteceu quando houve
uma alteracdo do Regimento Interno h& alguns, que ndo se previu justamente o
respeito e a consideracdo a essa legitimidade que é o mandato das ONGs. Entao,
toda vez, o correto nha minha opinido e € como era antigamente, € que toda vez
gue houver a posse das ONGs que se faca a eleicdo das presidéncias das
Céamaras Técnicas, para que elas possam legitimamente nos seus mandatos
participarem desse processo, seja se candidatando ou votando. Eu entrei nessa
Camara Técnica, recém-eleita e tenho uma presidéncia, e até te pergunto: quando
ird haver a alternancia da presidéncia? Que nédo seja ao final do meu mandato.
Porque senédo eu vou eleger uma a presidéncia ao final do meu mandato e vou
impor essa presidéncia ao mandato seguinte. Vocé percebeu que realmente é
uma disfuncdo do Regimento Interno, mas que pode ser ajustada. E foi o que a
RENCTAS quis. Nao fazia o menor sentido eles assumirem o CONAMA com uma
presidéncia recém-eleita para dois anos que eles ndo participaram. E que seria
obrigados ali a menos de dois anos ter que eleger uma presidéncia para o préximo
mandato, que ndo sabe quem vai ocupar a vaga. Entéo, € isso.

A SR2, ANA LUCIA LIMA BARROS DOLABELLA (MMA) — Aproveita enquanto a
Zilda esta voltando. SO para dar uma explicacdo rapida e que essa explicacao ja
foi dada em outras ocasioes. Na verdade, nos temos que obedecer ao Regimento
Interno. O departamento ndo pode fazer uma interpretacdo em funcéo do pedido
de outro grupo. O Regimento foi aprovado no final de 2011 e as Camaras
Técnicas teriam as presidéncias, o0 mandato de dois anos. Entdo, entendeu-se na
época, eu nem estava aqui, que comecaria em janeiro de 2012. Entdo, € o que
tem sido feito desde que o Regimento foi aprovado. Entdo, tem biénio de Camara
Técnica 2012-2012, e 2014 vem outro. Entdo, sdo anos pares de renovacao de
Camaras Técnicas. A eleicdo CNEA que séo 11 conselheiros, hoje acho que séo
102, 103, acontece em anos impares. Na verdade, ndo é eleicdo, mas a funcao.
Entdo realmente teria que se levar talvez para o plenario essa discussédo ou as
préprias ONGs reverem o seu calendéario de eleicdo, isso € possivel porque as
ONGs que decidem esse calendario, para se tornar coincidente. Agora, nao
podemos inovar com relagdo a isso. Se o Regimento fala durante o biénio, na
primeira reunido se faz a eleicdo da presidéncia e vice-presidéncia. Se tiver
reunido da Camara Técnica em janeiro de 2018, noés vamos fazer a eleigdo para
presidéncia nessa reunido. E isso que diz o Regimento. Entdo, o biénio termina,
da presidéncia, da Zilda, termina no final deste ano.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Se
identifica, Zuleica.

SR2. ZULEICA NYCZ (Apromac) — Zuleica, APROMAC. Séo apenas 11 eleitos, é
pouco em relacdo aos cento e poucos, considerando que 90% (noventa por cento)
€ Governo, 5% (cinco por cento) € setor privado e 5% (cinco por cento) €
sociedade civil. Esse desequilibrio é bastante grande, é acentuado. N6s achamos
gue precisa dar o0 maximo respeito a essas bancadas, igualmente. Ndo mais setor
privado, e menos para a sociedade. Entdo, como a sociedade civil € a Unica eleita,
gue passa por um processo transparente de eleicdo, deveria ser muito valorizado.
Sendo o CONAMA néo é mais o CONAMA sem as ONGs. Entdo, assim, ndo
minimizar pelo fato de serem poucos porque esses direitos estariam entao
proporcionais ao seu tamanho dentro do CONAMA.

A SR2 ANA LUCIA LIMA BARROS DOLABELLA (MMA) — Ana Lucia. Na
verdade, eu falei no nimero, ndo tentando diminuir a importancia das ONGs,
todos sabem a importancia das ONGs. Inclusive tem ONGs que nao eleitas e
também membras do CONAMA. O que eu estou querendo dizer € o seguinte, nés
do Departamento ndo podemos, por solicitagdo de um grupo que seja fazer e fazer
uma interpretacdo que ndo do entendimento de todos os 102 conselheiros
atualmente. Entdo, eu recomendo que se leve isso ao plenario para se ter uma
discussdo em relagdo isso. E ai, vamos acatar o que a maioria dos conselheiros
decidirem. Foi neste sentido que eu quis falar.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Zilda
Veloso. Ministério do Meio Ambiente. A tarde nds esperamos. Hoje ou amanha
vemos 0 que vai ser. Eu pelo menos gostaria de ficar com uma supléncia, nem
gue fosse momentanea, mas podemos esperar até a tarde. Nem que sintamos
gue seja soO para essa reunido e pronto. O qué, Renato?

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Na verdade, eu fiz a
consulta a quem de direito. Aproveitei essa pausa. Para o Ministério da Saude néo
teria problema em assumir, seja para essa reunido ou até mesmo, se entender
necessario para uma vice-presidéncia. Somos um pré-candidato para a proxima.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Pauta para a proxima reunido. Pode ser uma boa solucdo. Vamos la. § 3° do art.
10. E uma correcdo em relacéo ao artigo com a supresséo que tivemos do art. Foi
0 proprio 8° que foi suprimido? Renato.
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O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Eu queria
chamar atencéo justamente para isso. Eu acho que nesse texto que nés estamos.
Estamos sem o art. 8° ao longo do texto. Nao sei se é a mesma versao que eu
tenho. Depois tem que ter o ajuste dos demais artigos. S6 chamar a atencéo para
iSSO.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Obrigada, Renato. A correcdo se da em relacéo ao 8°. Aqueles que séo contrarios
se manifestem. Nenhuma manifestacdo. SO0 uma corre¢cdo redacional.
Abstencdes? Nenhuma abstencdo. Entéo, aprovamos essa correcao redacional
proposta pelo IBP. Da mesma maneira, muito pertinente do 8§ 4° a seguir. Ja que
estamos citando no texto o 6rgédo estadual e municipal, especificamente, ndo tem
sentido de ter competente. N6s normalmente citamos compete no sentido mais
amplo da palavra, como um adjetivo de qualificacdo. Entdo, € a retirada de
“competentes”. Aqueles que sao contrarios se manifestem. Nenhuma
manifestacdo contraria. Absten¢gbes? Nenhuma abstencdo. Aprovado. Entdo,
vamos seguir. Ainda temos uma tarefa de revisao, pelo menos da uma lida rapida
para ver essas questdes. Faz uma correcao ali. Eu acho que art. 12. Est4d uma
virgula ou esta um ponto? Nao conheceu. Essa parte ndo tinhamos discutido. Por
favor, estou passando o texto rapidamente, mas se alguém tiver alguma sugestéao
em relacdo a esses artigos, mesmo eles ndo fazendo parte dos pedidos de vista,
por favor, se manifestem. O art. 12, “antes da realizacdo da queima controlada, o
poluidor deverd”. Entdo, sdo as especificagdes do que deve ser realizado antes de
iniciar a queima controlada, depois de todas as autoriza¢cdes propostas. Ai ha no
pedido de vistas do INEA uma correcdo. O Vinicius esta tentando colocar tudo na
mesma pagina. Em relacdo a modelagem atmosférica da pluma. Entéo, a proposta
do INEA é mudar o texto para: “realizar estudo de dispersdo atmosférica seguindo
a instrucdo técnica da modelagem”, que estd la qualidade do ar do Anexo VII.
Justificativa, Luciana, Governo do Estado do Rio de Janeiro.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Entdo, s6 para deixar claro que, na verdade, a modelagem & computacional, é o
computador gerando equagBes matematicas e gerando um gréfico. Entdo, existe a
necessidade da interpretacdo do gréfico, da retirada daquelas informac¢des que
foram geradas na modelagem. E serem transcritas para que o 6rgdo possa fazer o
entendimento daquilo que foi modelado. Isso se chama estudo de dispersdo
atmosférica. Entdo, o estudo de dispersdo atmosférica € o documento que traz a
transcricdo do que foi modelado, os resultados da modelagem. Tem que rodar a
modelagem? Roda a modelagem porque isso € importante para gerar o estudo.
Entdo, ndo é simplesmente rodar na modelagem porque ndo vamos pegar O
computador e levar no outro. Vocé tem que entregar alguma coisa e ai seria 0
estudo de dispersdo atmosférica. SO para esclarecer a mudanca. A modelagem
continua, s6é uma correcdo de conceitos. NOs trouxemos essa instrucéo técnica no
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Anexo VII, que é uma forma de padronizacdo da modelagem. Para trazer mais
seguranca ou para Orgdo que vai avaliar o estudo de dispersdo atmosférica.
Tendo em vista que o estudo de dispersdo atmosférica ndo sei 0 quUao comum iSso
€ para o IBAMA, que geralmente é o 6rgéo que faz, que sera praticamente o 6érgao
competente dentro dessa questdo. Entéo, ali traz também um auxilio ao 6érgdo que
vai fazer essa andlise. A instrumentacdo que ele vai adotar. E uma forma de
padronizacdo e de deixa-lo mais confortdvel para adotar a metodologia da
modelagem. Entdo, essa foi a proposta que trouxemos com o Anexo VII. Foi
enviado no pedido de vista da outra reuniéo.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Alfredo Rocca. Enquanto as pessoas procuram.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — So6 queria dizer que o
Anexo VII esta la porque eu tenho ele. Na verdade, nés concordamos com essa
proposta e ficou melhor esse estudo de pressdo atmosférica. E dizer que se for
fazer modelagem dizer como, entdo o Anexo VIl vai dizer como.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Algum comentario enquanto estamos recuperando o Anexo VII? (Intervencgéo fora
do microfone. Inaudivel). Sim. Nos estamos relacionados com esse ponto do texto.
(Intervencao fora do microfone. Inaudivel). Vamos ainda deixar dessa forma para
depois podemos copiar. O Anexo VII é Instrucdo Técnica para Elaboragcdo de
Estudo de Dispersdo Atmosférica. O que vocé chama de instrugdo técnica? Vai
ser um documento formal, tipo uma portaria ou uma instru¢cdo normativa?

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Esta como Anexo dessa resolucao.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — N&o.
Estou lendo o seguinte. S&o procedimentos para elaboracdo do estudo de
dispersao?

A SR2. LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Exatamente.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO — Presidente da CTQ AGR (MMA) — E
porque a palavra “instrucdo”, para mim me remete ha um instrumento legal,
numerado, assinado pelo dirigente do 6rgéo.

A SR? LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
E mais ou menos o que é a instru¢cdo normativa IBAMA, que s&o procedimentos.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
ndo conheco. No Governo Federal ndo usamos a expressao instrucao técnica, ou
usamos instrugdo normativa.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
L& no Estado usamos instrucdo técnica. Por isso que estou perguntando, se € isso
ou se sao procedimentos para a metodologia, procedimento. Seriam mais
procedimentos para elaboracdo do estudo de dispersdo atmosférica. Isso.
Exatamente.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Vocé
consegue corrigir o texto dela?

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Esta em PDF. Eu apresentei como toda as reda¢des a serem incorporadas. De
fato, foi em PDF. Mas tem uma chamada com todo o documento que seria
incorporado.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Normalmente ndo se manda em PDF quando € um documento para ser inserido e
trabalhado.

O SR. VINICIUS VITOI SILVA (DConama) — Vinicius, DCONAMA. Nos
entendemos que esse Anexo VII, a redacado dele final seria fechada aqui. S6 que
ai n0s entendemos assim, que ela esta sugerindo que faca isso tudo.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Posso falar um
pouquinho? Acho que vou ajudar a Luciana. O INEA fez essa proposta de Anexo
VI, a redacdo. N6s pegamos em S&o Paulo, o Claudio Alonso é especialista do ar
nosso, olhou isso. Ele entendeu perfeitamente tudo que estd aqui. Agora, 0 que
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tem. E muito importante fixar algumas coisas que sdo basicas para todo mundo
s8o a mesma coisa. Primeiro, dado atmosférico vai ser do WRF, ndo vai ser outro.
O modelo de dispersdo vai ser AERMOD US EPA, ndo vai ser outro. E as
coordenadas tém que ser o TM. Entdo, o que estad acontecendo? Para um cara
que entenda minimamente de modelagem, esta dizendo como ela deve ser feita. E
isso, 0 que ele vai usar como fonte de dados atmosférico e dispersdo, que modelo
tematico ele vai usar, com quais coordenadas ele vai usar. Ou seja, realmente
instrucao técnica, sei la o que esta questionando o termo, mas é importante dizer
gue todo mundo vai fazer a modelagem dessa maneira.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Entdo, sdo procedimentos para elaboracdo de um estudo de disperséo
atmosférica. E isso. S6 o primeiro ponto. O texto também teria que ter sido
adequado a um texto de Anexo, ele ndo esta bem adequado ali em relacdo as
chamadas. Mas, isso dai € uma coisa que vamos ter que redigir e corrigir. Ndo
tem disponivel sem ser em PDF? Alguém possa de mandar de tarde? Esta em
imagem, ndo esta nem PDF. (Intervenc¢des fora do microfone. Inaudiveis). Vamos
suspender a discussao desse Anexo VII. Carlos Henrique, IBP.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Carlos Henrique. IBP. Eu
queria antes do almogo ouvir a Luciana, o pessoal da Cetesb também. E o
seguinte, n0s somos favoraveis a padronizacdo e o anexo VIl nos da muito
conforto em ter este tipo de padrédo que € um nivel de técnica bastante adequada.
Tem um cuidado que eu queria te perguntar. Claro o Anexo VIl fala em todos os
poluentes falamos em MP10. Isso ndo é problema, é s0 questdo de ajuste de
redacdo. Mas, a minha duvida € que quando estariamos usando a recomendacao
da versdo AERMOD, que eu gostaria de colocar uma virgula ou similar. Porque ou
similar? Porque ele é o padréo de exceléncia hoje, pode ser daqui que daqui trés
anos ou cinco anos nao seja mais. Poderemos ter uma mudancga, ndo sei. Isso &
uma duvida que nés temos. Claro que a probabilidade de continuar sendo uma
referéncia, se com esse nome ou ndo, mas sendo da EPA sempre serd uma
referéncia considerada. Mas a pergunta é: perdemos em qualidade se colocamos
um “ou similar” para nao ficarmos prisioneiros disso? Ou como podemos colocar
uma redacao que nédo fiqguemos cinco ou dez anos com essa resolucdo que néo
possa ser revista, somente a um software. E minha ddvida é mais tecnoldgica
mesmo. Como que resolvemos isso dentro da Camara Técnica. Pode até néo ter
resposta agora, pode ser até depois do almoco.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — N&o da para falar
similar, porque vai ter um similar que néo vai ser bom. Se for, tipo, 0 que vier a
substituir temos que usar uma outra redacdo para dizer o que substitui isso.
Talvez a Luciana possa complementar.
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O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Ou equivalente ao invés
de similar.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Na&o. O que vier a
substituir.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Luciana, Governo do Estado do Rio de Janeiro. A questdo €: o AERMOD é um
software usado para modelagem de décadas e o que vem mudando é a verséo.
N&o fixamos a versao que esta vigente agora. Provavelmente o que vai mudar é a
versdo para outra e ndo a descontinuidade do AERMOD, porque ndo ha essa
previsibilidade. Porqué de fato € uma ferramenta simples, leve, rapida e que da
uma resposta bastante razoavel, tanto que é internacionalmente usado esse
modelo. Trazer coisa de equivaléncia ou similar, eu posso passar para um modelo
gue néo foi homologado ou que nao tem tanta experiéncia de comprovacado de
validade de modelagem e ficar muito solto. Pode ser um modelo académico,
enfim. Trazer a questdo da similaridade ou equivaléncia pode perder a referéncia
de um modelo que tem a qualidade que € um AERMOD. Essa € a questdo. Talvez
deixar ou outra versdo que a US EPA venha apresentar, ai € uma questdo. Mas,
assim, deixar similar ou equivalente € muito temeroso.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Luciana, ndo é comum nos citarmos uma metodologia especifica de algo dessa
forma. O que eu vou colocar? Eu sempre brinco que é melhor nés deixarmos o
termo genérico. Metodologia indicada ou metodologia. Por que se de repente
alguém néo utilizar essa metodologia? E em comum acordo com 6rgdo ambiental
verificar que essa metodologia é aceitavel. Entdo, assim, ndo € comum Vvocé citar
uma metodologia especifica, a ndo ser que vocé desenvolva uma propria baseada
em outras. Mas, ndo € comum as vezes na resolucdo. N&o estou dizendo que é
impossivel. Mas, ndo é comum voce citar. Entendi que a colocacdo do IBP. E essa
deixar essa possibilidade de se ter um termo genérico para que eu nédo fique
amarrado a uma metodologia Unica e exclusivamente, em que peso hoje ela ser
utilizada. Mas, ela ndo é transformada em lei dentro do Governo Brasileiro, € uma
metodologia americana. SO nesse sentido que eu vejo a possibilidade de vocé
colocar isso.

A SR2& LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Na verdade, eu ndo estou trazendo uma metodologia, € um software de
modelagem.
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A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Pior
ainda.

A SR2. LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Vai ter que ver como vocé vai abordar porque também deixa-lo genérico é tao
perigoso quanto.

A SR® ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Né&o
€ genérico. E uma outra terminologia que diga que se vocé tiver outra, desde que
aprovada pelo 6rgdo ambiental competente, beleza. Ndo tem o que discutir.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Mas os Orgdos ambientais ndo homologam software, pelo menos os érgdos que
usam estudo de disperséo costumam dizer qual € a modelagem, qual metodologia
gue ele quer e qual o software que vai aceitar. Porque sendo temos que ficar
estudando N modelos que existem para saber qual tem validade. Nos
costumamos padronizar para trazer seguranca no resultado e compatibilidade.
Porque se tudo puder. Pode ser valido, mas ndo sdo comparaveis.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Vou
te dar um exemplo. O CONAMA, néo sei se isso no Governo do Estado do Rio de
Janeiro € possivel, pode ser acionado, pode ser questionado de ter aprovado uma
resolucéo que direciona para compra de um software, especificamente, e ndo para
outra possibilidade. E s6 nesse sentido. Eu ndo conheco, ndo estou entrando no
meérito.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Mas, o AERMOD ¢ livre. Ele ndo é um software pago. Vocé pode usar a versao
default que é gratuita e livre. Vocé ndo necessariamente precisa compra-lo.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Posso falar um
pouquinho. Duas questdes que precisa ver. Tentar explicar um pouquinho essa
guestdo da modelagem. Gente, o que é modelagem? O que € o software? O que
tem no software? A modelagem vocé vai fazer, de alguma maneira, contas
tentando reproduzir os fendbmenos que acontecem com aquele contaminante, na
atmosfera. Eventualmente, pode ir para cada um dos processos ter mais de uma
equacdo matematica. Algumas sdo mais bem representativas e outras menos
representativas. Entdo, quando vocé fixa um porque vocé esta entendo: primeiro,
como ela falou, é livre, de facil acesso, de comum uso, é aceito em cortes de

41



1834
1835
1836
1837
1838
1839
1840
1841
1842
1843
1844
1845
1846
1847
1848
1849
1850
1851
1852
1853
1854
1855
1856
1857
1858
1859
1860
1861
1862
1863
1864
1865
1866
1867
1868
1869
1870
1871
1872
1873
1874
1875
1876

justica de 6rgaos ambientais do Mundo inteiro. Eu adoto e acato as equacdes que
estéo 14, acato as hipoteses que estdo la. Entdo, todo mundo estéa fazendo, vamos
dizer, a mesma conta ou vai estar dando a mesma resposta para essa pergunta
ou para esta situacdo. Da mesma maneira que eu falo que vai usar dados de tal
origem é porque entendemos que aquilo € mais confiavel. Se deixar genérico pode
chegar a conclusdo de que ela vai fazer uma porcaria que mata o pessoal. Nao
estamos morrendo de preocupacdo de matar alguém aqui por causa dessa
histéria. Estou falando portugués claro. Ele faz uma modelagem furada e vai um
treco que ndo devia e mata as pessoas. Eu acho que é muito pior. Agora, com
relacdo a isso, de novo, € uma regra pratica de emergéncia para ser feita numa
situacdo emergencial. Agora, talvez podiamos tentar contornar isso, Zilda, e ver o
gue se pode dizer que seja isto sem estarmos falando alguma coisa que néo deva
dizer.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Daniel, Ministério da
Saude. Eu tentei resgatar uma legislacdo que temos que também sofremos esse
mesmo problema. NOs conseguimos colocar, 0 que esta vigente para nos, nao sei
se poderia ser utilizado aqui. N6s falamos: “que as metodologias analiticas para
determinacdo dos parametros previstos nessa portaria devem atender as normas
nacionais ou internacionais mais recentes”. E ai citamos quais as normas que
entendemos como sendo adequadas. Traduzindo para ca, ndo diriamos qual é a
versao do software, mas diz que a metodologia usada pela US EPA. S0 citaria o
6rgéo e colocaria a referéncia, e ndo metodologia. E assim que fazemos.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Estamos chegando perto de uma solugdo. Mas, assim, eu tenho um problema,
ndo sei se juridico, ndo posso fazer uma transcricdo de uma norma internacional
sem usa-la direto, sem ter uma transcricdo dela. A US EPA ndo tem a metodologia
de uso, de como fazer um estudo de disperséo, ela tem o software que ela adota,
que é o AERMOD. Mas, ela ndo traz a metodologia. (Intervencdo fora do
microfone. Inaudivel). Ela ndo traz isso. Usa o WRF, calcula a fonte por essa
forma. Isso, na verdade, é para dar agilidade ao cenério. Porque se eu nao disser
como o cara tem que fazer, ele pode ficar & um tempo tentando buscar qual a
melhor solucdo e ndo desenvolver de forma segura e rpida. Todas essas
descricbes sdo para dar agilidade ao processo e tranquilidade para 6rgao avaliar
aguele resultado, sabendo que aquilo é o que se tem de mais adequado para
estudo de dispersdo atmosférica. Poderiamos trazer, ja que tem que ser chamado
dentro de uma outra norma, de repente sai de uma instrugdo normativa IBAMA,
por exemplo.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — A
instrucdo normativa IBAMA néo tem poder de regulamentacdo do SISNAMA. S6 o
CONAMA.

A SR?& LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Sim. Por exemplo, na Resolucéo 418 os procedimentos de inspecéao veicular estao
na instrucao normativa.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Porque existe uma lei que cria 0 PROCONVE e essa lei determina que o IBAMA é
0 coordenador disso. Existe uma lei. Nesse caso, vocé vai cair no geral da Lei
6.938, em que o IBAMA nédo coordena o SISNAMA. Mas, o PROCONVE ele
coordena porque esta na lei que cria 0 PROCONVE.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
E por ele coordenar pode fazer as instrugcdes normativas?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Por
ele coordenar ele pode. Mas, nem o Ministério do Meio Ambiente pode por meio
de instrugcdo normativa regulamentar esse tipo de assunto. Ele ndo tem esse
poder.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Zilda, se vocé deixar
isso para depois do almogo eu pego uma cola com 0s meus universitarios para
suplantar isso.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Robson, Ministério do Meio Ambiente.
Luciana, eu ndo estou familiarizado com esse modelo. O que, na verdade, vocé
encontra. Vocé entra com parametros ali e roda o modelo? Entdo, d4 uma
explicacdo so6 para clarear um pouco mais o que € isso.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
O que € o modelo? Como o0 Rocca explicou € uma série de equagdes matematica
gue simula a atmosfera. O que precisa para rodar o modelo? Vocé precisa ter as
informacdes de taxa de emissdo dos poluentes. Para ter essas taxas de emissao
vocé tem que estima-las porque ndo estad ocorrendo ainda o acidente, vocé vai
precisar estima-lo. Quando trazemos ali o item 1, fontes de emisséo, é dizer onde
estdo e qual vai ser o volume que vai ser queimado e quem sera o queimador para

43



1922
1923
1924
1925
1926
1927
1928
1929
1930
1931
1932
1933
1934
1935
1936
1937
1938
1939
1940
1941
1942
1943
1944
1945
1946
1947
1948
1949
1950
1951
1952
1953
1954
1955
1956
1957
1958
1959
1960
1961
1962
1963
1964
1965

dizer qual a taxa de emisséo. Isso € uma informacdo que tem que entrar no
modelo. A outra informacédo é o dado meteorolégico. E vocé tem que dizer como
sdo as condicbes meteorologicas do local onde esta o acidente. Algumas
informacbes nos podemos ter na propria plataforma quando tem a estacdo
meteorologica, entdo vocé pega as informagdes locais, medidas ali. Algumas néo
tém e ai sugere-se 0 uso do WRF, que € um modelo de previsdo do clima
meteorologico, que também sdo baixados. Vocé coloca |4 a sua coordenada
geogréfica, pede e baixa. Baixa as condi¢cdes meteoroldgicas daquele local ali,
naquele quadrante onde esta a sua fonte que vai ser a emissora de poluente.
Entdo, vocé baixa esse conjunto de informacdes meteoroldgicas e de emissdes de
poluentes e imputa no modelo que vai rodar com essas equacdes e de sair com a
informacédo de que qual é o alcance da pluma, e quais sdo as concentracdes que
vao alcancar regides habitadas que em geral o caso que estamos aqui com maior
preocupacdo. Se as concentracdes que vao chegar la ultrapassariam ou ndo o0s
padrdoes de qualidade do ar. Nao estou levando em consideracédo outras fontes,
somente ela. E isso que é o modelo.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Zilda
Veloso, Ministério do Meio Ambiente. Uma pergunta: hoje quando se faz
licenciamento de plataforma € exigida essa modelagem?

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Por isso que perguntamos onde esta o IBAMA porque plataforma quem licencia é
ele. Eu ndo sei como ele faz isso. Eu sei para dizer para as fontes.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO — Presidente da CTQ AGR (MMA) — E
exigido?

A SR2. LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Para as fontes fixas nos Estados adota-se a modelagem. E uma queima.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Né&o
estou falando de fonte fixa urbana. Estou falando de um caso especial de lucidez.
Porque se eu estou criando.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Por isso que eu estou te falando, como a plataforma é uma fonte fixa de emisséo.
EU estou dando o exemplo dos Estados. Para as fontes fixa de emisséo, nés
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adotamos a modelagem para prever qual vai ser o impacto que ela vai causa na
regido. Nao sei dizer o que o IBAMA faz.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Né&o
estou falando de fonte fixa ou ndo. Porque nos estamos tratando de uma excecao,
nds agora estamos criando uma exigéncia que néo é preenchida hoje, dentro de
uma sessao que € o acidente, o incidente. Entendeu? O IBAMA nado esta aqui
também porque nem esperava que fosse discutir licenciamento ambiental. N&o
sei. Teria que ter sido feito uma articulacdo. O IBAMA que coordena isso é do Rio
de Janeiro, ndo € daqui o IBAMA. E o escritério do Rio que cuida disso. Entéo,
assim, eu ndo sei se ao colocarmos isso. NOs estamos criando uma exigéncia
para o licenciamento ambiental, diferente do que haviamos proposto antes.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
N&o esta diferente. Sempre previa a modelagem.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Nao
estavamos propondo modelagem matematica dentro. Isso € uma coisa que vai ter
gue existir ndo por causa do acidente, mas dentro do licenciamento ambiental
para prever uma situacéo de acidente.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
N&o. Essa modelagem sé ocorre para o acidente, ndo esta relacionada com
licenciamento.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Ocorreu o acidente, eu vou correndo e fagco a modelagem.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Exatamente. Ela ndo esta prevista no licenciamento. Pode estar. Essa modelagem
é.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E
possivel fazer isso?

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Claro.
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O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu pedia a palavra
antes. Deixa-me ajudar para a esclarecer tanto que a Zilda esta falando. Zilda,
veja a plataforma, independentemente da maneira como o IBAMA faz, ela vai
estar 14 no lugar. E vai ser analisado todos os impactos que ela vai causar. Agora,
no caso como falamos. Como ela falou, nés estamos analisando uma queima que
vai ocorrer no lugar de coordenadas geograficas especificas, que pode estar
afetando situacfes especificas. Entdo, se vocé quer alguma previsdo de como o
ar vai chegar para essas populacdes de risco é s6 com modelagem, ndo tem outra
maneira. Agora, se Vvocé estd fixando alguma coisa que € aceita
internacionalmente por cortes de justica, por érgdo ambientais e etc., como ela
falou, para vocé ter uma certa garantia de que toda a seguranca possivel esta
sendo aplicada nessa modelagem. Se n&o vai ser, desculpe, um termo que o
pessoal fala: “shift in shift alt”. Modelagem vocé pbe dados furados, faz contas
furadas, sai um resultado furado. A partir do momento que esta se preocupando.
Volto a falar, gente, alguma incoeréncia do proprio grupo. Quando fala da saude
do pobre que esta na ilha e que vai morrer de cancer porque pode ter benzo, nédo
sei 14 das quantas, nés estamos tendo uma preocupacdo. Esta preocupado?
Entdo vamos modelar? Nao. N&o pode. Entdo, fica muito incoerente. Estou
chamando a atenc&o para esses aspectos. E para fazer? Diz como e vamos fazer
0 que é internacionalmente aceito. Vocé entendeu o que falei, Zilda? Realmente
como a Luciana falou, é para subsidiar a decisdo de uma queima que vai ser feita
emergencialmente em um lugar especifico.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entendi. Estava previsto.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Nao vamos criar
novas exigéncias para licenciamento. N&o vejo assim.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Carlos Henrique. IBP. SO
esclarecer a posicdo do IBP. NOs estamos totalmente confortaveis com a
recomendacdo. Padronizou, é de boa qualidade, ndo tem duavida nenhuma. A
nossa duvida é como a redacdo pode ser adequada para que incorpore essa
recomendacao técnica no ambito do CONAMA? E nossa dlvida é mais sobre o
ponto de vista juridico. Como isso legalmente pode ser feito, porque no ambiente
de emergéncia esse software se adequa perfeitamente e ter isso apreciado pelo
CONAMA como padréo, nos déa tranquilidade de que a informagéo sera a melhor
possivel em termos de tomada de decis&o. E s6 qual é a virgula e qual é o formato
gue nés damos porque € um software que ndao é nem nosso, € um software
estrangeiro, e que € utilizado largamente, inclusive por noés em algumas
modelagens para poluicdo atmosférica, em algumas situacdes. Mas ao ser um
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Anexo do CONAMA séo os cuidados que nos temos que ter para poder chegar 14,
€ nesse sentido.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Daniel, Ministério da Saude.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Bom, também com
certeza ndo sou nenhum pouco contrario a modelagem. Eu acho que é correto. SO
contribuindo com a tentativa de colocar de uma forma mais adequada. Talvez nao
digamos qual o nome da metodologia, mas diga 0o que € essa metodologia.
Maneira de elaboracdo de modelagem, que é utilizada pela US EPA ou que seja
aprovada pelo IBAMA, que ai nao fica refém sO dessa e da a seguranga de que
um orgdo ambiental competente vai dizer sobre uma alternativa na modelagem.
Algo nesse sentido. Sem davida nenhuma, a modelagem tem que ser a mais
criteriosa possivel para que os resultados sejam 0s mais seguros.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Volto a dizer que com
excesso de zelo para proteger nos estamos desguarnecendo. Porque se a
comunidade técnica diz que isso é melhor é s6 a Unica questdo de dizer: como
vamos dizer que é isto sem que dé a impressdo que estamos fazendo algo que
contraria regras no CONAMA. Porque se falar a coisa genérica da a abertura para
outras coisas. Isso € uma coisa, vocé puxa isso pela Internet, o software baixa no
seu computador, puxa o0s dados meteoroldgicos pela Internet, baixa no
computador.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Né&o
€ isso, Alfredo. Ele quis dizer o seguinte: é descrever minimamente o que €. Esta
la: modelo de dispersdo atmosférica. O que ele diz basicamente? SO um
paragrafo.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu pego a cola disso
com o Claudio Alonso. 30 anos de janela no CONAMA.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Com
certeza. Mas, colocamos s6 uma frase que descreve 0 que € e coloca entre
parénteses. E ficaria também. Outra coisa de resguardar, “devera ser adotada a
versao default especificamente”. A versdo especificamente deveria ser citada na
resolucéo?
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Nao. Na verséo default significa que vocé ndo vai apertar uma série de botdes que
tém la. Nao é a versao default € um niumero. Tem versao 3.0, 4.0, sé&o as versoes
do software. A versao default estd ligado as parametrizacdes, aos critérios que
vocé vai adotar dentro da modelagem para rodar. Ou seja, ndo aperte nada, rode
do jeito que esta. Isso € versao default.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Realmente isso €&
ganho especifico de quem esta ligado a modelos. NOs entendemos iSso como
perfeita clareza.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Vamos fazer o seguinte, a tarde nés vamos ter a versdo em Word e escreve em
cima dela. Vamos seguindo o texto e depois voltamos a esse ponto. Se estamos
vendo e nao podemos mudar, ndo pode melhorar, continua enxergando aquele
texto e a coisa ndo anda e nos ainda temos pelo menos uns 30 (trinta), 40
(quarenta) minutos de possibilidades. Vamos entdo a proxima. E o pedido de
vistas do INEA em cima da redacdo do inciso IV do artigo 12. Ndo é isso? N&o
estava no Il1? O lll fica suspenso até a tarde para discutirmos o Anexo. Até a
tarde. Vocé vai ter que digitar aquela parte e escrever. No inicio da tarde
digitamos. O proximo que tem é supressao de parte do inciso 1V feito pelo INEA.
Que ficaria: “a unidade movel de monitoramento da qualidade do ar e
meteorologia, em local definido a partir dos estudos de expressdo”. Eu estou
dizendo os requisitos que o poluidor devera seguir antes de comecar a queima
controlada. Entéo, ele vai ter que. Luciana esté faltando alguma palavra aqui, um
verbo de comando. Porque o comando todo em um verbo e esse foi retirado o
verbo quando vocé propfe a supressdo. Entdo, esté faltando alguma coisa aqui.
“A unidade movel”. Ele devera. Leia o inciso.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
“Deve ser providenciado o descolamento da unidade mével de monitoramento de
gualidade do ar em local definido a partir do estudo de disperséo”.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo, comeca do: “deve ser” que foi cortado. Ai tira a “pluma’ e coloca
“atmosférica” no final. “Em um local definido”. Que antes vocé falava em
deslocamento. Vamos ler: “deve ser providenciado o deslocamento da unidade
movel de monitoramento”, ou de uma? “De uma unidade movel de monitoramento
de qualidade do ar e meteorologia em local definido a partir dos estudos de
dispersao”. Tira o “da”. Alfredo Rocca.
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O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Uma duavida. Do jeito
gue estava redigido nao ficava claro a cargo de quem. Na verdade, é a cargo do
poluidor porque € o caput. Entdo, aqui para fica a redacdo clara. Nao coloque
“deve ser”. “Antes de realizar a queima o poluidor devera providenciar o
deslocamento”. Ai ele vai providenciar o deslocamento para o local definido.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Depois de: “meteorologia para o local”, tira o “em”. Alguma manifestacao
contréria? IBP.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Carlos Henrique, IBP.
Duas sugestfes que queriamos avaliacdo principalmente da Luciana que é a
autora da proposta. Primeiro, ainda que seja extremamente raro, ou quase que
impossivel de existir, pode haver alguma situagcdo em que haja uma cobertura pré-
existente exatamente no local que vocé definiu na sua dispersdo atmosférica.
Ent&o, nés comecamos o terceiro deslocamento, mas colocando uma ressalva em
outros artigos aqui a isso em reconhecimento do proprio INEA. No caso de
auséncia de cobertura pré-existente do monitoramento da qualidade do ar
referente ao MP10, ndo mais ao MP2,5, deslocar ou providenciar o deslocamento
de uma unidade moével de monitoramento da qualidade do ar. Também temos
davida quanto a necessidade de uma unidade mével de meteorologia. Por que?
Quando vocé sai de um ambiente de dispersdo, de modelagem vocé ja esta
medindo o poluente, propriamente dito, os dados meteorologicos seriam
fundamentais para vocé fazer a modelagem, eles deixariam de ser importante
para a medicdo em tempo real. Segunda questdo, o tempo que vocé fica
provavelmente também para gerar dados meteorolégicos que pudessem ingressar
a rede existente no Estado ou naquela cidade, € muito pequeno para uma serie
histérica. Parece ndo ser tdo relevante termos uma unidade mével que ndo seja
somente com a missao de monitorar o poluente definido pelo CONAMA, no caso
vai ser o MP10 e o MP2,5, ndo seriam os dois. A nossa sugestdo €, ainda que
seja rarissimo, comecar o inciso IV no caso de auséncia de cobertura e ai
providenciar o deslocamento somente monitoramento da qualidade do ar para um
local definido a partir do estudo de dispersao previsto no art. 14.

A SR® ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Carlos Henrique, eu entendo que vocé vai fazer uma proposta de redacao. E isso?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Eu mandei. Deve estar ai
embaixo. E rigorosamente igual a anterior, do INEA, s6 incluindo esse caso de
auséncia de cobertura e tirando o 2,5. Ou deslocar ou providenciar o
deslocamento, para nos € indiferente. “Providenciar o deslocamento”.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Luciana e Rocca pediram a palavra.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

A questdo de preexistir uma estacao la. Primeiro, vocé teria que fazer uma busca.
Que essas informagdes estejam disponiveis, nem todas como discutimos la no GT
de Padrdes, ndo ha disponibilizacdo de todos os Estados de informacdo quanto a
rede e quanto ao monitoramento daquele local. Entdo, alguns Estados publicam e
divulgam online, outros ndo. Outros tém infra e ndo divulgam as informacgdes de
gualidade do ar. Entédo, simplesmente preexistir ndo resolve o problema. Preexistir
nas condicfes atuais pode existir la e ndo esta funcionando. Ai vocé vai ter N
variaveis que vocé vai ter que buscar para comecar que vao tardar muito mais do
gue vocé mandar deslocar e colocar l& e monitorar. Entdo, a pré-existéncia, eu
considero totalmente ndo cabivel ndo ter que deslocar uma estacao para la, a
unidade mével. Mesmo que ja preexista. Posso ndo estar com ela calibrada, posso
ndo estar funcionando, pode nao ter divulgacao, transmisséo online. Tem a série
de fatores que néo vao resolver a questdo. Quanto a meteorologia, ela te ajuda a
entender o que vai fazer. Por exemplo, vocé fez a pluma, a modelagem e ai vocé
esta medindo naquele local como esta a qualidade do ar. O.K. Perfeito. Mas, as
condicbes meteorologicas medidas vao me dizer para onde estdo sendo o
deslocamento daquele material particulado que esta chegando ali. Entdo, assim,
vai saber qual vai ser a dimenséo da propagacao real daquele poluente naquele
momento ali. E a estacdo geralmente de qualidade do ar geral, desconheco
alguma, que ndo tenha ja os sensores meteorologicos instalados. Porque faz parte
da avaliacdo da qualidade do ar olhar os dados meteoroldgicos. Entdo, assim,
desassocia-lo diminui os custos. Mas, quando se fala em avaliar qualidade do ar
nunca € desassociada da parte meteorologica. Por isso nem conhec¢o estacdo de
qgualidade do ar que ndo tenha meteoroldgica embutida nela.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Carlos Henrique, IBP.
Nessa primeira frase € mais redacional, para n0s ndo € uma questdo essencial.
No caso de auséncia de cobertura até concordamos com a Luciana em outro
momento. Em outro artigo, no préprio pedido de vistas tem |4 um caso de existe.
Mas, sabemos que € praticamente impossivel e ndo temos nenhuma discordancia
em deixar claro que sera providenciada. Vocé tem uma a modelagem, ela
identifica um local onde vai ser a concentracdo. Mas, vocé desloca a unidade
movel quer tenha ou ndo, ou alguma coisa parecida, serd um auxiliar. Mas, acho
gue obriga o poluidor a providenciar a estar efetivamente. Porque a probabilidade
naquele local ter uma unidade é praticamente zero. Podemos retirar essa parte. A
guestdo meteoroldgica, eu realmente acho pode até ser um requinte. Mas, no duro
nos entendemos que em um ambiente de emergéncia, se ficarmos somente com o
monitoramento de poluente MP10 e MP2,5 por aquelas 24 (vinte e quatro) horas,
48 (quarenta e oito) horas, 72 (setenta e duas) horas, achamos que seja um
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exagero colocar uma meteorologia junto. Mas, também ndo € uma ‘desangria’
desatada. Nao entendemos como sendo refinamento da tomada de decisdo. Nao
sei 0 Lela ou Cetesb pudessem completar alguma coisa como relevante,
meteorologia junto com 0 monitoramento em tempo real.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Alfredo, Governo de
Sé&o Paulo. Eu néo entendo a fundo disso de poluicdo do ar, mas modelagem eu
tenho boas nocbes. Vocé usa o dado meteorolégico no primeiro momento da
modelagem para fazer toda a previsdo de como vai ser a distribuicdo da
concentracdo do seu poluente de interesse. Vao dizer, no caso estamos falando
do MP10 na regido de interesse. Entdo, vocé ja fez isso e ja teve uma resposta.
“Olha, d& para fazer”. O monitoramento interessa saber se o material esta mais ou
menos dentro daquele negdécio previsto. Para que funciona ter mais dado
meteorologico? Seria se vocé precisasse refinar a sua modelagem. Agora, como
os tempos sdo curtos a reflexao é: temos que refinar a modelagem ou mandar
bala com o que ja temos de dado. E essa a reflexo a ser feita.

A SR2& LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

SO para explicar. Essa meteorologia ndo volta para a modelagem. A modelagem ja
foi feita, a estacdo esta la e ja estd monitorando. Essa meteorologia que € medida,
€ em funcédo do Anexo VI, que é quando vocé comeca a tomar as acgdes junto a
populagéo, de decisdo, de tem que evacuar, tenho que alertar. Por que? Porque ai
vai me dizer para onde eu estou indo a pluma, € nesse caso. A direcdo do vento e
a intensidade esté estagnado, entdo a concentracdo tende a aumentar. Eu tenho
uma velocidade do vento bastante intensa, entdo vou dispersar. Entdo, ela te
ajuda a tomada de decisdo junto a Anexo VI, ndo volta para a modelagem. Ali
acabou. E isso.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Se
identifique. Esta falando fora do microfone, sem se identificar. NOs estamos
gravando.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Luciana, Governo do Estado do Rio de Janeiro. A modelagem vai ser
entendimento rodada com Unico parametro para escolher o ponto onde vai ser
feito o monitoramento. Entretanto, 0 monitoramento vai monitorar ambos materiais
particulados, tanto 10 quanto 2,5. Além disso, seria interessante, no meu ponto de
vista, também conhecer a meteorologia nagquele ponto onde estad monitorando
para auxiliar na tomada das decises do Anexo VI, que séo junto a populacéo,
para saber qual é o raio de abrangéncia de fato daquele material particulado néo
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esta sendo medida s0 ali, esta sendo medido naquela estagcdo, mas ele tem uma
abrangéncia. Preciso conhecer a abrangéncia. E a meteorologia me permite isso.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Daniel, Ministério da
Saulde. Eu estou concordando, estou entendo perfeitamente. Sé fazendo uma
guestdo de como vocé fez a proposta. Como esta no inciso, foi retirada aquela
primeira parte. Entendi porque de monitoramento prévio. Mas, ao retirar isso
também ndo ficou claro quais pardmetros vdo ser monitorados nessa unidade
movel, nesse artigo. Nao sei se vai ter um outro que vai resolver essa questao.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

Luciana, Governo do Estado do Rio de Janeiro. Pode, por favor, colocar o art. 14,
gue eu acho gue ele explica um pouco mais disso que nds estavamos falando. “A
realizacdo da queima controlada devera ser acompanhada de monitoramento
continuo da qualidade do ar, sempre que a modelagem da pluma indicar ou
houver registro visual que esta direcionado as areas povoadas ou ambientalmente
sensiveis, observando os niveis de notificacdo expresso no Anexo VI”, que é
aquilo hora eu estava falando. “E o relatdrio de monitoramento de qualidade do ar
deve contemplar no minimo as seguintes informacdes”, e ai vem a questdo da
entrada do PM 2,5 e do 10. Para o monitoramento tem que ter. E ai que entra o 10
e 0 2,5. (Intervengédo fora do microfone. Inaudivel). Como cortou ele viu que tinha
perdido o poluente, mas aqui no 14 retorna os dois poluentes.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Vamos voltar no artigo 12.
(Risos). SO recapitulando, Luciana, deixa-me ver se estou correto no vou dizer
agora. Carlos Henrique, IBP. Vocé quando faz a modelagem, que noés ja definimos
gue vai ser do particulado MP10, vocé vai identificar qual é a quantidade de que
uma area povoada vai ser atingida ou ndo. Nao é o fato, diferente de zero, vocé
desloca a unidade movel. Vocé vai deslocar a unidade movel se o material
particulado MP10 estiver acima dos padrdes de qualidade do ar para o MP10, que
€ o nivel 1 de inicio da atividade. Essa € a nossa compreenséo. Isso é o art. 14.
Quando o art. 14 menciona isso tem que estar vinculado. O 12 e o 14 teriam que
estar vinculados porque o Anexo VI cria alguns niveis. Antes do nivel de qualidade
do ar ser considerado pelo CONAMA como sendo relevante, abaixo disso, mesmo
gue a modelagem. Vamos imaginar que seja 250, para fim de raciocinio. Se a
modelagem indicar que é 180 particulado que vai para |4, a principio ndo
precisaria ter uma unidade movel no local. E esse ponto que é relevante para nos.
E ou ndo é essa a compreensdo do CONAMA da Camara Técnica com relagéo a
isso? Porque quando vincula aos niveis de atencdo do CONAMA, néo € qualquer
material particulado, é o material particulado produzido por vocé, naquela queima
especificamente que vai levar. Porque pode ser que haja material particulado
naquela comunidade em torno de cem 50 (cinquenta), 80 (oitenta), convive e o
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CONAMA néo recomenda nenhum tipo de acéo especifica. Acima dos padrdes de
gualidade do ar € que seria exigido o deslocamento da unidade movel. Isso se for
essa a compreensao e, todos coordenaram com isso. Na verdade, ai o art. 12
estaria vinculado ao art. 14, que menciona ao Anexo VI, propriamente dito.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

Luciana, Governo do Estado do Rio de Janeiro. Na verdade, ndo seria deslocada
a estacdo somente se fosse alcancado os padrdes de qualidade do ar e sim se a
concentracao atingir uma area povoada. Se a pluma ndo chegar na area povoada,
ndo mandaria estacdo de monitoramento para la. Entretanto, se a pluma alcancou
a area povoada, cabe o monitoramento. E esse o entendimento do art. 14. Chegou
em area povoada, a pluma atingiu ali, jA cabe o monitoramento, mesmo que
abaixo do padrédo. O padrao nao € limite para ter ou ndo o monitoramento e, sim, a
presenca de concentracdo MP10 em areas povoadas. A presenca, saiu de zero,
chegou em area povoada, ja cabe o monitoramento.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Alfredo, Governo do
Estado de Sao Paulo. S6 um esclarecimento aqui. Olha, um esclarecimento que
me foi dado pelo Claudio Alonso, nosso especialista em qualidade do ar que
analisou isso. Porque eu ndo sou especialista em qualidade doa ar. Por que vocé
usa o0 MP10 como um indicador para modelagem? Porque ele é mais traquina, ele
vai chegar mesmo. Se ele chegar, pode ser que os outros cheguem. Se ele ndo
chega € muito provavel que outros também nédo vao chegar. Entdo, isso € para
decidir se faco ou ndo a queima. Decidir que fez a queima, vou decidir. Vou dar
uma controlada? E essa a nossa questdo. O MP10, vocés perceberam que € um
indicador? Quando vocé usa um indicador ele € aquele a favor da seguranca e,
por isso que ele estd ai. Para indicador vai chegar a coisa la. Agora, quando vai
chegar, n0s vamos decidir se queremos saber ou néo.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Daniel, Ministério da
Saude. Na verdade, o monitoramento ndo € feito para. Na verdade, o
monitoramento perde o sentido se ele ja detectado que esta a cima, ndo precisa
monitorar, jA estd detectado e precisa interromper. Entdo, é claro que o
monitoramento deve ser feito independente de atingir ou n&o. E feito para verificar
se vai ser atingido ou n&o o limite. E essa funcdo do monitoramento. O fato da
modelagem néo indicar essa possivel extrapolacdo dos dados néo significa que o
monitoramento ndo seja necessario.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Carlos Henrique, IBP. Eu
me equivoquei em vincular somente deslocamento ao alcance do padrdo de
gualidade do ar. Nao é isso que diz a prépria proposta original. Basta que a pluma
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na modelagem diga que vai alcancar vocé j4 est4d obrigado a deslocar,
acompanhar e torcendo para que figue sempre abaixo do monitoramento de
gualidade do ar. Mas, na verdade, ndo ha essa instancia de padrdo de qualidade
do ar uma vez alterado na pluma para vocé deslocar. Uma vez que a sua
modelagem indique que a pluma, diferente de zero, vai chegar a populagdo, numa
area povoada, vocé ja se obriga a deslocar e instalar. N0s estamos escolhendo o
MP10 como sendo parametros de identificagcdo do local onde vai ser colocada a
sua unidade moével, de maior concentragdo. Entdo, uma vez, mesmo que seja 50
(cinquenta), 80 (oitenta), mas é o de maior concentragdo daquela pluma, é ali o
local onde provavelmente havera maior concentracao e vocé coloca a sua unidade
movel ali para qualquer valor. E acompanha e vai tendo os niveis de
relacionamento com a comunidade a partir. Foi equivoco meu.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Entéo, eu entendi que esta propondo a retirada da sua proposta? E podemos ficar
com a proposta do INEA?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Podemos trabalhar com a
proposta do INEA vinculando o art. 12 ao art. 14. E a Unica que gostariamos de
acrescentar.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Para
0S casos previsto no art. 14.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Isso. Acho que esta faltando sé essa complementacéo final.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Coloca isso na proposta do INEA e ficamos com a proposta do INEA. Em relacéo
a redacdo. Ja vou por em votacdo. Entdo, concluindo. O IBP retira com a inclusédo
ali. Entdo, o inciso IV do art. 12, ficou como? “Providenciar o deslocamento de
uma unidade mével de monitoramento da qualidade do ar e meteorologia para o
local definido nos estudos de dispersdo atmosférica nos casos previstos no art.
14", correto? Aqueles que sdo contrarios se manifestem. Nenhuma manifestacao.
Abstencbes? Nenhuma abstencdo. Entdo, foi aprovada a redag¢do do inciso IV.
Qual é o préximo ai?

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Robson Calixto, Ministério do Meio
Ambiente. A Marilia me arranjou uma tarefa na hora de almoco. Vou chegar um
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pouco atrasado aqui. Mas, eu queria anotar o seguinte, ali no art. 14, a questao de
forma, sé para indicar, depois vocés. Ali diz assim: “0 monitoramento”.
(Intervencao fora do microfone. Inaudivel). Eu ia falar que no pretinho, no original:
“monitoramento € contemplado seguinte as seguintes atividades”. Isso para mim
ndo é continuacdo do art. 14, deveria ser um paragrafo. SO isso que eu queria
indicar.

(Intervencao fora do microfone. Inaudivel).

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mais
dez minutos. J& votei. Cochilou, o cachimbo caiu. Acabei de votar o 12. Tem agora
0 7° para ver. O 8§ 7° do mesmo art. 12. Vou ler primeiro.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Zilda, eu tinha uma
sugestao no 6°.

A SR? ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Nao.
Vamos acabar o0 12. O inciso VI. E antes, pode ser.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Esta assim: “emitir
comunicado as Autoridades Maritima e Aeronautica para adotarem as
providéncias com vistas a evitar aproximacao ao local de meios de transporte ndo
autorizado”, o pessoal estava sugerindo “ndo autorizados” para “ndo envolvidos”
na operacdo. N&o sei. E uma sugest&o do pessoal de Sdo Paulo. Ao invés de “ndo
autorizados”, “ndo envolvidos na operacao”.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Sera
gue aquilo que é ndo envolvido, o que é envolvido na operacdo deve ser
autorizado. Sera que ndo é a mesma coisa?

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Robson, Ministério do Meio Ambiente.
Ai é para evitar, por exemplo, que chegue la um Bom Dia, Brasil, ndo sei o que TV
e chegue la com helicoptero e correr perigo. Ou sendo, outros interessados ou
curiosos. Entdo, é essa a questdo. Ja dizendo que para estar 14 s6 pode se for
autorizado.
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A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Seria
entdo: “ndo envolvidos na operacao”, ao inves de “ndo autorizados”.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — E questido de néo
autorizado remete quem vai autorizar.

A SRa ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Agora eu entendi.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Robson, Ministério do Meio Ambiente.
Mas, ali ja esté claro. “Emitir comunicado as Autoridades Maritimas”, que dizer, as
embarcacfes e “a Aeronautica”, quer dizer os meios do transporte aéreo. Aviao,
aeroplano, helicéptero, qualquer coisa. “Para adotarem as providéncias com vistas
a evitar aproximacao ao local de meios de transporte ndo autorizados”.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Quem viu isso é o
pessoal que atende emergéncia. Estamos sentados confortavelmente em uma
sala do CONAMA discutindo. O cara que tiver na hora que o fogo estiver ardendo,
ele precisa ter clareza de tudo. Quem vai autorizar o qué? Eu disse o fogo
ardendo.

(Risos).

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Zilda
Veloso. Poderia ficar a proposta de Sado Paulo? Aqueles que sdo contrérios se
manifestem. Ninguém contrario. Abstencdes? Aprovada a nova proposta de
redacao do inciso VI do art. 12. E tem uma proposta, ndo sei se é longa ou é curta,
mas podemos tentar ver, de nova redacédo do inciso VII desse mesmo art. 12, que
€. “providenciar’, quanto a divulgacdo. Entdo, vamos la. A proposta é:
“providenciar a divulgacdo de informagbes a midia local e as populacdes
potencialmente afetadas pelas concentracdes de poluentes atmosféricos com os
esclarecimentos sobre a utilizagcdo da técnica, o periodo previsto para sua
aplicacdo e o0s niveis de exposicdo previstos e as precaucdes associadas de
acordo com os niveis de notificacdo estabelecidos no Anexo VII”. Tem niveis de
exposicao e niveis de notificacdo. Esté repetido ai, ndo?
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPT[STA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Luciana, Governo do Estado. E a forma como ele nomeia no Anexo VI, niveis
disso e niveis daquilo.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Notificacdo, eu sei, nivel de exposicdo também. Algum comentario? Esta um
pouquinho mais detalhado do que estava na proposta original.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
S&o sb pequenos ajustes.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — S6 um ajuste aqui ha
diferenca que nos propusemos, ao invés de: “poluentes atmosféricos €
concentracdes meédicas de 24 (vinte e quatro) horas de MP10". Estamos ainda
falando de modelagem.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E o
gue estava no 4°.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Estamos falando de
modelagem, entdo estamos falando de MP10 e n&o dos poluentes atmosféricos. E
monitoramento aqui.

(Intervencao fora do microfone. Inaudivel).

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO — Presidente da CTQ AGR (MMA) — E o
gue estava no 4°, concentracfes médias.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Antes da queima.
(Intervencao fora do microfone. Inaudivel). A ‘gripcidade’ estd associada a média.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
A correcao é valida sim.
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A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Pode
colocar la? Vamos colocar na sua proposta, Luciana. Seria isso. Zuleica,
APROMAC.

A SR2 ZULEICA NYCZ (Apromac) — Estou um pouco distraida, tive que sair
agora h& pouco. Zuleica. Ficou la no inicio, ficou MP10 mesmo.

(Intervencao fora do microfone. Inaudivel).

A SR? ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — S6
para modelagem, o resto ndo tiramos no texto.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Governo do Estado do Rio de Janeiro. Na modelagem, para as tomadas de
decisdo de escolha de local, ou inicio de queima, ficou MP10. Para o
monitoramento ficou MP10, MP2,5 e meteorologia.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Todos concordam com essa a redagdo proposta? E fazemos uma pausa para
almocgo. Manifestacdes contrarias? Nenhuma. E bom votar quando todo mundo
esta com fome. Absten¢gbes? Nenhuma. Entdo, foi aprovada a nova redagédo do
inciso VII. Quando noés retornarmos, nds retornamos nas pendéncias que nos
deixamos para atrds. NO0s vamos voltar no Anexo VII.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Podemos
fechar o paragrafo. Ndo tem consideracdo nenhuma. Ja fechamos.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Vocé
tem alguma manifestacdo quanto ao paragrafo.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) — Sendo vamos
voltar no meio do artigo. Fecha o art. 12.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Podemos. Entdo, alguma consideragdo mais? Nao. Entdo, paramos aqui. Beleza.
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Renato, obrigada. Conseguimos retornar as 14 horas? Entdo, vou almocar aqui
também e retornamos as 14 horas.

(Intervalo para almoco).

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Gente, vamos retomar. Boa tarde. Desculpa ai, n6s estamos tentando, mas deu
um problema ai no arquivo, n6s vamos ter que trabalhar com o texto, os meninos
ja tinham adiantado ali algumas correcfes de forma e tal, mas ndo deu certo.
Vamos |4, porque sendo perdemos tempo. Vamos la. Esta tentando ainda? Deu
Henrique. Vamos la. Eu concordo com vocé também, nés temos que dar o recado
independente da forma como for, porque as vezes vocé vai em alguns eventos,
vocé ver uma apresentacdo super bonita, em PowerPoint, a imagem vai, a
imagem volta e ndo sei 0 que, mas de conteddo mesmo vocé ndo ver nada de
diferente. (Risos!). Pois €, ndo vem defender o OpenOffice, eu ndo tenho nada a
ver com o OpenOffice, mas eu acho que n&do inventaram... Eu vou te contar
guando voltei do meu curso... Resolvido, retomando, acabou o recreio. Vamos la.
Vamos voltar ao Anexo VIl e terminar isso logo. Vamos la. Eu tinha feito uma
sugestdo, entdo, que era n0s mudarmos o titulo, em vez de instrucdo técnica,
procedimentos? Entdo, tira instrugcdo técnica e coloca procedimentos. Depois nos
temos que corrigir 14 o artigo que esta citando isso. Fala em instrucdo técnica.
Depois nés corrigimos, vamos ver, nos ficamos com isso esta Henrique, ndo pode
esquecer. Vamos la4. Procedimentos para elaboracdo do estudo de dispersdo
atmosférica, ndo figuem..., depois vamos corrigir esse negécio dos numeros da
chamada para ndo ter s0 as setinhas. Entdo, assim, fontes de emisséo.
Considerar a queima de petréleo no mar com os mesmos padrées de queima ao
ar livre para estipular as taxas de emissodes referentes a cada poluente. Segundo,
considerar a temperatura de queima como a temperatura de saida de cada
poluente. Considerar a mancha sobre o oceano como uma fonte area. 2) Dados
atmosféricos. 2.1) As fontes de informacdes meteorologicas devem estar em uma
estacdo a bordo da plataforma, sera que € s6 plataforma? Ou no méaximo a dois
quildmetros de raio dentro do mar em relacdo a mesma. Ou estrutura. Unidade
maritima? Isso mesmo, € o nome que usa, Unidade Estacionaria de Producéo, &
isso mesmo, é o nome que usa. Pode ser todas as outras estruturas, eu nao sei se
vamos precisar colocar depois um conceito em relacdo a isso, mas vamos |4, eu
nado sei, vamos la. Ou no maximo... Zuleica, vocé tinha feito uma pergunta?

A SRa ZULEICA NYCZ (Apromac) — Na&o, é que eu entendi que achava que uma
plataforma tinha obrigacéo de ter isso ja que é tdo importante em caso de acidente
de que toda a plataforma deveria ter uma estacdo meteorolégica.

59



2634
2635
2636
2637
2638
2639
2640
2641
2642
2643
2644
2645
2646
2647
2648
2649
2650
2651
2652
2653
2654
2655
2656
2657
2658
2659
2660
2661
2662
2663
2664
2665
2666
2667
2668
2669
2670
2671
2672
2673
2674
2675
2676
2677
2678

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — S6 esclarecendo. As FPC-
OS, que séo navios de producdo, normalmente que precisam ficar sincronizados
sem qualquer ancoragem, as vezes, tem a previsdo meteorologica dela mesmo
para evitar que haja deslocamentos indevidos se houver uma tempestade, ou
coisa desse tipo, a maioria ndo tem esse tipo de unidade meteoroldgica, porque
ela se utiliza de dados existentes caso haja algum tipo de situacao.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Quem falou foi o Carlos Henrique do IBP, vocé néo tinha falado o nome.

A SR& ZULEICA NYCZ (Apromac) — Entédo, aqui no caso da proposta do anexo,
as fontes de informacdes deverdo estar numa estacao a bordo da plataforma, eu
acho que tem que separar ali a borda, ou em uma unidade estacionaria no
maximo a dois quildmetros de raio. Isso sempre vai acontecer?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — N&o, mas tem o paragrafo
seguinte, que na hip6tese de ndo haver essas informacfes, vocé se utiliza de
outras. Ok? Nao, o paragrafo seguinte menciona que na hipotese de ndo haver a
estacdo meteorologica... Ok?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — A
bordo é separado Henrique.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Zilda, assim,
ai € um detalhamento, eu acho que néo traz prejuizo nenhum se tirar, inclusive, a
prépria plataforma. As fontes de informacdes meteoroldgicas devem estar em uma
estacdo com no maximo dois quildbmetros de raio dentro do mar em relacdo a fonte
poluidora.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Nao
precisa ser plataforma. Tem razdo, uma estacdo, porque as vezes pode nao ser
tecnicamente possivel estar a bordo naquele momento, nédo é verdade?

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
A previsibilidade de n&o existir ja esta prevista no segundo logo abaixo, mas
como..., exatamente, porque sei l4 qual vai ser se é plataforma, se € navio, enfim,
tem uma série de atividades que tem outras denominagbes e ndo vamos
conseguir especificar todas. Entdo, a remocao da plataforma néo traz prejuizo a
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informacé&o que tem que estar a dois quildmetros de raio dentro do mar em relacéo
a fonte poluidora.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Eu acho que
pode tirar tudo ali.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Tudo
0 qué?

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO - TITULAR (Abema/MG) - As
informagBes meteoroldgicas devem estar em uma estacao dentro do raio de dois
quildmetros em relacdo a fonte poluidora.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Deve
estar em uma estacdo no maximo a dois quildmetros de raio dentro do mar em
relacdo a mesma. A fonte poluidora. Deu. Pronto? Vamos s6 ver a sequéncia e
nos voltamos. Sem problema. S6 um minuto Daniel. Mas depois nés voltamos,
ndo tem problema. Diga Daniel.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — E s6 um detalhe. E
gue por ser mar, mantém quildmetro, ou teria que transformar para milha, ou tanto
faz, € detalhe, porque sempre vemos tratando como milhas. Sim, é porque a
legislacdo toda vem falando de milhas, milhas.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Convertam. Essa ndo € minha area de formacdo também ndo. Nés estavamos
falando de milhas nas outras. Vem ca, quando falamos |a no impacto, nos falamos
em milha pura e simplesmente, ndo falamos de milhas nauticas. Pois €. N&ao, fala,
perdao, esta certo. O art. 6° fala em milha nautica. Esta certo. Vamos la! Beleza.
Entdo, vamos acabar de ler o 2, e depois voltamos para o 1. Quando da auséncia
de monitoramento meteorolégico especificado acima, as fontes das informacdes
meteorologicas deverdo ser obtidas através de modelagem atmosférica extraidas
do modelo regional de mesoescala, ou Weather Research Forecast, WRF, com a
seguinte configuracdo para modelagem: dados de entrada do Modelo
Meteoroldgico Global com 0.5 graus de resolucdo espacial. Trés niveis de
alinhamento de grade: Resolugdo 27 quildmetros, 9 quildmetros, 3 quildmetros.
Parametrizacdo de Camada Limite: Yonsei University (YSU). Parametrizacédo de
Cumulus: Betts-Miller-Janjic. Parametrizacdo Microfisica de nuvens: WSM 3-class
scheme. Parametrizacdo de Radiacdo RRTM scheme. Parametrizagédo de solo
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Unified Noah land-surface model. Parametrizacdo de superficie: Monin-Obukhov
similarity theory. Esse ai é dificil. Observacao: a modelagem atmosférica sera para
os dados de superficie e para os dados de altitude, porém para os dados de
altitude € necessério explicitar os niveis verticais utilizados (minimo de 30 niveis
na vertical). Voltamos o 1? Entdo, vamos voltar no 1. Conseguiu Alfredo? Entéo,
pronto. O que vocé tinha no 1 Lu?

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

Como nos alteramos que ndo vao ser mais todos os poluentes agora nas fontes
de emissdo. No 1, por exemplo, considerar queima de petréleo no mar com 0s
mesmos padrbes de queima ao ar livre para estipular as taxas de emissdo de
Material Particulado 10, de MP10, ndo de todos 0s gases como era anteriormente.
Ai tira o referente a cada poluente e troca por MP10. Taxas de emissdes de MP10.
Ai depois, também no abaixo também a mesma coisa: considerar a temperatura
de queima como temperatura de saida do poluente MP10. Vai deliberar primeiro e
depois vai para o segundo? Em vez de cada poluente, do poluente MP10. S&o
essas duas correcoes.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Comentarios? Sugestdes de mudanca? Todo mundo concordando?

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Vai passar
para o 2. E s6 porque estd como observacao, até conversei com a Luciana, tem
uma observacgéo la que acho que é factivel de ser transformado em um item.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo, vamos voltar la, porque ndo chegamos a deliberar. Podemos aprovar,
entdo, a proposta do INEA? Aqueles que se manifestam contrarios? Aqueles que
sdo contrarios se manifestem. Abstencdes? Nenhuma. Entdo, estd aprovado.
Aprovamos em bloco ai as duas propostas de redagdo. Deixar para discutir com
aquilo que realmente é divergente. No dois, 0 que € Renato?

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) — A observacio
gue tinha ficado como sugestdo, eu acho que ela pode ser transformada em um
item. Ficaria um item objetivo. Ficaria “os dados de altitude para modelagem
atmosférica, n0s temos que construir’, “é necessario explicitar os niveis verticais
no minimo em trinta niveis verticais”, alguma coisa assim.
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A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo transforma, ndo é no inicio? Ou deixa no final mesmo? Pode

A SR2. LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Pode ser ai mesmo.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Pode
ser ai mesmo?

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Deixa-me ver de novo a Norma, para ver se ele cabe em alguma parte que fala de
niveis, para ficar mais proximo. (Intervencédo fora do microfone. Inaudivel.) Nao,
essa parte permanece, ela pode até ser em outro item. Quando fala do porém é
gue pode separa-lo também e virar um outro item.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E os
dados de superficie e os dados de altitude, € isso?

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
A modelagem atmosférica sera para os dados de superficie e para os dados de
altitude, acabou, ai fica um item. O da parte do porém é outro assunto.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Os
dados de superficie e os dados de altitude, € isso?

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

N&o, a modelagem atmosférica, aquela parte inicial se mantém. Isso. Os dados de
altitude é que... Isso. Utilizando os dados de superficie e os dados de altitude.
Superficie e altitude, pode tirar o para os dados, que ja tem dados |4 na frente.
Utilizando os dados de superficie e altitude. Agora outro item, desce o restante.
Isso. Pode tirar o porém. Os dados de altitude deverdo considerar no minimo trinta
niveis verticais, € isso. Pode ser também, para os dados de altitude deverdo ser
considerados no minimo trinta niveis verticais.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Deverao ser considerados no minimo trinta niveis na vertical, é isso?
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Pronto, acho que ficou mais deterministico.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Todos concordam? Alguém contrério, se manifeste agora ou cale-se para sempre.
Absten¢des? Nenhuma. Esta aprovado, entdo. Item 3, modelagem atmosférica, e,
ai, vem o ponto, o modelo de dispersdo atmosférica que sera adotado é o airmode
e USEPA. No caso de descontinuidade do modelo airmode e o USEPA, devera
ser utilizado outro modelo de similar complexidade adotado pela Agéncia de
Protecio Ambiental dos Estados Unidos da América. E essa proposta? E ai?

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Bom, eu conversei
com o pessoal |4, conversei, na verdade, com o Claudio e Alan, especificamente,
ele acha que tem que citar o airmode, porque, assim, se n0s estamos uma coisa
bem pratica, especifica e objetiva para assessorar isso, ndo tem que ficar com
meias coisas, € isso que € para ser feito, ou entdo nessa linha de colocar, nao sei,
quando isso ai, ndo sei, tiver alguma outra coisa, sugerir o0 qué, ou que em ultimo
caso dizer que tem que ser previamente aceito pelo IBAMA, foi o que ele falou, de
alguma maneira que nao ficasse...

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas
o IBAMA nao avalia isso.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu sei, ou o IBAMA
ou quem fosse aprovar essas coisas. Mas, a linha é que deve citar o modelo, ndo
€ no sentido da instrugdo. Isso ai, 0 airmode, eu ia sugerir ou outro que vier a
substitui-lo, adotado pelas agéncias ambientais, internacionais ou americanas, sei
la, alguma coisa assim, outro que vier a substitui-la. N&o sei.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Eu acho que por fim, tem que ser deterministico? Tem que dizer que € o airmode?
Tem que dizer que é o airmode, que ndo da para aceitar qualquer modelo. E, ali,
nos propusemos segundo ali no caso da descontinuidade, foi uma proposta
porque o airmode pode ser descontinuado, pode ter outra versao, pode dar outro
nome, e, ai, a Norma esta amarrada a um nome. Entdo, por isso nés propusemos
0 airmode, ou outro de similar complexidade, adotado pela USEPA, porque a
USEPA é quem adota esse modelo, e nés acabamos buscando essa mesma
referéncia, entdo se a USEPA descontinuar o airmode e adotar outro, nés vamos
ter que acompanhar a USEPA, € mais ou menos isso, Rocca.
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O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu entendi a ideia, eu
s6 ndo gostei da palavra descontinuidade do modelo, poderia substituir por outra,
vamos pensar.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — A palavra
descontinuidade € que eu acho estranha. Eu ndo gosto de trés palavras ai,
primeiro eu ndo gosto da palavra descontinuidade, segundo, eu ndo gosto de
palavra similar e terceiro, eu ndo gosto da palavra complexidade, porque né&o
necessariamente um modelo tem que ser complexo, tem que ser claro.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Porque de similar complexidade, porque a EPA ndo adota um Unico modelo
regulatério, por exemplo, ela tem o CALPUFF, que é um outro modelo que ela
também faz uso e que é de uma complexidade enorme, e que nés também,
orgdos ambientais que fazemos uso dele, nem usamos o CALPUFF porque ele &
muito mais complexo, por isso que tentamos colocar o similar complexidade, para
ter certa equivaléncia, porque se vocé colocar um super modelo, tipo um (...) da
vida, que é um baita modelo de previsdo, mas o bicho vai rodar em trinta dias, ai
também n&o adianta porque ndo vai resolver, por isso o similar complexidade,
entendeu? Para ndo tardar a resposta final e ter um minimo de garantia quanto ao
anterior.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu entendi, eu s6 ndo
estou concordando com as palavras, porque acho que eles podem ser mal
interpretadas, poderiamos tentar achar algumas palavras, néo sei, melhores.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) — Posso apenas
sugerir para simplificar o texto? Modelo de dispersdo atmosférica devera ser
adotado € o airmode ou outro modelo de similar complexidade adotado pela
USEPA. Entdo, assim, nos... (Intervencéo fora do microfone. Inaudivel.). E isso
gue eu preciso entender, se vocé usar um modelo que € mais complexo para fazer
essa avaliagao, vocé vai ter um dado, pelo menos uma previsdo mais fidedigna,
vocé nao traz efetivamente nenhum prejuizo. Mas, ai € uma questdo de tempo
gue o cara vai ter que atender aquele acidente, mas eu falo assim, se ele tiver o
interesse de usar um (...) de maior complexidade, isso néo traz prejuizo nenhum
para 0 que estamos normatizando, ou traz? Essa que € a minha duvida.

(Intervencao fora do microfone. Inaudivel.)
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Exatamente. A Zuleica conseguiu compreender questdo. Eu tenho que usar um
modelo bom? Tenho que usar um modelo bom, mas que também dé uma resposta
rapida, porque eu posso ir para 0 Otimo e dar uma resposta que eu ndo vou
conseguir atender a emergéncia, entdo eis a questédo, por isso de ter que definir
guem é o modelo, essa é a amarracdo que temos que ter do custo, beneficio,
tempo, tem uma série... Entendeu?

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) — A sugest&o
era so tirar a questdo da descontinuidade, porque para mim fica claro que se ele
quiser usar um modelo que der a resposta.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas
eu ainda tenho duvida se devo dizer dessa forma, que € um modelo adotado pela
Agéncia de Protecéo, eu néo tenho outra Resolucédo que tem uma citacdo desse
tipo, e eu me lembro que quando nos discutimos a 420, Alfredo, ndo sei se vocé
lembra, nds tivemos a mesma duvida em relacdo a metodologia, que era a
metodologia americana, eu fui confirmar aqui, nés tiramos qualquer referéncia a
metodologia ser americana, da EPA, qualquer coisa assim, criamos num anexo,
transcrevemos a metodologia com as adaptacdes que vocés fizeram em Sé&o
Paulo para o anexo da 425 e citar que era americana, que ndo era, eu acho que
isso... Tem uma Lei & que define o que devemos escrever tradugdo e néo sei
mais 0 qué, que nos proibe de colocar alguns tipos de coisas desse tipo em
Norma federal. E, ai, n6s vamos tomar um puxdo de orelha dos doutos juristas
sobre esse assunto, tem a Lei Complementar que fala na... (Intervencéo fora do
microfone. Inaudivel.) Pois €, mas, assim uma lei brasileira, eu ndo tenho
obrigacédo de me apropriar disso numa norma nacional, para eu me apropriar disso
numa norma nacional, eu tenho que traduzir para o portugués e usar isso.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Novamente, ndo € uma norma, € um modelo, um modelo...

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Que
seja, mas € um modelo que nés ndo temos, ndo é apropriado pela Legislacédo
Nacional, é esse o problema.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesh) — Posso tentar
perguntar, o airmode ndo é modelo que foi desenvolvido pela USEPA? Entéo,
quando estamos falando airmode e USEPA, n0s ndo estamos dizendo que é

66



2947
2948
2949
2950
2951
2952
2953
2954
2955
2956
2957
2958
2959
2960
2961
2962
2963
2964
2965
2966
2967
2968
2969
2970
2971
2972
2973
2974
2975
2976
2977
2978
2979
2980
2981
2982
2983
2984
2985
2986
2987
2988
2989
2990
2991

Agéncia Ambiental e nem nada, € quem fez o modelo, vocé esta especificando o
modelo.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Também nédo da, carissimo.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Mas, entdo, como
gue vocé vai falar do modelo que vocé quer? Porque dai ficaria assim: o modelo
de dispersdo atmosférico que devera ser adotado € o airmode e o USEPA, ou
outro de similar complexidade que venha a substitui-lo a critério da Agéncia. Mas
nao fala que ela é de Agéncia de Protecdo Ambiental dos Estados Unidos, mas &
a agéncia que fez o modelo.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Néo
adianta, isso ndo vai resolver nada, ndo € o modelo que nés fizemos, cadé é o
modelo? Qual é a norma brasileira que esta o modelo? Nao vai adiantar nada, isso
€ tampar o sol com a peneira, ndo adianta.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Na verdade € o
seguinte, eu ndo vejo uma saida para essa questdo, ou n0s adotamos 0 anexo
proposto pelo INEA, da maneira que esta propondo, porque a especificidade é tdo
grande que ndo da para colocar genérico, eu concordo que ndo da para colocar
genérico se for o caso na Camara Juridica ou até na Plenaria, se houver a
necessidade legal, eu acho que da maneira que esta escrito e colocado aqui, eu
ndo vejo isso causando impeditivo ndo. A principio eu manteria, n0s trocamos as
palavras que o Alfredo, descontinuidade por substituicdo, eu acho que néo tem
problema nenhum, o que ndo queremos € manter o apontado especifico do uso
desse modelo, porque ele € realmente imprescindivel para essa avaliagdo que vai
ser feita, e também a possibilidade, que essa questdo sim a juridica vai pegar, no
caso desse modelo ndo estar mais disponivel, o que vocé vai usar? Entdo, eu
acho que essa resposta nos teriamos que dar. Agora, eu prefiro enfrentar a
Camara Juridica e tomar um puxao de orelha deles, mas explicando porque nés
tomamos essa decisdo, do que deixar aberto, porque ai aberto eu acho que néo
da para deixar, pelo menos a minha colocacéo € essa.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — E voltando a dizer,
tudo bem, eu entendo, por exemplo, vocés estao fazendo isso a reboque do juizo
da Agéncia Americana, entdo tira Agéncia Americana, apenas cite-a como autora

do modelo, é isso que estou falando, e se ela como autora do modelo, se ela
substituir, ela vai substituir por outro que ela cacifa, entdo ela esta entrando como
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guem foi. Tem isso, por exemplo, fazendo um paralelo, até a Zilda usou a
Resolugéo disso, para modelagem de transporte de poluente de ar subterraneo,
internacionalmente usa-se o Visual MODFLOW, é um modelo baseado em
modelos que foram desenvolvidos pela EPA, e a diferenca da EPA para n6s? Eles
tém grana, eles precisam do modelo, eles pagam alguém que desenvolve e pde o
nome deles, e € isso que ndés estamos falando, ndo é como Agéncia, é como
alguém que tinha interesse e se propds a custear que alguém desenvolvesse o
modelo. Entdo, eu acho que nessa linha nds podemos tentar o0 modelo airmode e
0 USEPA, ou outro de similar complexidade que vier substitui-lo. Inclusive o
Claudio falou: ndo estdo gostando dele no texto da Resolucéo, pde no anexo, eu
falei: ele ja esta no anexo.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — E isso que
gueremos.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Ja
esta no anexo, € esse 0 problema. Eu fui atras, lembra que na ultima reunido eu
citei a Lei Complementar 95, que € a justificativa que a CONJUR nos d& para ndo
termos considerandos em Resolucdo? Ela € uma Lei Complementar que dispde
sobre a elaboracdo, redacdo, alteracdo e consolidacdo das leis, conforme
determina o § unico do Art. 59 da Constituicdo Federal. Eu, aparentemente, numa
leitura muito diagonal, eu ndo vi nada de contrério. Entdo, eu acho que podemos
fazer isso, até que a CNI sugeriu, deixa e levamos isso dessa forma, e tentamos
ponderar com essa justificativa, que é so isso que se usa e tal. Eu pensei numa
outra saida, que seria tirar a referéncia especifica, e deixar como, pensei até em
tirar o USEPA, deixar s6 o airmode. Escute 0 que eu ia propor, eu pensei em tirar
e colocar um comando no artigo, ai ndo seria no anexo, desde que aprovada pelo
orgao ambiental competente. (Intervencao fora do microfone. Inaudivel.). Mas ele
gue vai dizer qual vai ser o modelo que vocé vai aprovar, ndo um software, mas
ele pode dizer qual vai ser o modelo que ele vai aprovar, mas por outro lado, como
justificar um modelo que ele ndo consta em nenhuma outra regra federal
brasileira, ele ndo € um modelo produzido aqui, ou seja, de amplo conhecimento,
ele pode causar o que os juristas chamam de confusdo da interpretacdo da
Norma, porque vocé nao identifica plenamente aquilo que vocé tem que perseguir
para atender o que estd na Norma. Isso eu ja ouvi varias vezes, eu acompanho
desde 87, entdo ndo é pouco tempo, trinta anos. Entdo, eu ja ouvi isso varias
vezes, entdo vocé tem que ter clareza para ter clareza na aplicagdo da norma,
para que quem tem que cumprir saiba o que tem que fazer, sdo sO essas as
duvidas que eu tenho, em que ainda trabalharia uma opcédo que néo fosse a
citacdo especifica, uma coisa é vocés, nos Estados, terem uma instrucéo
normativa, uma portaria, ou 0 que seja, uma Resolu¢cdo do Conselho Estadual,
vocés tem o poder de serem especificos, na norma federal nés temos algumas
restricbes de colocar, mas eu posso apostar para ver, nés deixamos, e depois
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vemos como que vai ser, se ndo nos fazermos uma emenda de Plenério,
discutimos no Plenério, daqui até 14 temos um tempo ainda de avaliar.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Eu acho que ha uma
unanimidade aqui na Céamara Técnica quanto a importancia desse tipo de
especificidade. N6s tivemos uma experiéncia recente no relacionamento com o
IBAMA, de normas para fluidos de perfuracdo, que requerem exames laboratoriais
gue nao existem no Brasil. Entdo foram utilizadas normas internacionais citadas.
Entdo, a minha sugestdo para nds superarmos essa questdo aqui, n0s estamos
falando de uma queima controlada de 6leo no mar associada ao modelo de
dispersdo da EPA. E possivel que esse modelo esteja em alguma norma
exatamente voltada para um ambiente de emergéncia, de uma queima controlada
la nos Estados Unidos, que possamos citar a Norma em si, que o modelo esta
embutido, se isso for possivel, mas podemos comecar: na auséncia de uma norma
nacional para regulamentacdo de uma modelagem que seja eficaz, e isso, e
aquilo, aquilo outro, que qualifica um pouquinho mais, ndo tem uma ABNT sobre
isso, ndo tem uma ISO nacional sobre isso, este Conselho esta adotando a norma
internacional numero tal, que nessa norma numero tal estd embutido este modelo,
se existir, ndo sei se existe, mas se isso existir ajudaria talvez a superar o
problema juridico que vamos ter mais a frente.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — O
problema é que tem uma norma nacional sobre isso?

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Zilda, eu acho que
nesse aspecto eu nado trabalharia sobre hipdtese, eu acho que devemos nos
manter nessa discussao do texto, acertar o texto, analisar o que vai acontecer na
Camara Juridica, a Camara Juridica pode simplesmente deixar passar, se houver
problema nés podemos estudar qual seria a saida para apresentar no Plenario, ai
a sugestdo do Carlos Henrique, eu acho que seria pertinente, mas para agora,
para objetivar, avancarmos e aprovarmos esse anexo, eu manteria assim, até
porque eu ndo tenho outra proposta para colocar na mesa aqui.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — zilda, eu tenho uma
sugestdo para melhorar isso, até pedir para ele achar uma coisa, por exemplo, eu
vou fazer um paralelo com essa questdo de modelagem de transporte poluente e
ar subterraneo, foi meu trabalho de mestrado, entdo quando eu falo assim, nos
falamos analogamente que para fazer transporte de modelagem de transporte
poluentes e ar subterraneos, vocé usa Visual MODFLOW, porque vocé quer que
use o Visual MODFLOW? Porque o modelo de fluxo de agua € o Visual
MODFLOW que adota todas as hipoteses possiveis para o fluxo da agua, néo sei
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0 qué, o modelo de transporte de poluente € o MT3D porque simula a
biodegradacdo por microorganismo, decomposi¢do quimica, difusdo molecular,
dispersdo mecanica, etc.. Entdo, descreve o que o modelo faz, olha ai a descricédo
do airmode, esta na tela ai, esta inglés, mas vamos ler, 14 tem o nome dele e o
gue o diferencia de outros modelos? Vamos ler isso ai, que isso vai nos dar uma
luz. Ele é chamado airmode (...) system, por exemplo. E um modelo que incorpora
dispersdo aérea embasada em bases planetarias, turbuléncia, estrutura, vocé
percebe? Isso ai especifica 0 que esse modelo faz, inclusive aqui tem um outro,
gue € o CALPUFF, que faz outras coisas, e depois ele cita varios outros, nos
estamos nos referindo a este, airmode (...) system. Dai vai falar com detalhe do
airmode, foi desenvolvido pela American Meteorological Society Environment, fala
um pouco o que é o modelo, dai fala (...), o descreve um pouco, tudo isso que esta
aqui é que nos queremos que seja feito, por isso nés o recomendamos,
entenderam?

A SR2, ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Na sua proposta ali que estava quase
chegando 14, eu acho que esta quase chegando la, ou aquele que venha a
substitui-lo, eu estou partindo do principio, e eu concordo com o Wanderley, que
precisamos colocar alguma coisa, deixar especificado, para dar seguranca
ambiental, seguranca de tomada de decisdo imediata. Depois se a Camara
Técnica de Assuntos Juridicos achar que tem uma solugcdo melhor, ela que
apresente ou que indique, mas que venha a substitui-lo caso esse seja cancelado,
ou descartado pela EPA, entdo como vocé néo quer colocar EPA no final de novo,
eu estou falando na emenda |4 do anexo.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Como o airmode é desenvolvido pela USEPA, quando for substituido, certamente
vai ser pela propria USEPA, entdo eu néo precisaria colocar o pela USEPA, que é
a Agéncia Ambiental, porque ela é desenvolvedora desse software. Entdo, a
substituicdo certamente seria por ela mesmo. Do jeito que esta aquele texto ali. Ai
perde a referéncia do desenvolvedor, que é a USEPA.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
acho melhor deixar do jeito que esta, e se for o caso, Alfredo, nés também
podemos traduzir um paragrafo ou dois, e explicar o que é esse modelo, modelo
assim, assim, assado, serve para isso e isso. (Intervencdo fora do microfone.
Inaudivel.). Ou nGs resumimos isso ou traduzimos, e vai ter que traduzir.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Mas, eu tenho um pouco de medo da descricdo, porque, por exemplo, ele é um
modelo euleriano, que usa camada limite, mas, ai, eu também tenho na
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Universidade, por exemplo, na USP, desenvolvendo um modelo euleriano, e que
ndo esta validado, s6 a descricdo dele ndo necessariamente vai me trazer a
seguranca que ele tem.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Tem uma ideia de
uma redacdo, volta um pouquinho Ia, o modelo esta 14, o airmode, volta |14, eu ja
esqueci, que a minha memoaria é péssima. Airmode (...) system, desenvolvido para
a USEPA. Entéo, nos ndo estamos dizendo que € dela, foi desenvolvido para ela,
mas estamos falando dele, entdo estou dando a possibilidade de contornar, ou
outro de similar complexidade que vier a substitui-lo, ndo sei, o que vocés acham?
Foi desenvolvido para ela, que € o que fala aqui a ficha do modelo, para ela ter,
para ela usar.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas,
ai, pode vir a pergunta, se ela adota o proprio modelo, porque nds ndo adotamos o
nosso, mas nés podemos adotar o modelo dos outros formalmente numa
legislacdo especifica, € s6 isso. Mas, eu preferiria deixar o texto como esta e
tentar negociar, vamos ver o que acontece.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Mas se fizer desse
jeito ndo melhora um pouquinho a visdo da Camara? N&ao? Entéo esta, para mim
esta bom.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Devera ser adotado
o airmode como modelo de dispersdo atmosférica ou outro modelo de similar
complexidade, so inverti a ordem da primeira ali no inicio da frase, porque o
modelo de dispersdo atmosférica devera ser adotado € o, eu achei que ficou
meio... Devera ser adotado o airmode como modelo de dispersdo atmosférico ou
outro modelo... Que eu acho que fica um texto mais...

A SR2, ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Eu vou insistir um pouco, a impressao que
da quando eu leio é que se eu for substituir esse modelo, eu, digo o IBAMA ou o
poluidor, sei l& quem vai fazer essa modelagem, eu terei que substitui-lo por um
modelo de similar complexidade, eu ndo posso interpretar assim essa frase? Em
nenhum momento, eu sei que vocé acha isso e quis dizer isso, mas se eu estou
chegando agora e leio essa sentenca ndo poderia... Estou perguntando se vocés
concordam, eu posso interpretar o seguinte: vai ser adotado o modelo airmode,
mas se eu resolver substituir esse modelo por outro tem que ser de similar
complexidade, ndo é essa a interpretacdo que eu posso dar a essa frase?
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O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Eu entendo
gue com a citacdo da USEPA ali fica claro que a substituicdo s6 pode vir a partir
dessa substituicao.

A SR3 ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Nao, porque o0 que esta entre parénteses
€ para explicar que o airmode esté relacionado com o EPA, o EPA fez, o EPA
adotou, mas se eu quiser substituir, eu, IBAMA, autoridade, ou quem € o
responsavel pela modelagem, quiser substituir esse modelo aqui, ele tera que ter
similar complexidade ,por causa do ou, 0 ou me daria a possibilidade de eu aplicar
um outro modelo, desde que de similar complexidade, ndo esta dizendo que a
substituicdo € feita pela EPA, a substituicdo pode ser feita pelo IBAMA, eu estou
interpretando essa frase do jeito que ela esté ali jogada, por isso eu insistir aquela
hora que vier a substitui-lo pela EPA, entdo mesmo colocando na frente, EPA tem
gue repetir, porque ha a possibilidade de uma interpretacdo diferente da que
vocés estdo querendo dar. A autoridade que vai aplicar esse modelo, vai substituir
ele por outro.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — A Zuleica tem
razao no que ela esta colocando. Zilda, eu prefiro entdo deixar como nos tinhamos
discutido ou outro modelo de similar complexidade que vier a ser a substitui-lo, a
ser substituido pela EPA, eu deixaria assim, se houver alguma discussdo nesse
aspecto, nés tentamos, eu prefiro fazer, porque eu acho que ela tem razéo, pode
ser substituido por qualquer outro modelo que se entenda que é similar.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Eu ia sugerir, um
pouquinho que a Dra. Zilda falou, o Dr. Carlos Henrique, pegando o gancho, ali na
frase devera ser utilizado o modelo airmode, veja, simplificando um pouquinho a
frase, até que outro modelo venha a ser reconhecido pelo 6rgdo ambiental
competente, porque lembrando, o PNC, ele tem uma governanca, tem o Comité
Executivo que é composto por varios 6rgaos, o coordenador € o MMA. Entdo, em
caso de duavida o Comité Executivo vai ser acionado, pode deliberar, e eu acho
gue nos ndo podemos, deveria pelo menos, numa frase ali em questdo, a
simplificando um pouquinho, devera ser adotado o modelo, em vez de o modelo
de dispersao atmosférico airmode, até que outro seja reconhecido por érgao
ambiental competente, venha a ser reconhecido por 6rgdo ambiental competente.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Isso ndo da certo,
gente, n0s temos que manter ai a autoria, a autoria nem € da EPA, ela contratou
uma empresa especial para fazer o seu modelo, o que nds temos que citar € esse
termo que eu ndo consigo usar, ndo é autoria, mas € auténomo, na verdade, outro
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modelo que vier a ser substituir pelo autor, mas ndo é o autor, esta faltando uma
palavra.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Pois
€, mas olhe aqui, Alfredo, eu, quando construo uma Resolu¢cdo do CONAMA, eu
construo ela baseada nos instrumentos que eu tenho disponivel. A 6938,
basicamente, o que temos aqui de instrumento, € um instrumento para ser
construido no conjunto do SISNAMA, ou a competéncia é do IBAMA, ou é do
orgdo estadual, ou é eventualmente do municipal, vai depender de qué? Das leis
locais e do potencial poluidor, do potencial efeito poluidor daquela atividade, isso
ja esta definido em outros instrumentos, o que seria mais correto de colocar aqui?
N&o seria ndo citar do ponto de vista dessa leitura, e dizer que isso vai ser
aprovado pelo 6rgdo ambiental competente, ponto, € para isso que eu tenho
regras do CONAMA, ndo € para fazer com que ele receba. Eu entendo a
especificidade disso, que nds ainda construimos, que ndés ndo temos modelo de
dispersdo validado, eu entendo tudo isso. A minha Unica dificuldade, eu ja me
dispus, porque em ultima instancia todos séo convidados, mas, normalmente, é o
presidente da Camara Técnica que vai defender a proposta junto com quem esta
no Grupo de Trabalho, claro, eu vou ter a companhia da CNI, o Robson
certamente vai comigo para me auxiliar, mas na hora quem vai ter que defender
essa proposta € o presidente da Camara Técnica, e ele vai dizer: eu estou
entendendo que isso € uma coisa tao especifica, que eu vou ter argumentos para
manté-lo dessa forma, mas é porque a lei brasileira é construida dessa maneira, e
a Resolugdo do CONAMA néo foge a isso, eu ndo posso ter numa lei federal algo
gue diga o seguinte: todo municipio € obrigado a criar o seu modelo de dispersdo
baseado nas fontes fisicas, esse modelo vai ter o airmode como base, eu ndo vou
dizer isso, eu vou ter que descrever isso, 0 que eu quero com esse modelo de
dispersdo, e cada um vai adotar o seu, € sO nesse sentido, e, ai, entra um
dificultador maior, porque esse modelo ndo é nem nacional, ele é adotado por uma
agéncia de protecdo ambiental de outro pais, eu ndo estou dizendo que ele seja
bom ou ruim, mas € assim que funciona. Mas deixa desse jeito e nos levamos
dessa forma, eu ndo sei se vamos conseguir, mas nos tentamos, ponto.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Eu sugiro manter sem agregar mais nada, deixar o substitui-lo, porque ai entra na
guestdo do competente, do O6rgdo competente, se ele achar que tenha outro
similar que ele queira usar, ele vai adotar, e depois vai sofrer qualquer outro tipo
de questionamento, porque nao usou O airmode e usou outro, mas ele abre a
prerrogativa do 6érgdo competente escolher o que ele achar que € mais adequado.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — NOs
construimos ai anos a fio nos padrdes de qualidade para o solo, para agua, de
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emissdes, baseados em legislacdes de outros paises, mas o que nos fizemos para
construir esses padrbes? NOs nos apropriamos, as vezes fizemos um mix, as
vezes ndo, mas traduzimos para o portugués e dissemos que passa a ser esse
aqui que estd no anexo tal dessa norma, (Intervencdo fora do microfone.
Inaudivel.) Pois €, mas eu também ndo posso simplesmente dizer que eu vou
adotar aquilo que esta 14 na EPA americana, se a lei deles mudam e eles criam
um outro negocio, como € que... Eu ndo consegui achar, mas eu tive um embate
numa mudanca de Governo, que eu ja ndo me lembro nem qual foi, que eu estava
no IBAMA ainda, eu tive um embate muito engracado até, o IBAMA ¢é a autoridade
competente da Convencao de Basiléia, como é a autoridade competente de uma
série de convencdes, e ele é obrigado a notificar, as empresas nos procuram, diz
0 seguinte, eu estou mandando um residuo para a Dinamarca, para a Finlandia,
por favor, notifigue a autoridade de |14, eu peguei um chefe que pegou no pé da
letra e me disse o seguinte: ndo assino o oficio em inglés, s6 assino em
portugués. Ai eu virei para ele e disse o seguinte: tudo, eu concordo, tem uma
regra que fala qualquer documento anexado ao processo, ele tem que ser feito no
nosso idioma, mas como é que eu modifico no ambito de uma convencdo em
portugués, sendo que o portugués ndo € uma lingua oficial? Eu sei que tem uma
regra que diz que eu ndo posso ter nenhum documento oficial escrito em outro
idioma a nao ser o portugués, eu ndo achei aqui agora, eu achei que estivesse
nessa Lei, mas ndo esta, mas existe isso, qual foi a saida que ndés tivemos dessa
vez, sO para vocés saberem, que ndo tem muito a ver com isso, mas no fritar dos
ovos tem um pouco, nés faziamos uma traducado voluntéria, e anexava junto com
o oficio, o chefe sabia falar inglés, ele s6 ndo queria, porque se reportava a essa
Lei dizendo que n&o poderia, mas, na realidade, eu estou mandando para |4, eles
tem que ler o que estou escrevendo aqui, tudo bem, sdo seis idiomas oficiais das
nacdes unidas, escrever mais ou menos eu apenas sei em inglés, ndo sei
escrever em russo, em chinés, em arabe, ndo sei, mais ou menos em espanhol, e
guase nada em francés, mas o resto, em inglés eu me garanto. Entdo a saida foi
essa, entdo é so o alcance da Norma e a efetiva traducéo dela para quem tem que
cumpri-la no Pais, & sO essa leitura, vocé pode pegar alguém que diga: mas
vamos deixar dessa forma, nos tentamos levar para a Camara Técnica de
Assuntos Juridicos, esta dentro do anexo, ndo esta no comando do artigo, € um
termo técnico, todos se apropriam dele, eu acho que temos alguns argumentos
gue podem ser levados em consideracdo. Robson, vocé quer tentar ajudar?

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Eu n&o sei se eu vou ajudar ou
complicar, a primeira coisa que me chamou a atencdo na parte da manhé é se a
mencdo ao modelo deveria estar na posicdo que esta agora, ou se deveria ser no
final, porque falava la acho que 25 metros, ndo sei o qué, tinha uma série de
coisas que viriam antes, que vocé deveria utilizar para... Ou achava que em regra
vocé deveria dizer o que vocé vai precisar para fazer a sua modelagem, o que
vocé deve levar em consideracao, e, ai, no final, vocés deixaram assim, mas o
gue eu tinha pensado anteriormente, era o0 seguinte: ao final, depois que
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passassem todas as diretrizes, dizer recomenda-se a utilizacdo do modelo de
dispersao atmosférica, o airmode, as atualizacbes, ou outro modelo de similar
complexidade, desde que aprovado pelo 6rgdo ambiental competente ou o
IBAMA, seria mais ou menos isso que eu tinha pensado.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu acho que pode
ser interessante, sO que eu usaria em vez de aprovado, a palavra: aceito, porque
aprovado fa a impressdo de que a pessoa vai ter que ligar para alguém naquela
hora de rush, para ver se ele aprova ou nao, vocé vai perguntar: Estado de Sao
Paulo, qual € o modelo aceito? Airmode. Rio, qual € o modelo? Airmode. Minas,
gual é o modelo aceito? Airmode. Vocé entendeu, Zilda? Forma uma corrente.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
entendo tudo isso, Alfredo. A minha dificuldade € s6 em relacdo a transcrever isso
claramente dentro da Norma.

A SR2 LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
O Robson trouxe a alternativa do recomenda-se, que ai ndo é mais deterministico,
e, ai, ele é sugestivo, trazendo uma informacao. E, ai, como eu falei, o airmode é
um modelo mais adotado mundialmente e aceito dentro dos 6rgdos ambientais, se
vier a usar outro, ai é por conta de quem aceitou.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo, vamos la, como é que ficaria, Robson. Daniel.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — SO para trazer a
experiéncia que nos temos também de formulacdo de Lei la no Ministério da
Saude, essa questdo do recomenda-se, nés vinhamos utilizando bastante, e ndo
vamos usar mais, porque ndo tem poder nenhum, e vai exatamente contrario ao
gue vocés estdo colocando, que ja entendi que faz questéo, e esta justificado sem
problema nenhum com relacdo a isso, que é a ado¢ao desse modelo, se coloca o
recomenda-se, fragilizou completamente a ideia.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas,
Daniel, mas € que aqui estamos dizendo que vocé tem que fazer, mas o modelo é
o recomendado pelo 6rgdo ambiental, € diferente, eu estou dizendo que vocé vai
ter que fazer o modelo de disperséo, sé que para eu nao dizer que é o modelo X,
porque nesse caso eu ndo posso dizer que € o modelo X, ele ndo esta transcrito
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em nenhuma norma brasileira, eu digo que é o que recomendado pelo 6rgdo
ambiental competente, pronto acabou.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Agora lembrei-me de outra questo,
modelo de dispersdo, o airmode disponivel na tal pagina da Internet, ou outro
modelo.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — O que o Renato
colocou estava indo numa linha de até que seja adotado outro ou aceito outro
modelo, entdo é uma coisa de transi¢cdo, ou seja, nds estamos adotando esse
porque nao temos nenhum outro até o0 momento, no dia que tivemos, que pode ser
gue talvez nem venha a ter, porque n&o talvez ndo se entenda a necessidade de
ter um modelo préprio, enquanto ndo existe adotamos esse, eu acho que essa €
uma argumentacdo que da para garantir que vai ser esse modelo, até que
encontremos um que seja...

A SRa ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Entdo vamos tentar colocar isso no texto, para ver como fica e nos deliberamos.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu acho que ficou
bom aquela coisa, esse ou outro aceito pelos 6rgdos competentes, fica nessa
linha do que vocé falou.

A SR2 ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Posso fazer uma pergunta antes? Os
dados que sao obtidos a partir da aplicacdo do airmode, eles conversam com 0s
dados obtidos de outros softwares? No sentido assim, existe alguma diferenca dos
resultados que na hora de fazer um comparativo, eles vao ter problemas? Porque
vocé falou também que esse airmode tem uma qualidade Unica, que ele € gratuito.
Entdo, se ele é gratuito, € de excelente qualidade, e, enfim, ele cumpre os critérios
para este caso, que € a urgéncia, quer dizer, ele é rapido, ele € suficientemente
eficiente, ndo € isso? E € gratuito. Entdo, além dessa pergunta que eu queria te
fazer, é se esses dados, se para cada caso, vamos supor, que ele pegue varios
estados e cada poluidor, eu ndo sei direito ainda como que iSSO aconteceria na
pratica, uma situacdo dessas, mas esses dados conversam entre si, obtidos de
outros softwares? E se isso é relevante ou ndo, e a segunda pergunta € se as
empresas que sdo as responsaveis por aplicar o airmode, se elas tém, se eles
usam, porque dai ndo teriamos nenhuma dificuldade de prever o futuro, de longo
prazo até, nesse sentido de que havera um outro melhor do que esse, ja que esse
ja é suficiente em todos os sentidos para a nossa necessidade.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Antes de passar para a Luciana e para Alfredo. Hoje, os 6rgdos ambientais que
lidam com isso, Zuleica, pelo entendimento que eu tive das discussdes da revisdo
da 03, eles ja colocam que € esse 0 modelo, eu acho que ndo tem nenhum outro
em uso, sO tem esse, € um software, mas ele desenvolveu um modelo de
dispersao, entdao hoje s6 tem esse. Validado, vocés reconhecem esse como... Nao
foi isso que vocé falou?

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
N&o, na verdade os 6rgaos, em geral, usam o airmode, porque? Por causa da sua
simplicidade, confianca, rapidez, e porque na formacdo do meteorologista, que €
guem geralmente roda esse modelo, todos eles saem formados sabendo mexer,
rodar um modelo do airmode, entretanto, como a propria USEPA apresentou ali,
tem o CALPUFF, que eu ja pedi, sei que Sao Paulo ja pediu também CALPUFF,
entdo ndo é s6 um modelo que existe, existem mais, e cada um vai dar uma
resposta diferente, ninguém vai dar a mesma resposta, cada um tem as suas
premissas, suas hipoteses, como ele falou, mateméaticas que vao dar respostas
diferentes.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Inputs e outputs diferentes.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Exatamente. Na verdade, todos imputam a mesma coisa, as mesmas taxas de
emissdo, as mesmas variaveis, mas a responda vai ser diferente, porque as
equacOes matematica que estdo envolvidas em cada um é diferente, cada um tem
uma hipdtese um pouco diferente, entdo, assim, eles ndo se conversam, vocé
esperar que eu vou rodar por esse, vou rodar pelo outro vai dar a mesma coisa,
nado vao dar.

(Intervencao fora do microfone. Inaudivel.)

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Por
gentileza, a reunido esta sendo gravada, faca a pergunta no microfone, por favor.
Ela vai repetir a pergunta, porque sendo a gravacao fica prejudicada.

A SRa ZULEICA NYCZ (APROMAC) — A escolha do airmode esta referida ndo
apenas a sua qualidade e até mesmo gratuidade, mas também a rapidez da
obtencé&o dos dados, é isso?
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Exatamente, porque de qualidade de softwares temos varios, airmode, como o
CALPUFF, que também estava ali apresentado, mas o CALPUFF, ele tem um
tempo de processamento muito grande, e que ndo seria usual para um tipo de
emergéncia como esse, por isso nds escolhemos o airmode, especificamos o
airmode, por isso.

A SR& ZULEICA NYCZ (Apromac) — Entdo, ndo existe outro similar, no
momento, no mundo, com essas qualidades, ou que preencham esses critérios
gue temos aqui?

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
N&o posso te responder se existe outro no mundo, porque software todos
inventam, todos fazem, entédo ele € um software mais reconhecido, mais usado no
mundo inteiro, que todos os 6rgdos ambientais do Brasil usam, entdo nés temos
traquejo com a resposta deles, os demais nés naos conhecemos.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Alfredo.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — S6 para tentar
esclarecer, falar uma coisa, matematicamente, dois mais dois ndo é igual a
guatro? Um modelo, vamos dizer, dois mais dois vai dar quatro, vai ter dois mais
dois é 3,8, o outro dois mais dois € 4,5, € mais ou menos, vocé esta entendendo?
Vai ser um resultado que ndo necessariamente é o que mais vai reproduzir aquilo
gue vocé quer avaliar, porque? Ou porgue a equacao que esta la ndo é muito boa,
ou porque ele ndo considerou algum processo de transformacéo, ou de transporte
desse poluente no ar, vocé entendeu? Entdo, é uma questdo das equacgles que
estdo 14, dos fenbmenos que aquele modelo esta representando, da facilidade de
entrar o dado e sair algo confiavel. E o termo é: internacionalmente aceito por
cortes de justica e agéncias ambientais. Imagine que vocé vai numa corte de
justica, querer provar: vocé poluiu e matou o cara. Nao, eu faco esse modelo, pelo
meu modelo ndo foi que eu matei o cara, dai a corte: qual modelo que vocé usou?
Tal. Eu ndo aceito esse modelo, faz por um outro modelo. Entendeu? Tem essas
duas questdes, aceito por cortes de justica e aceito por agéncias ambientais.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Ja
tem uma proposta |4 na tela, que foi a proposta (...) transcrita que o Renato tinha
falado. Vocé se enxerga nessa proposta, Renato?
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O SR. RENATO LIMA FIGUEIREDO SAMPAIO — SUPLENTE (MM E) — NGOs nos
enxergamos, do jeito que a Camara Técnica ficar mais confortavel, eu,
pessoalmente, tenho duavida, até, por exemplo, quando nos estavamos
trabalhando juntos, ndo €, Robson? Na avaliagdo ambiental de area sedimentar,
guando vocé pega, por exemplo, modelagem hidrodindmica, € tdo ou mais
complexa do que... Eu sou leigo, mas eu via la que o modo de rodar, ficava trinta
dias rodando para nos avaliarmos o impacto do toque de 6leo na costa, era uma
coisa extremamente complexa, eu tenho duvida, por exemplo, se deveriamos
remeter esse assunto, por exemplo, plano de emergéncia individual e o plano de
area deverdo indicar o modelo de dispersdo atmosférico a ser utilizado, tal, no
caso de queima controlada, algo nesse sentido, até pelo conhecimento aqui dos
especialistas aqui presentes na Camara Técnica, porque isso vai ter que ter |a, até
pelo conhecimento aqui de vocés aqui que sdo especialistas nesse assunto, eu
acho que estamos tendo um enfoque bem grande nessa questdo, e tem outras
questdes também relevantes envolvidas. E sempre lembrando, existe uma
governangca muito grande vinculada ao PNC, porque vira e mexe quando
apresentamos aqui, parece uma decisdo, estava até conversando com o Daniel,
parece que € uma decisdo inerente a empresa, ndo, tem uma governanca, O
Comité vai ter que ser indicado, tem toda uma governanca do Plano Nacional de
Contingéncia, mas é sO essa questdo, porque esta um pouco dificil de nés
superarmos essas questdes, nesse anexo, eu ndo sei se deveriamos simplifica-lo
todo e fazer remisséo, porque o Plano de Emergéncia Individual e o Plano de Area
vai ter que conter isso, ndo €, Dr. Carlos Henrique? Com certeza, qual vai ser o
modelo de modelagem atmosférica a ser adotado, do mesmo jeito que fala de
modelagem hidrodindmica, correntes maritimas, essas coisas.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Vamos evoluir, n0s ja estamos ha mais de uma hora sé aqui nessa segunda
pagina do anexo, vamos evoluir. Eu acho que ndés podemos decidir, entdo, se
ficamos com esse modelo, desculpe, Robson, s6 para sermos mais produtivos, eu
achei boa a sugestdo do MME, eu acho que ela pode vir a solucionar algum tipo
de davida em relagéo a isso, e se todos concordam, n0s podemos passar para o
préximo ponto desse meétodo, dos procedimentos.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Zilda, eu nédo gosto
dessa redacao de “venha a ser reconhecido por 6rgdo ambiental competente”, nds
ja reconhecemos o modelo, eu acho que a ideia é “aceito pelo 6rgdo competente,
ndo reconhecido. NOs ja reconhecemos, nés temos que aceitar. Eu ndo acho que

esta boa essa redacdo ndo, da a impresséo de que ainda estamos vacilando aqui.

A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Hoje,
vocé, Sao Paulo e Rio, vocés tém o qué? Uma portaria que fala desse modelo?
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
No6s damos a Instrucdo Técnica com ele, pode ser mais diretivo.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas
essa instrugdo técnica € uma lei, um decreto, uma resolu¢do, uma instrucédo
normativa?

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Veja, € analogo ao
gue a EPA fez com esse modelo, varias pessoas faziam a coisa de um jeito, dai
ela falou: eu quero pensar um jeito que eu quero que seja feito, contratou uma
empresa que fez algo que ela reconhece, que € o jeito que ela quer que seja feito,
entdo é o airmode, |4, nos falamos: vocé vai apresentar estudo de dispersdo
atmosférica, entdo faz com o modelo tal, € no caso a caso, Zilda, ndo esta escrito
assim, no caso de Sao Paulo, por exemplo, que teria a Resolucdo ASMA, ou
deciséo de diretoria, é 0 caso a caso.

A SR2 LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

SO para responder, nés mandamos via notificagdo para cada empreendimento, no
caso do Rio de Janeiro, e para tentar dar uma padronizada e uma
despersonificagdo, nés vamos torna-lo como Resolugcdo INEA, mas, atualmente,
noés trabalhamos individualmente.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — SO para
complementar, imagine, trés situacdes, modelo de avaliacdo de risco a saude
humana, a CETESB tem no site uma planilha para avaliacdo de risco a saude
humana, vocé pode uséa-la, pde os seus dados, e gerar uma coisa que vai chegar
numa conclusdo, vocé pode usar um outro, s6 que a CETESB vai usar dela para
auferir o seu, se tiver fora, ela ndo aceita, do mesmo jeito, se alguém apresentar,
em algum estudo, um modelo diferente, a CETESB vai usar esse para checar se o
gue ele fez esta certo. Se néao tiver, falamos, esta errado, e fazemos com esse,
mas € o caso a caso.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo, coloca “ou outro modelo que venha ser reconhecido”.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Que venha a ser eu
também nédo gosto, outro modelo reconhecido pelo 6rgdo ambiental competente.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Ou
outro modelo reconhecido por 6érgdo ambiental competente.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — E s6 o tempo que
incomoda.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Ou
outro modelo reconhecido pelo 6érgdo ambiental competente, ndo por 6rgao
ambiental competente. Pode ser aceito ao invés de reconhecido, pronto.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Dai sim.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) - E, ali,
nés tiramos os demais, pode ser? Entdo esta. Vamos evoluir. As informacdes de
entrada por modelo de dispersdo atmosférica devem ser extraidas do ponto de
grade mais proximo da plataforma.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Vai ter que mudar o da plataforma e colocar da fonte poluidora, porque pode ser
qualquer coisa.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Todos concordam? Vamos indo. Aprovado. Devera ser adotada a versao (...) do
modelo de dispersédo para caracterizar o material particulado MP 10 regulado por
Resolugdo do CONAMA por padrao de qualidade do ar. Precisa colocar tudo isso?
Para em MP 10, ndo? Ou fala material particulado com padréo de qualidade do ar.
Eu acho que néo precisa colocar tudo isso.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Sim, de fato. Na verdade, pode até tirar material particulado, deixar s6 MP 10, que
ja definimos MP 10 la em cima, provavelmente.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Ou
pode colocar daquela outra forma que colocou no anterior, da fonte...
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
SO deixar na qualidade do ar, porque estamos falando de qualidade de ar ja nesse
caso, e ndo de emissdo, porque o MP 10 pode estar tanto na fonte emissora,
guanto na qualidade do ar. Devera ser adotada a versao de (...) do modelo de
dispersdo atmosférica para caracterizar o MP 10 na qualidade do ar, porque ai €
s6 para caracterizar, € s6 o modelo, depois vocé vai fazer as comparacdes e
atender aqueles critérios la em cima, dos artigos, se pode ou néo pode.

A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) - E, ai,
ficamos com essa e podemos taxar a anterior. E isso? Aprovado. Proximo. Raio
minimo de 25, transformar 25 mil metros para milhas nauticas, quanto € que da
isso? 1.852 metros. Metros nauticos? N&o. Estd em metros. Entdo faz o calculo ai.
(Intervencdo fora do microfone. Inaudivel.) Aprovado? Vamos para o proximo.
Grade cartesiana com receptores de 300 por 500 metros em coordenadas UTM e
WGS. (Intervencéo fora do microfone. Inaudivel.). Eu confesso que eu néo tenho a
menor condi¢cdo de avaliar essa grade cartesiana. E ndo estdo nem a Luciana e
nem o Alfredo na sala agora. Entéo, esta aprovado. Arquivo digital de elevacao do
terreno com resolucdo inferior a 500 metros, transforma de novo ou ndo? E
Resolucédo, esta certo. Os parametros de caracterizagdo do uso do solo, solo? Em
agua? (Intervencédo fora do microfone. Inaudivel.). Eu confesso que eu nédo sei o
gue é parametro de caracterizacdo de uso do solo, nem saberia dizer se existem
parametros de caracterizagdo do uso do solo. Mas, o que € parametro de
caracterizacdo do uso do solo? Eu ndo caracterizo o uso do solo por parametro.
(Intervencdo fora do microfone. Inaudivel.). Eu j& fui mestre em planejamento
urbano, nunca vi falar disso. Olha a grade cartesiana ali, 0 arquivo digital, e nos
ficamos com o empasse ali nos parametros de caracterizagcdo de uso do solo. Os
trés la.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Os parametros de caracterizagdo, € que vocé pode escolher qual é o raio que
vocé vai tornar aquilo como urbano, como no mar, enfim, entdo, tracar que o seu
estudo estd dentro daquele raio de vinte quildbmetros, ndo fora daquilo para ele
nao ficar processando infinitamente num raio muito grande, entdo vocé adota qual
o raio de estudo que vocé vai modelar, se vocé nédo determinar, ele vai calcular
para o Brasil, vocé tem que adotar um parametro de corte.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas,
0 que € parametro de caracterizacdo do uso do solo?

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesh) — Posso tentar
melhorar essa redacdo? Na verdade, eu estou fazendo a leitura do que eu estou
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lendo ai, para ver se & essa leitura mesmo. Na verdade, ndo € o parametro de
caracterizacdo, a caracterizacdo de uso e ocupacdo do solo deve ser realizada
num raio de vinte quildmetro, vocé quer saber num raio de vinte quildmetro é o
gué? Gente morando, plantacdo. Eu acho que é nessa linha. Precisa melhorar
essa redacao.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — O
gue esta escrito ai eu ndo estou entendendo.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Na verdade deve ser
realizada a caracterizacéo de uso e ocupacéao do solo num raio de vinte quildmetro
no lugar do incidente, eu acho que é essa a ideia, ndo é?

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA - TITULAR (MS) — SO tentando
acrescentar aqui na interpretacdo, eu acho que vai um pouquinho além do que o
Alfredo colocou, porque a frase na sequéncia e a metodologia para tal escolha
deve estar explicitado no estudo, entdo ele ndo est4d falando s6 dos vinte
quildmetros, porque os vinte quildmetros ja estdo ali determinados. Esta falando
de outras caracteristicas que nao estdo colocadas aqui. Eu acho que tem algo a
mais por tras dessa informacéo ai.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Seria caracterizacdo do solo, e ndo de uso do solo, ja tem que mudar, e é sim a
parte de parametrizacdo, os parametros de caracterizacdo do uso de solo, porque
la tem uma série de parametros que vocé tem que marcar se cada quadradinho
gue compdem aqueles vinte quildmetros, se ele é mar, se ele é solo, e, ai, se vocé
esta falando de solo se ele tem ocupagbes verticais, qual ¢ a densidade
demogréfica que vocé vai adotar para aquele, é isso que se faz nesse item ai,
especificamente. Entdo, os pardmetros de caracterizagcdo de ocupacdo do solo
devem ser... Teria que ter uma palavra melhor para o representativo, mas dentro
de um raio de vinte quildmetros do local do incidente, que € o raio que vocé vai ter
gue dar essa discriminacao detalhada, € mais ou menos isso. E, ai, ele também
tem que explicar como que ele detalhou isso, eu escolhi, botei essa densidade
aqui porque eu peguei do IBGE, ou peguei do Cidades, porque ele vai ter que
dizer de onde que ele esta dizendo que aquilo ali tem cinquenta pessoas, ou se
tem mil, isso tudo tem, se sdo prédios verticais ou ndo, tem que ter umas
referéncias, que € o0 que colocamos ali explicitado no estudo, como ele
caracterizou aquela ocupacdo do solo, qual foi a base que ele usou para
caracterizar, essa € a parte do termo dito como metodologia explicitada no estudo.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Luciana, os critérios de adocdo... Assim mesmo, ainda ndo estou entendendo o
gue se quer com isso, eu continuo sem entender.

A SR?& LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
O que se quer € que, se eu ndo coloco informagdes como intensidade de uso do
solo, se tem prédios e barreiras fisicas, se tem mar, isso tem influéncia direta na
modelagem, porque a questdo do cisalhamento do vento com o solo tem toda a
diferenca se ele é rural, se ele é densamente ocupado, se tem prédios, se tem
mar, isso tudo influencia na equacées matematicas, entdo isso tudo tem que ser
informado dentro do modelo, para ele poder rodar, entdo séo informacbes que
estdo mais relacionadas com a questao do cisalhamento do vento, e, ai, a questao
dos transportes, das turbuléncias que vao haver ali, se vai ser pouco turbulento ou
muito turbulento em funcdo dessa descricdo que vocé tem que dar para aquela
sua area de estudo, € isso, Zilda.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Entdo estd. Entdo, eu acho que da para deixar assim mesmo. Eu ndo sei se
alguém me perguntar eu vou ter o mesmo poder de explicagcdo, mas...

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Uso e ocupacao, era
iSso que eu ia falar.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
acho que uso e ocupacdo da uma claridade maior, porque um complementa o
outro, vocé pode ter uma area usada como residéncias unifamiliares, mas se vocé
ndo colocar, e isso seria a qualificacdo, e a outra acho que da a quantificacao,
VOCé junta uma na outra, eu acho que uso e ocupacgao ja d4 um pouco mais de
clareza. Eu fiquei pensando em outra coisa, mas agora entendi o que €.

A SR2 ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Uma pergunta, entdo se tiver também
montanhas, entdo nesse caso ndo entre em uso e ocupacdo do solo? Esta
inserido?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Sim,
iSso caracteriza, ndo € o relevo que vai ser determinante para os parametros de
caracterizacdo, porque eu posso ter popula¢do ou ndo na montanha.
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
A pergunta € bastante relevante. Ndo € nesse parametro ai, mas ele esta
embutido dentro do préprio airmode, porque tem Ia, dentro da concepc¢éo, quando
vocé marca la aonde vocé diz a coordenada geografica, o airmode vai buscar o
gue tem disponivel de topografia daquela regido para considerar no modelo para
também levar em consideragdo nessa questdo do cisalhamento dos ventos.
Entéo, a topografia também vai influenciar, s6 que ele ndo vai conseguir buscar a
guestdo do uso e ocupacdo do solo. E, ai, ele tem que informar manualmente.
Isso.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo, podemos deixar dessa forma? Eu acho que fica um pouco mais claro. E, ai,
0 ultimo item desse subcapitulo 3: o modulo Building Downwash deve ser ativado
com as informacdes das constru¢cdes do empreendimento proximas as fontes de
emissédo. Certo?

A SR2 LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

Vocé tem que ativar esse botdo, que € o modelo Downwash, porque a plataforma,
por exemplo; ela € uma barreira fisica muito préxima, ela pode bater na plataforma
e voltar, e exatamente essas barreiras proximas, que € o préprio empreendimento
gue gera uma turbuléncia diferenciada, ou pode até migrar o lado para onde que
iria o vento em funcao dela, é isso.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — 4:
relatorio do estudo da dispersédo atmosférica, realizar uma analise critica sobre os
resultados obtidos na modelagem em relacdo a qualidade do ar, apresentando
para o material particulado MP 10, tabelas contendo os valores das trinta maiores
concentragcdes maximas de curto periodo no continente com as respectivas
localizagbes. 2: fornecer e-mail digital conjunto com todos os arquivos utilizados e
gerados no processo de modelagem, informacgdes sobre a topografia considerada
e arquivo meteorologico utilizado para a modelagem. 3: o arquivo gerado pelo
modelo atmosférico deve ser enviado juntamente com relatorio. Acabou? Alguma
consideragcdo adicional? Podemos aprovar o anexo 7? Agqueles que forem
contrarios se manifestem. Agora, vamos corrigir o enunciado 14 no Artigo. Anexo
aprovado. Vamos ao Artigo... Inciso Ill do Art. 12. Se corrige a palavra
procedimentos ao invés de Instrucdo Técnica. NOs paramos ai mesmo. Inciso Il
Seguindo a Instrucdo, em vez de instrucdo, seguindo os procedimentos de
modelagem da qualidade do ar. (Intervencédo fora do microfone. Inaudivel.). Pode
ser também. Seguindo o anexo 7, pode ser também. Conforme o anexo 7. Corrige,
gente. Podemos aprovar? Vamos para onde paramos hoje de manha. Paramos
no? 13. Ha uma proposta do INEA. Entdo esse artigo 13 trata do
acompanhamento da operagdo de queima controlada, que deverd incluir os
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seguintes parametros gerais, tipo, quantidade... E o que deve ser constado o
checklist para poder acompanhar a operacdo da queima controlada. No item 10
havia uma questdo sobre o monitoramento, no Inciso X, perddo. E, ai, a proposta
do INEA no pedido de vistas é colocar: monitoramento em tempo real das
concentracdes de todos os parametros regulados por Resolugdo CONAMA, e das
condi¢cbes meteoroldgicas, permanecendo pelo menos até 24 horas cessar o

procedimento de queima controlada.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
A alteracdo ja teria uma nova proposta que o IBP também ja reescreveu, que
diante nés termos ido em direcdo a s6 um Unico indicador, que é o MP 10, ndo
caberia mais todos os poluentes regulados na CONAMA, e monitorar, como esta
ali na proposta o 10, o 2,5 e as condicdes meteoroldgicas, permanecendo o
restante da questdo de monitorar por no minimo 24 horas apds cessar, porque
vocé precisa de um tempo para comparar com 0 padrdo, se ndo, se eu sO
monitorar uma hora ndo comparo com nada, e, ai, inserir também o conforme
previsto no Artigo 14, que eu s6 monitoro se atingir area povoada, sendo nao tem
monitoramento.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo como é que fica? E o monitoramento, deixa como estava? Eu n&o tenho do
IBP, eu imprimi antes do IBP, eu sei, mas eu imprimi a minha copia em papel aqui,
antes, estou me guiando por aqui. Entdo € o monitoramento em tempo real das
concentracbes de MP 10 e MP 25, e das condicbes meteorologicas,
permanecendo pelo menos 24 horas, apds cessar o procedimento de queima
controlada nos casos previstos no Art. 14, podemos votar? Aqueles que sédo
contrarios se manifestem. Abstencdes? Aprovado. Vamos la. Ai tem a questéo
gue o Robson colocou hoje de manhd no Art. 14, em relacdo a separar ali,
Robson, o monitoramento deve contemplar. Mas, assim mesmo, o do INEA seguiu
esse mesmo... Entéo, ficaria no caput, a realizacdo de queima controlada devera
ser acompanhada de monitoramento continuo da qualidade do ar, sempre que a
modelagem da pluma indicar ou houver registro visual de que essa se direciona a
areas povoadas ou ambientalmente sensiveis, observando os niveis de
notificagcbes expresso ao anexo 6, ponto. E, ai, faz um... Ai tem incisos apds isso.
Tem uma proposta do INEA e tem uma proposta do IBP. Mas, acho que a
proposta do IBP, ela vai de encontro com aquilo que estdvamos discutindo hoje,
ndo vai, Luciana?

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Sim, ele especifica quem sdo os poluentes, os parametros que vao ser
monitorados.
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A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Pode
tirar?

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Pode ser, ndo traz nenhum prejuizo nao.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E, ali,
assim mesmo vamos ter que dividir a seguinte, correto? Para em anexo 6. Para
em anexo 6 do Art. 14, pode colocar uma virgula ai também, virgula, e
considerando no minimo, ndo seriam atividades, seriam informacgdes, as seguintes
informagbes, mapeamento e registro e deslocamento da pluma, monitoramento
em tempo real das condicdes, as seguintes informac¢des. Certo? Esta melhor?
Entdo vamos ler o resto. Mapeamento, Inciso |. Aprovado, ndo €? Nenhum voto
contrario? Zuleica e Wanderley.

A SRa ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Porque eu estou lendo o Anexo 6, nés
vamos aprovar isso sem ver o Anexo 6, independente?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Podemos ver, mas acho que néo foi, 0 Anexo 6, ndés ndo vamos aprovar 0 Anexo
6 sem ler, nés vamos ler o Anexo 6. E que ele é citado em vérios pontos do texto,
vamos fazer o seguinte, Zuleica.

A SR ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Como esse caput esta se referindo ao 6,
talvez devéssemos olhar o anexo 6.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E
gue o 6 tem as notificacbes somente, os niveis de notificacdo que o 6 fala, ele ndo
influi objetivamente no texto, vocé pode discutir o conteido do Anexo 6, mas ele
curto, ele fala nos niveis de notificagcdo, eu vou |é-lo, mas ainda ndo agora, vamos
acabar de ler o texto primeiro. Se isso ndo comprometer 0 seu julgamento, se
comprometer nés podemos...

A SR2. ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Vamos fazer um acordo? Se chegarmos
no 6 e tiver alguma... Ai nos voltamos.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — NOs
voltamos, logico. Enquanto nédo finalizarmos nés estamos discutindo o texto. Com
certeza.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Nés estamos achando que
talvez seja melhor, ao final do Art. 14, ao invés de informacgfes ser efetivamente
atividades, porque as que vem a seguir, mapeamento, monitoramento ou
elaboracéo, sdo atividades, e nao sao informacoes.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Registro do deslocamento da pluma é informacéo, ndo é atividade.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Mapeamento e registro de
deslocamento da pluma.

A SRa ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Registro ndo é atividade. Registro é uma informacéo. Eu registro.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Ok. Atividades de
informacé&o, ndo vamos brigar por isso, claro, ndo tem problema nenhum. E nés
propusemos um inciso novo para definir o conteddo minimo do relatério de
monitoramento de qualidade do ar. Ok?

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Esta.
E, ai, n0s lemos, eu ndo aqui na minha versdo, mas nos leremos. Alguém tem
alguma coisa contra se voltar a incluir atividades? E ficaria atividades e
informac0des, alguém tem alguma manifestacdo contraria? Abstencdo. Entdo esta.
Entdo fica atividades e informacdes. Voltamos. O INEA tinha, tem uma coisa
estranha aqui. Ai tem um novo paragrafo ali que vamos ter que reposicionar no
final, ja que tem proposta de novos incisos, e esse paragrafo iria para o final,
porque la no final, tem varios, vamos discutir primeiro o Inciso Il, que tem e, ai,
depois nés reposicionamos, porque esse paragrafo, eu acho que iria para depois,
no finalzinho. Tem a proposta oriunda da 23% que ficaria resumida a
monitoramento em termo real das concentracfes de material particulado MP 10,
utilizando rede de monitoramento fixa e interna, caso existente. Ai tem a proposta
do INEA, avaliagdo das concentragdes de todos os poluentes medidos em relacéo
aos padrbes de qualidade do ar, levando em consideracdo as informagfes de
monitoramento ja existentes na éarea de abrangéncia, background, quando
possivel. E tem outra? Tem a do IBP. Monitoramento em tempo real das
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concentracoes de material particulado, MP 10 e MP 2.5, desde o inicio da queima
controlada.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Aqui, como na verdade,
na 242, como na realidade o INEA tinha feito uma sugestédo de colocar as variaveis
de todos os poluentes, e na hora da redagao ficou considerando a existéncia ou
ndo de uma estagdo no local, e nés tinhamos colocado no Inciso IV do Art. 12, e
foi retirado, o que nds decidimos no Art. 12? Que uma vez feita a modelagem, e
ela alcanca uma area povoada, o parametro MP 10 de maior concentragdo definira
o local, e vocé vai deslocar uma unidade maovel para |4, ponto. Nesse Art. 14, o
gue nés estamos querendo enfatizar sdo trés coisas, o que vocé vai fazer iniciada
a atividade, que € o mapeamento, registro e deslocamento da pluma, o Item 2 &
garantir que o monitoramento se dé em tempo real, antes do inicio da queima, ou
seja, a mobilizacdo em condi¢des de iniciar 0 monitoramento tem que se efetivar
antes do inicio da queima, e terceiro seria a elaboracao do plano, do relatério do
plano de monitoramento de qualidade do ar, que contemplara o estudo de
dispersao atmosférica, analise critica dos niveis de notificacdo atingidos e seus
respectivos padrées de nacionalidade do ar do CONAMA, levando em
consideracdo as informacdes de monitoramento ja existentes na éarea de
abrangéncia quando possivel, ou seja, nés tentamos colocar nesses trés incisos
do Art. 14 tudo aquilo que faltou nos artigos anteriores, a mobilizagdo ja esta
obrigada, aqui estamos obrigando que estejamos em condi¢bes de iniciar o
monitoramento antes efetivamente da queima, vocé define um contetdo minimo
para o relatorio do monitoramento de qualidade do ar, e se obriga a apresentar o
mapeamento e registro de deslocamento da pluma, basicamente isso, porque na
redacdo do INEA nés tentamos entender qual era o espirito feito na 232, que ndo
foi discutido na 242, tentando alinhar com o restante do texto, foi isso que fizemos,
ndo mudamos o meérito praticamente nenhum, sé fizemos uma outra redagéao.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) — S6 tenho uma
pergunta, o que nés estamos discutindo aqui é o que vai concentrar no relatorio, e,
ai, eu acho que temos que ser bem diretos, porque os critérios para se ter ou ndo
0 monitoramento, ja foram discutidos la atras. Entdo, nés temos que ser bem
objetivos, 0 que eu vou monitorar e quais as informacdes tem que constar nesse
relatorio, entdo eu tenho que monitorar a pluma, e o que mais eu tenho de
informacéo dentro desse relatorio? As informacdes do monitoramento em tempo
real. Entdo, eu acho que pode ser bem objetivo até esses dois incisos ou trés
incisos, mas eu queria que discutirmos o que tem que ter esse relatorio, qual o tipo
de informacéo, € a pluma e o resultado do monitoramento, e pode ser até mais
direto nesse caso, eu acho que de repente podemos ser mais direto nesse caso,
porque aqui eu estou falando o que tem que constar no plano, simplesmente isso.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
estou com uma dificuldade em relacdo a proposta do INEA, ai eu queria que a
Luciana me esclarecesse, ela esta tentando prestar atengcdo, e concordo com o
gue o Renato falou. Mas, tinhamos na versdo original exatamente isso, um
mapeamento registro desse deslocamento da pluma e monitoramento em termo
real das concentracbes de MP 10, utilizando de preferéncia uma rede de
monitoramento fixa em terra ou ndo, ai a proposta do pedido de vistas do INEA,
ele amplia isso para todos os poluentes, e leva, inclusive informagdes sobre o
monitoramento de background. O que eu estou entendendo? Se eu preenchi todos
0S requisitos e obtive autorizacdo para fazer a queima controlada, eu tenho
necessariamente que ter apresentado algum dado ai, ou ter algum dado de
monitoramento antes de pedir a queima, na hora da queima eu vou pedir s6 aquilo
gue é relacionado com a queima, ou so se for, ou s6 se eu estou entendendo que
no relatério vocé... Pois €, mas é que esta confuso aqui, ja que eu estou dizendo
que...

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
O Art. 14 é do relatorio.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Sim,
o relatério de monitoramento deve contemplar no minimo as seguintes
informacdes. Mas, ai, ha hora que vocé tira, deixa-me ler de novo, espere s6 um
pouquinho. Avaliagdo das concentracfes de todos os poluentes medidos em
relacdo aos padrbes nacionais de qualidade do ar, levando em consideracdo
informacgdes de monitoramento ja existentes na area, entdo sado aquelas feitas do
monitoramento em tempo real, porque isso foi retirado, Luciana, quando vocé fez
0 seu pedido de vistas, talvez esteja faltando aqui € um cruzamento das
informacfes do monitoramento em tempo real, com aquelas que sdo as de
background, que existiam no lugar, porque na hora que vocé tira monitoramento
em tempo real...

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
A questdo € isso, 0 monitoramento é uma atividade que tem que ser feita durante
a queima controlada, o relatério € a posteriori, 0 relatorio ja acabou, o acidente,
ndo sei quantos dias, trinta dias para entregar, e, ai, ele tem que fazer um
panorama de tudo que foi aquele acontecido. Entéo, ele vai pegar as informacdes
do monitoramento real, e ndo o monitoramento real, o monitoramento real foi 14,
durante o episddio. O relatdrio que vai ser entregue vai usar as informacdes do
monitoramento de tempo real da unidade movel, e avaliar em relagéo as estagcoes
de background que ja existiam |a, se por um acaso houver, para avaliar se houve
ou ndo houve impacto, fazer um relatorio avaliando o cenario, e ndo de
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informacé&o, ndo é o registro do monitoramento, pega o registro e entrega, e sim
uma avaliagdo do contexto.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Sim,
mas para mim, ndo esta claro na sua proposta de Inciso Il, que vocé vai colocar
nesse relatorio os dados, incluindo os de monitoramento durante a queima. Tanto
gue no pedido de vistas do MMA, nds sugerimos monitoramento em real das
concentragdes, nds colocamos isso. O que vocé esta dizendo pode ser até o 6bvio
para quem trabalha nisso no dia-a-dia, mas eu estou lendo, e vocé esta falando
aqui das concentracOes de todos os poluentes metidos em relacdo aos padrdes
nacionais levando em consideragdo as informacdes de monitoramento ja
existentes na area da abrangéncia, quando possivel.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Sim, porque ndo necessariamente vai ter estacao |4, entdo se houver estacao, ele
pode comparar com outras estacdes e resultados ja pré-existentes para ver que
de repente néo teve impacto nenhum, ou se teve algum tipo de impacto. Entao, se
houve estacdes de background ja pré-existentes, quando ele fizer o relato do
monitoramento dele, comparado com os padrdes, ele também pode comparar com
outros monitoramentos ja pré-existentes. Entdo, o relatério € um documento de
diagndstico, de avaliacdo, ndo seria somente o0 registro, a entrega do
monitoramento, ndo € uma entrega do monitoramento somente, e sim o relatorio.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — O
gue nao esta claro para mim € que as informac¢des do monitoramento da queima
estdo aqui, s isso.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Zilda, leia o Inciso lll, veja
se a Luciana concorda, que n@s tentamos interpretar o que ela estava a exigir, que
noés concordamos inteiramente, e fizemos uma redagdo do Inciso Ill, para
substituir o 1l dela, e o paragrafo que estava no Art. 1° com um ponto, entdo nos
tentamos colocar no Inciso Ill o que é esse relatério de plano de monitoramento,
se estiver de acordo esta resolvido.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Inciso lll, elaboracdo de relatorio do plano de monitoramento da qualidade do ar,
contemplando o Estudo de Dispersdo Atmosférica, EDA, analise critica dos niveis
de notificagdo atingidos durante a queima controlada e a avaliacdo comparativa
entre os valores monitorados das concentracdes meédias de 24 horas de MP 10 e
MP 2.5, e seu respectivos padrdes nacionais de qualidade do ar estabelecidos por
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Resolugdo do CONAMA. Nao é em seus respectivos padrbes nacionais, € dos
outros poluentes?

A SR2. LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Respectivo € do MP 10 e do MP 2.5.

A SR& ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Levando em consideracao as informac8es do monitoramento ja existentes na area
de abrangéncia background, quando possivel. Eu acho que esse ai estd um pouco
mais claro do que o outro. Ai esse substituiria? Seria um novo Il, e ndo um Ill. O Il
s6 monitoramento em tempo real das concentra¢des de material particulado desde
o0 inicio da queima controlada, ponto. Os dados de monitoramento. NOs estamos
falando do relatorio. (Intervencédo fora do microfone. Inaudivel.). Olha aqui, gente,
ndo adianta, nés vamos ter que desmembrar isso em dois artigos, se ndo vai ficar
sem sentido, eu vou ter que ter um Art. 14 que fala que vai até o Anexo 6, ponto,
ai depois vou ter que ter outro que diga: o relatério de monitoramento da qualidade
do ar devera conter, dois pontos, vai ser um novo Art. 15°. Porque se nao vai ficar
confuso, se juntar os dois em um s0 vai ficar muito confuso.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — E vai ter um paragrafo novo que
separa dizendo: na auséncia da cobertura prévia tem que ter um paragrafo novo,
porque € uma exceg¢ao.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Esta.
Entdo vamos separar, vai ser um novo artigo, e, ai, n0s recuperamos aquilo que
estava escrito antes, o relatorio do monitoramento da qualidade do ar, deve
contemplar, no minimo, as seguintes atividades e informagdes, dois pontos e, ai,
vem o0s incisos. Mantém o Art. 14 até o Anexo 6°, Henrique, ai cola o final, e
considerando no minimo, estava certo, Henrique. E sera um novo Art. 15.
(Intervencao fora do microfone. Inaudivel.). Nao, espere um pouquinho, Ana, € o
seguinte, o Art. 14 vai até o Anexo 6, ponto. Ai 0 novo era a antiga proposta de
redacdo, continua a proposta do IBP, vai continuar o Inciso, ai dai por adiante eu
vou dizer o seguinte, volta antes do 14, nas propostas anteriores, Henrique, eu
vou pegar o final ali, o relatério do monitoramento da qualidade do ar deve
contemplar no minimo as seguintes informacdes, dois pontos, esse € um novo Art.
15, e isso? E, ai, eu coloco os incisos.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Ai o Inciso lll, que nos
tentamos colocar o conteuddo minimo tirando do Art. 14, ele vai ter que ser
alterado, mas so0 isso. Fica mais claro o que ela esta propondo, fica mais claro do
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gue 0 que nos fizemos, nos tentamos colocar no Inciso Il do Art. 14 o relatorio
minimo, e ficou meio confuso. Matando o Art. 14 até o Anexo 6, e criando o Artigo
152, que seria o Inciso 1, Il, e Il modificado, eu acho que resolve. Correto? Entédo é
iSS0.

A SRa ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Nesse Art. 14, quando nos vemos a
proposta de emenda do pedido de vista, ele esta falando de todos os poluentes a
serem monitorados, e ndés vemos que sao muitos poluentes além dos materiais
particulados, porque a exclusédo dos outros poluentes? Porque eu estou vendo que
tudo vai se repetir, a norma toda vai ficar concentrada s6 no MP 10 e 2.5, mas os
outros poluentes extremamente importantes que acontecem numa queima, e que
podem afetar tanto o0 meio ambiente como as populacdes negativamente, nao
estdo sendo abordados aqui. Abrir um paréntese, eu acredito que a carta, hoje, do
(...), eu ndo sei se é do (...) ou da CESBRA, ela esta também, deve estar com
esse problema aqui, porque quando nés vemos o Anexo 6, tem uma emenda da
SODEMAP, que era a ONG que estava aqui antes no ultimo mandato, que
participou do inicio dessa discussao, porque nds estamos pegando uma segunda
parte, estamos chegando agora, 0 nosso mandato comecgou esse ano, que tem
uma proposta de emenda para adotar os parametros de qualidade do ar da
Organizacdo Mundial da Saude. Entédo, eu queria esclarecer isso, porque como eu
também estou chegando agora, eu s6 peguei um pouco na ultima reunido dessa
discussdo, e estou pegando o restante agora, porque a exclusdo dos outros
poluentes?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Sé
para responder uma pergunta antes, a proposta de revisdo da 03 em que esta
sendo colocado se vai ser os padrbes OMS ou néo, ela ndo vai contra o que esta
escrito aqui, aqui 0 que nés estamos falando que sdo os padrées constantes em
Resolugdo do CONAMA, hoje é um, e depois da aprovagao vai ser outro, eu ainda
ndo tenho a Resolugcédo aprovada, entdo ndo estou dizendo se é a OMS, se néo é,
nao sei 0 que vai ser.

A SR& ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Pode ser que vocé use o padrdo da OMS
para manter ela “particulavel’, mas a pergunta €, porque nado 0S outros
parametros.

A SRa ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Isso eu entendi, eu respondi pelo final. O
gue eu tinha pedido s6 é para terminarmos de rearranjar esse artigo e, depois
responder essa questdo, que eu acho que ja foi falado no inicio da manha sobre
isso, mas se isso € simples vocé responde logo, e vamos no texto para eu poder
finalizar esse artigo, se néo vou perder o fio da meada, e eu acho que isso ja foi
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respondido pela manhd, que o fator que mais impacta a populacdo é o material
particulado, por isso que ele era a nossa referéncia em relagédo a isso, e ndo todos
0s outros padrdes, porque nesse tipo de queima, o material particulado € o que
causa. Mas, eu quero so6 terminar de concluir esse texto, porque se ndo perdemos
o fio da meada, por favor. Entdo, ficou mapeamento e registro da pluma. Dois:
ficou aquele do IBP, que € o resumido, monitoramento em tempo real, vai la no
IBP, o dois. Espere, Henrique, sobe primeiro, vamos chegar |a, ai depois nés
voltamos e cortamos tudo. Monitoramento em tempo real das concentragdes de
material particulado, e, ai, depois n0s respondemos a Zuleica e voltamos nessa
guestdo. Posso taxar todos os outros nesse momento, e deixa o dois e dai, nés
vamos mudar a proposta de trés do IBP, em relagédo ao relatério, que é para ver
qual é o texto, correto? Ele n&o vai apagar, ele s vai taxar. Taxa. O paragrafo
ndo, o paragrafo vocé vai jogar 14 para a frente, o paragrafo deixa ai. A proposta
INEA, vocé taxa, e ficaria com o Inciso Il do IBP, e o terceiro, coloca ai aprovado,
até nos respondermos a pergunta da Zuleica. Os dados do monitoramento, isso.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO - TITULAR (Abema/MG) - Eu tinha
entendido que tinhamos acertado nos artigos anteriores e pela explicacdo que foi
dada pela Luciana, que seria uma exigéncia o deslocamento de uma unidade
movel, se nos tivéssemos as constatacbes do Art. 14, ok. O que nos estamos
pedindo aqui com o Inciso Il € o monitoramento em tempo real das concentracdes
de material particularidade, utilizando um monitoramento fixo em terra, caso
existente, ai fica a minha davida, quer dizer, o que queremos no relatorio, o que eu
entendi aqui da discussdo da Luciana, é que ele vai deslocar uma fonte moével
para 14, fazer o monitoramento dessa fonte movel, mas quando ele for fazer o
relatorio, ele vai colocar nesse relatério ndo sé a informagdo do monitoramento
movel, mas vai considerar também, se existir, 0 monitoramento existente.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas
nos tiramos, era do Inciso Il, era do Inciso antigo, Renato, desculpe te interromper,
ai, se eu deixar desse jeito, eu considero tudo, os dados do monitoramento em
tempo real, das concentracbes de MP 10 e MP 2.5 desde o inicio da queima
controlada, ponto, eu tirei aquela parte de em terra, de outras coisas, aquela
restricao tirei, estou o colocando geral ai.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Mas, ai vocé
falou que ndo era para taxar o 8 uUnico, o novo paragrafo que esta aqui, na
auséncia de cobertura prévia.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — NOs
ndo analisamos o § unico ainda, eu pedi para ndo taxar, eu volto nele depois e
vejo se ele € necessario.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Ele perde o
objeto.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Entdo, pronto. Ndo tem sentido. Wanderley, o 8 Unico tem algum sentido
permanecer? Eu acho que ndo tem mais sentido, agora eu entendi o que vocé
queria dizer.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Vocé estava dizendo na
auséncia de cobertura prévia, € isso? Nao, isso ndo faz sentido, nés estamos
propondo aquilo que nds entendemos que seria talvez o mais adequado no Inciso
Il novo, e fara parte desse relatério.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Pode
cortar isso?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Pode.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Era
essa a minha pergunta. Pronto. Agora vamos no 3, e depois nds voltamos na
pergunta da Zuleica. Entdo, nés temos que mudar o inicio dele, nés estamos
falando do relatorio. Ai vai direto, estudo de disperséo, analise critica, etc..

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

Eu tenho uma consideracéo nesse do relatério, eu acho que a parte do estudo do
relatorio de dispersdo ndo precisaria entrar dentro do relatorio, o estudo de
dispersao tem que ser entregue assim que modelou, fez o estudo para autorizar a
gueima, ele é previo, ele € naquele momento ali para autorizar, o relatorio vai vir
depois, num outro cenario, € uma avaliacdo do contexto, entdo ndo precisa do
estudo ali dentro e, sim da comparacao dos dados monitorados com padrdes, com
os demais, com os niveis de atencéo, o que vocé fez, e o que nado fez, como era o
monitoramento da area, ndo precisaria do estudo de disperséo, ele é anterior, ndo
é ali dentro.
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O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Zilda, como nos
dividimos o antigo Art. 14 em dois artigos, nos incisos tem que fazer referéncia ao
Art. 14, no caso do Inciso Il que esta colocando aqui, que aquele monitoramento
continuo, ele se refere nas bases das condicdes previstos no Art. 14, € que iSso
ndo esta no texto, porque fizemos a divisdo, era um artigo so, viraram dois artigos.
Exatamente isso. Ai como foi feita a divisdo, s6 para ndo deixar isso passar.

A SR&. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas
isso tem alguma implicagcdo agora no Inciso Ill, ou vocé pode esperar um pouco e
voltamos nele depois?

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Posso esperar.

A SRa ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Entdo vamos discutir o texto do Inciso Ill. Cola e corta uma proposta em cima
dessa. SO taxar? Entdo taxa, mas desde o inicio, porque eu ja falei 14 no caput que
isso ai vai fazer parte do relatério, entdo é desde elaboracdo até ai. Correto?
Andlise critica dos niveis de notificacdo atingidos durante a queima controlada, e a
avaliagdo comparativa entre os valores monitorados das concentragdes medias de
24 horas de MP 10 e MP 2.5, e seus respectivos padrdes nacionais de qualidade
do ar, estabelecidos por resolucdo CONAMA, levando em consideracdo as
informagBes de monitoramento j& existentes na area de abrangéncia background,
guando possivel, correto? Ai eu volto no Il, mas é isso? Voltando no Il, qual € o
seu ponto, Wanderley?

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — Até o Renato
sugeriu para nos fazermos referéncia ao Art. 14, para os itens estabelecidos no
Art. 15, colocar no caput.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — No
Inciso 1I?

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — N&o, no caput
mesmo.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entéo volta o caput do 15. O relatério do monitoramento da qualidade do ar deve
contemplar no minimo...
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O SR. LEONARDO DA SILVA RIBEIRO (PETROBRAS) — O relatério de
monitoramento de qualidade do ar, virgula, que devem ser realizados nos casos
previstos no Art. 14, ai vai embora, que deve ser realizado. Fica claro, fica bom?

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Apesar da sua sugestdo... NOs
resolveriamos isso... E o seguinte, vocé sugeriu que fosse um novo artigo, ndo
precisaria escrever isso se fosse em vez de novo artigo um 8 Unico do Art. 14, que
eu acharia mais interessante, porque esta falando do monitoramento, e a seguir
falaria do relatorio, deveria ndo ser um novo artigo, mas um paragrafo do Art. 14.
E porque, Zilda, vocé sugeriu um novo artigo que é referente ao Art. 14, para
resolver o problema eles disseram que realizaram nos casos previstos no Art. 14,
mas, na realidade, o que esta sendo falado ali € que deveria ser um paragrafo do
Art. 14, e ndo um novo artigo.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas,
no primeiro paragrafo eu estou falando na realizacdo da queima controlada, e no
outro eu estou falando do relatério.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Acompanhado de monitoramento
continuo, ai vocé esta dizendo o que esse relatério de monitoramento continuo
devera observar.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Acho que o que a
Zuleica esta colocando, € que como antes era um artigo Unico, ai estava meio
claro que ao gerar um novo artigo, esse relatério veio, vamos dizer, da a
impressdo que caiu de paraquedas, eu acho que tem que fazer uma introducdo
para dizer que esse relatorio é o relatério das atividades estabelecidas no Art. 14,
do monitoramento estabelecido no Art. 14, devem conter no minimo as seguintes
atividades e informacdes.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Ai eu acho
gue a sugestdo do Renato, do paragrafo dentro do Art. 14 referéncia isso, acho
gue pode fazer esse vinculo.

A SR& ZULEICA NYCZ (Apromac) — Eu estou comecando a ficar um pouco
confusa, porque noés estamos indo bem réapido e mudando, e nés néo
conseguimos enxergar tudo na tela, e nem ver o que ja fizemos. Mas, o relatorio e,
alids, antes do relatorio, 0 monitoramento sé vai ser feito em alguns casos, entao
se ndo houver aquelas condicionantes a modelagem a indicar ou ndo houver
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registro visual de que a pluma se direcionai a uma é&rea povoada ou
ambientalmente sensivel, ndo havera monitoramento, nem relatorio.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
estou fazendo um relatorio em cima da queima controlada.

A SRa ZULEICA NYCZ (Apromac) — Mas o poluidor ndo deveria, de qualquer
maneira, apresentar o relatorio por seguranca? Para que se verifique, porque eu
posso nao ter um contato visual ali, de uma area povoada, ndo sei.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Na verdade sao dois fatores, se ele verificar, por exemplo, a pluma pode néo
chegar na area povoada, que € uma estimativa, ela pode ndo dar |4, mas se vocé
verificar visualmente que ela chegou, tem que considerar 0 monitoramento, entao
sdo dois itens, a modelagem tem que alcancar a area povoada, se a modelagem
ndo alcancar, mas vocé observar que visualmente a pluma esta alcancando
também cabe o monitoramento, e cabendo o monitoramento cabe um relatério do
monitoramento, ndo tem como fazer um relatério se ndo houver monitoramento.

A SR2. ZULEICA NYCZ (Apromac) — Eu entendo, mas se vocé nédo levar em
conta o principio da incerteza, vocé ndo tem nenhuma dessas duas situagoes,
vocé pode ter uma terceira ou uma quarta, a ciéncia ndo prevé uma incerteza? Se
vocé ndo tiver o relatorio, ndo tiver o monitoramento e néo tiver o relatério, vocé
ndo tem os dados. Entéo, é isso?

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Ai ja seria um gquestionamento dos artigos anteriores em que momento cabe o
monitoramento, que ndo é mais nesse, porque nos ja tinhamos superado na
verdade que o monitoramento SO iria acontecer se atingisse area povoada.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Desculpe. Vamos voltar no Art. 13, por
favor. O que o Art. 13 diz? O acompanhamento da operacdo da queima controlada
€ para incluir os seguintes parametros gerais, ai vamos no 10, monitoramento em
tempo real das concentracdes de material particulado em MP 10, (Intervencgéao fora
do microfone. Inaudivel.). Ai abriu uma excecao.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Espere um pouquinho, Zuleica, deixa-me tentar explicar, essa Resolugdo é feita
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para poder regulamentar em que situacfes eu posso ter queima controlada, nos
debates e ao longo e ao longo do texto, nds tentamos pontuar isso, que o material
particulado era o determinante para criarmos um sinal de alerta em relacdo a
populagdo possivelmente exposta a esse processo de queima. Entdo, eu estou
criando um modelo de dispersao que ele é aplicado normalmente a fontes fixas no
espaco urbano, mas para outras areas, para que eu possa acompanhar e avaliar
essa gueima controlada, que vai ser necessaria conforme a arvore de decisao que
ndés acompanhamos. Eu estou dizendo que para 0s casos em que eu autorizei
para eu poder manter esse risco, eu vou exigir esse relatério de monitoramento,
agora os demais casos, o monitoramento da qualidade do ar 1a, ele esta vinculado
ao licenciamento ambiental daquela atividade que sofreu um acidente e teve que
ter queima controlada, o que eu é que o0 que vocé esta perguntando, ele é muito
mais relacionado ao licenciamento ambiental da atividade, do que propriamente a
autorizacdo de queima e o0 que nos estamos propondo em cima da queima
controlada. E nés ndo estamos regulamentando o licenciamento da atividade, nos
estamos apenas tentando regulamentar uma possivel autorizagdo para a queima
controlada. Acho que o que vocé esté falando é importante, mas ele € abrangido
no licenciamento ambiental, mas ndo necessariamente... O que eu estou tentando
resguardar aqui € o seguinte, € possivel a queima controlada, em que situagées, e
0 que eu fazer, eu tenho que monitorar em tempo real, tenho que gerar um
relatorio, e ponto, € isso. Mas, a sua preocupacao diz respeito ao licenciamento
ambiental como um todo, e aqui nés ndo estamos regulamentando, nos estamos
detalhando um aspecto especifico, que é a queima controlada de um
empreendimento que ja é licenciado, isso diz respeito mais ao licenciamento
ambiental do que propriamente ao processo de autorizacdo da queima controlada.
Qual é a decisado, entdo? NoOs ficamos com um novo artigo, faz um 8. Ana, &
possivel fazer um §, o que vocé acha? Fazer um 8 unico ali, um primeiro, porque
tem outro em discusséao.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Eu estou com uma duvida conceitual
aqui, Zilda, € que no Grupo de Trabalho, anterior ao CONAMA, houve o
entendimento de que o MP 10, em areas povoadas, deveria ser continuamente
monitorado, alias, permanecendo pelo menos até uma hora, apos a dissipagédo da
pluma e, aqui, pela sugestdo de redacéo do IBP, ao vincular s6 o Art. 14, e, ai, a
Zuleica tem razdo, esta dizendo que apenas (...) as areas povoadas ou
mentalmente sensiveis, quer dizer, perderia a ideia de haver um monitoramento
em tempo real nessas areas povoadas. Se s0O € 0 que esta no Art. 14. Desculpe se
eu ndo estou entendendo direito.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

Deixa-me levantar um anterior a isso, para que o0 uso e a modelagem? Para saber
aonde vai alcancar a pluma, e, entdo, escolher onde eu vou instalar a estagéo de
gualidade do ar, se a minha pluma n&o chegou em area povoada, eu vou colocar a
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estacdo aonde? Entendeu? Vou chutar um lugar e vou colocar, e, ai, vou comecar
a criar relatério, mas ndo vou ter efetividade aquilo. Entédo, eu tenho que saber
aonde vai a pluma cair, onde vao dar essas maximas concentracdes para, entao,
instalar, porque a... E outro detalhe, a modelagem matematica, ela ndo subestima,
ela superestima, sempre superestima. Eu estou fazendo uma previsdo, nos
estamos falando com natureza, mas a modelagem superestima, mas em certezas
dessa modelagem, em geral, ela superestima, ela ndo subestima, entdo se a
modelagem ndo chegar na &area povoada dificilmente aquela concentracdo vai
chegar la, vai chegar alguma concentracdo que vai causar algum tipo de
problema, e ja partimos do principio também que ndo vai ser apenas quando
atingir um padrédo, vai ter alguma concentracdo visualizada, monitora, entdo ja
estamos extremamente rigidos, com uma modelagem que superestima. E outra
coisa, agora ja completando com a outra fala da questdo dos outros poluentes,
mas eu nado estou monitorando os outros poluentes, porque quando eu estou
falando de mar, eu tenho um fendmeno que se chama de deposi¢cdo Umida, que é
por conta da questdo da umidade do mar, que é tremenda, entdo, em geral, todos
os poluentes acabam depositando ao longo do mar mesmo, ndo vao chegar la na
area onde tem a populacédo, em geral, e quando eu uso o modelo (...), eu ndo
considero a deposicao Umida, eu estou considerando que esta passando a seco.
Entdo, se eu colocar a seco e ndo chegar |a, dificilmente isso vai chegar, nés
vamos criar critérios muito rigorosos para algo que nao vai acontecer, e porque
nos apenas acabamos ficando com o MP 10 e com o MP 2,5? Porque quando eu
falo de gas, essa deposicdo € maior ainda, porque eles sdo mais leves, vocé vai
acabar gerando umidades e eles vao sedimentar, o material particulado, ele
consegue ser transportado com maior intensidade, iSSo hd0 sou eu quem eu estou
dizendo, é o estudo que foi comprovado de (...), que a USEPA acompanhou, e
monitorou todos o0s gases, porque foi 0 Unico acidente que teve, e no final so
chegou em quem? O material particulado, ndo foi verificado concentracfes de
gases, e por isso agora a adocao deles la é de monitorar material particulado
guando da ocorréncia desse tipo de acidente.

A SR& ZULEICA NYCZ (APROMAC) — Deixa-me apenas terminar a minha
pergunta, porque hoje de manha foi falado das rotas migratérias, que todo 0 nosso
litoral é dominado por rotas migratérias, tanto que isso foi tirado do texto hoje de
manhd, rotas migratérias por causa disso, mas com a definicAo de areas
ambientalmente sensiveis, que também esta aqui no Art. 14, as rotas migratérias
também entrariam? Porque nesse caso ndo ha excec¢ao, entdo o 14 esta dizendo
gue apenas nesses dois casos, mas um desses dois casos sempre ocorrera, que
€ rota migratéria, suponho, espero ndo estar falando bobagem, mas foi o que eu
entendi. Entdo em qual caso ndo havera monitoramento, se a rota migratéria esta
em todo o litoral brasileiro, e certamente vocé pode ndo encontrar areas povoadas
por populagcdes humanas, mas encontrara areas sensiveis ambientais, essas
excecdes aqui no 14, nesse caso ndo gera um desconforto para nos nesse
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sentido? Um conforto para o poluidor que, talvez, pode ter uma brecha para ndo
fazer.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

O monitoramento da qualidade do ar tem que ser instalado no territorio, na costa,
tem que ser no continente, e no caso no ar, vocé nao tem como botar uma
estacao para pegar la, vocé vai ter que pegar quem esté respirando a dois metros
de altura, o monitoramento n&ao vai resolver e dar resposta nenhuma para o que
esta passando la no aéreo, porque ele esta monitoramento em solo, entdo ele ndo
resolve esse tipo de situacéo.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Monitoramento é com uma estacdo em solo, ela ndo é feita com Drone, ainda ndo
é feita com Drone, pode ser que no futuro consigamos fazer com Drone, mas
ainda néo é feita com Drone.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — S6 uma questéo, eu
sei ja sdo 17h, estdo cansados, mas é agora que vem a davida, nos temos que
levantar. E o seguinte, foge um pouquinho da discussdo, mas quando trazemos
esse comando do Art. 14, que é sempre que a modelagem da pluma indicar ou
houver registro visual, ok. S6 que temos que lembrar do outro artigo ou inciso que
diz quando se inicia o0 monitoramento, e nele, salvo engano, esta dizendo que o
monitoramento deve ser iniciado desde o inicio, ou antes do inicio da queima
controlada, ou seja, se nesse caso onde houver o registro visual, obviamente a
gueima controlada ja comecou, e 0 monitoramento ndo. Entdo nesse caso ha ou
ndo ha um problema com relacéo esse....

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

Na verdade, ele é para complementar, porque eu rodei a modelagem, fiz o estudo,
e apresentou que ndo vai chegar la na comunidade, ai, eu ndo coloquei a estacéo,
mas, ai, eu verifiguei que a pluma esta chegando na populagdo, entdo isso
também € um fator que permite o monitoramento, ele é complementar, a
modelagem € que n&o conseguiu prever que chegaria la.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Entendi. Mas, eu
acho que talvez tenha que fazer uma correcdo na redacdo do Art. e fazer uma
complementacdo so para quando ndo houver interpretacdo equivocada, colocando
gue deve ser desde o inicio da queima controlada, ou a partir do momento em que
for identificado visualmente. S6 para néo ter essa duvida.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Daniel, ela esta escrita ndo objetivamente, mas no 12, quando vocé fala antes da
realizacdo da queima, no Inciso IV, quando vocé fala da... Como que ficou a
redacdo do Inciso IV? No 12, Ana, vocé esta falando de antes da realizacdo da
gueima, ai diz o que tem que ser feito antes da realizagdo da queima. Eu ouvi o
gue ele falou, eu estava procurando aqui no texto, eu estou dizendo o seguinte,
nos discutimos no IV, antes da realizacao da queima, ai tem um monte de coisas,
proceder, verificar, e tal, ai no IV |a esta escrito: no caso da auséncia de cobertura
pré-existente de monitoramento, é que ai ndo esta dizendo que é iniciada antes,
mas estd dizendo que no caso da auséncia de cobertura. (Intervencéo fora do
microfone. Inaudivel.). Sim, ai esta falando em tudo que tem que ser feito, aqui
esta dizendo no 12, tudo que tem que ser feito antes. O que o Daniel esta
falando? Que néo esté claro que antes vocé vai iniciar o0 monitoramento.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Nao, é exatamente o
gue a Ana esta colocando, no Inciso I, ele fala com base no inicio, do 14 mesmo.
Ai o desde o inicio da queima controlada, para quando for a questdo visual, esse
ai perde o tempo, é s0 isso.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo o que nos colocamos ai, antes do inicio da queima controlada?

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Eu colocaria desde o
inicio da queima controlada quando apontado pela modelagem, ou a partir do
momento em que for identificado visualmente. (Intervencdo fora do microfone.
Inaudivel.). Eu acho que é bom em algum local, eu acho que o desde inicio é
interessante, enfim, o dizer quando comega 0 monitoramento eu acho que é
interessante constar, eu acho que ndo é abrir mdo, € acrescentar. Ali € desde o
inicio da queima controlada, e ndo desde a hora que a modelagem disse ou
visualmente indicou, € diferente, aqui é desde o inicio da queima controlada, de
gualquer forma vocé vai ter que controlar, do jeito que esta escrito ai. O anterior
ndo esta dizendo isso, 0 anterior esta dizendo que ou vai fazer quando tiver, ele
esta de acordo quando for a modelagem, isso ai esta correto, para quando for
descartado pela modelagem, mas nao contempla quando for o inicio do
monitoramento for acionado pelo visual. Para mim, eu acho que ndo tem muito
segredo, desde o inicio da queima controlada quando apontado pela modelagem,
ou a partir do momento em que fosse identificada, ai tem que copiar.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Daniel, apenas lembrando
aqui, o caput do Art. 14 menciona as duas situagfes, a pluma indicar ou houver
registro visual, que ela se direciona a areas povoadas, e, ai, Vocé comeca, Vocé
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diz que vai ser acompanhado o monitoramento, o caput diz se a realizagdo da
gueima, sera acompanhada de monitoramento, se as concentracbes de MP 10,
sempre que a modelagem indicar ou houver registro inicial que a pluma se
direciona a areas povoadas ou ambientalmente sensiveis, isso € o caput do Art.
14, se vocé vincular a esse caput que o monitoramento em tempo real das
concentracdes serd desde o inicio da queima controlada, quer seja pela
modelagem ou pelo ato visual, vocé ja estd monitorando.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Eu acho que é
melhor colocarmos isso como um § Unico do Art. 14, e tira essa discussao do 15.
Seria a minha sugestéo, § unico do Art. 14, um artigo novo, um Art. 14 e um §, de
repente, Unico, explicando sobre o caso, quando eu comeco logo a partir da
gueima, e quando eu comeco a partir do Inciso 14, que é quando estou falando.

A SR&. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —Esse
novo artigo, entdo, vira um 8 1°, é isso? Mas o que o Daniel colocou estd nesse
novo artigo, ndo € outro assunto, € isso ai.

A SR& ZULEICA NYCZ (Apromac) — O Daniel estd preocupado que o
monitoramento comece desde o inicio da queima, € isso, Daniel? Nesse caso teria
gue estar no caput do 14, e ndo em um 8.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Porque da forma
como esta, se colocar desde o inicio da queima controlada, e ponto, independente
de qualquer situacdo comecou, a queima controlada comegou 0 monitoramento,
do jeito que esta colocado ai, ndo independe, o que esta sendo discutido aqui ndo
€ 0 que esta escrito ai, se quiser assim, eu, particularmente, ndo tenho problema.
Entdo, desde o inicio da queima controlada quando apontado pela modelagem,
EAD, ou a partir do momento em que se foi identificado visualmente que a pluma
pode chegar, EDA, desculpe, ou a partir do momento em que se foi...

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas,
isso ja estd no caput do 14, na hora que reunirmos os dois, ndo vai resolver? Ja
esta no caput do 14. Esta escrito o seguinte, deverd ser acompanhado de
monitoramento continuo da qualidade do ar, sempre que a modelagem da pluma
indicar ou houver registro visual de que essa se direciona a areas povoadas, esta
escrito isso.
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O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Isso esta correto.
Esta escrito isso, Zilda, mas, olhe, isso esta correto, e ndés ndo estamos
guestionando essa questdo, o problema € o comando aqui para quando inicia o
monitoramento, se vocé ler esse Inciso Il, ele ndo diz o que esta escrito no caput
do 14, é essa que € a minha colocacéo.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Volto
a dizer, vamos ler o caput do Art. 14. A realizacdo de queima controlada devera
ser acompanhada de monitoramento continuo da qualidade do ar, sempre que a
modelagem da pluma indicar ou houver registro visual de que essa se direciona a
areas povoadas ou ambientalmente sensiveis, aqui esta dizendo quando devera
ser acompanhado de monitoramento.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — S&o nessas
situacbes que o monitoramento deve ser realizado, o inicio desse monitoramento
deve ser feito em tempos diferentes, porque o fato da queima controlada ser
monitorada, a partir do momento em que foi expanséo visual, obviamente nédo é
desde o inicio da queima controlada. (Intervencao fora do microfone. Inaudivel.).
Entendeu, Zilda? A questdo ndo com relacdo a redacdo do Art. 14, esta correta a
14, ndo tem nenhum questionamento, a minha colocacédo € em cima do Inciso II,
gue ao se escrever ali desde o inicio da queima controlada, isso é inviavel quando
o start do monitoramento for dado por visual, porque o visual sé vai ser depois do
inicio, ndo tem como ser antes, ou a partir do momento em que for verificado, a
partir do momento em que houver. Como? Houver registro visual de que a pluma
se direciona a areas povoadas ou ambientalmente sensiveis.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Em
vez de novo artigo, tem outro artigo l& embaixo, eu ndo sei se vai ser o Unico ou
primeiro. Tem um paragrafo... Deixe ai, pronto, depois nds voltamos, ai fica o
Inciso Il

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA — TITULAR (CNI) — S6 lembrar para
retirar a referéncia no novo § do Art. 14.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Henrique, coloque 14, novo §, o relatorio de monitoramento da qualidade do ar
deve contemplar, tira a ser realizados nos casos previstos no Art. 14, agora nao
precisa mais, tudo comecou por causa disso, e tira a virgula antes do verbo
também, que ndo tem. Dois pontos, perfeito, Wanderley. Mapeamento e registro,
ai vem o Inciso Il, também esta aprovado, passa. Ficou dessa forma, entéo,
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aprovado os dados de monitoramento em tempo real das concentracbes de
material particulado MP 10 e MP 2.5, desde o inicio da queima controlada, quando
apontado pelo EDA, ou a partir do momento em que houver registro visual de que
a pluma se direciona as areas povoadas ou ambientalmente sensiveis, correto? Ai
o Inciso lll, analise critica, ja aprovamos. Ai vem um novo, esse novo Inciso ai
corta, 0 N0sSso corta, ndo tem mais o outro, ai o outro paragrafo morreu, entéo fica
§ Unico mesmo. 15. Henrique. Vamos terminar essa Resolucdo, que amanha tem
mais. 15, a proposta do INEA, entdo para a definicio dos locais de
monitoramento. Ent&o, da qualidade do ar deve ser levados em conta 0s seguintes
critérios, a proposta do INEA é para a definicdo do local de monitoramento da
gualidade do ar e meteorologia, devem se levar em conta onde as maximas
concentragcdes do poluente estimadas no EAD tiver maior percentual de
contribuicdo frente aos padrdes nacionais de qualidade do ar. O IBP esta
sugerindo o qué? Entdo, é o mesmo texto? Vamos la. Posicionamentos rapidos e
rasteiros.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

Eu acho que so para fazer um esclarecimento, eu tenho a pluma, mas a pluma vai
me mostrar varias concentracdes diferentes dentro daquela pluma, entdo onde eu
posiciono a estacdo de monitoramento? Aonde der a maior concentracdo relativa
ao padrao, porque eu tenho dois parametros, PM 10 e PM 2.5, entdo, na verdade,
desse dai € s6 PM 10, porque s6 definimos que a modelagem sé vai modelar MP
10, ndo tem 2.5, porque é onde a maxima concentracdo de MP 10 der, ¢é ali, € a
regido onde vocé vai buscar e instalar, que o0 2.5 € s6é no monitoramento, ndo na
modelagem.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Tira
a virgula depois de qualidade do ar.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — E que estamos
fazendo mudancas consideraveis ao texto, ai n0s vamos ler um pouquinho depois,
nos vemos que precisa, ndo do ajuste da ideia, mas de um ajuste de redacdo, vai
ter essa oportunidade? Porque vez ou outra, nés vemos uma falha aqui, outra ali,
uma sensacdo de que pode ser.. Mas como j4 esta bastante avancado e
cansado, ndo sei como poderiamos fazer.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Daniel, deixa-me so0 te falar uma coisa, n0s estamos discutindo basicamente em
cima dos pedidos de vista, ndo estamos discutindo, estamos propondo alteragdes
ou consolidacdo, ninguém trouxe nada de ultima hora diferente, n0s estamos
tendo o cuidado de que acomodar o texto em relacéo as posicdes divergentes, as
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mudancas estavam previstas dentro dos pedidos de vista que chegaram, mas nao
temos como fugir disso.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Eu n&o quero ser o
chato aqui da historia, € que talvez ja sendo, é que no Art. 14, por exemplo, se nos
voltarmos la no caput, d4 para fazer uma redacdo um pouquinho melhor sem
mudar em nada a ideia da coisa, mas, eu sei que nessa reuniao talvez ndo seja
esse ajuste fino. Entdo, vamos 4. Porque o “starta” de fato a necessidade do
monitoramento? E quando ou a modelagem ou a inspec&o visual indicar que vai
atingir uma populacdo ou uma area sensivel. Entdo, sempre que a modelagem, a
minha proposta de redacao seria: sempre que a modelagem ou houver registro
visual que indique que a pluma ira atingir areas povoadas ou ambientalmente
sensiveis. Sempre que a modelagem ou houver registro visual de que pluma se
direciona.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — O
indicar fica. E isso?

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA - TITULAR (MS) - E, ai,
consequentemente no Inciso também tem.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Inciso I, Henrique, por favor.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Quando apontado
pela EDA, é na mesma légica assim.

A SR2, POLIANA — A Unica coisa que eu achei estranho, parece que esta faltando
um verbo, entre os dados, ou desde o inicio, ou quando apontado.

A SR?. LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
E que o relatdrio deveria conter os dados de monitoramento, para o inicio da
gueima, quando entrou o quando tiver.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas
continua com a chamada ai no paragrafo dessa forma. As informacdes ou
atividades, esta coerente com o paragrafo ainda.
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A SR& POLIANA - (Intervencdo fora do microfone. Inaudivel.). A serem
realizados desde o inicio da queima.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Vamos la no paragrafo. Ana, o relatorio do monitoramento da qualidade do ar deve
contemplar no minimo as seguintes atividades e informacfes, dois pontos. Entéo,
vem la: os dados do monitoramento em tempo real das concentra¢cdes de material
particulado, desde o inicio da queima controlada, os dados do monitoramento em
tempo real.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — O que a Luciana esta
colocando, eu acho que é o mesmo da Ana, é que sdo duas coisas que estdo
misturadas ai, uma coisa € que o relatério deve apontar os dados dos
monitoramentos, ponto, acabou. A outra questdo € quando se inicia 0
monitoramento. Entdo, talvez, de fato ndo é aqui, tem que incorporar isso a outro,
0 14, 15, outro artigo. E la que vai dizer quando comeca.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Mas
ja esta no Art. 14. Mas, ja esta no caput do artigo, quando vai comecar. Acho que
estdo todos esquecendo o que decidiu antes.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Uma coisa é que o
gue deve conter no relatério.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Volta
0 caput, volta o Art. 14, por favor, a realizagdo da queima controlada devera ser
acompanhada de monitoramento continuo das concentragdes de MP10, e sempre
gue a modelagem indicar ou houver registro visual, esta dizendo quando que tem
gue comecar o monitoramento. Deve ser acompanhada de, desde o inicio. A
realizacdo da queima controlada deve ser acompanhada de.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesh) — D4 licenca, gente,
entdo vamos entender uma coisa ai, € que se a modelagem falou que vai chegar,
se jA& comecou a monitorar antes de iniciar a queima, agora vai fazer o
monitoramento quando houver o indicio visual, tem que esperar a queima
comecar. Entdo, é por isso que esta falando ai, ndo tem problema falar ai.

107



4779
4780
4781
4782
4783
4784
4785
4786
4787
4788
4789
4790
4791
4792
4793
4794
4795
4796
4797
4798
4799
4800
4801
4802
4803
4804
4805
4806
4807
4808
4809
4810
4811
4812
4813
4814
4815
4816
4817
4818
4819
4820
4821
4822

O SR. LEONARDO DA SILVA RIBEIRO (PETROBRAS) — A solugédo disso é
colocar essa informagdo que tem que comecar antes da queima, quando a
modelagem indicar, ou comecar apés, quando a observacdo visual da pluma
indicar, colocar esse inciso antes do relatorio, porque ai resolve. Ai, em vez de ser
os dados, tira os dados, pde o monitoramento, aquele mesmo texto, embaixo do
Art. 14 ali, e, ai, depois pbe isso, ai embaixo fala o relatério fala o relatorio, ai fala
0 que tem que ter.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Séao dois paragrafos, na
verdade, o paragrafo primeiro seria esse do monitoramento, e o segundo
paragrafo poderia ser o do relatério, eu acho que fica melhor.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu acho que é ai
mesmo que deveria dizer, a realizacdo de queima controlada devera ser
acompanhada de monitoramento continuo das concentracbes desde, antes do
inicio, desde o inicio da queima, sempre que a modelagem indicar, ou a partir do
momento em que houver registro visual. Ai é que fala. Vocé entendeu?
Entenderam, gente? E |a ndo precisa dizer mais.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Repete ai, Alfredo, por favor.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — A realizacado de
gueima controlada devera ser acompanhada de monitoramento continuo das
concentracdes, desde o inicio, antes da modelagem néo, desde o inicio sempre
gue a modelagem indicar, ou a partir do momento em que houver registro de
visual.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Eu s6 colocaria umas virgulas ali,
desde o inicio, virgula, sempre que a modelagem indicar, virgula, porque sempre
gue modelagem indicar, € um aposto.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Esta
bom. Aprovar de novo? Pela terceira vez. Nada foi retirado, foi sé inserido. E,
agora, ai pode ficar desse jeito, os dados de monitoramento em tempo real? Agora
0 42, Pronto. Agora ai, voltando. Entéo, isso ai ja foi aprovado?
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O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Mas, agora, eu tenho
observacdes para esse Art. 15, e nés temos que voltar um pouco para algumas
guestdes conceituais. Deixa-me falar, antes estava assim: que para... Acompanha-
me, Luciana, a sua proposta, antes estava assim: para definir os locais de
monitoramento tem que levar em conta: ventos predominantes, condi¢des
atmosféricas, localizagdo da queima, magnitude da queima, modelagem,
resultados da modelagem, localizagcdo de zonas povoadas, vocé tirou tudo isso,
vocé esta propondo cortar tudo isso, e deixar s6 aquela historia...? No 15. E isso
gue vocé esta propondo? Cortar tudo, e deixar s6 a questdo |4 dos pontos? Entéo,
agora, eu vou fazer uma questado conceitual, veja, quando, ai, € uma questdo de
incoeréncia de novo, quando estdo falando da histéria de ter que modelar porque
modelou, ndo indicou que a pluma ia para |4, mas pode ter o indicio visual de que
esta indo, nGs estamos langando uma duvida a modelagem. Agora, para definir o
ponto, ndo tem mais divida a modelagem, € s6 onde ela indicou? Na verdade, o
mais importante € o que vocé esta observando na hora Ia, dessas condicdes. Eu
acho que teria que deixar as duas coisas, o resultado da modelagem e essas
condicbes, como o pessoal la da CETESB indicou, porque vocés percebem que
estamos sendo incoerente, gente? Na hora de dizer que nés temos que ver que
apesar de que a modelagem nao indicou que ia chegar, mas teve um indicio visual
que chegou, tem uma duavida a respeito da modelagem, agora para definir o ponto
ndo tem mais davida? Tem uma incoeréncia ai. Explica isso, ndo sei. Estou
levantando.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Nesse momento de escolhermos o ponto, o ideal € usar a modelagem, porqué?
Porque ela ja esta considerando a magnitude da queima, que esta la dentro do
Anexo 7, que é a questédo das fontes, das taxas de emisséo, e esta considerando
todas as condi¢cdes meteoroldgicas que entraram com os dados de meteorologia e
do WRF, que sdo as condi¢cbes meteoroldgicas, do vento. Entdo, todos esses
parametros aqui, estdo contemplados dentro da modelagem, e, ai, eu vou
escolher o local onde a modelagem indicar a méxima concentracdo, entretanto,
como nos ja falamos diversas vezes, estamos falando de modelagem matematica,
gue é uma estimativa. Entdo, pode haver para aumentar ainda mais a seguranca,
e a modelagem mostrar que talvez ndo chegue nada la, mas observando eu
verifico, eu tenho que adotar um critério de instalacdo de uma estacdo de
monitoramento. Entdo todos esses itens foram removidos, os incisos que falam de
ventos, condicBes meteoroldgicas, localizacdo da queima, por qué? Porque todos
eles ja estdo previstos no Anexo 72, na confec¢cdo da modelagem.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Perfeito, Luciana.
Mas isso atende no caso que a modelagem indicou que a pluma vai chegar, mas
no caso que ela ndo indicou que a pluma vai chegar, e a pluma chegou, nos
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precisamos de novo ter outros parametros para balizar, vocés estdo entendendo?
Essa é a davida.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Eu também tenho essa dificuldade,
isso aqui inclusive foi muito discutido 14 no Grupo de Trabalho, inclusive eu bati o
pé firme que isso aqui deveria continuar, porque lendo a literatura, vocé observa
gue a modelagem prevé uma coisa, mas vocé vai ficar todo o tempo rodando o
modelo? Nao vai, mas se um vento muda, aparece uma condi¢ao de alteracédo das
condicbes atmosféricas, por exemplo, aumento da pressdo, que vocé tem a
guestdo da (...), entdo, vocé precisa ter outros referenciais além da modelagem.
Eu, particularmente, ndo sinto-me confortavel em retirar isso aqui, eu acho que
isso aqui é uma espécie de garantia, porque modelos também as vezes erram,
falham, é uma abordagem aproximada, e no real, vocé tem outras condi¢des que
podem acontecer naquele momento, ainda mais no mar, que vai um coisa para a
terra, a semana passada mesmo, estava la no Rio, maior sol, de repente entrou no
Sudoeste, mudou tudo, acabou.

A SR2 LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
SO0 complementando nesse caso, ai nés criamos uma dificuldade operacional,
porque se entrou uma condicdo meteorolégica, mudou o vento, eu tenho que
mudar a estacao, isso ndo se muda de uma hora para outra, instalar uma estacao
ndo é rapida, vocé tirar daqui e bota ali, porque agora esta indicando para |4,
entdo operacionalmente, se cada vez que eu observar uma coisa diferente e tiver
gue observar isso daqui e reposicionar a estacdo, isso ndo € assim tao facil,
operacionalmente ndo funciona.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Luciana, tem uma
parte que nos estamos falando a mesma lingua, e tem outra parte que ndés néo
estamos falando a mesma lingua e, agora, eu estou ligadissimo nesse negocio.
Veja, eu estou falando para definir aonde vai ficar a estagdo de monitoramento,
ndo para mudar. Entdo, vamos |4, foi feita a modelagem, a modelagem indicou
gue pode chegar na populagéo, com os dados da modelagem, vocé definiu aonde
vai ficar a estacdo, ela esta la, agora o que acontece? Vocé fez a modelagem, a
modelagem, prestem atencdo numa coisa que eu nao falei na outra, € um modelo
preditivo, ele vai usar uma série histérica existente, para fazer uma previsdo
estatistica, s0 que essa estatistica, ela ndo funciona cem por cento, de repente por
isso que pode acontecer a (...), 0 modelo ndo previu, mas nés tivemos o indicativo
visual. Eu estou falando, Luciana, de usar direcdo de ventos, essas coisas, para
definir aonde por, j& que ndo tem o dado da modelagem para ajudar a te nortear,
depois que vocé colocou, vocé nédo vai ficar mudando de novo, é isso que estou
tentando deixar claro aqui, entenderam, gente? E importante usar dados de
campo do momento que Vocé, é o que o pessoal de emergéncia fala, € importante
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usar dado de campo de momento que vocé puder produzir, direcdo de vento &
facil de olhar, de ver, entdo ndo é muita coisa.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Entendi, e concordo em parte também com vocé também. Quando a modelagem
indicar o ideal seria usar os critérios da modelagem, a modelagem nao indicou
chegando em uma area povoada, acho que é esse segundo momento que 0
Alfredo estd levantando, entdo ela ndo vai ser suficiente para indicar o
posicionamento da estacdo, ai, sim, nesse caso usaria dados de campo para
posicionar a estacao, é isso, entdo assim ele seria usado opcionalmente, quando
a modelagem ndo indicar em area povoada, e que eu verifigue que a pluma
chegou em... Exatamente, ai eu acho que é razoavel.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E, ai,
como ficaria uma proposta do caput do Art. 5°?

A SR& ZULEICA NYCZ (Apromac) — Deixa-me fazer uma pergunta primeiro.
Entdo, quando falamos que o monitoramento cessa até 24 horas depois da
gueima, vocé também ndo vai ter uma incerteza ai, nesse caso as 24 horas,
porque veio uma proposta do IBP diferente também, em termos de quando
termina o monitoramento.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Zuleica, tem uma
guestdo, por isso o pessoal fica me chamando e professor, eu venho aqui ficar
dando mais de professor de estar debatendo, eles s6 me chamam de professor
(Risos!). Quando vocé tem poluicdo atmosférica, vocé tem um time de horas,
depois néo rola mais nada, ndo tem novas transformacdes. Das atmosferas, € que
sao times de horas, a partir do momento que cessou a fonte. Dispersa, some,
vocé nédo vai saber onde est4, vocé vai gastar dinheiro a toa.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — A questdo € a seguinte, ai, eu vou ter
gue chamar para o real, para o fato, a sua exceléncia o fato, por exemplo, em
Macondo, porque a queima, esse assunto da queima sO veio a ser discutido
efetivamente no Brasil, com o cenéario de Macondo, porque |& ficaram semanas a
semanas queimando no mar, entdo por isso, mas € um cenario excepcional que
categorizamos como assim algo excepcional também, que significa nacional, mas
se com 0 passar pode acontecer cenarios, passar mais de 24 horas, podem ser
semanas.
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O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Nbés estamos falando
25 depois que cessou o total.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — OKk.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
entendi, era isso, € quando cessa, quando cessa precipita.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Exatamente. N6s temos os fendbmenos de dispersdo atmosférica, entdo como o
proprio Robson, falou as entradas e saidas de ar sd&o muito constantes, entdo nao
costuma ficar uma area estagnada por tempos indeterminados. Mas, na verdade
eles tinham proposto uma hora, e eu ja propus 24 horas, porqué? Porque com a
comparacao das 24 horas, eu jA comparo com os padrbes de qualidade do ar, e,
ai, vejo como que estdo os niveis, mas se ndo me engano, eu coloquei no minimo
24 horas ap0s. E diante dos resultados que vocé estd observando, vocé pode
cessar ou ndo o monitoramento diante dos resultados que vocé esta observando,
mas eu tenho que ter no minimo 24 horas para poder comparar com o padrao.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — A minha sugestao para
aprimorar esse Art. 15° é que redigissemos um 8§ Unico dizendo que na hipotese
em que houver registro somente visual de que essa direciona-se a areas
povoadas, o local a ser definido pela unidade mével sera feito em comum acordo
com o orgdo ambiental ou IBAMA, ndo sei qual o 6rgdo ambiental competente,
ndo sei se seria 0 IBAMA. Mas, levando em conta os dados de campo, alguma
coisa que seja tecnicamente possivel, s6 para poder aprimorar as duas hipoteses,
se a modelagem indicar, ok. E a concentragdo maxima daquele poluente MP 10,
se nédo indicar, mas o visual indicar, define-se em comum acordo com o 6rgdo
ambiental, e ndo sei se € 0 IBAMA ou o 0rgao estadual.

A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E ai
como que fica o caput?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Na&o, o IBP é s6 porque é
MP10, ndo sdo todas as variaveis.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo, estou entendendo que recusamos a proposta do INEA.
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O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Aceitamos a do INEA, &
s6 ajustando em todos os poluentes, quando a do MP 10.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E
nao cita ventos predominantes, condicbes atmosféricas?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Nao, isso ja esta no Anexo
7.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Do que estamos
falando agora, é do 15 de novo? Na verdade, eu ndo sei bem a redagédo, mas eu
acho que é assim, para definicdo dos locais de monitoramento de qualidade do ar
em meteorologia, deve ser levado em conta as maximas concentracbes de
poluentes estimados no EDA, dar uma melhorada, quando a modelagem indicar,
ou, ventos predominantes, condi¢cdes atmosféricas, localizacdo de queima,
magnitude de queima e localizacdo de zonas povoadas, quando houver indicios
visuais, vocés entenderam? Se foi feito a modelagem e indicou, usa o resultado
modelagem, se ela ndo indicou, mas tem indicio, usa ventos predominantes,
condicdo atmosférica, localizacdo de queima e localizagao...

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —Mas,
eu ndo entendi como que isso vai ficar no texto.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu néo sei, eu estou
falando.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - A sugestdo
seria hum 8§ Unico, Rocca, de deixarmos o texto como esta ali no Art. 5°, entéo o
novo paragrafo falando o seguinte, nos casos em que nao for identificado quer
dizer, que for identificado que a dispersdo da pluma esta indo para aquele local,
gue nao foi identificado previamente no estudo de dispersdo, que € o segundo
caso do artigo anterior, esse devera ser identificado o local, de acordo com os
itens ai que estdo ai. E, nés poderiamos compatibilizar as duas coisas,
Entenderam? Ou n&o? Volte la s6 para pegarmos o texto do 14, deixa-me tentar,
no caput. Nos casos em que for identificado o registro visual de que a pluma esta
sendo direcionada para areas povoados ou ambientalmente sensiveis, somente
nos casos em que houver registro visual. Um outro paragrafo falando, porque o
gue estamos falando Ia? Que é para conseguir o que é o estudo de disperséo, €

113



5046
5047
5048
5049
5050
5051
5052
5053
5054
5055
5056
5057
5058
5059
5060
5061
5062
5063
5064
5065
5066
5067
5068
5069
5070
5071
5072
5073
5074
5075
5076
5077
5078
5079
5080
5081
5082
5083
5084
5085
5086
5087
5088
5089
5090

para seguir o local onde o estudo de dispersao apontar. Eu crio um § Unico
falando: quando o estudo de dispersédo ndo apontar, mas eu tiver visualizacao.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Indicios visuais. S6
tem uma questado, gente, que é assim, antes de redigir o novo paragrafo tem que
acertar a redacao do caput, a Luciana vai dizer porqué, explique ai, Luciana.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Espere um pouquinho, o Daniel pediu a palavra antes de vocé

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Eu s6 queria para
fazer uma proposta de redacédo sobre o que esta acordado aqui, que eu colocaria
no Art. 15, que para definicdo do local de monitoramento deve seguir 0s seguintes
critérios, dois pontos, Inciso I: quando for detectado pela modelagem, sera uma
concentracdo; Inciso Il quando for detectado visualmente vai levar em
consideracédo pela modelagem, e sdo aqueles dados que estéo |4, vento, etc.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — O Inciso I, eu acho
gue é mantendo a ordem que sempre colocamos, € quando apontado pela
modelagem. Ai segue como esta escrito no texto, onde for apontada maximas
concentracdes do poluente.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Ai o0 Rocca acabou de lembrar-me aqui, porque antes nés tinhamos mais de um
parametro sendo usado para modelagem, como agora e s6 MP 10, eu s6 preciso
dizer que é onde der a maxima concentracdo de MP 10, ndo preciso mais avaliar
em relagdo ao padréo, ter o percentual em relacdo ao padrdo, porque so tenho um
Unico padrdo a controlar. Onde as maximas concentracbes de MP 10, € porque
esta muito apontar.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Quando indicado
pela EDA onde... Eu ndo inverteria a ordem, apesar que para esse inciso ficaria
mais bonito, ficaria mais logico, mas pensando no contexto como um todo, o
segundo Inciso, acho que necessariamente ele vai comecar aqui, acho que o fato
importante € dizer que um apontado pela modelagem e o dois € pelo registro
visual. Entdo, eu comecaria 0s incisos com esses dois textos, quando indicado
pela EDA nos locais onde houver maior. E a mesma coisa. Quando for
identificacdo visual... Entdo € a maxima concentracdo, ndo tem maximas. E agora
guando indicado pela inspecao visual, ndo é inspecao, € outro.
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O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Posso fazer uma
sugestdo para melhorar isso, quando o EDA indicar que a pluma atinja, ndo, em
cima, mas nado escreve ainda ndo. Quando o EDA indicar que a pluma vai atingir
as populagdes nos locais onde o modelo apontar as maximas concentragbes de
MP 10, quando o EDA indicar que a pluma vai atingir. Agora ndo sei exatamente.

A SR LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Eu so trocaria no local por area, porque ndo é exatamente um ponto, e € uma
area.

A SR ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E
gue houver indicativo do registro visual.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Quando registro
visual indicar que e pluma alcancara areas, copia o de cima. Quando registro
visual indicar que. Nao?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo ndo € quando, nos casos em que o EDA né&o... Como vocé falou? Nao
indicar, e que houver o registro visual, que a pluma, é de que ou sO que, que a
pluma, eu acho que é sO que, que a pluma alcancara areas povoadas ou
ambientalmente sensiveis. E isso, Daniel? O que é o subitem do Inciso, é A, B e
C? O que € o subitem do Inciso, é A, B e C? Alineas, A, B e C. Os seguintes
aspectos, ai vocé vai colar, menos a modelagem. Cola tudo, depois noés
apagamos e mudamos o chamamento.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Pergunto-me se o 6, que localizag&o
de areas povoadas também entraria.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Tira
0 5 e o 6, perfeito, ai transforma para A, B e C. Coloca A, ponto. B, pronto, e, ai?
Agora n6s podemos aprovar?

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — E o seguinte, a
minha sugestéo € soO para tentar fazer um texto mais enxuto, ao final do Inciso | eu
colocaria ou, ai comecaria o Inciso Il, quando.
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A SR?. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Ai eu
vou te dizer uma coisa: Do ponto de vista legal ndo € interessante vocé usar o ou.
E que um exclui o outro, se for o ou, porque nunca sabe quando usa um ou
guando usa o outro, ai d4 esse problema, entendeu? Meus poucos anos de
CONAMA me ensinaram isso. Vamos |4, aqueles que se sentirem incomodados
fiquem de pé, igual o Joaquim Barbosa, para esticar as costas. Entdo, nos
tachamos o resto. Aprovado? Algum voto contrario ao texto como ele foi discutido?
O caput vai ficar. Qual é o préximo pedido de vistas? Ainda tem o0s anexos.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Zilda, eu s6 tenho
uma observacgédo no Art. 18, que é curtinha.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — No
pedido de vistas do INEA tem no 17. Vamos fazer o seguinte, ndés paramos a
reunido agora, vocés fazem o pente-fino, e amanh& em meia hora nos resolvemos
tudo, no inicio da reunido, porque tem que discutir compostagem amanha, vamos
discutir, ainda tem quérum. O restante do texto, Henrique, o paragrafo fica? Os
locais de monitoramento devem ser documentados e 0 Seu posicionamento
registrado atraves de GPS. Isso esta no Anexo 6, acho que no Anexo 6 tem. Nao?
Entdo deixa como paragrafo unico. 16: o responsavel pela operacdo de queima
controlada dever& ser capaz de interromper a queima caso necessario, iSso aqui
ninguém falou nada, vai. 17: a queima controlada devera ser interrompida nas
seguintes condicfes, ai tem o pedido de vistas do INEA, tem uma proposta de
redacédo, o IBP também tem? N&o, ndo em relagdo ao caput, manter o 17 original,
gueima controlada devera ser interrompida de acordo com o preestabelecido no
Anexo 6, niveis de notificacdo a populacdo durante a realizacdo de queima
controlada, se a populagdo for exposta a uma concentracdo de poluentes
atmosféricos, que exceda o nivel de alerta, conforme previsto na Resolucéo
CONAMA. A sua sugestao, Luciana, ela ndo deveria ser um dos incisos, ao inves
de ser juntado ao caput? Porque no Inciso estou listando as seguintes, eu estou
entendendo que o nivel, 0 Anexo 6 € uma condicdo. Se for identificada a queima
gue implica em grave, existiam dois incisos, € o segundo com uma nova redacao,
se a poluicao for exposta a uma concentragcdo média de 24 horas de MP 10 ou MP
2.5 que exceda nivel de alerta por episddios criticos de polui¢cdo do ar, conforme
previsto em Resolucdo CONAMA.

A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
N&o mudou muito o que esta escrito ali em cima néo, s6 colocou MP 10 e 2.5.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — E
forma, € porque vocé colocou no caput, ai pode dar uma confusdo, ndo mudou o
conceito, s6 mudou o posicionamento. Posso retirar a sua e ficar com a do IBP?

A SR?& LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Pode.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Algum voto contrério a proposta do IBP? Ela basicamente € apenas de forma, ndo
€ de contetdo. Ainda temos um 8§ Unico, em caso de alteracdo nas condi¢cdes do
tempo que levem a mudanca original da diregcdo da pluma, que possa impactar
negativamente em &reas ambientalmente sensiveis, o poluidor, perddo, devera
proceder a avaliacdo de custo-beneficio, ndo era isso que ia para o anexo, Carlos
Henrique?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Nem tinha visto isso. Foi
para o anexo. O que estamos tirando € simplesmente custo-beneficio, avaliacao
ambiental para tomada de decisdo quanto a tomada de decisdo quanto a
necessidade de interrup¢cédo da queima, e no anexo, nos...

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Qual
anexo?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Né&o, é no anexo...

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO — Presidente da CTQ AGR (MMA) — E o
gue cria os sinais de alerta.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — E no anexo 3, item 10.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — A
avaliacdo de custo-beneficio ambiental, ai seria um texto maior, € isso?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — N&ao, simplesmente
justifica o que é analise ambiental.
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O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - S6 uma
contribuicdo, esse anexo fala do relatorio que vai ser apresentado para propor a
gueima, e la, aquele Inciso estad falando um caso da mudanca das condicdes,
entdo eu acho que sdo duas coisas diferentes.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — O que talvez pudéssemos
aproveitar o que esta no anexo e levar para o corpo da Norma, em vez de
simplesmente falar custo-beneficio ambiental, nés colocarmos o que esta aqui,
apresentar justificativa para a realizacdo da queima, segundo a metodologia.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — O
Henrique vai procurar e vai colar para podermos comparar um com o outro.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Esta bom.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Eu queria falar isso,
gue pega essa historia de custo-beneficio ambiental, que ninguém sabe muito
bem o que é isso.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — O risco de n0s tirarmos
simplesmente tudo, embora ndo devamos usar a palavra custo-beneficio, porque
ela ndo esta regulamentada.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — O
texto esta l4. Entdo, vamos ler o que estava |4 no caput, com base nas
informacfes acima elencadas, apresentar a justificativa para a realizacdo de
gueima controlada, mas o que estamos falando aqui ndo € justificativa para
gueima controlada, a interrupcdo da queima controlada.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — A minha sugestao para
VOCés examinarem é a seguinte, pegando esse 8 Unico, qual é o artigo que nos
estamos? § unico do Art. 17, onde tem: proceder a avaliagdo de custo-beneficio,
tirar a palavra custo-beneficio e manter a avaliacdo ambiental, pega o texto de
baixo, que considere medidas alternativas possiveis, de maneira a encontrar
aguela que reverteria em maiores beneficios a sociedade, com menores danos
ambientais associados, que da a ideia comparativa do porqué vocé vai continuar a
gueima, porque se nao tiver esse conceito comparativo, o poluidor ndo vai fazer,
nesse sentido que nds temos que insistir.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — De
avaliagcdo, e custo-beneficio até o final, vocé corta, ndo, deixa quanto a
necessidade de interrupcdo da queima, € isso? N&ao? Isso fica. SO custo-
beneficio? Tira o custo-beneficio, e cola avaliacdo ambiental, que j& esta |3,
depois de avaliagdo ambiental, antes da para, Henrique, no texto do 8§ Unico, em
cima. Que considere medidas alternativas possiveis e, disso até o final vocé cola,
depois de avaliacdo ambiental. E, ai, agora, nos lemos, vamos ver como ficou.
Agora, nés vemos como fica. Vamos la. Em caso de alteracdo nas condi¢cbes do
tempo que levem a mudanca da direcao original da pluma, que possa impactar
negativamente, em caso da alteracdo das condicOes de tempo, que levem a
mudanca da direcédo original da pluma, que possa impactar condicdes de tempo,
que possam impactar negativamente areas ambientalmente sensiveis, o poluidor
devera proceder a avaliacdo ambiental que considere medidas alternativas
possiveis de maneira a encontrar aquela que reverta em maiores beneficios a
sociedade, com menores danos ambientais associados, para tomada de deciséo
guanto a necessidade de interrupcao da queima.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Esse texto ndo esta bom nao.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — eu
acho que de maneira a encontrar aquela que reverta ndo, entdo vamos comecar a
limpar algumas coisas, que considere medidas alternativas possiveis que resultem
maiores beneficios a populagdo com menores danos ambientais, para a tomada
de deciséo, que resultem em maiores beneficios a sociedade com menores danos
ambientais, para a tomada de decisdo quanto a necessidade de interrup¢cdo da
gueima, ja dei uma limpadinha, agora o resto. Mas, ainda esta grande.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — O inicio do § unico,
em caso de alteracdes das condi¢cdes de tempo, eu ndo sei se aquilo ali € de fato
necessario, independente do que levou a impactar a area sensivel, j& é um fato,
nao sei se precisava colocar essa introdu¢c&o no § unico.

A SR2 ZULEICA NYCZ (Apromac) — E que quando estdvamos falando,
estavamos falando em monitoramento |a atras, e agora estamos falando nas
medidas que devem tomar para diminuir o impacto, para minimizar o impacto. SO
gue tem uma definicdo & de avaliacdo e custo-beneficio ambiental 14 no Art. 2.
Tiraram a definicdo inteira, ou tiraram a palavra?
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Zuleica, s6 um minuto, nesse Art. 17, n0s estamos falando de interrupcdo da
gueima, e ndo de monitoramento, nos ja passamos.

A SR2. ZULEICA NYCZ (Apromac) — E isso que estou explicando para ele, que
agui nos estamos discutindo outro assunto, que no caso de excecao, quando a
pluma nédo previu 0 que vai acontecer, algo ndo previsto pela pluma, vocé tem la
uma série de comandos para monitoramento, agora nés estamos tendo isso, 0s
comandos para as medidas que temos que tomar, € isso?

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Sabe
0 que eu faria? Antes de te passar, Renato. Eu tiraria 0 seguinte, em caso de
alteracdo nas condicbes, mas nds ja estavamos falando que isso é uma forma de
interrupcao, entdo nds podemos diminuir.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - E isso que eu
vinha colocando aqui e discutindo um pouco com a Luciana. Eu acho que é um
critério de interrupcéo, eu acho que atingir uma area sensivel, face a interrupcéo e
face um replanejamento da questdo, eu ndo sei quanto que isso traz de problemas
para fazer a sessdo da queima e recomecar, porque eu acho que tem que ser um
comando bem claro, se atingiu, cessa, e, ai, se refaz o planejamento dessa
queima.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Entdo, eu acho que nesse sentido, nés podiamos reduzir, em caso de alteracao,
de alteragbes que possam impactar negativamente areas ambientalmente
sensiveis o poluidor devera proceder a avaliagdo, ai corta tudo aquilo que é
condicdo de tempo, a mudanca da pluma, isso nos ja estamos falando o tempo
todo e repetindo. No inicio, em caso de alteracdes, la no inicio, em caso da de
alteracfes, que possam, ai corta até que possam impactar, e deixa a virgula, em
caso da de alteragdes, virgula, que possam impactar negativamente areas
ambientalmente sensiveis, o poluidor devera proceder a avaliacdo ambiental que
considere medidas alternativas, eu tiro o possiveis, porque 0s impossiveis ndo vao
poder ser feitos, e resultem em beneficios, ndo € “maiores”, beneficios a
sociedade, ai, 0 menores, com menores danos ambientais para a tomada de
decisdo quanto a necessidade, para tomada de decisdo quando a necessidade de
interrupcdo da queima, ndo para, de interrupcdo da queima, diminuiu um pouco,
mas ainda tem muito. O que vocés acham?
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A SR2, LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
Eu acho que esse paragrafo pode trazer alguns problemas para o 0rgao que vai
dar essa autorizacdo, porque o que significa impactar negativamente? Porque até,
entdo, vocé tinha |4 os niveis de atengdo, 0s niveis que estdo previstos no 6, e
conforme o monitoramento vai mostrando determinadas concentragdes, vocé vai
tomando as medidas que estdo & no Anexo 6, aqui, dessa forma, eu posso
entender negativo o valor do OMS, e ai? Entdo, traz uma subjetividade muito
grande para o paragrafo.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Zilda, eu tenho uma
proporcdes aqui. Posso falar? Bom, veja o que estamos falando aqui (...), se, 1, for
indicado, a populacdo, 2, 3, se as condi¢bes observadas indicarem impactos
considerados indesejaveis a areas ambientalmente sensiveis com base numa
avaliagao ambiental que leve em conta.

A SRa ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Desejaveis no lugar de...

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Deixa-me apenas ver
se eu estou entendendo o motivo do paragrafo.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Espere, ai, eu fiz uma
observacdo aqui de redagdo. Vamos escrever, se ndo vamos perder isso. Vou
ditar um pedaco, ai vocé cola outro pedaco. Entdo, é um terceiro C, seriam trés
em trés, e ndo um paragrafo unico.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Seria
um terceiro item.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — N&o um § Unico, um
terceiro inciso. Escreve ai: se as condi¢cdes observadas indicarem impactos
considerados indesejaveis, as condicdes observadas indicarem impactos
considerados indesejaveis as areas ambientalmente sensiveis, ap0s avaliacdo
ambiental, que leve em conta, e, dai, gruda ai aquele pedacinho do que tem que
ser levado em conta, que esta la.

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Soé para te ajudar, eu
estou tentando lembrar esse § Unico, porque ele surgiu a quase dois anos atras, ja
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havia trés hipoteses de interrupcdo, uma voltada para os trabalhadores que estédo
no mar, ou seja, ha um risco eminente de contaminacdo, entdo, e esse risco
obrigaria que houvesse a paralisacdo, vocé néo vai prejudicar os que estdo la no
combate, o segundo ponto, uma indicacdo em terra para areas povoadas, e
alcancou o nivel de alerta, ndo o de emergéncia, mas eu digo de alerta. Entéo,
Vocé interrompe a queima, entdo vocé tem uma preocupagcdo com 0S
trabalhadores, uma preocupacdo com o ambiente, com areas povoadas, e
faltavam &areas ambientalmente sensiveis, que a hipétese de inicio da queima é
gue a modelagem indicava que ela ndo estava ameagada, porque sendo nem
iniciaria a queima, mas se as condi¢cOes de tempo se modificarem rapidamente, e
houver esse novo cenario, que € aquela pluma se dirigir para as areas
ambientalmente sensiveis, o tal do (...), vocé faria uma avaliacdo ambiental com
alternativa, para saber se aquele risco associado ao impacto negativo naquela
area ambientalmente sensivel comparado com o bem, entre aspas, que a queima
estaria proporcionando, qual era a vantagem, essa era que a ideia original do
paragrafo. Correto?

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — E o seguinte, eu
entendi o contexto do paragrafo. Entdo, € contemplar a questdo de éareas
sensiveis?

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — S&o duas coisas, é observar as
condicbes de tempo e proteger.

O SR. DANIEL COBUCCI DE OLIVEIRA — TITULAR (MS) — Porque qual é o
sentimento que eu tenho aqui? E porque quando estamos falando dessa quest&o
de alteracbes, etc.., € porque de alguma forma o modelo ndo apontou, a
modelagem n&o apontou. Ok, entdo € o que estdvamos tratando até entdo de uma
deteccdo visual, e, ai, vocé viu o modelo ndo previa que ia atingir uma éarea
sensivel, mas a inspecao visual viu que, identificou que vai atingir uma éarea
sensivel. Ai eu colocaria de uma forma mais simples, porque se a area € sensivel,
eu entendo, com a minha ignorancia sobre o tema ambiental, € que é
potencialmente um impacto, esta meio que implicito isso, eu ndo entraria nesse
detalhamento que verificou que vai atingir uma area sensivel, vé se vai ter um
impacto consideravel, assim, eu acho que seria mais objetivo, inspecao visual
detectou que vai atingir uma area sensivel, ja deve ser feito, ou para, que ai faz
sentido criar um terceiro inciso, e acabou, ndo se discute mais e ponto, agora se
vocé quer colocar como paragrafo, ai vocé estd tratando esse assunto como
excecdo, se achou que... Tudo bem, vai pegar uma area sensivel, mas pode se
por algum motivo achar que é melhor impactar essa area sensivel do que encerrar
a gueima, continua a queima mesmo que va pegar a area sensivel, ai é questao
de ficar ou néo fica no inciso, qual € a consequéncia, e eu ndo entraria no
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detalhamento se vai ter impacto negativo, determinou que vai pegar a area
sensivel.

O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — Agora, jogando mais
luz nessa questdo, gente, se a pluma, precisa ver se o fato da pluma de
contaminacdo do ar atingir, ndo é pior do que o Oleo atingir, porque a éarea
ambientalmente sensivel, até onde eu sei, € muito pior o 6leo atingir.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Do
gue interromper a queima propriamente dita. E, ai, ndo teria sentido ter o 8.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Eu também estava preocupado com
isso, nesse sentido, nos discutimos isso muito no grupo, se, por exemplo, uma
centelha que é propagada pelo ar atingir uma area, uma unidade de conservacéo,
ou qualquer outra coisa que possa provocar o incéndio, seria pior do que o 6leo
derramado atingir essa prépria unidade, nés discutimos muito isso, por isso que
veio aqui, € uma preocupacao. Entdo, seria esse atingimento, a questdo do tempo,
e se fosse de fato impactada negativamente, o que eu discordo aqui é e, ai, eu
preferia o texto original, mas com uma dada discordancia, nessa questdo de
avaliacdo de custo-beneficio, que introduz um conceito que ja falei varias vezes
para ele, que é um conceito interessante, internacionalmente (...), mas que néo se
conhece aqui, ainda nao foi recepcionado, por exemplo, no CONAMA, eu ficaria
com o texto original, retirando “o poluidor devera proceder a avaliagcdo”, nem diria
gue era ambiental, a avaliacdo para a tomada de decisdo quando ha necessidade
ter a opcao da queima, eu so abortaria isso, o texto original com essa modificacéo,
0 poluidor devera proceder a avaliacdo para a tomada de decisdo quando ha
necessidade ter a op¢ao da queima, so isso.

A SR3 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Parece interessante. Pode ser?

O SR. CARLOS HENRIQUE ABREU MENDES (IBP) — Claro que pode ser, mas
ndo €& a melhor pratica internacional, porque la fora do Brasil estd consagrado
esse custo-beneficio, que é UNIBA, e nds ndo temos. Entdo, claro que vai ficar
subentendido que esta avaliacdo considerara situacdes de comparagédo, o que €
“menos pior”: eu continuo a queima, ou eu deixo continuar, porque é escolha de
Sofia sempre, eu vou...
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O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Se fizermos, deixar a avaliacdo de
custo-beneficio ambiental, nés vamos ter que explicar o que é isso, e é uma
metodologia, tem toda uma diretriz, paginas e paginas, nao € simplesmente definir
0 conceito.

A SR2 ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) -
Amanha vocés coloquem outro microfone s6 para o Robson (Risos!). Eu concordo
gue se deixar a avaliacdo do custo-beneficio ambiental, nés vamos ter que
explicar o que é, isso eu concordo, que nao é tao simples assim. Mas, mesmo que
se deixe a avaliacdo ambiental, eu também vou ter que dizer que avaliagdo é
essa, em gque momento ela entra, se ela vai ter que ser referendada por algum
orgdo ambiental ou ndo, eu vou ter que dizer isso também, sendo vai ficar no
VAcuo, por mais que queiramos acelerar ai a discussao do texto, ndés também nao
podemos deixar algumas lacunas, que podem causar depois problemas na
Plenaria, mesmo na Camara de Assuntos Juridicos na Plenaria, que sdo as
proximas duas instancias. Entdo, nés poderiamos avaliar, se deixar s6 uma
avaliacao especifica daquele momento, que sendo seria mais produtivo, mesmo
perdendo a totalidade do termo. Ai faco uma provocacdo para aqueles que
trabalharam no grupo em relacdo a essa construgéo, podiam, talvez, ter explorado
mais, o0 que seria avaliacdo de custo-beneficio ambiental para essa Resolugéo, eu
entendo que isso € um conceito muito amplo, mas ele ndo € abordado em
nenhuma outra Norma do CONAMA, eu desconheco, alguns instrumentos mais
novos que abordem isso, nos, volta e meia, somos provocamos em relacdo a
implementacdo da Politica de Residuos Sélidos, que ela esta vinculada da Politica
Nacional de Meio Ambiente, em que momento € melhor, eu enterrar o lixo, ou eu
encaminhar com um deslocamento por trezentos, quatrocentos quildbmetros, até
uma unidade de reciclagem. O que € melhor? Muitos setores nos procuram para
fazer esse tipo de questionamento, eu ndo tenho essa abertura na Lei, entdo a Lei
fala que o residuo tem que ser reduzido, reciclado, tratado, e o rejeito disposto,
ponto, ela ndo diz que se eu tenho que fazer uma avaliacdo de custo-beneficio em
relacdo a um lugar onde eu nado disponibilidade de enterrar, ou tenho
disponibilidade de enterrar, e ndo tenho de reciclar, ela ndo me pede para fazer
isso, no Art. 9°, ela ndo tem essas exceg¢les, ai eu concordo com o0 Robson, se
colocarmos algumas coisas, que ndo explicamos muito bem, nés vamos ter uma
dificuldade de tomar decisdes em relacéo a aplicacdo dessa norma, ela aprovada
eu tenho dificuldade de tomar decisdes. Entdo, eu acho que a colocacdo dele &
boa, so retirar, e manter o paragrafo, acho que deve ter mantido, mas tira de custo
ambiental e deixa o resto. Era isso que vocé queria, Renato? Vocé queria um texto
novo?

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) — N&o. Estou de
acordo, inclusive com a proposta do Alfredo, sO tirando, poderia ser tirado
avaliagcdo ambiental, apenas por avaliagéo.
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A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) —
Colocar como inciso, que nem o Inciso 111?

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) — Como Inciso
I, e tirando o ambiental ai, eu acho que o texto ficou melhor.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Pode
ser também.

A SRa, ZULEICA NYCZ (Apromac) — E que nés estamos numa situacéo dificil,
como ele falou, Carlos Henrique, que trata-se que a pluma né&o tinha previsto, esse
€ 0 momento, a pluma ndo previu que a poluicdo ia alcancar uma area
ambientalmente sensivel, e a proposta prever que, entdo, deve iniciar
imediatamente 0 monitoramento. Nesse artigo esta querendo estabelecer quais a
medidas que devem ser tomadas nessa hora, interrompe-se a queima, ou ela
continua? Se ela continuar, duas coisas me parecem esse Art. 17, ali s6 fala do
poluidor, € o poluidor que vai tomar as medidas. Entéo, esta a critério do poluidor
tomar a decisdo, inclusive, onde é que estd aqui o comando para 0 0rgao
ambiental participar desse processo de decisdo, que € urgente e a0 mesmo tempo
ndo pode ficar na mao do poluidor, porque o poluidor vai aplicar o custo-beneficio,
independente de estar escrito aqui, ndo é isso? E o custo-beneficio sempre
favorece o capital, o interesse econdmico, entdo quem tem que fazer o contrapeso
da avaliagdo de custo-beneficio, mesmo que a palavra, o termo custo-beneficio
ndo esteja aqui, mas € o que vai acontecer na realidade, € o 6rgdo ambiental, é o
Estado, entdo me parece que, a principio, eu, como cidada, eu gostaria que
tivesse aqui um comando que quando se verificou que houve um erro na
modelagem, uma falha ou um incidente (...) da natureza, que modificaram aquela
pluma, e ela ndo previu, o certo ndo seria cancelar imediatamente a queima? Quer
dizer, nos estamos aqui abrindo uma possibilidade de contaminar uma populacéo,
uma area ambientalmente sensivel. Sim, mas custo-beneficio vai ser nessa
direcdo entdo, o que vai ser pior, que é o espirito dessa resolucdo, na verdade
vocé s vai ir para a queima porque vocé verificou que vai haver um dano, mais
gue é um dano menor, mas nesse aqui houve um problema na pluma, quer dizer,
ja é uma segunda emergéncia dentro de uma emergéncia, ndo é? Ja esta num
estado de emergéncia, fazendo uma queima controlada, vocé fez uma
modelagem, verificou que vocé pode fazer aquela queima, que ha uma certa
insegurancga, ja viu o custo-beneficio daquilo e, de repente vocé se deu conta de o
gue custo vai ser muito maior do que o beneficio, porque houve uma mudanca e
vai atingir diretamente uma populacéo, esse € o espirito do Art. 17, o que fazer
nessa hora? Interrompe a queima imediatamente ou faz-se uma nova avaliacéo,
porque a primeira ja foi feita, ja tinha se decido a queima, e porque € o poluidor
gue toma essa decisdo? Entdo, sdo duas ou trés perguntas que eu estou fazendo
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a respeito desse conceito do 17, porque o chegou num ponto que vocé esta de
novo numa situacgao limite.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Sim,
antes de passar a palavra a Luciana, eu entendo, Zuleica, que pelo anexo que
trata dos niveis de notificacdo, é o 6, ja esta previsto la que ao tomar uma deciséo
gue mude algo que foi pré-estabelecido, ele vai ter que comunicar o 6rgéo
ambiental.

A SRa ZULEICA NYCZ (Apromac) — Zilda, é que aqui n0s estamos no Anexo 6,
nds estamos falando de notificacdo, mas ndo estamos falando na prevencgao do
risco, porque o 6rgdo ainda tem a oportunidade de fazer a tomada de medida de
prevencdo, antes da notificagdo, agora se ele ndo tiver mais tempo, ndo houve
mais tempo, houve uma mudanca tdo subita, que ja atingiu aquela populacao,
comeca o monitoramento imediatamente, e a notificacdo tem que ser dada, mas
se houver tempo.

A SR2 LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —
De fato essa avaliagdo se deve continuar ou cessar a queima, diante de uma
visibilidade de que a pluma atingiu uma area sensivel, concordo com vocé que
deva ser do 6rgdo ambiental, e ndo do poluidor, no caso, quem tem que fazer
essa avaliacdo de: ndo, tem que interromper ou pode permitir, deveria ser sim fora
do Art. 17, que estd nas competéncias do poluidor e, sim, na competéncia do
orgdo ambiental, concordo com vocé. Entretanto, ai, s6 uma explicacdo, néo &
uma questdo que a pluma errou, a modelagem errou, na verdade ha uma entrada
de frente fria que pode entrar do nada, e a pluma n&o previu, ndo é um erro da
modelagem, nem um erro, ndo foi falha e nem um erro do processo da
modelagem, o processo ndo estava errado, a questdo € que estamos tratando
com a natureza, e pode entrar uma frente fria do nada, e diante a isso eu tenho
gue reavaliar, e concordo com vocé nesse caso, que a reavaliagdo de cessar ou
ndo deveria ser do 6érgdo ambiental, e ndo do poluidor.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Eu
tenho uma proposta, que antes de passar a palavra, eu acho que poderiamos
manter o texto que nds estamos trabalhando, eu acho que essa colocacdo é muito
pertinente, manter com os trés incisos, com aquele que o Governo do Estado de
Sao Paulo previu, e colocar como § Unico que essa deciséo vai ter que ser tomada
em conjunto com o 6rgdo ambiental competente, porque eu ndo posso dizer que
vai ser sO 0 6rgdo ambiental, porque quem vai sinalizar o momento de davida € o
poluidor, ele vai estar 1& no campo, vai estar 14 na hora controlando a queima, e
ele vai ter que imediatamente comunicar ao 6rgdo ambiental competente. Mas,
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estou dizendo mais do que comunicar, estou dizendo que a decisdo, alguma coisa
no texto dizendo que ele comunica, e, ai a decisdo é com a... Era isso que vocé ia
falar? Nao sei, com a autorizacdo, ndo sei o que vamos falar, mas vermos um
texto num § unico, transforma aquilo, mantém o texto que o Alfredo propds em
relagéo ao Inciso Il e cria um 8 unico falando que qualquer uma das opc¢des, nao?

A SRa ZULEICA NYCZ (Apromac) — Eu fiz a minha intervencdo justamente
porque eu ndo gostei do enunciado, eu acho que tinhamos que corrigir, tirar a
palavra poluidor, ndo sei o que o Carlos acha, mas eu tiraria, que em vez do
poluidor, § Unico, em caso de alteragdes que possam impactar negativamente
area ambientalmente sensiveis, e, ai, tive que fazer a mesma coisa na parte de
populacdes, o poluidor devera imediatamente informar o érgdo ambiental, ndo sei,
o0 IBAMA, para se tomem as medidas, para que se definam quais sdo as medidas
gue o poluidor deve tomar, medidas que resultem em beneficio a sociedade com
menores danos ambientais, inclusive para a tomada de decisdo quanto a
necessidade de interrupcdo da queima, e aqui s6 estd em areas sensiveis, e eu
estou me referindo inclusive...

A SR2& LUCIANA MARIA BAPTISTA VENTURA (Governo do R io de Janeiro) —

N&o, mas a parte povoada tem monitoramento, e tem |a os niveis do Anexo 6 para
a parada, la esta claro, porque sdo os valores que estdo preestabelecidos nos
niveis do Anexo 6, para a populacdo tem valor de corte de cessar, ja para areas
sensiveis estava descoberto, por isso entrou esse 8.

A SR?2 ZULEICA NYCZ (Apromac) — Quando vocé fala no Anexo 6, por exemplo,
no nivel 4 j4 esta falando em evacuacéo, eu estou falando em prevencao, prevenir
essa situacdo, suponha, vocé ja esta numa situacao limite, vocé teve um acidente,
ja optou pela queima controlada, fez toda a modelagem corretamente, aconteceu
um ato da natureza que mudou o resultado daguela modelagem, vocé esta numa
segunda situacdo limite, ndo é isso? Suponha que vocé ainda tenha tempo de
salvar uma area ambientalmente sensivel ou uma populagéo que... Claro que vocé
vai ter que notificar imediatamente a populagdo, mas o que vocé faz para evitar
gue chegue 14, a pergunta é essa.

O SR. RENATO TEIXEIRA BRANDAO — TITULAR (Abema/MG) - Zuleica,
colocando como § unico, e ressaltando que é para todos o0s incisos desse artigo,
eu acho que atende a sua preocupacdo, entdo a ideia seria que essa condicao
desse paragrafo Unico, em conjunto com o 6rgdo ambiental seja aplicada para os
trés incisos acima, eu entendi que era esse 0 caso.
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A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Acho
gue a Ana deu uma sugestdo muito boa, vamos colocar la na tela. S6 no Inciso lll,
porque nos outros o proprio empreendedor pode parar com... Deve, sem
necessariamente ouvir ninguém, ele pode fazer isso unilateralmente, entdo no Il
colocamos pelo 6rgdo ambiental competente, ai tira quando tem interrupcao,
porque isso ja esta no caput, pronto. O novo Inciso lll, ao final coloca com
menores danos ao meio ambiente para a tomada decisdo pelo 6rgdo ambiental
competente, mas ja usamos pelo érgdo ambiental competente antes.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — No6s adotamos uma solucdo de
consenso em outras resolucdes na area de petroleo, quanto ha a necessidade de
gue o Orgdo de meio ambiente também se posicione, dizer: o poluidor, em
conjunto ao 6rgao ambiental competente devera proceder a avaliacao, é isso que
temos usado, em conjunto.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Nao
€ documento, gente, isso é uma decisdo com responsabilidade de quem coordena
a area, nos ja tivemos decisdes tomadas em emergéncias de navio prestes a
explodir, arriscar a explodir o porto, e foram tomadas pelo telefone. Em conjunto, a
Marinha liga, pergunta, exatamente isso. A Marinha liga, pergunta, e pronto,
acabou, depois vocé formaliza, mas na hora vocé toma pelo telefone, acabou. Ali,
a carga que esta com alta temperatura que tem risco de explosao.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Zilda, a minha perspectiva é dentro do
8 Unico original, o poluidor devera em conjunto ao 6rgdo de meio ambiente,
proceder a avaliagdo para a tomada decisdo quanto a necessidade de ter a opcao
da queima. Dizer assim, dizer o seguinte: em caso de alteracdo de condicdes de
tempo que leve a mudanca, se as condicbes observadas de cada impacto
consideram (...) &reas ambientalmente sensiveis, apos a avaliagdo que considere
medidas alternativas, o texto ndo esta muito bom.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Nao
esta faltando “sujeitacdo”, porque isso € um novo Inciso, iSso ndo é mais um
artigo, isso é um inciso. Condi¢cbes de interrupcdo. O Il, se a populacdo for
exposta a uma concentracdo, e o lll, se as condi¢cdes observadas indicarem
impactos considerados indesejaveis a areas ambientalmente sensiveis. Ai tira o
ambiental, ap0s a avaliacdo que considere medidas alternativas com danos
menores, com tomadas de decisdo pelo 6rgdo ambiental competente. O que vocé
tinha sugerido? Que fossem conjuntas? Com menores (...) para a tomada de
decisdo em conjunto com o 6rgédo ambiental competente. Pronto. E quem esta |4

na frente, € o poluidor, ele vai fazer, e ele indica, a responsabilidade é dele em
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relacdo ao dano. A gqueima controlada podera ser interrompida pelo poluidor nas
seguintes condicfes, e a ultima fica com isso, pée no enunciado, entdo, no caput
do Art. 17. No terceiro € que € mais complicado, Zuleica, ai no terceiro deixa a
decisdo conjunta, nos outros dois casos ele pode tomar lateralmente, e € até bom
para ele, porque ele identificou, agora no terceiro, onde ha duivida e ha uma
avaliacao a ser feita, ele toma a deciséo junto com o 6rgdo ambiental competente,
€ esse o espirito, entendeu?

A SR2 ZULEICA NYCZ (Apromac) — Ele faz a avaliacdo e toma a decisdo em
conjunto, ambos.

A SRa. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Em
conjunto com o 6rgdo ambiental competente, ndo toma sozinho nesse caso,
porque ha uma avaliagdo, um custo-beneficio embutido nisso. Pelo poluidor.
Interrompida pelo poluidor nas seguintes condicOes, pode ser aprovado 0 novo
caput conforme esta? Pode? Alguém se manifesta contrario? Nao. Entdo, por
favor, aprovado. Vamos ver o que teria mais ali em relacdo ao texto, além dos
anexos. Gente, amanh@, nés temos um problema, eu preciso concluir a Resolugéo
de Compostagem também, que foi pedido vistas, sendo vamos ficar empurrando
sempre, estou achando que nos... Eu tenho sido bastante democratica no inicio
das reunides, e deixado a discusséo fluir, mas chega um ponto que nés temos
acelerar, ndo da para ficar discutindo tudo que ja foi discutido no Grupo de
Trabalho, sendo vamos ficar tendo um ano de reunifes em grupo de trabalho, seis
meses, um ano, e um ano de reunides na Camara Técnica, e isso fica inviavel do
ponto de vista organizacional, eu acho que nds precisamos organizar 0S N0SS0S
setores de modo em que indiquemos as pessoas que realmente possam
contribuir, e com isso nés possamos trazer para a Camara Técnica as resolugcdes
0 mais maduras possiveis, eu ndo estou fazendo critica especifica a nenhum
setor, mas estou fazendo uma critica especifica a todos, para podermos termos
aqui na Camara Técnica uma discussdo mais madura, volta e meia, nés nos
deparamos nessas situagdes, ndo € hoje, isso ja aconteceu no passado, mas nos
precisamos trazer isso. Entdo, eu também ndo posso amanhd, nés ja fizemos uma
inversdo de pauta na expectativa de concluir essa avaliacdo hoje, estdo todos
cansados, mas ainda temos o texto ainda, alguns artigos e 0s anexos para passatr,
amanha, eu ndo posso, eu tenho que comecar as 9h, e eu vou ter uma hora para
discutir esse assunto, o resto vai ser para compostagem, nés vamos ter que ser
muito objetivos amanha, e néo ficar explicando demais cada artigo. Vamos tentar
acabar o texto entdo, e deixamos 0s anexos para amanhd, e vocés passem 0Ss
olhos, amanh&, no anexo, porque amanha nds vamos objetivamente aonde tiver
alguma proposta de insercdo ou de alteracdo. E nos conseguiriamos concluir o
texto agora da Resolucdo nesses dois artigos que faltam insercéo. Claro, eu volto
a frisar, se ao discutirmos algum artigo, tivermos que voltar a outro, nés vamos
fazer isso, a pressa ndo vai ser nunca inimiga de um texto melhor para a
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Resolugédo. Entdo, eu te peco, Daniel, amanha vocé passa, mas vocé faz algum
texto, nés ainda temos quorum? Seis. Temos quorum.

A SR2 ZULEICA NYCZ (Apromac) — Eu queria solicitar para a Dra. Ana, que nos
enviasse, hoje a noite, assim que terminar essa reunido de hoje, a copia do que foi
aprovado até agora, para que possamos ter no computador, porque eu nao estou
conseguindo receber mensagem, tem um Firewall aqui no meu computador, entdo
eu tenho que receber até hoje a noite, ou até amanhd, até as 7 da manha, para eu
poder ter no meu computador e poder acompanhar, dar uma lida do que foi
aprovado.

A SR2, ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — O
problema é que amanha eu tenho também compostagem, como fica? Eu sei que
sao dois assuntos pesados.

A SR& ZULEICA NYCZ (Apromac) — A nossa, eu acho que a discussao foi muito
boa hoje, n6s temos muitas dlvidas, nGs encontramos muitos erros, e esses erros
tem que ser muito bem elucidados por todos para ser aprovado ou redigido
novamente, entdo aconteceu, até mesmo emendas que vieram muito bem
pensadas dos pedidos de vistas ou do proprio IBP, acabaram sendo alteradas
agui gracas a essa discussao, e ficaram muito melhores. Entéo, infelizmente, é
demorado mesmo, tem que ter paciéncia, eu ndo acho que devamos correr tanto,
se nos estamos fazendo um bom trabalho.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — NOs
ndo estamos correndo, € que nOS temos uma pauta, e ndo posso prejudicar um
setor em detrimento de outro, como, infelizmente, nés tivemos até na reunido
passada, que compostagem avancou no tempo destinado a queima controlada.
Entdo, assim, foram dois temas muito pesados, ndo € desejavel que marquemos
para os trés dias, mas acho que a discussao foi muito produtiva, muito produtiva.
N&o estou dizendo isso, eu acho que até muito mais do que na reunido passada.
Foi muito produtiva. Eu ndo pontuaria erros, Zuleica, eu acho que sempre existem
melhorias que se possa fazer no texto, porque eu tenho a plena consciéncia de
gue as pessoas que trabalharam isso no Grupo de Trabalho tiveram toda uma
postura assertiva e de colocar o melhor texto possivel para discutirmos aqui na
Camara Técnica, mas eu vou ter que limitar amanh&, num periodo curto de tempo,
para ndo comprometermos compostagem também.
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O SR. ALFREDO CARLOS CARDOSO ROCCA (Cetesb) — O problema é que
ficamos debatendo muito semanticas, posturas, filosofias e reflexdes, nds temos
gue ser objetivos com o texto, com o que esta no sexto.

A SR2. ZILDA MARIA FARIA VELOSO - Presidente da CTQ AGR (MMA) — Por
ISSO que eu parei varias vezes, 0 que VOCé esta propondo para o caput, 0 que
vocé esta propondo para o texto, porque, as vezes, as pessoas no (...) de
explicarem falam muito tempo e repetem algumas coisas, s6 isso. Vamos procurar
sermos objetivos amanha. O Henrique vai enviar, eu peco que todos deem uma
olhada no texto, cheguem, comam, tomem um banho e, ai, deem uma olhada no
texto para amanha virem, 9h, amanha.
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