Relatério e Encaminhamentos

1. Trata-se de andlise da Resolugdo n? 10, de 24 de outubro de 1996, que regulamenta o

licenciamento ambiental em praias onde ocorre a desova de tartarugas marinhas.

2. A Resolugdo assim dispde:

Art. 12 O licenciamento ambiental, previsto na Lei n? 6.938/81 e
Decreto n2 99.274/90, em praias onde ocorre a desova de tartarugas
marinhas sé podera efetivar-se apds avaliagdo e recomendagdo do
IBAMA, ouvido o Centro de Tartarugas Marinhas - TAMAR.

Paragrafo Unico. Para o licenciamento, o drgao licenciador consultara
a Secretaria de Patrimdnio da Unido e o Ministério da Marinha.

Art. 22 As areas previstas no art.12 situam-se:

(...)

Art. 32 A ndo observancia ao disposto nesta Resolugdo implica na
nulidade do licenciamento ambiental efetuado, sem prejuizo das
demais sangGes previstas em legislacdo especifica.

3. Neste sentido, foram propostas pelo relator as seguintes adequacdes na norma:

Resolugdo 10/96

Ajuste necessario

Art. 12 O licenciamento ambiental, previsto na
Lei n? 6.938/81 e Decreto n? 99.274/90, em
praias onde ocorre a desova de tartarugas
marinhas sé podera efetivar-se apds avaliacdo
e recomendacdo do IBAMA, ouvido o Centro
de Tartarugas Marinhas - TAMAR.

Art. 12 O licenciamento ambiental, previsto na
Lei n2? 6.938/81 e Decreto n? 99.274/90, em
praias onde ocorre a desova de tartarugas
marinhas s6 poderd efetivar-se apds
manifestacdo do Instituto Chico Mendes de
Conservacao da Biodiversidade — Instituto
Chico Mendes, ouvido o Centro de Tartarugas
Marinhas - TAMAR.

Paragrafo Unico. Para o licenciamento, o érgdo

licenciador consultard a Secretaria de
Patrimbénio da Unido e o Ministério da
Marinha.

Paragrafo Unico. Para o licenciamento, o 6rgdo
licenciador consultarda a Secretaria de
Patriménio da Unido e o Ministério da
Marinha.

Art. 22 As dreas previstas no art.12 situam-se:

()

Art. 22 As dreas previstas no art.12 situam-se:

()

Art. 32 A n3o observancia ao disposto nesta
Resolugdo  implica na  nulidade do
licenciamento ambiental efetuado, sem
prejuizo das demais sangdes previstas em
legislacdo especifica.

Art. 32 A ndo observancia ao disposto nesta
Resolugdo  implica na  nulidade do
licenciamento ambiental efetuado, sem
prejuizo das demais sangdes previstas em
legislacdo especifica.

4. Durante os debates, foi apresentada sugestdo de revogacao integral da Resolugdo,

tendo em vista o teor da Lei Complementar n2 140/2011, em especial do seu Art. 13:

Art. 13. Os empreendimentos e atividades sdo licenciados ou autorizados,
ambientalmente, por um Unico ente federativo, em conformidade com as
atribuigcGes estabelecidas nos termos desta Lei Complementar.




§ 12 Os demais entes federativos interessados podem manifestar-se ao
6rgdo responsdvel pela licenga ou autorizacdo, de maneira ndo vinculante,
respeitados os prazos e procedimentos do licenciamento ambiental.

5. No mesmo sentido, o efeito de nulidade ao licenciamento ambiental violaria a Lei
Complementar n2 140/2011.
6. Foi esclarecido que ndo havia alteracdo de competéncia para o licenciamento, mas
apenas a necessidade de oitiva de determinados 6rgdos/entes.
7. Foi apresentada ainda a Convencdo Interamericana para a Protecdo e a Conservacao
das Tartarugas Marinhas, ratificada pelo Brasil em 2001
(http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2001/D3842.htm), que traria forte argumento
pela subsisténcia do dispositivo da Resolugdo. Por ela, hd um compromisso firmado
internacionalmente pelo Brasil, no sentido de adotar as medidas necessarias para a protecdo e
conservacgao das areas de desova das tartarugas marinhas, estabelecendo as limita¢des que se
facam necessarias a utilizacdo dessas zonas.
8. Assim, foram apresentados trés encaminhamentos:
a) Manutencdo integral da Resolucdo com ajustes apenas em relacdo a competéncia
do Instituto Chico Mendes;
b) Manutencdo da Resolucdo com ajustes em relacdo a competéncia do Instituto
Chico Mendes e pela revogacdo do Art. 32 por trazer consequéncia incompativel
com a Lei Complementar n? 140/2011;

c) Revogacdo integral da Resolugdo;

9. A deliberagao foi estabelecida da seguinte forma:
GOVERNO RAFAEL GOMES DE B
TITULAR FEDERAL MMA SANTANA
SOCIEDADE BOISBAUDRAN DE A
TITULAR CIVIL PROAM OLIVEIRA IMPERIANO
s GOVERNO N LUCIANO TINOCO B
ESTADUAL MARCHESINI
ENTIDADES LEONARDO ESTRELA| C
TITULAR | EMPRESARIAIS NI BORGES
TITULAR ENTIDADES SETOR RODRIGO JUSTUSDE| C
EMPRESARIAIS |  FLORESTAL BRITO
SOCIEDADE BRUNO LUCIO SCALA | A
TITULAR CIVIL FBCN MANZOLILLO
s e N JANNE RODRIGUES | C
ESTADUAL DA SILVA




10. Neste momento, apds a deliberacdo, ndo verifico razdo para afastar o reconhecimento
da nulidade do licenciamento que ndo atende aos requisitos procedimentais minimos

estabelecidos na Resolugdo Conama, razdo pela qual, modifico o meu voto para acompanhar o

encaminhamento indicado na alinea “A”.

11. O Grupo Assessor apresenta ao Plenario do Conama a resolucdo para deliberagao com

opinides divergentes no seguinte sentido:

GOVERNO RAFAEL GOMES DE A*
TITULAR FEDERAL MMA SANTANA
SOCIEDADE BOISBAUDRAN DE | A
TITULAR CIVIL PROAM OLIVEIRA IMPERIANO
s GOVERNG N LUCIANO TINOCO B
e MARCHESINI
ENTIDADES LEONARDO ESTRELA| C
TITULAR | EMPRESARIAIS NI BORGES
TULAR ENTIDADES SETOR RODRIGO JUSTUS DE| C
EMPRESARIAIS |  FLORESTAL BRITO
SOCIEDADE BRUNO LUCIO SCALA| A
TITULAR CIVIL FBCN MANZOLILLO
e GOVERNG - JANNE RODRIGUES | C
ESTADUAL DA SILVA

Brasilia, 06 de junho de 2017.

Rafael Gomes de Santana

Relator




