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O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Otimo, entdo. Bom dia, obrigado pela presenca de todos, vamos
retomar. Ok. Vamos retomar, entdo, nossa reunido. E a ideia, eu tinha combinado,
ontem ndés combinamos com o Roberto, que ele tentaria fazer uma versdo mais
limpa e enxuta para que agora sim nos passassemos, quer dizer limpa n&o no
sentido de tirar sugestdes do original, mas ordenar melhor com o0s novos
capitulos, com as mudancgas, novos artigos, com a nova remuneragdo, € com as
mudancas dos anexos, porque ai nds fariamos uma passagem répida, verificando,
aprovando e alterando ou ndo. Bom, a essas alturas, eu acho que ja temos
condicdo de verificar a questdo da ementa, eu acho que a ementa fica como esta,
dispbe sobre o uso de dispersantes quimicos em incidentes de poluicdo por 6leo
no mar, foram retirados por sugestdo do Robson, e, depois nés discutimos aqui,
os dois considerandos, e ficaram os dois considerandos do meio. Ficou, entéo,
considerando que a convencdo internacional sobre preparo e resposta de
cooperacdo em caso de poluicdo por 6leo, promulgado no Brasil por meio do
Decreto tal, define que um de seus componentes, esteja inserido no sistema
nacional para responder aos incidentes de poluicao por 6leo. Considerando que o
art. 29 do Decreto estabelece que deve ser encaminhado ao Conama propostas
de critérios e matrizes de apoio a decisao por utilizacdo de métodos de combate a
poluicdo por 6leo. Ai, vamos deixar no considerando técnicas de combate a
poluicdo ou vamos adotar aquela nomenclatura de resposta que usamos na
Resolucdo? E uma proposta, entdo, deve ser encaminhada ao Conama, na
segunda linha desse mesmo considerando esta escrito ali: deve ser encaminhado
ao Conama, devem ser encaminhadas ao Conama propostas de critérios e
matrizes de apoio a decisado, para utilizagdo de métodos e técnicas. Entdo, vamos
deixar assim, exatamente como esta. Art. 1°, essa Resolucéo dispde sobre o uso
de dispersantes quimicos para combate a incidentes de poluigdo por 6leo no mar,
agora, nos temos que decidir se vai ficar com a outra nossa proposta, que € essa
guestdo que dispde sobre o0 uso de dispersantes quimicos para acoes de resposta
ao incidente de poluicdo por 6leo no mar. Nos tinhamos mudado combate, por
isso que eu pensei em mudar 14, porque tinhamos mudado o combate por
resposta, agora, ndo sei, se isso teria algum impacto. Eu acho mais bonito
também do que combate, agora ndo sei se isso ndo causa algum problema, um
data vénia da vida achar que resposta ndo é combate. Acho que ndo, vamos
deixar assim. Entdo, podemos aprovar. Agora sim entramos meio que em regime
de votacdo. Alguém é contra a alteracdo da proposta em vermelho, trocar o termo
combate por resposta?

A SR2 CELIA REGINA ALVES RENNO (ABES) — Eu acho que como nos
colocamos respondedor nos termos todos, em vez de poluidor, eu acho que foi por
tem conta disso que deixamos em ac¢des de resposta, ndo é isso?

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — E também porque é um termo mais abrangente, porque combate, ca
entre nés, combate € um negocio meio assim... E também n&o da muita ideia do
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gue &, na verdade nds respondemos a um incidente, nés reagimos a uma situacao
adversa, na verdade € isso, ndo necessariamente, pode até ser um combate se a
coisa, se a intervencdo for muito feroz. Agora, tem essa colocacdo que a
Fernanda fez, que eu acho interessante, € para acdes ou em acdes? Em acoes,
eu acho que fica mais interessante também, essa Resolucdo dispde sobre o uso
de dispersantes em acdes de resposta, porque eu vou usar o dispersante na agao.
Esta ok? Alguém € contra essa alteracdo? Nao? Podemos considerar aprovada?
Entdo, esta aprovado o art. 1°. O art. 2° ndo tinha nenhuma observacédo, alguém
qguer fazer alguma? Temos s nos incisos de definicdo. Vamos descendo entéo.
Tem a sugestdo Dr. Roberto, de colocarmos 96 horas por extenso, nao sei, € uma
guestdo de técnica redacional, aplicacdo prolongada de dispersante e aplicacdo
de dispersante quimico que exceda, eu acho que o que abunda nao prejudica.
Noventa e seis horas a partir da primeira aplicacdo. A area ambientalmente
sensivel, regides costeiras, arvore de decisdo, ferramenta de apoio a tomada de
decisao formada por uma sequéncia de decisdes e seus conselhos alternativos e
reconsideracdo em cada situacdo, nao, € recomendacfes. Entdo, vamos a
decisdo, descarga de 6leo, dispersante quimico, essa definicdo, s6 para checar
aqui, Fernanda, ela ndo alterou com relacéo a original? A de dispersante? Mas, eu
digo em termos de definicdo, aqui diz assim, dispersantes sédo formulagGes
guimicas de natureza organica destinadas a reduzir a tensdo superficial sobre o
Oleo e a agua, auxiliando a dispersdo do 6leo em goticulas no meio aquoso, sao
constituidos por ingredientes ativos denominados surfactantes, cuja molécula &
composta por uma cadeia organica basicamente apolar com afinidade por oleos e
graxas, oleo lipdfila , e uma extremidade de forte polaridade com afinidade pela
agua, hidrofila . S6 para ver, eu estou mais preocupado com o registro do que com
a Resolucdo em si. Mas, vamos 4. Proposta de supressdo do inciso. Ai, a ideia
era trocar o dispersante homologado, porque nem iamos precisar definir mais,
uma vez que o termo passou a ser registrado, que € um termo mais consagrado.
7. Efetividade do dispersante quimico, ai, estava uma proporcao de Oleo disperso
na coluna d’agua em relacdo a quantidade de 6leo que permanece na superficie
do corpo d'agua. Ai, vem a efetividade do dispersante quimico, porcentagem do
Oleo disperso na coluna d’agua em relacdo a quantidade de 6leo que permanece
na superficie do corpo d’dgua na area aplicada, s6 trocou... Eu fiquei com uma
davida s, vocés me esclarecam, porque pode ser viagem minha, mas no artigo,
guando fala, n6s usamos efetividade ou usou eficacia? Foi efetividade no artigo.
Vamos adiante. Aprovamos essa alteragdo sem problemas? Aprovada entéo.

A SR2. FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Eu fiquei com uma
duavida, porque fala em proporcdo, porque propor¢cdo é uma quantidade de uma
coisa em relacdo a outra, do jeito que estava, ai, n0s trocamos para porcentagem.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Vocé tem razdo, acho que deveriamos escrever propor¢do em termos
de porcentagem.
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A SR2 CELIA REGINA ALVES RENNO (ABES) - Porque quando ele
apresentou...

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Eu acho que tem que ficar assim, porque de fato vocé tem raz&do é uma
proporcao expressa em porcentagem, talvez, seja até melhor colocar proporcao
expressa em porcentagem, porque, ai, coloca entre virgulas esse expressa em
porcentagem, porque fica proporcdo expressa em porcentagem de 6leo disperso
na coluna d’dgua em relacdo a quantidade. O oitavo, o original era incidente de
poluicdo por Oleo, ocorréncia que resulte ou possa resultar em descarga de 6leo,
inclusive aquelas de responsabilidade indeterminada em aguas sob jurisdicdo
nacional, e que represente ou possa representar ameaca a salude humana, ao
meio ambiente ou a interesse correlatos de um ou mais estado e que exija acéo
de emergéncia ou da resposta imediata. A proposta entédo € incidente de poluicdo
por 6leo, ocorréncia que resulte ou possa resultar em descarga de 6leo no mar,
inclusive aquelas de responsabilidade indeterminada, que represente ou possa
representar. NOs tiramos o em aguas sob jurisdicdo nacional, € isso? E trocamos
0s estados por Pais, foi isso. Ok. Podemos aprovar? Aprovado entdo. Vamos
adiante. Intemperizacdo do Oleo, ndo tem nenhuma sugestdo. Monitoramento,
essa Intemperizagdo ndo me lembro de ver no texto, nés vemos iSSO no texto?
Aparece no texto? Faz uma busca ai, porque eu fiquei em duvida. No anexo. Mas,
ai vai aparecer, 0 anexo esta junto no arquivo? Na definicdo, ndo esta na definicdo
de dispersante? Porque serd que estava ai? Em 6leo emulsionado, conhecido
como mousse de chocolate ou Intemperizado, estd ok. Voltamos entdo la.
Monitoramento da efetividade do dispersante, observacdo visual, O6leo
emulsionado também, nds estamos adotando, nés podiamos ja ir padronizando,
porque cada um esta diferente, tém uns que estdo dois pontos, outros que estéo
sem dois pontos, o 6leo emulsionado, por exemplo, esta com virgula. E vamos
colocar aprovado ja ai, podemos?

A SR2. CELIA REGINA ALVES RENNO (ABES) — A davida que eu fiquei aqui,
gue na hora que nos colocamos eficiéncia da aplicacdo e eficacia, e 14 nos
colocamos efetividade. Esta vendo?

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Foi essa a duvida que eu tive, por isso perguntei.

A SR2. CELIA REGINA ALVES RENNO (ABES) — isso que estou te falando,
como que vamos fazer. Deixar isso assim? Aqui na 11, antiga.
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O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Qualquer forma de hidrocarboneto.

A SRa CELIA REGINA ALVES RENNO (ABES) — Aqui estad escrito,
monitoramento da efetividade do dispersante, para avaliar a eficiéncia da
aplicacdo e a eficacia do dispersante, e & em cima esta efetividade do
dispersante. Essa € a minha davida, se isso ndo esta misturando 0s conceitos.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Vamos subir um pouquinho na nossa definicdo de eficacia, mas ai esta
certo, nos estamos falando da efetividade do dispersante. Entdo, vamos
descendo, 6leo emulsionado, respondedora, poluidora ou agente responséavel
pelas operacdes de resposta ao incidente de poluicdo por 6leo no mar. Ok? Taxa
de aplicacdo, razdo entre volume de dispersante quimico e volume de 6leo
descarregado, isso que nds colocamos, volume da descarga do 6leo a ser tratado,
porque foi o termo que tinhamos usado na descarga de 6leo. Ok? Alguém é
contra? Podemos aprovar? Aprovado. Vamos adiante. Art. 3° se alguém tiver
algum destaque novo € importante que faca agora, os dispersantes quimicos
somente poderdo ser utilizados para as acbes de resposta aos incidentes de
poluicdo por Oleo apds a obtencdo da homologacdo. Ai, mudou entdo, a nova
proposta altera fundamentalmente. Vai para produgcdo, importacao,
comercializacdo e uso. Eu tenho certeza que nés vamos ter problemas no juridico
com isso, porque estamos dispondo sobre o uso, e aqui estamos colocando
assim. Mas, eu ja enfrentei essa situacdo na Resolu¢do de Remediadores, e
conseguimos no final argumentar la e convencer, vamos ver se vou conseguir,
mas s6 vou alerta-los que ha uma forte tendéncia do juridico de nédo permitir que
cologuemos como estava. Mas, enfim. Ok. A minha chance € pequena, mas,
vamos ver. Na pior das hipéteses, o que vai acontecer € ficar o uso, em
remediadores aconteceu isso, € eu consegui manter la o uso e a importacao,
porque o sentido era 0 mesmo, aquilo que eu comentei ontem, de conseguirmos
fazer o controle. E a importacdo € importante, porque no momento que esta ali
gue a importacdo depende de registro, o Ibama vira anuente da importacéo, e, ai,
eu controlo na importacéo, com dificuldades, mas controlo.

A SR2, FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — Eu ainda acho que o
escopo da Resolugcdo é o uso e que se queremos realmente fazer esse controle,
tinha que esta em outro instrumento, e ndo nesse.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Concordo contigo, tenho certeza que a juridica vai implicar com isso,
mas, quero dizer para vocé o seguinte, nés tinhamos um comando, se tirarmos
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esse comando dai, se 14 no Grupo de Trabalho, e, ai, faco a mea culpa, a culpa &
da minha area que ndo acompanhou a discussdo a ponto de trazer isso antes.
N&o tem problema nenhum, o problema néo € do grupo, o problema é meu, mas a
verdade € que ou ja vinha para ca com as duas, ou entdo 0 que vai acontecer se
colocarmos ai sé 0 uso, ai cai 0 meu controle, cai o registro, porque eu nao tenho
onde me agarrar, eu soO faco o registro hoje, porque tem esse artigo na Resolucao
de Dispersante, se eu tirar esse artigo dai, e colocar que nés vamos, lembra como
estava antes, eu entendo e torno a dizer, a proposta como estava antes, passa no
juridico redondo, essa ai ndo passa no juridico facil, talvez nem passe. O maximo
gue pode acontecer la é ter que voltar para o artigo anterior, sé que temos que
entender o que isso significa, significa que cai o registro de remediadora, nao
tenho onde me agarra, o de dispersante, se eu for controlar s6 o uso, eu néo
tenho como exigir registro prévio ao uso. E a homologag&o néo € o registro, ai, vai
ser aguela historia, aquilo que eu comentei contigo, vamos para hipétese, porque
ndo tem problema nés falarmos isso aqui, sdo cenarios futuros, vamos para a
hipotese que tenhamos que voltar para a redagédo anterior. O que vai acontecer é
0 seguinte, o cara pode comprar, pode importar, pode ter qualquer dispersante, na
hora que ele for usar, ele vai solicitar para o Ibama, e, ai, no caso é para Dipro, se
ele pode usar ou néo o dispersante. E aquela brincadeira que eu fiz ontem, se a
Dipro entender que isso é factivel, € mais agil e € melhor, eu ndo tenho problema,
eu encerro l4& o meu departamento de uma pessoa, avaliacdo, e boto essa pessoa
em trezentos outros lugares que tem para fazer, eu ndo tenho nenhum problema
em relacdo a isso, ndo estou procurando trabalho, pelo contrério, estou querendo
até racionalizar a minha equipe la. Entdo, se nés entendermos que autorizacao de
uso é suficiente para dar seguranca, ndo tem problema, eu estou falando, ndo tem
problema de nés falarmos, eu acho que temos que ter os cenarios claros do que
isso significa, de fato, eu teria que ter um mandato maior, que ndo € nem
resolucdo, teria que ser uma lei mesmo estabelecendo essa necessidade de
registro, e € por isso que |4 na juridica vai dar problema, mas no caso de
remediadores, ndés argumentamos sobre a questdo do controle e etc., e
conseguimos manter a importacdo e conseguimos fazer uma gambiarra 14 e
segurar, mas é isso, e concordo com a Fernanda, o ideal seria, como nos fizemos
com remediadores, porque mediadores nos temos duas resolugdes Conama, nés
temos uma dizendo que tem que ter registro, temos outra dizendo que para uso
em ambiente hidrico tem que ter autorizagdo de uso e regra a autorizacdo de uso,
e a ideia é fazer uma terceira, dizendo que para a area contaminada € preciso ter
uma autorizacdo de uso e regra a autorizacdo de uso para a area contaminada,
esse € 0 caminho que nés estamos seguindo com remediador, que aqui poderia
ser o mesmo também, inclusive no caso de dispersante em agua doce, nos
estamos tratando como remediador, quer dizer, fica um negécio meio. E uma acgéo
de remediacdo, ndo sei como que fica isso, na minha cabeca &, ndo sei se estou
certo, se tiver um derramamento de 6leo em um lago?

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — N&o funciona
dispersante num lago, porque vocé tem que ter muita movimentacdo da agua para
5
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ele conseguir dispersar o Oleo, e que eu saiba os dispersantes que existem
dependem de uma salinidade para poder dispersar. Entdo, ndo conhe¢co nenhum
gue tenha sido apresentado para nos como efetivo em agua doce, mas é bom
ficarmos atentos caso alguém queira registrar um dispersante como remediador
para esses usos.

O SR. GILDO COELHO BASTOS (lbama) — J& aconteceu de tentar registrar um
produto como remediador e a acao dele era dispersar o 6leo, s6 que como vocé
falou, a eficiéncia dele € bem menor em agua doce, do que em ambiente marinho,
mas isso jA aconteceu, agora, eu nao recordo se ele conseguiu ser registrado,
acho que nao. Acho que é um caso s0, porque sao processos diferentes para o
remediador e para o dispersante.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Marcio, mas vamos
deixar como vocés estao propondo, porque o controle maior é sempre melhor, se
voltar atrds nao afeta.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — E entendo também que nédo vai trazer prejuizo, e pode ser até que
consigamos um meio do caminho, como é aquela histéria que eu falei, no caso de
remediadores, eles tiraram a producdo. Entdo, ficou a importacdo e
comercializagdo, que ja& nos garante um controle sobre a importacdo, que €
importante para nos.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Marcio, eu acho que é
muito importante isso que vocé colocou, em funcdo de que nés temos aquele caso
em que ele pode usar o dispersante sem comunicar, quando 0s vazamentos s&o
pequenos, aquilo que j4 esta previsto, entdo, eu acho isso ai vital para
permanecer.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — A discussao toda dos remediadores foi exatamente essa, eu digo: olha,
se nos queremos, como 0rgdo regulador e entendendo as dificuldades do setor
regulado, e aqui nem se fala, porque é uma situagao critica, nés temos que pensar
onde é que nOs vamos colocar o nosso controle, as vezes, eu for¢co o controle no
uso, e isso complica, exemplo tipico licenciamento ambiental, se eu tivesse um
planejamento melhor o licenciamento era facil, como eu ndo tenho o
planejamento, o licenciamento complica, ou entdo eu coloco o foco na outra ponta,
gue No nosso caso aqui é a producdo, comercializacdo e importacdo, e ai, eu
posso ter uma autorizagdo de uso mais expedita, porque eu tenho mais seguranca
la na outra ponta. Entdo, esse é sempre 0 jogo, e temos que estar nessa questao,

6
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pensando num custo Brasil na questdo de efetividade, de custo e efetividade
mesmo das agdes que estamos propondo. Bom, vamos deixar assim entdo, e
vamos ver como que sai da juridica, mas sO estou salientando que aqui tem, a
Fernanda tem raz8o no que ela estd dizendo, € complicado, nds estamos
misturando, eu até pensei em mudar a ementa e botar, eu ia propor aqui, eu estou
ficando quieto aqui em algumas coisas, mas, agora, ja que abrimos, na ementa,
eu tinha pensado em colocar que dispde sobre uso e da outras providéncias, sO
porgue isso dai de fato é uma coisa que ndo tem nada a ver com uso, e estamos
enfiando ai dentro. Entdo, até isso ndés podemos pensar, porque seria uma
salvaguarda para ninguém dizer: mas o0 que esse jabuti esta fazendo em cima da
arvore, porque ele nao é dessa resolucao.

A SR2. CELIA REGINA ALVES RENNO (ABES) — Marcio, mas, eu acho que tem
a ver com uso, eu acho que tem a ver com usO Sim, porgue como estamos
liberando o uso para diversas, por conta das emergéncias, n0s queremos liberar
gue o uso seja mais facil para poder dar uma resposta mais rapida, eu acho que
inserimos essa salvaguarda de seguranca.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — Tudo bem, nds temos como defender, mas o mais racional de fato
seriam duas legislacbes distintas. Vamos la. Entdo, foi aprovado o art. 3°
aprovado com seu § unico, proposta de novo artigo, antigo 13, nés trouxemos o 13
para ca e chamamos ele de 4, na verdade é esse, e essa redagcdo continua me
incomodando, mas quem sabe mexemos nela agora, porque esta assim: toda vez
gue seja definida a necessidade de aplicacdo de um dispersante para resposta a
um incidente por 6leo no mar, o respondedor devera previamente encaminhar ao
Ibama, a comunicacdo do uso de dispersante quimico.

A SR2& FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Eu tenho uma
proposta, a aplicacdo de dispersantes quimicos sera precedida, pronto, ndo
precisa falar da definicdo, da necessidade de uso.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — A aplicacdo de dispersantes quimicos a resposta, ai, tira 0 um também,
a incidentes, em acdes de resposta, ou em resposta, eu acho que em acoes fica
melhor. A incidéncia de poluicdo por 6leo no mar. Eu acho que podemos botar
direto, devera ser. Entdo, vamos l4. Depois de 6leo no mar, devera ser precedida,
devera ser previamente comunicada ao Ibama, ai, 0 nosso anexo 1 ficou, ndo tem
mais titulo, ndo é? Devera ser previamente comunicada ao Ibama, pde ai, através,
mediante, ndo, pode tirar, deixa assim, pde Ibama, ponto, porque no 8 1 ja esta
isso. No § 1° esta l4: a comunicacdo de uso do dispersante quimico devera ser
encaminhada pelo respondedor conforme formulario constante no anexo. Vamos

7
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ler o § 2° Caso a mancha de oOleo possa, de acordo com as evidéncias
disponiveis, impactar algum estado costeiro, o respondedor devera previamente
encaminhar cépia de comunicacdo do uso do dispersante ao 6rgdo estadual de
Meio Ambiente. Tudo bom, Dr. Wanderley? Bem-vindo de volta a Camara, em sua
primeira e Ultima reunido anual. Eu acho que o Conama se fartou de nés, néo
quero mais saber daquela Camara, acaba com aquela Camara que esta nos
incomodando. O maior dos nossos frutos ficou preso na alfandega, nds temos uns
trés caminhdes retidos na alfandega, e caminhdo pesado, carregado com carga
valiosa, tOxica, altamente tOxica. Gente, vamos |4 entdo, esse € um dos
caminhdes, micro nutriente é um, qualidade do ar € outro e PCB é outro, sao trés
caminhfes de peso. Entdo, vamos l4. Caso a mancha de 6leo possa de acordo
com... Impactar algum estado costeiro, o respondedor devera previamente
encaminhar copia. Tudo bem.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Vai ficar o nome mesmo a
comunicac¢ao de uso? Porque ficou ontem em divida por causa do formulério.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Pode colocar entdo, quem sabe copia do formulario do anexo 1,
conforme esté 14, € so copiar la de cima e colar ai.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Ou sen&o conforme anexo 1.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Caso a mancha de 6leo possa de acordo com... Impactar algum estado
costeiro, o respondedor devera. Ja esta no caput. Precisa?

A SR3a FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — Precisa, porque senao
ele pode enviar previamente ao Ibama, e um més depois ao 6rgao estadual.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS - Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Estéa certo. Mas entéo, nds colocamos...

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Uma solugdo previamente seria o
concomitante.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Pois €, foi o que eu pensei.
8
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O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — A ideia é simultaneidade.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Quem sabe colocarmos devera, virgula, simultaneamente, porque nao
colocamos devera simultaneamente comunicar, encaminhar copia do formulario.
Porque ndo colocamos entdo, devera simultaneamente comunicar, porque nao
colocamos entéo, devera simultaneamente encaminhar...

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — Sera que fica muito
ruim, n@s juntarmos com o caput do Art. 4°?

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Com o caput, acho que fica, eu pensei no § 1°, juntar o 1° com o 2°.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Devera ser
previamente comunicado ao Ibama com copia ao 6rgdo estadual, em caso de
dano a costa, impacto. Ou entdo botar, devera simultaneamente encaminhar o
mesmo formulario do uso, ou o formulario do 8§ 1° ou a comunicagéo do § 1°,
podemos colocar também a comunicacdo, podera encaminhar a comunicacédo a
que se refere o 8§ 1° ao 6rgado estadual do Meio Ambiente. E ai, tira tudo até o
orgao estadual. Que tal? Fica? Esta ok? Eles vao deitar e rolar ainda. Agora, o Art.
59 é isso? Esse caput do artigo também €& esquisito, eu ndo sei se ndo seria o
caso, Fernanda e Robson de ressaltar no caput, que esses sdo 0s casos em que
nao precisa de autorizacdo, porque ai reforcamos a autorizagao la no outro. Entéo,
nos poderiamos dizer alguma coisa do tipo dispersantes quimicos poderdo ser
utilizados independentemente de autorizagéo previa, porque, ai, eu reforgco que no
outro precisa de autorizagdo prévia, ndo sei como esta o outro da autorizacdo
prévia, como que ficou. Tem o independente de autorizagdo, tem o restrito, esses
sao os restritos, depois tem um que s6 com uso excepcionando. Os dispersantes
guimicos poderdo ser utilizados independentemente de autorizacdo prévia nas
seguintes situacdes. Nao sei se ndo vai dar o entendimento de que nesse caso
ndo precisa comunicar. Daria a entender que o formulario é uma autorizacgédo, vai
ficar esquisito. Deixa como estéa entdo, eu acho que é melhor, porque se nédo vai
dar confuséo, ndo sei se estdo seguindo aqui no meu raciocinio, eu queria reforcar
guando ele precisa ser autorizado, mas ai vai dar margem, o cara vai pensar que
nao precisa comunicar nesses casos. Entdo, vamos |a, os dispersantes quimicos
poderdo ser utilizados, o inciso | antes dizia: Situacdo nas quais as técnicas de
respostas como contencdo, recolhimento e expressdo ndo sejam efetivos ou
suficientes. E, agora, nos estamos dizendo: instru¢cdes nas quais as técnicas e
respostas como contensdo, recolhimento, dispersdo mecéanica se mostrem
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efetivas ou suficientes para conter a descarga de 6leo. O que mudou? Nao estou
conseguindo entender bem ai. E s6 isso? Ai para linkar com a... Eu ndo sei se
precisamos dizer tudo que estd dizendo ai, vejam bem, em funcdo das
caracteristicas do 6leo, do volume descarregado e das condi¢cdes ambientais,
esses trés na verdade sdo as caracteristicas do incidente, ndo sei se precisa.
Estou tentando enxugar o artigo, s isso.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Essa definicdo de certa forma estava
escrita na outra, e sdo, digamos assim, € uma légica que o pessoal do setor
entende e sabe 0 que é. Entdo, eu preferia deixar como esta, apesar de estar um
pouco longo, mas, eles sabem exatamente para o que serve, 0 que esta dizendo
isS0 ai.

A SR2 ADRIANA SOBRAL BARBOSA MANDARINO (DConama) — Uma
sugestao, ndo tem como colocar isso em alineas?

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — E que ja é uma alinea. Alinea do inciso. Vamos la entdo. Ai, seria A,
caracteristica do Oleo, B, do volume descarregado, C... E do volume
descarregado.

A SR2, ADRIANA SOBRAL BARBOSA MANDARINO (DConama) — E que o final
tem que vim para antes das alineas. Entendeu? Se quiser fazer um comando, é
gue a ordem ndo esta clara.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — Mas vamos colocar as alineas primeiro, Adriana, vai ficar mais facil.
Depois de condigbes ambientais, dar um paragrafo ai, ai fica C - a mancha de Oleo
em funcdo. Ai, seria do deslocamento da mancha de 0leo, seria do deslocamento,
ai mesmo, tira 0 C, e coloca do deslocamento, em funcdo do deslocamento da
mancha de oOleo puder...

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — E porque ai tém duas coisas
envolvidas, Marcio, a primeira coisa € quando a mancha esta se deslocando, e a
outra é quando um modelo de dispersdo prevé que ela pode se deslocar.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Entendi. Mas, todas elas sdo em fungédo do deslocamento da mancha
de oleo, para mim, o item é do deslocamento da mancha de 6leo, no sentido de
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areas designadas como ambientalmente sensiveis, eu vou incluir isso que vocés
estdo preocupados, mas, eu acho que a alinea, se eu transformar em alinea, a
alinea é em funcéo do que? Em funcdo do deslocamento da mancha de 6leo para
areas designadas como ambientalmente sensiveis, a forma como vou designar
iSSO € que esta antes, ndo tira. SO copia para area designadas e cola depois de
oleo.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Uma sugestdo de redacdo, Marcio,
primeiro, em funcdo dos pontos, e o0s tais, alinea A, das caracteristicas. E ali do
deslocamento ou da possibilidade de deslocamento da mancha de o6leo, do
deslocamento ou da possibilidade.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Mas s6é um pouquinho, espere ai, ndo muda ainda, eu acho que nédo
precisa colocar as duas coisas, se eu botar da possibilidade, o deslocamento esta
contemplado.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Da possibilidade.

A SR2. FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — Fica mais bonito o uso
em item, s6é que estamos perdendo uma coisa muito importante que foi
intensamente debatida no Grupo de Trabalho, que é aquele “e” que tem la em
cima, sédo duas condi¢des na verdade, uma condicdo € a insuficiéncia ou ineficicia
dos recursos e a mancha precisa estar se deslocando, porque se ela ndo estiver
se deslocando ndo é para usar dispersante, e quando colocamos assim d& para
entender que € um ou outro, quer dizer, a mancha pode ou n&o estar se
deslocando para area sensivel. Eu entendo que € importante manter a condicao
daqguele “e", que tinha inicialmente la em cima.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Ent&o, teria que colocar depois do C o
“e”. Isso nao existe. O ou, pode ser verdadeiro ou falso, o “e” sempre verdadeiro,
verdadeiro ou falso, falso. “E”, verdade, verdade, falso ou falso.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Isso que eu quero entender. Vocés estdo me dizendo o seguinte, se eu
entendi a colocacdo da Fernanda, que eu tenho que ter as duas coisas
acontecendo simultaneamente, eu tenho que ter as caracteristicas do 6leo, o
volume descarregado e as condicbes ambientais ndo sendo efetivas, quer dizer,
tornando inefetivas a aplicagdo do dispersante, e a mancha se deslocando, porque
se for s6 uma das duas, eu ndo posso usar igual?
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A SR2 FERNANDA SOUSA BARBOSA (MT) — Na verdade, as caracteristicas do
oleo, volume e condi¢des, como o Robson falou, as empresas sabem muito bem o
gue € isso, mas esse nao é o foco do artigo, o foco do artigo é ineficiéncia mais
deslocamento.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Por isso que eu falei, porque nos, entdo, eu volto a minha proposta
original que acho que era melhor, era dizer em situagdes nas quais as técnicas de
respostas como contenséo, recolhimentos de dispersao mecanica ndo se mostrem
efetivas ou suficientes para conter a descarga do Oleo em funcdo das
caracteristicas do incidente e a mancha estiver se deslocando, porque eu nédo
tenho porque listar tudo aquilo 1a, perdeu o “e”, quando eu aumentei demais uma
perna do “e”, eu escondi a outra, em outras palavras é isso. Quer dizer, na
verdade o que eu queria dizer ai é: quando ndo se mostra em efetivo e se a

mancha estiver se deslocando.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Porque se ndo se pode nio fazer
nada, a opcéo de nédo fazer nada.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Eu entendi. Ai, vocé copia la de cima, e a mancha de dleo, copia la de
cima do original. A partir de e a mancha de 6leo. Depois de incidente.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Perdeu a questdo das condi¢Bes
ambientais.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Pois €, mas é essa a historia. Eu ndo sei se precisa, podia tirar até “em
funcdo das caracteristicas do incidente”, porque, veja bem, se ele ndo estiver
sendo efetivo e a mancha estiver se deslocando € que eu tenho que usar, essa €
a ideia, porque ele esta sendo inefetivo ndo esta muito em questéo ai. A questao &
saber iss0, iSSO vocés é que podem nos dizer, 0 que eu estou entendendo do que
a Fernanda falou é que a ideia ai do paragrafo € dizer: se eu estou aplicando
dispersante, ndo estou conseguindo ter efetividade e a mancha esta se
deslocando para uma area sensivel, alids, € o contrario, ndo estou usando
dispersante, eu estou usando outras técnicas, ndo estou conseguindo dar conta e
a mancha esta se deslocando, ai nesse caso eu posso usar o dispersante. Eu ndo
sei se eu preciso dizer que ele ndo estéa funcionando por causa da caracteristica
do dleo, por causa do volume descarregado, por causa das condicbes ambientais.
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Tudo bem, ele pode nédo estar funcionando porque o cara esta aplicando mal as
técnicas, seria a excec¢ao.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Talvez pudéssemos
inverter, os dispersantes quimicos poderdo ser utilizados quando a mancha estiver
se deslocando para areas sensiveis, e outras técnicas nao forem efetivas, e tira a
guestao dos exemplos, das funcdes e etc., e dar o foco para o deslocamento da
mancha. Vai continuar grande.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Mesmo assim, eu ainda prefiro o texto
original.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Pode ser que acabemos com o original, ndo tem problema, mas vejam
gue o original ndo foi claro para nds, eu acho que isso € o teste, nGs estamos aqui
com pessoas que nao discutiram esse assunto no Grupo de Trabalho, estéo lendo
isso pela primeira vez e estéo interpretando, e a nossa interpretacao néao foi clara,
se nao fosse a Fernanda falar isso, a mancha tinha se perdido mesmo. Entéo, a
ideia de inverter, acho que da mais énfase, vamos tentar aqui a reda¢do. Embora,
eu concorde com o Robson, que podemos voltar para a original no final, mas
situagcbes nas quais, ai, pde a mancha de oleo, pega la a mancha de oleo, na
guarta linha, pode apagar, terceira linha, pega o final da terceira linha em diante,
vai até o final, corta e coloca antes de as técnicas, nas quais, cola ai. Entdo, em
situagcbes nas quais a mancha de oleo estiver se deslocando, puder se deslocar
conforme indicagdo meteoceanografica, € assim mesmo? A minha duvida e se uso
esse tema, se abrevia-se meteorolégicas assim, meteo? ISSO que me causou...
Mas tudo bem. Conforme indicacdo ou dados pretéritos, locais para as areas
designadas como ambientalmente sensiveis. E coloca ai, e as técnicas de
respostas ndo se mostrem efetivas. Ou entdo deixa como contencdo e
recolhimento?

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Ai, quando voceé tira aquilo ali, porque
tém duas coisas, tém varias coisas envolvidas nesse texto, a primeira coisa € a
possibilidade de vocé nédo usar dispersantes, a segunda coisa € vocé priorizar as
técnicas de recolhimento e contensdo, quando vocé tira isso ai, Voceé...

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Mas, isso nado esta ja em outro artigo?

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — N&o.
13
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O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — E ai que esta, entdo, 0 nosso erro esta ai.

A SR2. FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Eu escrevi outra
proposta aqui mais simples, quando a mancha estiver se deslocando para areas
ambientalmente sensiveis com aquelas coisas 14, em func¢do dos dados, etc., e
outras técnicas de respostas ndo se mostrem efetivas ou suficientes para protecéo
dessas areas. Que o deslocamento ai € importante em funcéo da possibilidade de
uma area ser atingida, se estiver se deslocando a cem quildmetros da costa, isso
nao vai atingir, entendeu? Ela vai se dispersar, ante isso n&o justificaria o uso de
dispersante, embora ela esteja se deslocando na direcdo de uma area sensivel,
talvez se incluirmos o item da protecdo da area, tire essa questédo ai o que Robson
falou, de se usar dispersantes sem ter necessidade.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — O (nico, como dizem os ingleses, vocé
gera o que eles chamam de loophole, é uma abertura para que outros tipos de
técnicas de respostas, outros tipos de técnicas de respostas, vocés sabem que
também tem (...) que vai entrar, e ai, vocé entra em um loophole, dizendo: Mas, se
€ outra técnica de resposta, também posso usar essa. Entdo, é complicado.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Pode colocar técnicas
mecanicas de resposta.

A SRa ADRIANA SOBRAL BARBOSA MANDARINO (DConama) — Eu acho que
agora nos chegamos num ponto, vocés estdo falando coisas demais nesse ponto,
por isso que estd confuso. Entdo, o que vocés querem dizer que nado esta dito, a
nao ser na arvore, é que tém técnicas que precisam preceder umas as outras,
entdo, isso tem que estd claro num artigo autbnomo, para dizer que tem uma
I6gica de uso dessas técnicas, e umas precedem as outras. Entéo, talvez, seja o
caso de experimentarmos fazer um artigo autbnomo para dizer isso, e aqui fica
essa hipotese, vamos |4 para o caput, para eu entender qual € o comando do
caput. Ficou claro o que eu estou dizendo? Consegui me fazer entender? N&o falei
direito, mas esta bem.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Qual € o art. 4°, que fala da arvore, ndo € isso? Onde fala da arvore? E
0 nono, eu acho. Acho que o nono virou oitavo, é o 10 agora.
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A SR2. ADRIANA SOBRAL BARBOSA MANDARINO (DConama) — Porque isso
€ essencial na Resolugéo, ndo é? Entao, isso, ao invés de sO jogar para a arvore,
€ melhor esta explicado com um comando da Resolu¢cdo o que se quer, porque
sendo, vocé esta pegando um assunto que é fundamental e colocando num anexo
SO nessa arvore de tomada de deciséo.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Eu acho que a Adriana tem raz&do, mas podemos deixar a arvore ai,
subir e fazer esse artigo. Ai, a Fernanda e o Robson séo, é que tem que nos da a
redacao, mas, eu entendi a proposta da Adriana, e concordo. Acho que antes do
guarto, e depois do quarto, seria um artigo 5°. Mas, a minha sugestao deveria ser
0 seguinte, alguma coisa do tipo assim, os métodos, como que vocés chamaram
ali? As técnicas de resposta como contencao, recolhimento e dispersdo mecéanica
devem ser priorizadas em relacdo ao uso de dispersantes, alguma coisa nessa
linha ai, porque ai vocé tira justamente do inciso, aquilo que a Adriana esta
detectando ali como estando a mais, as técnicas de resposta como contencéo,
recolhimento e dispersao mecéanica, devem ser priorizadas em relacdo a aplicacao
de dispersantes. Por favor, agora nos diga.

A SR2. FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — A aplicacdo de
dispersantes quimicos como técnica de resposta a incidentes de polui¢do por 6leo
somente devera ser utilizada quando a limpeza natural ou técnicas mecéanicas de
contencao e recolhimento se mostrarem inefetivas ou insuficientes para a protecao
de areas ambientalmente sensiveis.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Eu tenho uma duvida s0, é s6 nesse caso que ela deve ser priorizada?
Deve ser priorizada sempre. Vamos deixar area sensivel para outro artigo. A ideia
da Adriana era assim, nos falamos da arvore de tomada de decis&o, priorizando
as outras técnicas, e n0s vamos falar na area sensivel no inciso I, agora ndo sei
se € essa a ideia, isso que temos que ver com vocés, sempre que houver um
derramamento, essas técnicas deverdo ser priorizadas em relacdo ao uso de
dispersantes, ou sO no caso das areas sensiveis que elas devem ser? Se for sé no
caso das areas sensiveis, vale a sua redacao. Ocorreu um derramamento no matr,
ndo tem area sensivel, eu posso sair de casa usando dispersante? Nao. Eu tenho
gue primeiro fazer essa sequéncia da arvore de tomada de decisdo, de qualquer
forma.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — E exatamente isso, contengao.
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O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — Entado, eu acho que a redacdo, vamos pegar a redacao da Fernanda, e
tirar o areas sensiveis e tentar colocar areas sensiveis no art. 5°, e ai, vamos ver
se conseguimos.

A SR2 ADRIANA SOBRAL BARBOSA MANDARINO (DConama) — A area
sensivel € uma especificidade. Entdo, ai, ndés colocamos a regra geral, e depois
coloca o especifico, que € o sensivel.

A SR2, FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — Quer que eu digite ai?
A aplicacdo de dispersantes quimicos como técnica de resposta a incidéncia de
poluicao por 6leo, somente sera utilizada quando a limpeza natural ou as técnicas
mecanicas, técnicas mecanicas, para eliminar a queima, de contencdo e
recolhimento se mostrarem inefetivas ou insuficientes.

A SR2. ADRIANA SOBRAL BARBOSA MANDARINO (DConama) — Virgula,
como técnica de resposta a incidéncia de poluigédo por 6leo, virgula.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — NOs entramos para uma seara, &
bastante complicado, por exemplo, se o mar estiver agitado, ndo tem como aplicar
isso ai, vocé tem que ir direto para o dispersante, porque vai colocar em perigo as
pessoas dentro da embarcacéo, vocé esta obrigando, e ndo é assim.

A SR2 ADRIANA SOBRAL BARBOSA MANDARINO (DConama) — Nao,
Robson, mas, ai, eu estou entendendo que a técnica se mostrar inefetiva, olha so:
somente poderda ser utilizada quando a limpeza natural ou técnicas mecanicas de
contencdo e recolhimento se mostrarem inefetivas ou insuficientes. Entdo, néo
estou dizendo que uma coisa precede a outra, estou dizendo que ela se mostra
inefetiva, porque o mar esta agitado, entdo, vai para o dispersante. Ou
inaplicaveis, tem razéo. Inefetivas, insuficientes ou inaplicaveis.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Em vez de colocar limpeza natural, que vai nos obrigar a definir, e ndo é
uma definicdo simples, ndo seria melhor colocarmos quando a opcédo de nao
intervencdo, ou a intervengcdo por técnicas se 0 mostrarem inaplicaveis ou
insuficientes? Em vez de colocar limpeza natural, porque a Fernanda disse que
limpeza natural € deixar como esta, ai, eu peguei o deixar como esta dela e pensei
em nao intervencdo, quando a nao intervencdo ou a aplicagdo de técnicas,
mecanismos mecanicas se mostrarem inviaveis, inefetivas e inaplicaveis.
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A SR2. ADRIANA SOBRAL BARBOSA MANDARINO (DConama) — Porque
sendo voceé vai ter que definir o que € limpeza natural la naquele primeiro artigo do
segundo.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Quando a ndo intervencdo ou a aplicacdo de técnicas, porque ai como
eu falei em néo intervencgao, eu tenho que falar na intervencao.

A SRa FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Realmente esta
ficando dificil, porque a nao intervencdo é sempre em relacdo a qué, porgque, por
exemplo, pode ter um acidente que gerou uma mancha que n&o vai impactar nada
sensivel, mas a empresa nao quer sujar a sua imagem com aquela mancha,
entdo, ela aplica dispersantes para esconder o problema. Nés ndo queremos isso,
nds s6 queremos que use o dispersante como uma medida de protecdo de areas
sensiveis, porque se tiver uma mancha la em alto-mar, a mancha nao vai para
nenhum lugar relevante, ndo é para usar o dispersante, do jeito que esta ai, a ndo
intervencdo, vocé esta dando essa escolha para o poluidor. Por isso que aquele
"e" estiver se deslocando para areas sensiveis € importante, eu ndo sei se vamos
conseguir juntar esse artigo com a questao do deslocamento para areas sensiveis,
e ai, volta a ficar aquele monstro que estava.

A SR& ADRIANA SOBRAL BARBOSA MANDARINO (DConama) — Porque aqui
esta ficando melhor o que se quer, é sO acrescentar em algum lugar, e a macha
estiver se deslocamento da mancha, e concomitantemente houver o deslocamento
da mancha.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Mas vejam bem, esse artigo ndo € para € resolver o quinto, o quinto vai
dizer quando eu posso utilizar, e acho que ai € que esta havendo a confuséo,
Fernanda. O quinto vai dizer quando eu posso utilizar, e acho que ai que esta
havendo a confuséo, o quinto vai dizer quando eu posso usar dispersante, esse
novo artigo que nés estamos fazendo, ele sé pretende traduzir o que a arvore de
deciséo ja esta dizendo, quer dizer, como eu chego na aplicacdo de dispersante?
Eu chego quando eu esgotei algumas alternativas anteriores. Quais sdo as
alternativas anteriores? Eu estava entendendo que era ndo fazer nada, a ndo
intervencdo ou a intervencdo mecanica, contencdo, recolhimento, etc. Entao,
estou indo na arvore de decisdo, a ideia desse artigo ai é reproduzir
sinteticamente aquilo que estad na arvore da decisdo. Entdo, aconteceu um
incidente, houve poluicdo do 6leo, a primeira coisa que eu vou dizer é: preciso
intervir ou o mar vai dar conta? Se o mar vai dar conta, ndo faco nada, se eu
preciso intervir a prioridade é primeiro a intervencdo mecanica, intervencao,
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contencao, recolhimento, se isso € inaplicavel ou ineficiente, ai, eu parto para o
uso do dispersante, acaba ai o artigo, ai depois vou dizer quando eu posso utilizar
o dispersante.

A SR2. FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Nao, faz sentido,
porque na arvore da decisdo as areas sensiveis, 0S vazamentos continuos e
aplicacao subaquética estdo numa mesma linha de decisdo, e essa esta separada
na arvore de decisdo. Entdo, faz sentido que ela esteja num artigo separada,
porque sdo etapas.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — O que estamos tentando sO € facilitar a vida do quinto, estamos
separando como é que eu chego na decisao de usar o dispersante, e chegando na
condicdo de usar o dispersante, ai, eu comeco a detalhar o uso do dispersante. Eu
sei que é complicado mexer num negadcio que ja foi discutido, pensado.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Mas tem que mexer,
porque se ndo estava claro € o sinal de que tem que mexer, parece que vai ficar
bom.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — Entdo, vamos la. Ai, o quinto ficaria, vamos deixar um pouco para
amadurecer, o quinto ficaria entdo: Os dispersantes quimicos poderdo ser
utilizados: em situacdes nas quais a mancha de 6leo estiver se deslocando ou
puder se deslocar conforme indicacdo meteoceanografica ou dados pretéritos
locais para a area designadas como ambientalmente sensiveis, ponto. Coloca um
ponto ai e tira o resto. Vamos ver o inciso Il como ficou, para ver se ndo perdemos
nada. Quando for necessaria a ado¢do de medidas emergenciais decorrentes da
descarga de 6leo nas quais aja risco iminente de incéndio com perigo para a vida
humana no mar envolvendo instalagbes maritimas ou navios. Em caso de grandes
incidentes ou vazamentos continuos com vazdes relevantes, isso n0s mudamos,
em caso de incidentes com vazamento continuo e vazdes relevantes quando as
demais técnicas de resposta se mostrem ndo efetivas ou insuficientes. Essa
guestdo de quando as demais técnicas de resposta se mostrarem néo efetivas ou
insuficientes ndo poderia estar no caput? Porque ela permeia todas as situagoes,
ndo? Pois €, mas para enfatizar, ou ela sai, e nés entendemos que ela esta
contemplada no quarto, ou a outra proposta, que, ai, seria sO para enfatizar
mesmo, seria assim: os dispersantes poderdo ser utilizados quando as demais
técnicas de resposta se mostrarem ndo efetivas ou insuficientes nas seguintes
situacOes, e ai, viria as situagcbes, da mancha de Oleo, do caso de graves
incidentes, da aplicacdo subaquatica. Nao sei, € minha duvida aqui, n0s estamos
dizendo que s6 pode usar quando as outras se mostrarem insuficientes.
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O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Essas outras s6 sd0 mecanicas, as
técnicas mecanicas de respostas. Daqui a pouco, nés modificamos tanta coisa
gue e vamos ter que ir & arvore e tomar a decisdo e modificar ela toda, pelo
menos uma parte dela.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — A ideia ndo € essa, ndo vamos modificar a arvore de tomada de
decisdo, porque eu estou achando o contrario, n0s estamos querendo trazer para
ca algumas coisas que estao na arvore, naquela ideia la da Adriana, de que ndo
da para deixar no anexo, coisas que sao tao importantes, aquilo que Adriana falou,
eu acho que faz sentido, ela disse: Vocés estdo estabelecendo uma série de
condicOes para usar dispersante, e isso esta la num anexo da Resolucao, isso tem
gue estar num comando de artigo.

A SR2. FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Olhando aqui a
arvore, ela tem uma sequéncia. Entdo, a primeira pergunta que se faz é se ha
risco de incéndio com perigo para a vida humana, tendo o risco, se usa 0
dispersante e ndo tem mais discussdo, ndo tem outras técnicas, ndo tem nada,
nessa ideia de tentar trazer a arvore para o texto, nés poderiamos tirar do inciso a
guestdo do risco para a vida humana, colocar la em cima naquele outro, colocar
como uma excecdo daquele que fala das técnicas de resposta, e ai, deixa os
iNcisos como 0s casos em que poderdo ser utilizados.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — Fernanda, ndo seria melhor botar no caput desse artigo? Porque o
caput estd muito fraco, ele estd dizendo: os dispersantes quimicos poderdo ser
utilizados, ai, eu diria: eles poderédo ser utilizados quando, porque € o primeiro
passo da arvore de decisao.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — Isso, 0 primeiro passo
€ ver a questao do risco.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Ent&o, poderdo ser utilizados quando houver risco... Ou nas seguintes
situacdes, ou/e nas seguintes situagoes.

A SR2& FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ilbama) — Mas, ai, vocé néo
poderia entender que mesmo assim sO se as outras técnicas ndo forem
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suficientes? Porque tem o artigo separado falando da priorizagdo de técnicas.
Entdo, eu acho que a questédo do risco teria que estar nesse artigo que fala da
priorizagdo, porque a priorizagdo ndo se aplica para casos de risco de vida.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Est& certo. Entdo, vamos para o caput do artigo anterior, a aplicacao
dos dispersantes quimicos como técnicas de resposta ao incidente de polui¢cao do
oOleo.

A SRa FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ilbama) — Muito poderia ser um
8 Unico, o disposto no caput ndo se aplica para situacbes em que haja risco
eminente de incéndio com perigo para vida humana no mar. Para situacdes de
risco iminente de incéndio com perigo para a vida humana no mar. Iminente com |.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Tém duas observacdes, Marcio, a
primeira que esta me preocupando também, € em cima, que sumiu a palavra
dispersédo, porque € o seguinte, a ndo intervengdo a aplicacdo técnica mecéanica

de contencdao, recolhimento e dispersao da... Entendeu? Contencéo, virgula.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Agora, vamos voltar |4 para a questao que o Robson levantou.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Ali contengéo, virgula, recolhimento e
dispersao, essa dispersdo mecanica, ndo é dispersdo. Ok. Ai, se mostrar inefetiva
ou inaplicavel, disposto no caput ndo se aplica para situacfes de risco iminente de
incéndio ou de salvaguarda, o termo é salvaguarda.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Salvaguarda da vida humana. Ficou claro que nesse caso, eu posso
usar dispersantes, é isso? Eu acho que esta claro. Vamos para o quinto entao.
Ainda ndo, porque temos que construir o quinto, esse ficou redondo, porque se
ficar, ai aprovamos tudo, porque é um bloco, n6s desmembramos o artigo em
dois. O quinto entéo ficou: Os dispersantes quimicos poderéo ser utilizados: 1. Em
situacdes nas quais a macha de Oleo estiver se deslocando ou puder se deslocar,
conforme indicagdo, nunca vou conseguir dizer isso, ou dados pretéritos locais
para areas designadas como ambientalmente sensiveis; 2. Quando for necessaria
a adocdo de medidas emergenciais decorrentes da descarga de 6leo, nas quais,
esse sai fora. Ou entéo fica o envolvendo.
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O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Desculpe, da para subir um pouquinho
mais? Esté faltando aquilo 14, envolvendo instalacdes maritimas ou navios. No §
anico.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Volta no inciso I, pega la, envolvendo instalagdes maritimas ou navios
e copia.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — No final, virgula.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Podia copiar o
comecinho também, porque ele trata de quando forem necessarias acoes
emergenciais de resposta.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Pde depois de ndo se aplicar para situagdes de risco, depois de risco,
ndo €? Para situacdes, ndo se aplica quando for necessaria a ado¢ao de medidas
emergenciais. E isso ai? Voltamos |4 entdo, para o inciso |l, ai, podemos risca-lo
agora. O trés vira dois, em caso de incidentes com vazamento continuo e vazdes
relevantes, um nédo, o um fica.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — A (nica coisa que eu tenho que ter
certeza € que quando o pessoal da resposta ler, ele vai entender que o “e”, essa
conectividade entre o que foi 0 novo 8 5° ou 4°, n&o sei, e 0 primeiro inciso, se iSso
esta claro. Esta claro?

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Vocé esté falando o qué, conectividade entre o art. 5° e 0 6°. E isso?

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — NZo, entre 0 5° e o inciso | do 6°.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — Entdo, € entre o artigo 5° e o artigo 6°. Entdo, eu acho que talvez
pudesse colocar no caput, os dispersantes quimicos poderdo ser utilizados, ai &
que teria que fazer uma vinculacdo com o 5°, observado o que diz o art. 5°,
observado, é assim mesmo, os dispersantes quimicos poderdo ser utilizados, e ai,
€ que tem que fazer ainda ser utilizados, o ainda é além do disposto no art. 5°,
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entdo seria os dispersantes quimicos, além do observado o disposto no artigo 5°,
ainda poderao ser utilizados nas seguintes situacdes ou poderdo ser utilizados.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — NZo separa o sujeito do verbo la do
gue esta dizendo depois. Talvez pudesse dizer assim: os dispersantes poderdo
ser utilizados, pde uma virgula dizendo, observado o disposto no artigo.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Sem prejuizo do que diz o art. 5°.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Esta bom também, conforme a seguir.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Sem prejuizo do disposto no art. 5° nas seguintes situacdes: se
tivermos piorando, nos fechamos a Camara. A ideia da Céamara Técnica €
melhorar, ndo é piorar, se tivermos piorando, VOcé€s nos avisem que saimos de
campo.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Nés vamos descobrir na plenéria.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — Mas, Robson, ai tem uma questdo que eu queria chamar a atencao,
guando vocé diz assim: quando o pessoal de resposta ver, a primeira pergunta
gue vai ter de fazer é cadé o pessoal de resposta que néo esta aqui, porque eles
tinham que estar aqui.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Eles foram avisados, o pessoal da
Petrobras, as empresas, que ele esta falando, a Petrobras, mas foram avisados.

A SR2. FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Ontem tinha, a Maria
Augusta do IBP estava ai.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Aconteceram varias. Essa semana
aconteceu varios fatos que prejudicaram a presenca deles, ndo € como desculpe,
o primeiro foi a licitacdo da NP, que obrigou o pessoal a ficar |a, da NP, ja o Carlos
Henrique, ele entrou em periodo de férias, tinha trés anos que nédo via a mée dele,
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ele falou que ndo dava pra deixar de ver a mée dele. Tem mais gente, tem o
Lisboa, o pessoal da Petrobras que néo veio.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Tem que tirar o ainda, tem razdo, Roberto, vamos tirar o ainda, os
dispersantes quimicos poder&o ser utilizados sem prejuizo do disposto no art. 5°,
tira 0 ainda ai, depois de poderdo. Nas seguintes situacdes, vamos continuar para
vermos se avangamos, sendo ndo terminamos antes do almocgo, a ideia ndo é sé
terminar hoje, é terminar antes do almoco, eu preciso voltar para o Ibama.

A SR2. FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Eu tenho uma
observacao, na Resolucéo de (...), que nds estamos escrevendo com base nessa,
nés fizemos uma mudanga naquela questdo do vazamento continuo e volume
relevante, por qué? Porque conceitualmente a vazao ja é relevante ja € volume
sobre tempo, entdo se a vazdo € relevante jA € continuo. Entdo, é uma
redundancia colocar vazamento continuo com vazao relevante, sendo que vazao é
expresso em volume por tempo. Se a vazao € relevante, ele ja é continuo ou ja €
um grande acidente.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS - Presidente da CTQAGR
(Ibama) — N&o sei, eu acho que ai a questao é...

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — E porque vazido é metro clbico por
segundo por exemplo.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Nés sabemos disso, mas o que a Célia esta dizendo € a mesma duvida
gue eu tive, eu tinha entendido, quando se falou em vazéo relevante, é que teria
um tempo muito curto, portanto, um volume muito grande langado num tempo
muito curto, entdo se o sentido € esse, ndo é continuo, porque uma coisa é, eu
posso ter um volume pequeno vazando por um longo tempo, ou posso ter um
grande volume vazando em pouco tempo.

A SR2. FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Isso, que era a ideia
inicial quando tinha aquele “grandes acidentes”, e ai, quando foi tirado, néo ficou
clara essa questdo do grande, ficou s6 do continuo, e o continuo com a vazéao
parece estranho conceitualmente.
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O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — Eu ndo acho que seja nao, Fernanda, porgue é aquilo que estava
falando, a vazéo, ela € um volume por unidade de tempo, agora, o que esta
determinando ai a criticidade, é justamente o intervalo de tempo.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — A ideia &, vocé tem um pogo que n&o
consegue ser fechado, uma dada area que esta passando um fluxo ali, e grande, e
por trés meses, quatro meses.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — O vazamento continuo da essa ideia do tempo longo, ficou faltando
dizer na vazao relevante, o volume relevante. Entdo, na verdade, o problema € um
tempo longo com um volume pequeno, ou um tempo curto com volume grande.
Agora, como que dizemos isso, ai, n0s temos que pensar, mas a ideia € essa. Em
casos de incidentes com vazamento continuo.

A SR2, FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — Volumes relevantes.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Eu acho que podemos falar, tem um conceito que € o impacto da carga,
se pensarmos em termos de poluigéo, existe esse conceito de uma carga alta para
uma vazao baixa, que € mais ou menos isso. Agora, COmo que vamos escrever
isso? Seria assim em caso de incidentes com vazamento continuo ou grandes
volumes. Mas, a CTAJ sempre reclama, Adriana, eu ndo tenho problema coma
CTAJ, nGs temos que deixar entre nos claro, porque, ai, conseguimos encarar a
CTAJ, o problema é nds conseguirmos expressar bem isso para a area ambiental
e para a area de petroleo ai, para a area que lida com incidentes, em caso de
incidentes com vazamento continuo.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Eu nao quis tumultuar
nao, se complicar, deixa o jeito que esta.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — E que quando estamos falando de vaz&o relevante é, ou grandes
volumes. Talvez seja melhor deixar como vazoes relevantes, mas sé voltando,
Fernanda, vocé levantou isso, porque no caso da queima, como VOcés colocaram
la? Vé se consegue descobrir, mas em todo caso, eu acho que volumes
relevantes fica melhor do que vazdes relevantes, porque ai eu me refiro no
primeiro ao tempo de ocorréncia e o segundo a quantidade. Uma das duas coisas
sendo relevantes, leva o incidente a ser critico.

24



1102
1103
1104
1105
1106
1107
1108
1109
1110
1111
1112
1113
1114
1115
1116
1117
1118
1119
1120
1121
1122
1123
1124
1125
1126
1127
1128
1129
1130
1131
1132
1133
1134
1135
1136
1137
1138
1139
1140
1141
1142
1143
1144
1145
1146
1147

O SR. JOSE ROBERTO VICTOR DE OLIVEIRA (Ibama) — Eu penso que aplicar
a técnica de vazamento continuo ndo vai ser, porque sendo vai acabar com o

pogo.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Eu confesso que eu prefiro ndo efetivo. Onde é que esta o outro lugar?
Ineficiente? Em vez de inefetivos ndo efetivos entdo. Eu acho que fica melhor.
Vamos adiante entdo. O inciso Il do art. 6°. Ainda néo, ndo tem nada aprovado
ainda, vamos para o inciso lll, em aplicacdo subaquética somente para possibilitar
0s procedimentos necessarios para interrup¢cdo de vazamento de um poco de
petréleo. Precisa colocar o somente? Bota unicamente entdo, exclusivamente,
unicamente, o somente para mim fica um negdécio meio esquisito. Consulto vocés
se ndo & melhor colocar exclusivamente em vez de somente ou unicamente? E
gue o meu entendimento é que isso ai jA sdo as excec¢des, ja € 0 somente para
esses casos, eu estou dizendo la no paragrafo que a utilizacdo de dispersantes
somente podem ser utilizados. Entdo, deixa, ndo muda nada, deixa somente
entdo, ndo vamos complicar ndo, é muita complicacdo para uma manha sé. 4°, em
0leo emulsionado, conhecido como mousse de chocolate, ou intemperizado. Al,
acho que ndo. Nao tem que dizer isso de alguma forma ai? Porque se surgiu essa
davida. Colocar especifico, alguma coisa assim, que dé a ideia de que... Mas teste
de campo € como o Gildo falou, eu posso fazer um teste de campo com
dispersante antes de registrar, e dizer: ele se aplica a esse caso, porque ja fiz um
teste de campo, 0 que vocés estdo pedindo ai é que ele tem que ser um teste de
campo com as condicdes do acidente. Com base em testes de campo que
reproduza as condi¢Bes do incidente, ou ndo sei. Tudo bem, também n&o quero
mais... E que se comegcarmos a mexer muito, eu me preocupo também, tenho a
mesma preocupacdo do Robson, vamos deixar assim entdo. Nés ja estamos
sabendo que no é para o registro. Entdo, para nos ja temos a resposta. Art. 7% E
proibido o uso de dispersante quimico, na area tal, na area tal, ai, ontem a Célia
tinha comentado de repente fazer uma janela para outras areas que viessem a ser
incluidas. Explicaram?

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — E porque tanto o Parcel do Manoel
Luis, quanto o Abrolhos estdo além de 2000 metros, entdo um esta a 70 mil
metros, e outro a 83 mil metros, sdo as excec¢des, nos ja escaneamos o litoral
brasileiro e indicamos quais sdo as excecoes.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Na verdade € um quadrilatero isso ai, € um poligono. Entédo, tem que
dizer. Delimitado pelo poligono definido pelas seguintes coordenadas geograficas.
Definidos pelas seguintes coordenadas geograficas. Deixa assim, vocés € que
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mandam, banco do Alva, deve ser um lugarzinho bom de mergulhar, eu acho que
a Camara Técnica, eu estou chegando a conclusdo que a Camara Técnica precisa
conhecer in loco esses locais, vocés ndo acham? Eu estou achando que vamos
ter que fazer uma reunido la para verificar se de fato essas areas precisam ser
protegidas. NOs chamamos a Petrobras pede para ela nos levar |4 para vermos de
perto esse treco de helicoptero. Vamos |4 entdo. O art. 8°, s6 um pouquinho,
vamos fechar o inciso, Il - Nas areas de montes submarinos, nas areas nas quais
se deseja se manter apenas a estética do corpo hidrico, é nas areas ou nas
ocorréncias? Mas veja nao existe essa area, as outras areas estdo claramente
definidas, eu estou entendo assim, é proibido o uso de dispersante na area, nos
montes, agora ndo € nas areas nas quais se deseja manter apenas a estética do
corpo hidrico, é nos casos ou nos incidentes, porque ndo € uma area delimitada
isso. E uma ocorréncia, nas ocorréncias em que, ndo sei como chamar isso, nos
incidentes em areas nas quais, nos incidentes de poluicdo por 6leo em areas nas
guais se deseja manter apenas a estética do corpo hidrico. Ou entdo € com a
finalidade de manter a estética do corpo hidrico, com a finalidade especifica ou
exclusiva, nas quais, em areas, por Oleo. Entdo, pde assim: com a finalidade,
depois de 6leo, com a finalidade de se manter, ai, pode ir 14, tira tudo, se manter
apenas a estética do corpo hidrico, saiu as areas agora, ou na area, a estética do
corpo hidrico na area afetada, alguma coisa assim. Vamos tentar acertar. Nos
incidentes de polui¢do por 6leo. Ou com a finalidade exclusiva.

A SR2, CELIA REGINA ALVES RENNO (ABES) — Ontem, o que ele me explicou
foi 0 seguinte, quando vocé usa esse dispersante a agua fica parecendo suja, ali,
decanta e tudo mais, ai, vocé quer manter, melhor manter a mancha de 6leo do
gue essa aparéncia do dispersante. Entdo, acho que € isso que esta dando a
abertura, ndo € assim?

A SR2, FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — N&o, na verdade o
dispersante, l6gico que se for um volume muito grande, por um tempo ele vai ficar
alaranjando, mas depois ele vai sumir. Entdo, as vezes, o poluidor pode querer
usar para esconder a mancha de 6leo, porque a partir do momento que se aplica,
ela vai afundar, ela vai ficar dispersa na coluna d’agua, e na superficie ndo € mais
visivel.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Experimenta colocar a Unica finalidade antes, com a Unica finalidade,
com a unica finalidade de se manter, ali, tira 0 apenas, de se manter a estética do
corpo hidrico na area afetada. E essa a ideia? Vamos l4. 5° - Na limpeza de
gualquer tipo de embarcacéo, bem como em equipamentos utilizados na operacéo
de resposta a descarga. Ok. Podemos aprovar o artigo 5° e o 6°? Alias, ja
aprovamos todos, aprovamos la em cima ja? Nao. Entdo, vamos aprovar. Ja esta,
vamos aprovar o 5°. Podemos aprovar? Aprovado. O 6 ° aprovado. Seus incisos
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todos aprovados. O 7°, aprovado entdo também. 8°. Agora vamos para areas de
restricdo. Sao consideradas areas de restricdo ao uso de dispersante quimico
distancias inferiores a 2 mil metros da costa, inclusive de ilhas ou a profundidade
menores do que 20 metros. Ok? Ja taxa o inciso | antes e aprova o texto em
vermelho. Ok? Il - Em distancias inferiores a 2 mil metros de unidades de
conservacdo marinhas cadastradas e espacializadas no Cadastro Nacional de
Unidade de Conservacdo ou devidamente especificadas em cartas nauticas
publicados pela Marinha do Brasil ou em Cartas de Sensibilidade ao Oleo, Carta
SAO, publicadas pelo Ministério do Meio Ambiente. 1l — Em distancias inferiores a
2 mil metros de recifes de corais, de banco de algas ou de baixios expostos pela
maré, quando devidamente especificados em cartas nauticas publicadas pelo
Ministério do Meio Ambiente ou em outros documentos oficiais publicado pelo
governo brasileiro. Tudo isso é suficiente. Vamos la entdo. Acabou. Aprovamos
entdo o 8°? Vamos ao 9°. 9° - O Ibama podera autorizar o uso excepcional de
dispersantes quimicos em situacdes ndo previstas. Ai, tem que rever os artigos
agora. Vamos para o texto em vermelho, o uso excepcional... O uso excepcional
de dispersantes quimicos em situacfes nao previstas no art. 6° ou nas areas de
restricbes especificadas no art. 8° podera ser autorizado pelo Ibama, desde que
tecnicamente justificado e demonstrado que implicara em menos impacto aos
ecossistemas passiveis de serem atingidos pelo 6leo em compara¢do com 0 seu
ndo uso. Ok? O 9°. Risca 0 9° e aprova o vermelho, risca o preto e aprova o
vermelho.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Méarcio, n6s podemos voltar, € em
relacdo a esse art. 9°, mas tem que olhar primeiro para vocés entenderem o que
eu vou falar, subir um pouquinho, voltar um pouquinho, ai, por exemplo, em
distancias inferiores de unidade de conservacdo marinha cadastradas no Cadastro
Nacional da Unidade de Conservagéo, esse ai, qual € o numero do artigo agora?
E o 8°, talvez fosse interessante, no inciso Il, art. 82, inciso Il, volta |4 no 9° agora.
N&o sei se seria interessante colocar um paragrafo a mais, no sentido de que
nesse caso, talvez fosse interessante também explicitar que deveria ser ouvido
também o Chico Mendes.

O SR. ROBERTO RODRIGUEZ SUAREZ (DCONAMA) — E o que Cadastro
Nacional € administrado pelo Ministério, la pelo DAP, ndo é pelo Chico Mendes, o
Cadastro Nacional engloba federais, estaduais e municipais. Eu sei porque eu
trabalhei la.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Uma alternativa seria colocarmos: Sera autorizado pelo Ibama, ouvidos
os entes do SISNAMA quando couber.
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O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — O problema é a janela de
oportunidades, eu chamei a atencdo, porque se néo vier imediatamente a resposta
ndo aplica mais o dispersante. SO alertei, sO deixar.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Nessas horas o Ibama € uma maravilha, esse é o problema, tudo acaba
no Ibama, o Ibama faz, o Ibama faz, o Ibama faz. Ai, inventa um sistema de
controle, o Ibama controla, ai, o Ibama responde, se ele autorizar e der problema,
€ o Ibama. A Fernanda saiu? N&o, tudo bem, eu entendo. Art. 9° aprovado entdo?
Nao, espere, falta os paragrafos. 8§ 1° - a solicitacdo de autorizacdo de uso
excepcional devera ser feita pelo empreender, pelo respondedor por meio de
formulario constante no anexo 1 e 2. A autorizacdo peara 0 uso excepcional de
dispersantes dependera de autorizacao prévia especifica do Ibama. Acabou, ndo
tem o Ill mais? Entdo, esta aprovado. Vamos ao 10°. Ao 10. Art. 10 — A aplicacéo
prolongada de dispersantes quimicos s6 podera ser realizada se houver fonte
continua de reintroducao do 6leo. Esse comando € geral, ndo € sO para 0s casos
de autorizacéo, isso é para os casos de uso direto também. E isso? Por isso que
eu perguntei, porque estd parecendo que ele estd deslocado agora. Eu estou
achado que todos esses casos, o artigo 10, o 11 também, eles tém que ir |a para
onde fala genericamente de uso de dispersantes. Porque depois, veja bem, eu
falei primeiro da arvore de decisdo, depois eu falei quando se pode usar
dispersante, falei quanto que ele estd automaticamente autorizado, falei quando
ele é proibido, falei quando ele é restrito, falei das excecdes de restricdo, e, agora,
eu vou falar genericamente dele de novo, quer dizer, a aplicacdo prolongada so
podera ser. Vamos um pouquinho adiante so ver, estou achando que o 10 e 0 11,
vamos ver 0 12. Ai, ja € monitoramento. Esta na definicdo, esse esta quantificado.
Vamos percorrer a Resolucdo até o fim sO para eu entender melhor. Ai, nés
entramos falando de monitoramento consequentemente pos-aplicacdo. Entdo, eu
ndo sei se n0s ndo poderiamos, vai mais adiante, por favor. Isso é pds também.
Eu estou achando que o 10, a proposta seria pegar o 10 e 0 11, sobe agora até 14
0 5° E que o 11 tem o anexo 3, vai baguncar os anexos. Deixa assim, vai dar
mais confusdo mexer do que ndo mexer. Fica assim entdo. Entdo, aprovamos o
décimo, aprovamos? A aplicacdo prolongada sé podera ser realizada se houver
fonte continua de reintroducédo do 6leo? Eu acho que a redacao ai podia dizer, s6
podera ser realizada nos casos em que haja, ndo € melhor? Questdo s6 de
entendimento. Deixa assim, tudo bem. Aprovado, vamos embora. E que ele ia
mudar e ndo mudou, 11°, anexo 12. A numeracao esta certa? O 11 agora vira 12.
8§ Unico. Eu preciso dizer o monitoramento aéreo ou maritimo? Monitoramento de
gue trata o caput devera simultaneamente. Eu sei, mas € que n0s estamos nos
referindo ao caput, ndo preciso repetir de novo, porque no caput, ele fala s6 no
aéreo maritimo, ndo é isso? Bom, deixa assim também, vamos embora, vamos
deixar as coisas para o juridico falar. A aplicacdo sobre as quais os dispersantes
devera ser acompanhado pelo monitoramento. E isso mesmo? Ok. Aprovado?
NoOs falamos la em cima do monitoramento. Entdo, ndo tiramos. Entdo, néo
entendi. Qual é a diferenca? N&o estou vendo a diferenca.
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A SRa FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — No primeiro caso, 0
monitoramento esta se referindo a efetividade do dispersante para a dispersédo do
oOleo.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Entendi. Mas, porque esse paragrafo esta ai? Porque o monitoramento
ambiental s6 esta no 14, é isso? Esta bom. Agora entendi. Vamos embora. Agora,
virou 15 esse ai, eu acho que esse artigo, a ordem de redacgéo ai esta esquisita,
eu acho que tem que ser um comando, o respondedor devera encaminhar ao
Ibama relatério de aplicacdo do dispersante quimico conforme anexo 4, em prazo
ndo superior a 15 dias apos a finalizacdo. Entdo, é: O respondedor devera
encaminhar ao Ibama relatério de aplicacao do dispersante conforme anexo 4, em
prazo ndo superior a 15 dias apés a finalizacao da operacao de aplicacdo, apos a
finalizacdo da operacao de aplicacdo, € isso, ponto. Apés a finalizacdo, apds o
término, pode ser da aplicacdo também, pode ser direto da aplicacdo, ndo pode?
Para cada aplicacdo, ao término da operacdo de aplicacdo de dispersante
guimica. Tira o dispersante quimico ai no final, da aplicacdo ponto, que
dispersante quimico ja esta la. Pega aquele paragrafo que esta l4 no outro, porque
é igual. E no artigo 10°, eu acho, ai, mais adiante. Ai, tem que tirar mancha de
0leo. Onde que nés estamos agora? Como ele era antes? Era assim que estava?
N&o tinha mancha de dleo ai. Caso a mancha de Oleo possa de acordo com as
evidéncias, impactar ou ter impactado algum estado costeiro, caso a mancha de
Oleo possa, ai, no caso € tenha impactado, ndo €? Eu néo estou entendendo o
gue aconteceu aqui, mas nesse caso € relatério de monitoramento, ja impactou,
nao é mais caso.

A SR2 CHRISTINA ELIZABETH PAES (MME) — Outra coisa que tem que ter
atencédo, é que aqui esta remetendo ao 8§ 1°.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Por isso ndo estou entendendo nada, ficou esquisito. E que eu me
distrai aqui e perdi o corta cola. Caso a mancha de 6leo, mas, eu ndo estou
achando o original, entende? N&o tem mais o tenha impactado ai, porque aqui
estou no monitoramento, o respondedor devera encaminhar ao Ilbama relatorio de
aplicacdo de dispersante quimico conforme o anexo 4, jA aconteceu o evento, 0
cara ja aplicou o dispersante, ele vai comunicar qual foi a efetividade da aplicacéo.
Entdo, caso a mancha de 0Oleo tenha impactado, tira tudo, tenha impactado, ai tira
de acordo com as evidéncias, porque ndo € mais, caso a mancha de 6leo tenha
impactado, ai, tira o possa também, caso a mancha de oleo tenha impactado
algum Estado costeiro, o respondedor devera simultaneamente, nesse caso nao €
mais simultaneo, € que o outro la era prévio, entdo tinha que ser simultaneo, aqui
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ndo precisa. Devera encaminhar copias do relatorio a que se refere o caput, ndo
precisa repetir tudo isso. Devera encaminhar copias do relatorio a que se refere o
caput ao 6rgdo ambiental. Ficou assim entdo? Entdo, taxa o de cima, aprova o de
baixo e vamos para escopo. Esta bom, esta perfeito, encaminhara ao 6rgao
estadual, copia do relatério a que se refere o caput. Ok? 16. Devera ser
encaminhado ao respondedor, pelo respondedor. Fernanda, eu tenho davida aqui,
eu fiquei em davida entre o relatério a que se refere o art. 15 e o0 16.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — O art. 15 € um
relatério operacional, ele vai tratar da eficiéncia do dispersante como técnica de
resposta a mancha de dleo, o relatorio final, ele vai tratar de impactos ambientais
com base em andlises laboratoriais feitas do monitoramento, por isso que tem
esses prazos diferentes, porque esse relatorio final precisa de um prazo bem
maior para poder ser concluido.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Mas esse relatério ndo aparece definido no anexo e ndo tem nenhuma
mencao, isso € importante, a diferenca € que o segundo, eu vou estar com 0S
dados analiticos ja avaliados.

O SR. FRANCISCO RODRIGUES SOARES (Funpapi) — Eu queria s6 colocar
aqui, com relacdo a questdo da redacdo. Em um prazo ndo superior a noventa
dias, eu prefiro dizer, no prazo de noventa dias, porque ndo superior tem que ser
muito menos de noventa dias, entdo, até em um prazo de noventa dias, entdo
qguer dizer que pode ser 89, pode ser 10 dias, o tanto que ele quiser, néo
precisaria de inferior, ndo superior a noventa dias. Se ndo é superior € inferior, ndo
€? Entéo, o limite é noventa dias, ndo €? Num prazo de noventa dias, ndo €?

A SR2. CELIA REGINA ALVES RENNO (ABES) — Pelo que eu entendi é o
seguinte, como O monitoramento ainda vai ser estabelecido pela Instrucdo
Normativa do Ibama, talvez na Instrucdo Normativa do Ibama tenha que
contemplar como é que deve ser relatado essas informacoes.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Resumidamente ja
esta dizendo ali, contendo analise integrada de dados e informacdes obtidas e
possiveis impactos provocados pelos usos de dispersante.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Ocorreu o que podiamos fazer para que ela ndo voltasse a ocorrer, sO
essa minha preocupacédo. Pode voltar no 15°, por favor. Agora, vamos para o 16,
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um relatério chamou relatério de aplicacdo, esse aqui nés estamos chamando
relatorio final. Mas sO para entender, Fernanda, esse relatorio final, ele ainda se
refere ao plano de aplicagcdo do dispersante, ele ndo € um relatorio final da
ocorréncia, do incidente, nem nada, ele ainda € do dispersante. A diferenca dele
para o outro é que agora ja tem o resultado de laboratério que leva mais tempo
etc., e ele pode ser mais conclusivo por conta disso. Esta bom, vamos deixar
assim. Eu achava que o outro também n&o era mancha.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — No caso anterior, nés
podemos deixar a mancha, agora nesse caso, 0 monitoramento nao vai ser feito
somente nas areas onde havia mancha, ele é feito numa area mais ampla. Entéo,
por vezes o0 estado pode néo ter sido impactado pela mancha, mas ele foi
impactado pela pluma de 6leo dispersante. E uma sutileza. Melhora, mas pode ter
algum caso imenso, em que vao ter varios impactos do acidente ndo associados
ao dispersante, mas nao sei se vale a pena nds nos atermo a isso aqui. Com
certeza caso incidente fica melhor do que s6 a mancha.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Mas, ai, tem que colocar caso o
acidente acontecer por hora. Porque, na verdade, essa definicdo de incidéncia &
uma ocorréncia, € uma série de ocorréncias que pode gerar um derramamento,
ndo sei 0 qué, impactar, € uma definicdo maior por tras do que é isso.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Como nods estamos falando que o relatério é de dados e informacgdes
sobre possiveis impactos ambientais, poderia dizer direto: caso tenha havido
impacto ambiental e socioecondmico sobre, ou caso a area de abrangéncia do
impacto atinja o Estado costeiro.

A SR2 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — Talvez caso o relatério
indique algum impacto em estado costeiro.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Caso o relatério. Caso o relatério final evidencie ou indique impacto.

A SRa FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (Ibama) — O monitoramento vai
ser do uso de dispersantes, isso, ai € a comunicacao, esse ja € o relatorio.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Impacto ambiental ou s6 impacto?
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O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Ali fala impacto ambiental ou socioeconémico, entédo, eu acho que pode
ser, mas devera encaminha-lo, caso o relatorio indique impacto em algum estado
costeiro, o respondedor devera encaminha-lo também ao 6rgdo. Encaminha-lo
também ao 6rgdo estadual de meio ambiente. Porque sendo fica parecendo que
s6 manda para o estado.

A SR ALINE BARBOSA DOS SANTOS (Inema/Bahia) — Esse relatorio final via
conter analise integrada e possiveis impactos, ndo caberia ai, também colocar,
dizer, sé citar os impactos e ndo dizer de que forma foi, ndo sei, solugbes para
esses impactos ou indicar possiveis acdes? Porque isso vai chegar para o Ibama,
vai chegar para, vamos supor, la no INEMA, e nés, beleza, nés sabemos que ele
causou esse impacto, mas e o que efetivamente tem que ser acionado para
solucionar isso, ou remediar isso? A ndo ser que isso venha na Instrugéo
Normativa.

A SR2, FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — E isso que estava
pensando aqui, na verdade ndo sou eu que estou construindo essa Instrucao
Normativa, mas pelo que eu sei, ela tem entregas parciais dos dados de
monitoramento, entdo, as recomendacdes ja vao ser feitas durante o processo,
ndo vai caber ao poluidor fazer todo o monitoramento, e s noventa dias que
vamos ter acesso para poder indicar alguma acdo, como terdo essas entregas
parciais ao longo do processo, tanto Ibama quanto o 6rgdo estadual vao poder
fazer as recomendacdes de recuperacdo e continuidade do monitoramento, até
gue a situacdo esteja normal.

A SR2. ALINE BARBOSA DOS SANTOS (Inema/Bahia) — Interessante ele indicar
possiveis acfbes?

A SR3 FERNANDA CUNHA PIRILLO INOJOSA (lbama) — Eu entendo que
quando esse relatorio tiver, quando o monitoramento tiver terminado, esses
impactos ja vao estar sanados, porque sendo justificaria terminar o
monitoramento, 0 monitoramento tem que continuar até que verifique a
recuperacao do ambiente. Entéo, isso ja aconteceu em algum momento anterior.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ibama) — Ok? Ficamos assim? Estd aprovada a Resolu¢do. Nao? Vamos aos
anexos. Anexo 1, formularios de uso de dispersante, facam observa¢gbes quando
aparecer o momento.
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O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Essa justificativa sumiu, ela foi para o
anexo 2, eu fiz ontem a noite, e também fiz j& uma nova uma arvore de tomada de
decisédo substituindo a palavra homologado por registrado.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(Ilbama) — Entdo, aprovamos as alteracbes que o Robson fez integralmente. E
esta aprovada a Resolucdo. (Risos!)

O SR. ROBERTO RODRIGUEZ SUAREZ (DConama) — Se a Camara cumprir o
dever de casa, vamos sortear um vinho que o Evandro disponibilizou, mas sé se
cumprir o dever de casa.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Aqui nesse primeiro, que é a arvore de
tomada de decisdo, eu substitui aqui aplicar dispersante quimico, em vez de
homologado, ja esta registrado, viu, Marcio? Mas o problema era homologado,
entdo, isso aqui eu ja fiz, e em cima tem outro arquivo, ai pode diminuir o
tamanho, que eu tirei aquela parte que estava la da justificativa & em cima. Entéo,
eu peguei, vem a localizacdo, aqui vinha a justificativa nesse ponto. Entdo, ja esta
passando para as informacdes basicas. Entdo, essas duas substituicdes eu ja fiz,
eu ja fiz as duas correcoes.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — Robson, para efeito de verséao
suja e versao limpa, eu acho que tem que constar para quem for analisar depois,
as modificacdes que vocé fez. Ai, a sugestdo tem que ter algum indicativo de que
foi modificado, em algum lugar, eu acho que tem que dar essa informacao, pelo
menos eu acho.

O SR. ROBSON JOSE CALIXTO (MMA) — Pode colocar no titulo em cima a
indicagao.

O SR. WANDERLEY COELHO BAPTISTA (CNI) — Isso. Faca alguma coisa s6
para quem pegar as versdes poder ver, esta aqui, foi modificado, sé para isso. Ai,
fica o trabalho para voceés.

O SR. MARCIO ROSA RODRIGUES DE FREITAS — Presidente da CTQAGR
(lbama) — Aprovamos as alteracbes do Robson, com méritos? Porque essa
Camara privilegia quem trabalha. Entdo, vocés que trabalharam no Grupo de
Trabalho e trouxeram a Resolugdo para ca. Bom, gente, mais uma vez muito
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obrigado, obrigado a todos aqui, o0 Henrique e o Roberto que nos ajudaram nesse
trabalho, obrigado pela presenca de todos. NOs temos que pensar na proxima
reunido, ndo sei se teremos tempo para avaliar a de fosforo no calendario normal,
guando seria uma Reunido Ordinaria, esse ano ndo rola mais? Mas, entéo,
fazemos nos aqui, eu em nome da Céamara, que o Conama veja a possibilidade,
porque nés tinhamos dois pontos de pauta, analisamos um, vencemos um ponto
de pauta, e temos outro pendente, que é a Resolucdo de fosforo. Entdo, seria
interessante que marcassemos uma proxima reunido para a de fosforo, mas, ai,
eu dependo do Conama para ter a indicacdo de datas. Eu sei que tem a plenaria
agora em novembro, antes da plenaria com certeza ndo dara, depois, eu nao sei
se vale a pena também, talvez s6 fiquemos para o ano que vem, mas, enfim. Vai
ficar dificil, porque agora vamos correr também, depois tem a COP. Entdo, eu
acho pouco provavel que consigamos ainda esse ano, e pelo menos 0 meu
mandato termina até o final do ano, na dltima reunido, eu me despedi de todos, e
me despeco de novo. Sem brincadeira, essa Camara foi uma satisfacéo trabalhar
aqui, espero que ainda tenhamos mais alguma reunido, mas conto com todos,
agradeco mais uma vez, e é isso. Valeu, obrigado.
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