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37Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX
38

39Bom dia a todos e a todas. N6s vamos retomar a nossa Reunidao Extraordinaria do
40CONAMA. Eu vou pedir entdo ao colega Nilo Diniz, que faga a leitura da pauta, para
41que todos os colegas possam ter ciéncia da mesma e possamos combinar depois 0s
42prazos para o andamento e conclusdo da reunido.

43
44Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA
45

46Seguindo a Ordem do Dia, ontem o Plenario deliberou que a sess&o de hoje seria
47aberta com quinze minutos dedicados a Tribuna Livre, por solicitacdo das entidades
48ambientalistas. Esse entdo, vai ser o primeiro ponto inicial que nés vamos pedir que
49a Conselheira Zuleika se manifeste. Antes, porém, s6 para dar sequéncia aqui
50Conselheira em seguida, ndés vamos seguir com a pauta, com a Ordem do Dia.
510ntem fechamos a Resolugao n° 020, hoje entdo, retomariamos com a proposta de
52modificagdo do Regimento Interno do CONAMA e a revisdo da Resolugéo n° 283,
53que dispde sobre destinagdo final de residuos de saude. Em seguida, nés
54iniciaremos a discussao sobre as mogdes e, finalmente, o encerramento da reunido.
55A intengdo da Mesa é trabalhar com bastante agilidade, para ndés eventualmente, se
S6for possivel, concluirmos essa reunido ainda as 13h ou 14h. Vamos ver se nos
57conseguimos, sendo, vamos ter que seguir ainda o periodo da tarde para dar conta
58dessa pauta. E ontem, nds recebemos, quero apenas fazer aqui uma leitura formal,
59n6s recebemos do Conselheiro Paulo Nogueira Neto, uma mogao referente ao
60Parque Nacional da Chapada dos Veadeiros, uma mocédo que € apresentada pelo
61Conselho Municipal de Defesa do Meio Ambiente, de Alto Paraiso de Goias. A
62direcdo do CONAMA verificou com o Conselheiro, que o encaminhamento mais
63adequado para essa mocao nao € exatamente o Plenario do CONAMA, mas o
64proprio IBAMA, em fungcdo do mérito a que se reporta esta mocédo. Entdo, apenas
65comunicando ao Plenario que foi entregue a mogéao, e que vai ser encaminhada ao
66CIPAM, para que faga o encaminhamento formal ao IBAMA, e que o IBAMA dé
67entdo, atendimento possivel a essa mocgao.

68

69Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

70

71 Passamos a palavra entido, a Conselheira Zuleika.

72

73Zuleica Nycs — APROMAC

74

750ntem a Ivaneide, representante do Kanindé de Rondénia, solicitou a inversao de
76pauta para a Tribuna Livre comecgar hoje cedo. Mas, as entidades da Regido Norte
77do Pais, em virtude dos acontecimentos, foram chamadas pela Ministra Marina,
78agora de manha, para uma reunido e ainda n&o terminou. E, eles ndo estdo aqui
79para fazer o informativo deles e a manifestacdo. Eu gostaria de solicitar, se é
80possivel alterar novamente a Tribuna Livre, para que eles possam se manifestar,
81lassim que puderem.

82

83Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA



84

85Se o Plenario estiver de acordo, nds reforcamos, também, aqui a solicitacdo, para
86que a Tribuna Livre passe para o final da manha, assim que puder estar presente a
87entidades que estdo la com a Ministra. Nos recebemos realmente essa informagao.
88A situagado no Para se agravou ontem, ndo sei se todos estdo sabendo, mas ha uma
89informacao de aparecimento trés outros corpos assassinados, que sio, além do
90Presidente do Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Paraopeba, parece que mais
91dois trabalhadores rurais: um assentado e um do Municipio de Pixuna, que ainda
92nao temos informacgdes, também teriam sido assassinados ontem. O governo ainda
93esta trabalhando, o Exército esta indo para la hoje, dois mil soldados do Exército
94estado indo para a regiao, quer dizer, € uma situagao gravissima. A Ministra chamou
95as entidades, em carater de emergéncia, para poder conversar a respeito da
96situacao, inclusive, a Dr?. Muriel Saragossi, que € a Secretaria de Coordenacgao da
97Amazobnia, solicitou também que, ao final do periodo da manha, exatamente, ficando
98a Tribuna Livre para o final da manha, que ela também vira aqui para prestar as
99informagdes aos Conselheiros sobre, enfim, a situagdo e as providéncias que estao
100sendo tomadas por parte do Ministério do Meio Ambiente, do Governo Federal como
101um todo. Entdo, acredito que se o Plenario concordar, nés passaremos a Tribuna
102para o final da manha, sem qualquer problema, com a informacao das entidades e
103também no Ministério.

104

105Joao Guilherme Wegner da Cunha - CONSEMA/SC

106

107Considerando que a pauta possui uma resolu¢ao hoje, eu recomendaria que a Mesa
108encaminhasse essa Tribuna Livre para o final do expediente, para evitar que nds
109figuemos a disposi¢cao da hora em que as pessoas chegarem nds interrompermos
1100s trabalhos. Entdo, como fica dificil vocé prever que no final da manha nés teremos
111cumprido o trabalho de discussdo, eu proponho que va para o final da pauta, que se
112evita, dessa forma, a descontinuidade dos trabalhos.

113

114Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

115

116Eu acho que a preocupagao que o Conselheiro externou aqui € absolutamente
117legitima, da mesma forma, como € importante que o Conselho, principalmente,
118recolha e tenha ciéncia do relato que a Secretaria da Amazdnia devera fazer a este
119Plenario, até por conta do assunto, enfim, ha necessidade que este Conselho
120acompanhe isso também. Entdo, ndo vamos fazer disso uma polémica, mas a nossa
121sugestdo seria o seguinte: nos temos dois processos praticamente aqui, para
122trabalhar, um é do Regimento, posteriormente vamos trabalhar a questdo da
123resolugdo que trabalha a questdo dos residuos de saude. A nossa sugestdo € de
124que, se nos tivermos vencido, no minimo, o ponto de Regimento, daqui até ao meio-
125dia, seria mais ou menos o horario que nds estariamos propondo para encerrarmos
1260s trabalhos pela manha, em o periodo de intervalo para podermos fazer as
127refeicbes. Se nds conseguirmos vencer, e se tanto a colega Muriel, quanto a nossa
128representante das ONG’s do Norte, ja estiverem presentes no Plenario, nos
129concederemos quinze minutos, que € o tempo previsto na pauta para recolher tanto
130depoimento das ONG’s, quanto também o relato da Secretaria. Eu pergunto se nés
131podemos ter acordo nisso? O colega de Santa Catarina, temos acordo? Perfeito.
132Essa preocupacéao esta correta, mas ai nesse tempo, nés ja devemos ter vencido a
133matéria e as colegas ja devem estar aqui no Plenario. Entdo, vamos combinar esse



134formato. Considerando que nés ja combinamos aqui também o horario para
135fazermos o encerramento dos trabalhos pela manha, a sugestao € se terminarmos
136as 12h, que noés retornamos as 13h30m ao Plenario, pode ser? E vamos marcar em
137torno de 17h30m, o periodo para nds encerrarmos as nossas atividades,
138considerando que muitos dos conselheiros aqui tém que retornar, enfim. Podemos
139combinar entdo, nesse horario? Entdo, vamos passar ao primeiro ponto de pauta,
140considerando que o primeiro que nés haviamos combinado, ja colocamos para o
141final da manha. Passamos ent&o, ao ponto do Regimento. Pegco ao Nilo que faga a
142leitura e, posteriormente, fagamos a projecdo na tela, dos artigos, enfim, que
143precisamos trabalhar.

144

145Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

146

147Pec¢o que a equipe de apoio projete a versdo limpa do Regimento. No documento
148que os conselheiros receberam, a pauta do CONAMA, vocés tém ai disponivel, tanto
149a versao limpa, consolidada, como nés dissemos, quanto a versao suja que tem as
150alteracdes que foram discutidas pelo CIPAM. Apenas para esclarecer, ainda no ano
151passado, o CIPAM distribuiu uma proposta, que € essa que nés vamos apresentar,
152de alteracédo dos artigos 36 ao 41 do Regimento Interno do CONAMA, que acabou
153ficando do artigo 36 ao 40, na renumeracao que foi feita. Essa proposta do CIPAM,
154ela circulou entre todos os conselheiros, foi distribuida ainda no passado para todos
1550s conselheiros disponibilizados. N6s recebemos sugestdes em relagcdo a essa
156proposta do CIPAM, que vieram, se ndo me falha a memdria, do Ministério da
157Defesa, CNI e teve uma terceira instituicio do CONAMA, que também mandou
158sugestdes, que eu nao estou me recordando agora. Eu sei que CNI, Ministério da
159Defesa e Planeta Verde. Foi isso? Perfeito. Entdo, nds recebemos sugestdes ao
160Regimento, dessas trés instituigdes. O CIPAM, na reunido de dezembro, apreciou as
161sugestdes que foram recebidas, consolidou nessa ultima versdo proposta e, nos
162temos, portanto ai, na versao suja as alteragées que foram feitas, explicitadas e, na
163limpa, ndés temos o consolidado. Eu vou fazer a leitura com os senhores, da verséo
164limpa do Regimento, e tem um texto preliminar aqui que diz que para assegurar a
165l6gica entre os artigos e paragrafos dessa Sessao V do Regimento Interno, tiveram
166que ser alterados também os artigos 36 e 37, que ja haviam sido discutidos e
167aprovados na Plenaria, na 752 Reunido Ordinaria do CONAMA, nos dias 10 e 11 de
168novembro de 2004, no entanto, sé foram feitas alteragdes de mérito nos artigos 38 a
16941 e, feita uma redistribuicdo de paragrafos entre diferentes artigos da sessdo. Eu
170ndo sei, Presidente, se é necessaria a leitura dos artigos? Se nds deveriamos ja
171solicitar ao Plenario, caso haja alguma observagao, porque sao duas paginas, a
172leitura pode levar um certo tempo, eu ndo sei o que o Plenario ou a Presidéncia da
173Mesa sugerem.

174

175Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

176

177Vamos ver se é possivel fazer essa combinagdo. Considerando, que essa matéria ja
178esta andando faz um tempo entre néds, e isso ja foi objeto de varias conversas. Se
179nés podemos adotar essa dindmica e, projetando ali o texto, os colegas que ja
180tenham opinido possam levantar um destaque, depois nés voltamos para debater o
181ponto que foi destacado, pode ser? Temos acordo com isso? Olha, a nossa
182convengao aqui é de que o nosso siléncio pressupde a leitura do mesmo acordo, se
183vocés tém concordancia. Esta bom, entdo, nd6s vamos combinar nesse formato. N6s



184vamos passando ali na tela. Eu peco ao Nilo que va precisando o Art. 1°, e ai nés
185verificamos se tem destaque ou n&o; em tendo, ndés anotamos o nome do
186proponente de destaque. Aquilo que nao foi destacado, para nés esta acordado, e
187depois nds discutiremos o destaque, pode ser?

188
189Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA
190

191Bom, o Art. 36 - Define o que as Camaras Técnicas poderao criar Grupos de
192Trabalhos para analisar, estudar e apresentar propostas sobre matérias de sua
193competéncia.

194

195Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

196

197Algum destaque relativo a esse artigo? Ok, passamos ao préximo.

198

199Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

200

201§ 1° - Define que a criagdo de um Grupo de Trabalho devera ser precedida pela
202apresentacédo de justificativa técnica, pelo proponente, a Secretaria Executiva do
203CONAMA, ocasido em que devera colher manifestagdo formal da unidade técnica
204pertinente do Ministério do Meio Ambiente.

205

206Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

207
208Algum destaque relativo ao § 1°? Nao ha nenhum destaque.

209

210Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

211

212§ 2° - O Plenario, o Presidente, o Secretario Executivo do CONAMA poderao, para
213atendimento da necessidade de maior esclarecimento de uma determinada matéria,
214criar Grupo de Trabalho ad hoc.

215

216Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

217

218Algum destaque relativo ao § 2°? Destaque, Dr. Herman?

219

220Antonio Herman Benjamin - Instituto Planeta Verde

221

222Bom-dia a todos. E s6 de redacdo, ndo precisa o texto inteiro, “para esclarecimento
223de uma determinada matéria”.

224

225Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

226

227Entdo, retira “atendimento da necessidade de maiores esclarecimentos”, para
228“esclarecimento de uma determinada matéria”.

229

230Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX
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231

232Alguma contrariedade em relagdo a observacdo feita pelo Dr. Herman? N&o
233havendo, entdo, passamos ao proximo.

234
235Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

236

237§ 3° - Os Grupos de Trabalhos terdo carater temporario e estabelecerdo, na sua
238primeira reunido, o cronograma e a data de encerramento dos seus trabalhos, que
2390bedecerao ao prazo maximo de seis meses, podendo ser prorrogado por igual
240periodo, a critério das respectivas Camaras Técnicas, mediante justificativa de seu
241Coordenador e apresentacao dos avangos obtidos até o momento.

242
243Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

244
245Destaque em relagao ao § 3°? Passamos ao préximo. Ndo ha nenhum destaque.

246
247Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

248

249§ 4° - O Grupo de Trabalho tera um prazo de trés meses para a sua instalagao, e o
250prazo para a conclusao de seus trabalhos sera contabilizado a partir da data de sua
251primeira reunido.

252

253Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

254

255Algum destaque relativo ao § 4°? Nao ha nenhum destaque, passamos entdo, ao
256proximo.

257

258Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

259

260§ 5° - As reunides dos Grupos de Trabalhos poderédo ser realizadas em carater
261excepcional, fora do Distrito Federal, em territério nacional, mediante solicitacdo
262formal do Coordenador do Grupo de Trabalho, e a critério da Secretaria Executiva
263do CONAMA.

264

265Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

266

267Algum destaque em relagdo ao § 5°? Nao ha nenhum destaque, passamos entéo,
268a0 préximo.

269

270Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

271

272Art. 37 — O Coordenador e Relator do Grupo de Trabalho, serdo escolhidos pela
273respectiva Camara Técnica, entre os seus membros. No caso do Relator, poderao
274ser indicados também servidores publicos representantes de 6rgdos ambientais.

275

276Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX
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277

278Algum destaque referente ao Art. 37? Nao ha nenhum destaque entdo, passamos
279a0 proéximo.

280

281Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

282

283Art. 38 - Os grupos de trabalho reunir-se-do em sessao publica e serdo integrados
284por Conselheiros do CONAMA ou seus representantes, representacoes
285permanentes de 6rgaos e entidades, bem como por especialistas convidados.

286

287Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

288

289Algum destaque referente ao Art. 38?7 Pois nao, Conselheira.

290

291Alexandrina Saldanha Sobreira de Moura — Secretaria Executiva do Meio
292Ambiente e dos Recursos Hidricos/PE

293

294Aqui ha uma duvida, que eu ponho para todos os conselheiros, € que houve ja uma
295discussao aqui no CONAMA, que os grupos de trabalho estavam sendo realizados
296em sessao publica, e estava vindo gente demais, inclusive, estava tumultuando a
297reunidao. Entdo, eu queria saber se ha algum dispositivo, onde isso esclarece,
298porque se nds colocamos aqui que a sessao € publica, ela é aberta, ndo é verdade?
299Ao0 mesmo tempo nds estamos restringindo a participagdo. Entdo, essa é uma
300questao importante e eu me refiro especificamente ao GT — Grupo de Trabalho de
301Compensacdes Ambientais, que na primeira reuniao tinha 101 pessoas.

302

303Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

304

305Vamos abrir entdo, uma discussao sobre essa observacdo, se tem algum outro
306conselheiro que queira se pronunciar sobre o texto do Art. 38? Conselheiro Mario e
307depois o Conselheiro Rosalvo.

308

309

310Mario José Gisi - Ministério Publico Federal

311

312Eu apenas gostaria de chamar atencéo, que a atividade exercida pelos Grupos de
313Trabalhos, elas tém carater publico, embora possa ser inconveniente ou de dificil
314concatenacdo, enfim, mas n&o é possivel que se possa restringir para discutir,
315deliberar questdes de ordem publica, que as sessdes sejam restritivas de acesso ao
316publico. Entao, eu entendo que essa matéria tem que permanecer por uma questao
317até de constitucionalidade.

318

319Rosalvo de Oliveira Junior - Ministério da Integragao Nacional

320

321Alexandrina, eu queria pegar o exemplo da nossa Camara Técnica de Gestao
322Territorial e Biomas, onde nds discutimos aquela proposta de resolugao com relagao
323a utilizagcdo das APP’s, mineragdo, agricultura, etc. N6s conseguimos, até em

13 6
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324comum acordo com a platéia que participava dessas reunides, nos tivemos reunides
325que tinham 60 pessoas, outras que tinham 80, outras que tinham 100, inclusive,
326numa das reunides nés sofremos até lobby de empresarios que vieram do estado de
327Santa Catarina, cinco empresarios, que inclusive, nds até estavamos presidindo
328essa sessao, eles tiveram acesso a palavra, e la na Camara Técnica, o Caron esta
329aqui, e até o do Ministério Publico falou antes do que eu, também participou. E nés
330conseguimos levar essas sessbdes dessas Camaras Técnicas e dos Grupos de
331Trabalhos de uma maneira muito tranquila, num acordo que noés faziamos naquelas
332reunides. Houve, inclusive, numas das sessbées em que nos interrompemos a
333reunido, ficamos a tarde toda tentando conseguir aquele consenso, ndo de maneira
3340ficial no microfone, sentados nas cadeiras. Eu estou vendo aqui a colega da CNI,
335que também participava dessas reunides, e por essa experiéncia acabou tendo
336muito sucesso, ou seja, nds ouvimos todo mundo, todas as grandes empresas: Vale
337do Rio Doce, Petrobras, etc. E em fung¢ao disso, eu acho que seria importante que
338nds mantivéssemos esse artigo e pudéssemos até permitir que, ndo s6 os membros,
339conselheiros, aqueles que estdo nas Camaras Técnicas, como também os
340representantes dos 6rgaos e outros que, por acaso, estivessem na platéia ouvindo,
341e eu acho que o bom senso das pessoas que estarao participando dessas reunides
342e as pressdes devidas e legitimas, € que vao determinar o grau e o andamento
343desses Grupos de Trabalhos. Entdo, eu vejo como muito positivo que nos
344tentassemos manter dessa forma como esta escrito, talvez, uma outra que vocé
345sugira, mas que nos mantivéssemos esse carater extremamente democratico e
346participativo, que eu acho que, no nosso caso ai da Camara Técnica, da Resolugao
347da APP, contribuiu muito para que o texto quando chegasse a este Plenario, viesse
348com a discussao bem ampla e bem densa e pela complexidade que foi a matéria. Eu
349s06 queria ver contigo, que se nao fosse esse texto, qual seria um outro, mas que nos
350garantissemos nesse processo, uma participacédo ampla e democratica.

351

352Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

353

354Bem, o proximo € o Conselheiro do Distrito Federal. Eu sé queria fazer uma questao
355a0 Plenario. Nos ja temos cinco inscritos. A sugestdo € de que durante a fala do
356colega do Distrito Federal, quem quiser se pronunciar sobre esse ponto se inscreva,
357depois nds encerraremos.

358

359Telvino - DF

360

361Senhor Presidente, Senhores Conselheiros, eu vejo a matéria da seguinte forma:
362publico precisa ser, mas o Grupo de Trabalho € um Grupo de Trabalho técnico
363propriamente dito. Entdo, eu entendo que deve ser publico, mas a participacdo do
364publico ndo podera ocorrer, com insercdes, interacdes nao deve ocorrer; pode ser o
365auditorio, tdo somente, porque oportunamente quando vier para ca, as
366representacoes terdo oportunidade de se manifestar quanto ao sistema.

367

368Claudio Alonso - CETESB

369Eu gostaria de discordar um pouco da colocagao anterior, eu acho que ele tem que
370ser publico, eu acredito numa maior abertura possivel, inclusive, com a garantia da
371palavra das pessoas. O que me parece, até por experiéncia que estou tendo no
372grupo € o seguinte: o grupo como tal ele ndo é completamente formalizado, entéo,

15 7
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373na hora de uma decisao, efetivamente, ndo se sabe direito quem & que participa da
374decisdo. E que pese ndo poder haver votagdo no grupo, 0 consenso € consenso de
375quem? Eu acho que é ai é que pega a coisa. Eu acho que tem que garantir a
376palavra para todo mundo; todo mundo pode contribuir, eu acho que ndo deve haver
377restricdo. O grande problema € o seguinte: em algum momento, quem é o grupo,
378afinal? No geral o grupo é uma coisa meio difusa, mesmo nesse regimento nao fica
379claro, ele é mais ou menos claro. E a decisdo, na hora que eu falo tem consenso do
380grupo? E consenso de quem? De meia dizia de lobista que esta 14? Esta um pouco
381falho o Regimento no funcionamento do grupo, ndo quanto a garantia da
382participacao de todos, que eu acho que € liquida e certa, mas como quem decide no
383grupo, quem toma a posigao no grupo. Porque o grupo é extremamente variavel. Um
384dia vai o representante x, outro y, outro z, 0 que atrapalha muito o grupo, porque
385muitas vezes se volta atras de discussdes porque as pessoas nao participaram da
386reunido anterior. Entédo, eu acredito que nds temos que refinar um pouquinho melhor
387a técnica de funcionamento do grupo, sempre garantindo o maximo de participacgéo,
388mas quem decide, quem fala o qué. Porque realmente isso esta muito confuso, e a
389flutuacdo de membros faz com que se vai e volta varias vezes em temas ja
390discutidos. Entdo, algum refinamento para caracterizar bem quem decide no grupo,
391tem que ficar claro. Eu ndo sei direito como, mas nds precisavamos esclarecer.

392

393Anténio Herman Benjamin - Instituto Planeta Verde

394N6s compartilhamos inteiramente as observagdes feitas pelos colegas anteriores,
395especialmente pela colega Alexandrina, porque existem duas situagbes que
396precisamos tratar aqui. A primeira, e eu acho que estamos todos de acordo, é que
397quanto maior a participacdo dos setores envolvidos neste debate que é feito no
398Grupo de Trabalho, melhor. Isto, penso eu, que ndo ha nenhuma duvida, com 50 e
399até mesmo com 100 participantes, em relagao a intervengao propriamente dita e o
400direito de se manifestar, acho que contribui. Dificulta muitas vezes, o numero, como
401a Dr2. Alexandrina disse muito bem, o numero elevado dificulta a propria logistica da
402reunido. Ha algo bem diverso disso, € quem vota. Porque se for o voto por
403participante, e nds sabemos que existem resolugdes que cuidam de matérias
404extremamente especificas, que so interessam a cemitério, por exemplo, ja votamos
405aqui resolucdo de cemitério. Interessa a toda populacdo, interessa a todos os
406conselheiros, mas nesses Grupos de Trabalhos sé participam, normalmente lobbys
407legitimos, mas extremamente localizados. E ai quem vota? E eu nao teria nenhum
408problema que todos votassem, se nao féssemos bombardeados com argumentos,
409como vimos nessa Resolucdo que aprovamos ontem, de que temos que respeitar as
410decisdes do Grupo de Trabalho, como se o Grupo de Trabalho se substituisse a
411propria Plenaria do CONAMA. No decorrer da tramitacdo desta Resolugao, tanto na
412Camara Técnica de Controle Ambiental como na Camara Técnica de Assuntos
413Juridicos, varias vezes este argumento foi brandido, de que estamos
414desmoralizando e desautorizando o Grupo de Trabalho. Mas, que Grupo de
415Trabalho é esse? Grupo de Trabalho onde o relator é ele préprio, ou a relatora, as
416vezes € um lobista que faz emenda para si mesma, esta nos autos. Isto é
417desacreditar o Grupo de Trabalho, ao meu modo de ver, isto € que desacreditar o
418Grupo de Trabalho. Entado, penso eu que nés temos que deixar muito claro aqui no
419texto da resolugdo, que a funcdo do Grupo de Trabalho é auxiliar e orientar as
420decisdes da Camara Técnica a que se subordina, a Camara Técnica de Assuntos
421Juridicos e ao Plenario. Nao ha a “fumacinha do Papa”, que uma vez subiu la do
422Grupo de Trabalho, tem que ser aquilo, porque do contrario, nds estamos
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423desautorizando esse Grupo de Trabalho; que as vezes nao € Grupo de Trabalho, é
424reunidao de lobistas, e aqui dentro isso ndo se pode admitir. Entdo, com essas
4250bservagdes, eu queria sugerir que nos acrescentassemos um paragrafo, dizendo
426exatamente isso: a fungcdo do Grupo de Trabalho é orientar e auxiliar a Camara
427Técnica a que se subordina, a Camara Técnica de Assuntos Juridicos e o Plenario
428que € soberano, do nosso CONAMA. Com isso, nés vamos deixar bem claro a
429fungao do Grupo de Trabalho.

430

431Joao Guilherme Wegner da Cunha — CONSEMA/SC

432

433Para evitar o exercicio ilegal da fungdo de advogado, eu vou pedir, porque eu
434entendo, dentro do meu pouco conhecimento, que a partir do momento que vocé
435entende o Grupo de Trabalho como audiéncia publica, vocé incorre em alguns
436problemas como, por exemplo, da publicidade dessas reunides. Para que néao
437incorremos no futuro, o risco de que apesar de termos uma audiéncia publica que
438em tese, pelo o Art. 38, ja esta restringindo o publico que pode frequentar, mas para
439que se mantenha, como varios colocaram, a importancia da maior participacdo de
440toda comunidade, para que isso nao fique como um ato hipdcrita, ou definamos a
441questao da publicidade, para que a comunidade, em geral, tenha acesso e possa
442participar da forma como alguns desejam, ou retiramos a questdo da audiéncia
443publica e mantemos o Art. 38, que define qual é o publico que pode participar.

444

445Francisco Rodrigues Soares - SAMAN/ONG do Nordeste

446

447Bem, eu gostaria de antes esclarecer, que como se fala que a reunido do Grupo de
448Trabalho € publica, e acrescentar mais ali no Art. 38, o Grupo de Trabalho em
449reunidao em sessao publica e serao integrados o Conselheiro do CONAMA ou seus
450representantes, representagdes permanentes de o6rgaos e entidades, bem como
451especialistas e convidados. Eu queria acrescentar: e demais membros da
452comunidade interessados na discussdo. Bom, eu ndo sei aqui se vou divergir do
453companheiro, do colega, porque se sabe que todo o Grupo de Trabalho, ele ja
454auxilia a Camara Técnica competente e o proprio Plenario. Agora, eu gostaria de da
455um valor maior ao trabalho que é realizado pelo Grupo de Trabalho. O Grupo de
456Trabalho ja tem se reunido um ano, até dois anos, discutindo exaustivamente com a
457presenca de especialistas e conselheiros convidados e, ele auxilia, logicamente,
458aquele trabalho que é feito, ele é respaldado pela Camara Técnica competente. Nao
459quero dizer que a Camara Técnica de Assuntos Juridicos nao va se ater na questao
460juridica legal, que € aquele trabalho que foi produzido, mas também n&o queria dar a
461Camara Técnica de Assuntos Juridicos, além da competéncia da Camara Técnica
462Competente, porque toda matéria que é discutida, ela € aprovada pela Camara
463Técnica Compete. Entdo, a Camara Técnica de Assuntos Juridicos, ela ja faz o seu
464trabalho e todos os trabalhos produzidos por todas as Camaras Técnicas, na area
465juridica. Agora, este Plenario sim, ele é soberano para avaliar o mérito técnico e o
466meérito juridico, mas nao caberia a Camara Técnica de Assuntos Juridicos também
467se ater muito no mérito técnico. Por essas razdes a Camara Técnica de Assuntos
468Juridicos, em muitos casos, entrou no mérito técnico, e gostaria que fosse
469respeitado o mérito técnico, que é produzido num Grupo de Trabalho e na Camara
470Técnica Competente. Porque na légica, na hierarquia, o Grupo de Trabalho esta
471subordinado a Camara Técnica Competente e todos os trabalhos produzidos, e
472todas as resolugdes ou mogdes na Camara Técnica Competente, sera avaliado de
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473forma juridica na Camara Técnica de Assuntos Juridicos. Agora, que a Camara
474Técnica de Assuntos Juridicos também se atenha a parte mais juridica; na parte
475técnica ela pode, se dentro do préprio Plenario do CONAMA, como qualquer um
476conselheiro do Plenario do CONAMA. Gostariamos de valorizar muito, porque da
477mesma forma que nds queremos acrescentar que mais membros da comunidade
478estejam presentes, e demais membros da comunidade interessada ou da sociedade,
479participem da discussao, e demais membros da comunidade interessados na
480discussao. Acrescentando isso, porque ela € democratica, é publica, logicamente ela
481auxilia a Camara Técnica Competente e o Plenario do CONAMA. Entdo, eu gostaria
482que se valorizasse muito, porque € um trabalho técnico exaustivamente. Essa
483questao de lobby tem até aqui no Plenario do CONAMA, ndo vai acontecer nao é so
484no Grupo de Trabalho e nem na propria Camara Técnica. Nem a Camara Técnica
485do meu Grupo de Trabalho esta isento de lobby, nem este Plenario. Agora, cabe aos
486conselheiros ter a competéncia de n&o se levar pelo lobby.

487

488Bertoldo Silva Costa - ABES

489

490Bom dia a todos, bom dia a Mesa. Primeiramente, como Presidente de Camara
491Técnica, que tenho vivenciado todo o processo de criagao de Grupos de Trabalhos e
492acompanhado o desenvolvimento dos trabalhos, sei quanto isto € complexo e dificil.
493Do jeito que estava no regimento atual é praticamente, ndo digo impossivel, mas é
494quase um inferno. Tém Grupos de Trabalhos criados conforme o interesse
495envolvidos, ha uma desigualdade muito forte e vocé ndo consegue conduzir. A
496Alexandrina tem razdo quando ela externa a preocupagdo nessa dimensdo de
497grupos que nds vivenciamos na Camara que eu participo, que é a Camara de
498Saneamento de Saude e Gestdo..., aonde criamos Grupos de Trabalhos e tivemos
499que fazer intervencdo em cima das agdes, sendo ndao conseguiriamos concluir o
500processo. Aonde virtualmente, por interesse outros, o lobby vai existir sempre, faz
501parte do processo. Eu entendo que, como esta hoje o artigo e seus paragrafos, que
502é o § 4° aqui, ele esta bem costurado. Ele permite hoje delimitar, da poder a Camara
503e a Secretaria Executiva de nés criarmos, indicarmos representantes, ou seja, 0s
504representantes que estao aqui no § 2°, vocé nao pode ler esse caput, sem ler o § 2°,
505ele define quem sao as pessoas que vao poder tomar na hora da decisao, ou seja,
506votar pelo consenso ou nao, sdo as pessoas identificadas. A Plenaria ou outras
507pessoas que vao poder participar, ser ouvidos, mas na hora de tomar decisao,
508levantar a mao do consenso, elas ndo vao poder participar. Entdo, como esta aqui
509hoje, esta bem definido, eu acho que € um avanco, e toda uma preocupagao que ja
510tem analisado a Diretoria Executiva do CONAMA, que ha necessidade realmente de
511delimitar. E como esta aqui hoje, o Art. 1° e 2°, principalmente, eles dao condigdes,
512eu espero, de pelo menos da uma norteada nessa sessao, e dai ndés possamos ter
513novamente, como uma condi¢do de mais harmonia, de mais igualdade na tomada
514de decisdo. Entdo, o Grupo de Trabalho como tem uma funcéo basica de dar auxilio
515técnico, dar o suporte técnico a nds, a Camara e depois ao Plenario, eu acho que
516como ele esta aqui, esses dois paragrafos permitem. Entdo, eu venho aqui externar
5170 meu desejo de que como esta aqui a redagao, acho que ela esta bem de encontro
518a0 anseio de quem convive na ponta com o Grupo de Trabalho na Camara Técnica.

519

520Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

521
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5220k! Eu fiz uma sugestdo aqui, na verdade, o Nilo até me lembrou a sugestao que
523n06s tinhamos feito, a combinacao que nds tinhamos feito, eu na verdade acabei nao
524a seguindo adequadamente. Nos vamos s6 identificar os destaques. Certo? Depois
525n6s vamos voltar, ai nés fazemos a discussao. Entdo, em cima disso, para
526encaminhar esse ponto que nos ja temos o destaque e ja fizemos uma discusséo no
527Plenario, a minha sugestdo é de que os proponentes, como é o caso do colega, o
528Herman, o Jodo Guilherme e outros que tém uma opinido de que nds precisariamos,
529talvez, melhorar um pouco a redacdo para explicitar melhor essa intencdo de
530aprimoramento do espaco publico e o papel do GT, que daqui até o final da leitura
531nds pudéssemos ja ter uma redagao, depois nds voltamos para esse ponto. Certo?
5320 debate que se estabeleceu aqui, acho que € um compromisso de todos os
533conselheiros quanto ao espirito e o carater publico do espago. O que nods
534percebemos € que € uma leitura um pouco diferenciada quanto a esse aspecto da
535necessidade de um aprimoramento, de deixar mais claro. Entdo, acho que uma
536redacdo nesse sentido deve resolver a nossa boa intencdo. Entdo, passamos a
537leitura do proximo paragrafo, para ir identificando os destaques.

538

539Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

540

541Bom, ndés lemos o caput do Art. 38. O § 1°, diz o seguinte: O Grupo de Trabalho
542contara com um minimo de trés representagdes permanentes de oOrgaos e
543entidades, além de técnicos do Ministério do Meio Ambiente, do IBAMA e da ANA,
544que acompanharao o desenvolvimento e auxiliardo o coordenador na conducao dos
545trabalhos. Um destaque. O § 2°, diz o seguinte: As representagcbes permanentes
546deverao ser identificadas pela Camara Técnica antes da primeira reunido do Grupo
547de Trabalho, levando-se em consideragcdo a natureza da matéria a ser discutida,
548devendo ser comunicados formalmente a Secretaria Executiva do CONAMA os
549nomes de seus representantes.

550

551Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

552

553Algum destaque relativo ao § 2°? Nao ha nenhum destaque, passamos ao proximo.
554

555Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

556

557E s6 uma observagao, até para a Conselheira Alexandrina também, é que na leitura
558do restante desses paragrafos e artigos algumas questdes que foram levantadas, de
559certa maneira se resolvem. Entdo, seria bom ndés acompanharmos, mesmo
560mexendo na redacdo do Art. 38, mas acompanhar para ver se equaciona, de
561qualquer forma, os paragrafos que nos estamos lendo aqui. O § 3°, diz: Os membros
562da Camara Técnica, representantes dos setores interessados serdo responsaveis
563pela indicagcdo a Secretaria Executiva do CONAMA, antes da primeira reunido do
564Grupo de Trabalho, dos 6rgaos e entidades especialistas que devem ser convidados
565a participar dos Grupos de Trabalhos criados. Esse paragrafo é importante
566justamente, porque se refere a questdo da qualidade da participagdo que foi
567mencionada pelo Dr. Herman Benjamin. SEAP faz um destaque. O § 4° Os
568Conselheiros do CONAMA serao solicitados a indicar, antes da primeira reuniao do
569Grupo de Trabalho, especialistas considerados importantes para integrar os Grupos
570de Trabalhos e para a difusao de informacdes pertinentes a estes.

571
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572Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

573

574Algum destaque referente ao § 4°? Ndo ha nenhum destaque, passamos ao
575préximo.

576

577Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

578

579§ 5° - Antes da primeira reunidao do Grupo de Trabalho, os conselheiros da Camara
580Técnica deverao ser informados sobre a lista de érgaos, entidades e especialistas
581que foram convidados a participar do Grupo de Trabalho.

582

583Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

584

585Algum destaque? Ok, ha um destaque do Ministério da Integragao e do Dr. Herman.
586

587Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

588

589Art. 39 — Cabera ao relator, no prazo de até cinco dias uteis da realizagdo de cada
590reunido, o encaminhamento a Secretaria Executiva do CONAMA, dos resumos das
591reunides ocorridas.

592

593Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

594

595Algum destaque relativo ao Art. 39?7 Ha um destaque do Ministério de Minas e
596Energia.

597

598Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

599

600Paragrafo Unico — O Coordenador do Grupo de Trabalho devera assinar o
601documento elaborado pelo relator, e sera o responsavel pela apresentacdo do
602avanco dos trabalhos do Grupo de Trabalho aos conselheiros da Camara Técnica.
603

604Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

605

606Algum destaque relativo ao Paragrafo Unico? Ndo ha nenhum destaque, passamos
607a0 proximo.

608

609Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

610

611Art. 40 — As propostas encaminhadas para deliberacdo da Céamara Técnica deverao
612ser elaboradas, preferencialmente, de forma a representar o consenso entre os
61306rgaos e entidades integrantes do Grupo de Trabalho, cabendo preliminarmente as
614Camaras Técnicas e em definitivo ao Plenario, a decisdo sobre pontos divergentes
615nas matérias em discusséo.

616

617Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

618

619Algum destaque relativo a este artigo? Ha algum destaque relativo a este artigo?
620Um destaque do Dr. Herman. Passamos ao préximo. Paragrafo Unico: As propostas
62lencaminhadas para a Céamara Técnica e para a Plenaria deverdo estar
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622acompanhadas de justificativa, por inscrito, em particular no que se refere aos
623pontos polémicos ou divergentes. Ha algum destaque relativo ao Paragrafo Unico?
624Nao ha nenhum destaque. Passamos entdo ao proximo. Agora, vamos voltar aos
625pontos destacados. Eu pergunto se ja ha alguma redagéo relativa ao Art. 38, que
626tinha sido destacado aqui? Pois ndao, Conselheira. Tenha a bondade.

627

628Alexandrina Saldanha Sobreira de Moura - Governo do Estado de Pernambuco
629

630Em primeiro lugar, eu s6 queria, antes de fazer a proposta, que eu acho que
631simplifica e atende as nossas preocupagdes, € dizer, em primeiro lugar, que em hora
632nenhuma aqui eu me posicionei contra a democracia das discussdes. Agora, o que
633n0s ndo podemos aceitar, até porque o carater técnico do GT deve ser preservado,
634é assembleismo. Entéo, é claro que cabe aos coordenadores do GT que, com sua
635competéncia podem evitar esse problema. Entdo, eu creio que se nds colocarmos o
636Art. 38 apenas: “Os Grupos de Trabalho reunir-se-d0 em sessao publica.” E como a
637segunda parte trata, na realidade, da representagdo, nés criariamos o § 1°, tratando
638da integracao: “Serao integrados, por Conselheiros do CONAMA...” Entdo, por
639conseguinte, dividiriamos o caput, dizendo que € publico, porque isso € publico, isso
640nao resta duvida. O que é importante, como disse o Bertoldo, é termos a certeza dos
64lintegrantes desse GT. Entdo, primeiro seria: “Serdo integrados por Conselheiros do
642CONAMA e tal, tal” e ai os outros viriam a seguir. Muito obrigada.

643

644Francisco Rodrigues Soares — SAMAN

645

646Eu s6 quero deixar claro que o Grupo de Trabalho € o espagco mais democratico que
647n6s temos no CONAMA, onde pessoas, técnicos, especialistas da sociedade que
648tenham interesse de participar e de contribuir com propostas, independentemente de
649terem sido convidados ou néo, contribuam e participem. Outro lado que eu quero
650esclarecer € que cabe a Camara Técnica competente o mérito técnico da matéria
651produzida no Grupo de Trabalho; e a Camara Técnica de Assuntos Juridicos, o
652mérito técnico do trabalho é produzido pela Camara Técnica competente, com
653relagdo a matéria que deve vir para o Plenario. Esta bem claro quando diz que cabe
654a Camara Técnica e ao Plenario do CONAMA deliberar sobre todos os demais
655assuntos pertinentes ao Grupo de Trabalho e ao Plenario. Portanto, eu quero sé que
656fique claro que a Camara Técnica competente € a quem cabe o mérito técnico das
657matérias produzidas no Grupo de Trabalho, e colocar a importancia da participacao
658de representantes da sociedade ou a participagédo voluntaria, ja que € uma reuniao
659publica, participar e contribuir, independentemente dos conselheiros, dos
660convidados e especialistas.

661

662Rosalvo de Oliveira Junior - Ministério da Integragao Nacional

663

664Alexandrina, eu peco-lhe perdao se na minha falacdo eu dei a transparecer ao
665Plenario de que vocé nao defendia a democracia ou ampla participacdo. Nao foi isso
666que eu quis dizer. Eu quis dizer que eu achava importante que nés mantivéssemos
667sempre o carater de ampla democracia e participagdo dos Grupos de Trabalhos. E
668tenho como exemplo o Grupo de Trabalho e o trabalho da Caémara Técnica de
669Gestao Territorial e Biomas, onde discutimos a questdo das APPs. E sé isso. Entao,
670eu acredito que resolve o que nds queremos tentar aprovar aqui no Plenario se a
671emenda do companheiro Francisco Soares tiver contemplada aquela expressao: “E
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672demais membros da sociedade interessados na discussao”, porque jamais houve
673duvida de que a definicao é da Camara Técnica, dos membros da Camara Técnica e
674depois aqui do Plenario, que foi como ocorreu conosco. Entdo, houve momentos em
675que essa ampla participagdo na Cémara Técnica, ela ndo chegou a nenhum
676consenso. Falava, por exemplo, Vale do Rio Doce, falava Petrobras, falava
677Ministério Publico Federal, Estadual, etc., vocé que é do Ministério Publico estava 13,
678lembra disso, mas ao final, quem realmente decidiu, foram os membros da Camara
679Técnica. Ou seja, com essa experiéncia positiva que nds tivemos ao longo de 2003
680e 2004, é que nds queriamos garantir agora no Regimento. E acredito entdo que se
6810 Plenario aprovar essa sugestdo do Francisco Soares, nés resolvemos toda essa
682discussao que estamos tendo, ou seja, resumindo: participa todo mundo na Camara
683Técnica, da suas opinides, alias, no Grupo de Trabalho. O Grupo de Trabalho leva
6840s consensos e os dissensos do Grupo de Trabalho e quem vota e delibera sdo os
685membros permanentes e os conselheiros das Camaras Técnicas, e ela remete para
686ao Plenario, onde aqui também, inclusive, podemos fazer emendas e alterar aquilo,
687nao s6 do que veio dos Grupos de Trabalho, como também das Cémaras Técnicas.
688Eu concordo com a proposta da Alexandrina, desde que também incorporemos a
689sugestdo do Soares. E eu acho que nos resolvemos tudo isso de uma maneira muito
690fraterna.

691

692Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

693

694A colega da ABEMA teria uma alteragao na sua proposta.

695

696Alexandrina Saldanha Sobreira de Moura - Governo do Estado de Pernambuco
697

698A pedido de alguns colegas aqui que ja me delegaram as suas sugestdes para
699ganharmos tempo, € que ha uma preocupagao - ndo estou comentando a proposta
700do Francisco Soares - € 0 seguinte: € que ndés comegassemos, para garantir a
701énfase na representagdo do GT, que ndés comegassemos o Art. 38 com a
702representagao, quer dizer, “os GTs serao integrados por Conselheiros do CONAMA
703e tal”, e a observagdo de que “os Grupos de Trabalho reunir-se-80 em sesséo
704publica” viesse depois, porque isso ai € uma questdo que pode parecer uma
705filigrana, mas nao €, porque nos estariamos aqui preservando o nucleo do Grupo de
706Trabalho que representa. E I6gico que essa outra representacdo sdo as pessoas
707que, apesar do decreto dizer que devem ser convidadas, muitas vém se ser
708convidadas, falam e, alias, vem muita gente até dos estados que, as vezes, nés nem
709estamos sabendo que vem e fala em nome dos estados. Entédo, era para preservar
710um pouco essa representacao que vai ser responsavel, porque o GT nao pode ser
711lirresponsavel. Alguém tem que dar, no final, o feedback para a Camara Técnica.
712Entao, seria comecarmos com a “representacdo” e no final colocar a questdo da
713“sesséao publica.”

714

715Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

716

717Dr2. Alexandrina, haveria acordo em incluir essa ultima frase proposta pelo
718Conselheiro Soares?

719

720Alexandrina Saldanha Sobreira de Moura - Governo do Estado de Pernambuco
721
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722(Intervencgéo fora do microfone, inaudivel)

723

724Anténio Herman Benjamin - Instituto Planeta Verde

725

726N0s queriamos apoiar a proposta da Dr.a Alexandrina e propor uma
727compatibilizacdo da proposta dela e da proposta do Conselheiro Francisco Soares,
728nesse novo paragrafo, onde nds dizemos: "Os Grupos de Trabalho reunir-se-d0 em
729sessao publica, assegurando-se a participagdo dos membros...”, exatamente o que
730diz a proposta: “Participagdo dos membros da sociedade...”. Eu gostaria que
731copiassem exatamente o que é a proposta. E também se nds observarmos o texto
732do caput: “E dos seus representantes, bem como de especialistas convidados”. Os
733especialistas convidados, eles, parece-me, que devem ir também para paragrafo,
734porque eles nao vao votar, pelo que eu entendi. Se eles ndo vao votar, entdo, nés
735teriamos que coloca-los no paragrafo e dizer: "Os Grupos de Trabalho reunir-se-do
736em sessao publica, assegurando-se a participagdo de especialistas convidados e
737demais membros da sociedade".

738

739Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

740

741Dr. Herman, s6 uma duvida aqui que eu estou tendo agora que é a seguinte: quando
7420 senhor sugere a separacao de “especialistas convidados”, o senhor menciona que
743eles nao votam, mas no Grupo de Trabalho n&do tem votagdo. Ninguém no Grupo de
744Trabalho.

745

746Antonio Herman Benjamin - Instituto Planeta Verde

747

748Mas votam. Todos votam.

749

750Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

751

752Pelo menos aqui no Regimento, a sugestdo € que as decisbes sejam levadas por
753consenso, os textos.

754

755Anténio Herman Benjamin - Instituto Planeta Verde

756

757Dr. Nilo, todas as reunides de Grupo de Trabalho que eu tenho participado, em
758algum momento, tem votacédo. Entdo, se ndo tem votagdo, melhor ainda, ndo ha
759nenhum prejuizo nds tirarmos os “especialistas” e colocar 1a embaixo.

760

761Francisco Rodrigues Soares — SAMAN/ONG do Nordeste

762

763De fato, ndo ha preocupacido, companheiro Herman, porque o Grupo de Trabalho
764nao tem carater deliberativo, é de carater técnico, consultivo e que trabalha na base
765do consenso. Entdo, tudo que é produzido la, nés temos que considerar como
766contribuicdo técnica. E a Camara Técnica competente € quem vai ratificar ou nao,
7670u respaldar o trabalho produzido, uma vez que Grupo de Trabalho ndo vota, ndo
768tem direito a voto, apenas é um trabalho de consenso. Dai é que eu digo que esse é
7690 espaco mais democratico, quando todo mundo contribui com propostas e
770sugestoes.

771
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772Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

773

774Consulto ao Plenario se ha alguma divergéncia quanto a redagao proposta aqui pela
775ABEMA, com o aprimoramento proposto aqui pelo Dr. Herman, que recolhe as
776preocupacdes tanto do Conselheiro da Integracéo, quanto do Conselheiro Francisco.
777Ha alguma divergéncia do Plenario em relagdo a essa redagdo? Nao ha nenhuma
778discordancia? Portanto, temos acordo com a redacdo proposta. Passamos ao
779proximo destaque. § 1°, quem fez o pedido de destaque foi a colega Zuleica.
780Retirado o destaque. Entao, consideramos aprovado o texto que foi apresentado no
781§ 1°. Passamos ao proximo destaque do § 3°, também pedido pela colega Zuleica e
782pela representacao da SEAP. Deixa-me so esclarecer ao Conselheiro: Conselheiro,
783n0s fizemos uma combinagao de Plenario de que a Mesa consultaria o Plenario, se
784nao houver nenhuma discordancia sobre o conteudo que esta sendo projetado ali, a
785nossa convencado aqui € de que isso esta aprovado. N6s ndo vamos fazer o rito,
786aquele de levantar os crachas. Essa foi a combinacéo que fizemos aqui.

787

788Marcelo Barbosa Sampaio - Secretaria Especial de Aqiicultura e Pesca da
789Presidéncia da Republica

790

791A proposta do CIPAM, para o ex § 2° do Art. 37, agora § 3°: “Os membros da
792Camara Técnica, representantes dos setores interessados serao responsaveis pela
793indicacao a Secretaria Executiva do CONAMA, antes da primeira reunidao do Grupo
794de Trabalho e dos 6rgaos e entidades...” A nossa preocupagao aqui € que muitas
795vezes, durante os trabalhos, durante a execugdo dos trabalhos ha também a
796necessidade de chamarmos outros especialistas que se fagam necessarios. O que
797ndao queremos é que fique restrito a esse primeiro momento e que permita que
798durante a execugao dos trabalhos do Grupo seja possivel também chamarmos
799novos especialistas. A redagdo, da forma como esta aqui ela fecha, ou seja, vocé
800tem que indicar antes, se nao indicou, ndo tem como chamar mais ninguém. E essa
801coisa nao pode ser tdo estanque dessa forma.

802

803Paulo Nogueira Neto - ADEMA/SP

804

805Eu acho que, em algum lugar, deveriamos fazer com que fosse obrigatoria a lista de
806presenca, pessoas devidamente identificadas.

807

808Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

809

810Eu perguntaria a colega Zuleica, que tinha pedido um destaque... Retirou a sua
811observacéo desse ponto. Entdo, nés s6 temos a observagéao feita aqui pelo SEAP e
812pelo Dr. Paulo Nogueira Neto.

813

814Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

815

816Apenas uma tentativa de explicacao a respeito das duas observacdes que foram
817feitas aqui. Em relagdo a observagdo do colega da SEAP, do Conselheiro da
818Secretaria de Aquicultura e Pesca, esse § 3° entrou aqui porque algumas Camaras
819Técnicas, alguns membros de Camaras Técnicas entendiam que ao instalar o Grupo
820de Trabalho, a Secretaria Executiva do CONAMA tinha a responsabilidade de fazer
8210s convites para que o Grupo fosse devidamente instalado, com participagao
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822adequada. Mas, isso absolutamente tem sido quase impossivel, por qué? Porque a
823Secretaria Executiva nem sempre domina totalmente o tema, de tal forma a convidar
824aqueles segmentos e organizagdes efetivamente interessados no tema. Quem tem
825melhor condicdo de fazer isso sdo os proprios membros da Camara Técnica que
826aprovavam a criagao do Grupo de Trabalho, que viram a necessidade de criagao do
827Grupo de Trabalho. Entdo, esse dispositivo veio mais com essa finalidade de que o
828Grupo de Trabalho, para ser instalado, ele precisa ter uma composicao definida ou
829pelo menos os convidados definidos. E a responsabilidade sobre esse convite recai
830sobre os membros da Camara Técnica. O que pode ser feito aqui, Conselheiro,
831apenas uma sugestdo para atendé-lo, € que pode ser feito o seguinte: “Os membros
832da Camara Técnica, representantes dos setores interessados, serdo responsaveis
833pela indicacdo a Secretaria Executiva, antes da primeira reunido do Grupo de
834Trabalho ou a qualquer tempo, dos 6rgaos e entidades especialistas”. Aqui esta sé
835mencionado antes da primeira porque sendo a primeira reunido acontece sem ter
836uma composicdo adequada para, inclusive, definir uma agenda de trabalho. Entéao,
837néo restringe. Inclusive, ja vem acontecendo, a qualquer momento aparecem novos
838convidados nas reunides do Grupo de Trabalho. O problema é a primeira reunidao
839que vai definir calendario de trabalho, tudo. Essa reunido € muito importante que
840seja definida. Entdo, a sugestao que a Secretaria do CONAMA faz é de incluir o
841termo aqui: "Ou a qualquer tempo", para ficar que nao € so6 para a primeira reuniao.
8420s membros da Camara Técnica podem renovar essa participagcao, até porque
843quando nos tratamos do Art. 38, com a observacdo da Conselheira Alexandrina,
844com a preocupagdo da quantidade de pessoas, e alguns Conselheiros
845mencionaram, inclusive, a questdo de lobbys que, as vezes, se apresentam em
846quantidade grande de pessoas, tentando interferir no encaminhamento de uma
847resolucdo, é bom que os membros da Camara Técnica observem essa composi¢cao
848permanentemente para poder reequilibrar sempre a participagao nos Grupos de
849Trabalhos, de acordo com o interesse dos membros da Cémara Técnica. Entao,
850num determinado momento, os membros podem dizer: “Essa resolugao interessa
851muito ao setor de pesca, e nds estamos tendo pouca participagao desse setor”.
852Entdo, convida durante o trabalho do Grupo iniciado. Agora, com relacdo a
8530bservacédo que o Dr. Paulo Nogueira fez, da lista de presencga, ja tem sido uma
854praxe. Eu nado sei, Dr. Paulo, se é necessario fazer incluir no Regimento. Eu nao
855estou dizendo que ndo seja necessario, mas ja tem sido uma praxe. Em todo Grupo
856de Trabalho é colhida a assinatura de todos os presentes, justamente para
857acompanharmos a participacao equilibrada de todos os setores interessados. Entao,
858fica a critério do Plenario se inclui ou ndo no Regimento, mas ja tem sido uma
859pratica ja estabelecida.

860

861Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

862

863Eu consulto ao Plenario se ha alguma divergéncia de incluirmos primeiramente a
864observacao que o Nilo fez aqui em relagéo a redacgao do § 3°, no sentido de recolher
865a preocupacgdo externada aqui pelo colega da SEAP. Ha alguma divergéncia em
866relagcdao a isso? Entdo, incorporamos essa observagdo ao texto. Ha alguma
867divergéncia de incorporarmos a observacéo feita aqui pelo Dr. Paulo Nogueira Neto,
868de explicitarmos essa questdo da lista de presenca por registro? Ha alguma
869divergéncia? Entdo, ndo ha nenhuma divergéncia sobre as duas propostas, nos
870vamos considera-las aprovadas. Passamos ao préoximo destaque, entdo, feito pelo
871colega Herman e pelo Rosalvo, no § 5°. O Rosalvo retira. Dr. Herman? Retirado.
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872Entdo, nds estamos mantendo o texto do § 5° certo? Nao ha nenhum destaque
873relativo a esse texto. Passamos ao Art. 39, Ministério de Minas e Energia.

874

875Helder Naves Torres - MME

876

877Bom-dia a todos. Por experiéncia de Grupo de Trabalho, eu considero que cinco
878dias € um prazo muito pequeno para os relatores apresentarem isso. Inclusive,
8796timos relatores que alguns Grupos de Trabalhos tiveram, tiveram a sorte de ter,
880nao conseguiram entregar. Isso, acho que acontece muito, inclusive, com os
881coordenadores. Geralmente quem compde esses Grupos de Trabalhos s&o pessoas
882que tém uma capacidade de trabalho muito grande. E quem tem capacidade de
883trabalho muito grande, geralmente tem trabalhos enormes nos seus lugares de
884servicos normais, e € um trabalho a mais para eles e, as vezes, ndao sdo nem
885remunerados por causa disso. Entdo, eu sugiro que seja entre oito ou dez dias uteis.
886Eu fago essa sugestdo. No minimo isto: dez dias. Eu acho que dez dias uteis seria
887um prazo bom para os relatores. Se o senhor me permite, Presidente, eu gostaria
888também... Alguns problemas que tiveram nos Grupos de Trabalhos, o Regimento
889nao previa, seria a questdo de decoro no Grupo de Trabalho, talvez determinar ao
890Coordenador do GT que ele possa suspender a reunido quando nao houver decoro
891no Grupo de Trabalho. No Regimento Interno, nds temos previsto isso, mas
892designando aos Conselheiros e ndo aos participantes do Grupo de Trabalho. N6s
893utilizamos — uma vez aconteceu isso numa situacdo - em que 0s membros, 0s
894participantes do GT ndo eram membros, entdo, o Regimento ficava meio vago nisso.
895N06s suspendemos a reunido por falta de decoro que quase, inclusive, saiu briga.
896Briga que eu falo, agresséo fisica. Entdo, eu sugiro que talvez caiba ao Coordenador
897suspender a reunido por falta de decoro. No Art. 46, inciso X fala: “Observar as suas
898manifestagcdes e regras basicas de convivéncia de decoro”. Eu acho que isso é
899pouco. Seria falar assim: “Da o poder ao Coordenador e talvez o apoio do CONAMA
900em suspender a reunido por falta de decoro”. E pegar s6 essa idéia que esta escrita,
901mas colocando o Coordenador que faga essa observagéo. Obrigado

902

903Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

904

905Conselheiro, sé um segundo. A posigdo que o Conselheiro externou aqui, sé para
906encaminharmos, relativo ao prazo: dez dias. Temos acordo. A outra questdo que foi
907observada aqui, quanto ao Art. 46, o entendimento da Mesa € o seguinte: esse
908artigo ja foi apreciado pelo Plenario. Entdo, matéria votada é matéria vencida, é o
909que a Assessoria nos informa aqui. O Conselho vem votando as reformulagdes do
910seu Regimento, porque em sendo matéria votada, matéria vencida, e nesse caso, 0
911Conselheiro tem que fazer a sua proposta e nés vamos encaminhar isso ao CIPAM,
912porque tem outros artigos que precisam ser analisados.

913

914Helder Naves Torres - MME

915

916Silvio, eu ndo me fiz entender, desculpe-me. Aproveitaria essa questao do decoro.
917Quando nos estamos tratando do Grupo de Trabalho, colocar algum paragrafo que
918dé o poder ao Coordenador de suspender a reunido quando ndo houver decoro. E
919s6 acrescentar um paragrafo nisso para dar poder ao Coordenador de tomar essa
920decisao.

921
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922Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

923

924Conselheiro Helder, sé uma ponderagao que eu gostaria de fazer: o inciso do Art. 46
925ja assegura que devem ser observados os principios basicos de decoro e
926convivéncia. Com base nesse inciso, nesse dispositivo, um coordenador de Grupo
927de Trabalho pode, em caso de necessidade, suspender uma reunido recorrendo a
928esse dispositivo do Regimento. O que esta dizendo ai, que o senhor colocou na
929intervencgao, € que isso esta ali atribuido ao Conselheiro. Agora, coordenador de
930Grupo de Trabalho sempre ele é conselheiro ou um representante formalmente
93lindicado por um conselheiro, quer dizer, sempre o coordenador do Grupo de
932Trabalho sera conselheiro ou representante formalmente indicado por conselheiro,
933portanto, com plenos poderes, como conselheiro, para executar esse dispositivo do
934Regimento. Eu ponderaria, mas € apenas uma sugestdo, de manter como esta
935porque ao incluir um novo dispositivo aqui, tém duas possibilidades, duas
936decorréncias: a primeira € que pode surgir, por parte de algum Coordenador, a
937duvida de “qual é exatamente a situacido em que eu devo suspender essa reunido?”
938Isso precisa ser regulamentado melhor para n&do criar nenhum tipo de
939discricionariedade mal definida para um Coordenador, na reunido. Se ja temos o
940dispositivo no Regimento, eu ndo vejo muita necessidade de criar um novo aqui
941dentro de Grupo de Trabalho. A outra preocupagdo que eu tenho € a seguinte:
942qualquer novo artigo que ndés incluamos aqui devera ser encaminhado ao CIPAM
943para que o CIPAM aprecie antes de voltar para o Plenario, para votacido, porque
944assim foi feito com todo esse trecho... Eu estou ponderando aqui. Eu ndo sei se
945estou absolutamente certo, mas estou com essa duvida.

946

947Francisco Rodrigues Soares — SAMAN/ONG do Nordeste

948

949Além da minha colocagdo, uma questdo de ordem: este Plenario € soberano. Da
950mesma forma que o GT auxilia as Camaras Técnicas, o CIPAM também é um
951auxiliar deste Plenario. Entdo, o CIPAM nao € jamais acima deste Plenario. Entéo,
952qualquer matéria que esta em discussdo pode e deve ser deliberada por este
953Plenario, independente de consulta ao CIPAM. Isso € a competéncia soberana deste
954Plenario. O que eu quero colocar € que € pertinente a preocupacao do Helder, mas
955eu nem colocaria a palavra “decoro”, eu colocaria outra palavra, Helder. Eu
956colocaria: “Quando ndo houver consenso na discussdo das matérias do Grupo de
957Trabalho, que o Coordenador possa suspender”, que ndo havendo consenso fica um
958clima ruim de discussdo. Nao colocaria a palavra “decoro”. Eu colocaria: “Quando
959ndo houver consenso na conducdo, na discussao dos trabalhos do Grupo, que o
960Coordenador possa suspender’. Ele pode suspender em definitivo como também
961pode suspender apenas por uma hora, enquanto os animos se acomodam. E que
962essa suspensdo nao seria uma suspensao de cancelar a reuniao do Grupo de
963Trabalho, seria até uma reunido de forma didatica, para que ele possa reconduzir o
964comando do Grupo de Trabalho. Seria uma suspensao de forma didatica, que dizer,
965ele podera suspender quando ndo houver consenso na discussao, a reunido do
966Grupo de Trabalho. Entdo, ele vai procurar buscar um consenso para que o Grupo
967de Trabalho continue a sua reunido. Mas, este Plenario tem competéncia, Silvio, de
968deliberar independentemente de consulta ao CIPAM.

969

970Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

971
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972Deixa s6 explicitar, veja bem, eu nao estou questionando aqui a soberania deste
973Plenario. O artigo referido pelo conselheiro € o Art. 46 que ndo consta desta relagao
974de artigos que o Plenario esta apreciando. Nao temos e ndo podemos fazer aqui a
975Mesa com qualquer um dos Conselheiros, uma divergéncia de mérito, porque nos
976temos a fungdo de coordenar os trabalhos. O que nds estamos apenas
977resguardando € que se o artigo referido ndo esta na pauta, o unico caminho
978possivel, a partir do rito que o Plenario estabeleceu é: recolhe-se a proposta, e neste
979caso o encaminhamento: € vai ao CIPAM, que é o caminho que foram todas as
980propostas que foram recolhidas dos Conselheiros ou proposta mesmo do CIPAM,
981referentes ao Regimento e depois retornam ao Plenario. Eu s6 quero fazer essa
9820bservacao porque ndés nao estamos aqui, em nenhum momento... Ndo podemos
983passar essa mensagem de que nds estamos questionando a soberania. Ontem nos
984fizemos esse debate aqui. A nossa fungdo é garantir as nossas convengdes, as
985nossas definigdes, nds temos que zelar por isso. Eu acho que a preocupacéo...
986Conselheiro, por favor, apenas eu quero s6 ressaltar a forma como nds estamos
987percebendo o caminho para encaminhar a matéria. Nao temos nenhuma
988divergéncia. Achamos que é absolutamente coerente o que vocé esta colocando.
989Apenas € ver se 0 nosso entendimento, em sendo no Art. 46, nés temos que fazer
990esse outro caminho. Parece-me que o Dr. Herman ja fez uma sugestao de incluir um
991paragrafo que atenda a... Se for no Art. 46, essa observagédo nos estamos fazendo.
992

993Anténio Herman Benjamin - Instituto Planeta Verde

994

995Dentro do espirito de procurar agilizar as nossas votagbes, como foi no caso da
996proposta do Dr. Paulo, e agora do colega, Conselheiro Helder, o Planeta Verde
997incorporou ja ao texto, no Paragrafo Unico, sem mudar o sentido, incorporou a
998proposta do Conselheiro Helder. E com isso, nés ndo estamos alterando o artigo
999quarenta e qualquer coisa e cumprimos o Regimento como muito bem o disse o Dr.
1000Silvio.

1001

1002Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

1003

1004Consulto ao Plenario: temos acordo a proposta apresentada pelo Planeta Verde de
1005acrescentarmos...? Ao invés de ser uma emenda ao 46, passa a ser um paragrafo
1006relativo ao Art. 39. Ok? Entdo, damos por aprovado e passamos ao proximo
1007destaque. Art. 40, o Conselheiro Herman pediu destaque.

1008

1009Anténio Herman Benjamin - Instituto Planeta Verde

1010

1011Eu s6 queria um esclarecimento da Mesa porque o Planeta Verde fez uma proposta
1012de inclusdo de um novo paragrafo, e que imagino que foi votado em bloco. Eu sé
1013queria saber se € isso mesmo, o paragrafo que n6s mencionamos, o carater nao
1014deliberativo do Grupo de Trabalho. Isso esta incluido ai no texto, nos paragrafos.
1015Esta desde o inicio da reunido. E um paragrafo novo ao Art. 38. Se subir ao Art. 38,
1016n6s vamos ver que esta la o texto do Planeta Verde.

1017

1018Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

1019

1020Seria mais um paragrafo relativo ao Art. 38. Esse néo foi votado. O que noés
1021encaminhamos foi a redagdo de paragrafo que o senhor fez em relacédo a
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1022o0bservacgao feita pelo Conselheiro de Minas e Energia. Entdo, voltamos ao Art. 38,
1023em relagdo ao novo paragrafo proposto pelo Conselheiro, relativo a fungdo do GT
1024que destaca: “A fungdo do GT é orientar e auxiliar de forma nao deliberativa a
1025Camara Técnica a qual se subordina, a Camara Técnica de Assuntos Juridicos e ao
1026Plenario”. Ha alguma divergéncia em relacdo ao destaque proposto pelo
1027Conselheiro do Planeta Verde? SEAP. Colega da Secretaria.

1028

1029Marcelo Barbosa Sampaio - Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca da
1030Presidéncia da Republica

1031

1032Em relagcao a funcédo do GT, a funcao é dbvia, que é de orientar. Obviamente que o
1033Grupo € consultivo, ndo delibera, mas o que me preocupa € perceber ali a questao
1034da Camara Técnica de Assuntos Juridicos. A Camara Técnica de Assuntos
1035Juridicos, o GT nao esta ali para auxiliar a Camara Técnica de Assuntos Juridicos,
1036esta ali para auxiliar a Camara Técnica especifica. A Camara Técnica de Assuntos
1037Juridicos vai analisar todos os processos. Obrigado.

1038

1039Anténio Herman Benjamin - Instituto Planeta Verde

1040

1041Eu concordo, até porque ela esta la para auxiliar a Camara Técnica especifica e
1042também o Plenario. Nao tem problema.

1043

1044Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

1045

1046Entao, como é que ficaria a nossa redagao? Vamos retirar a expressao “Camara
1047Técnica de Assuntos Juridicos”, € isso? Pergunto ao Plenario que em se retirando a
1048expressao “Camara Técnica de Assuntos Juridicos”, portanto, ficaria: “A fungcdo do
1049GT é orientar e auxiliar, de forma nao deliberativa, a Camara Técnica a qual se
1050subordina e ao Plenario". Ha alguma divergéncia em relagao a esta redagao do novo
1051paragrafo proposto pela representacdo do Planeta Verde? Em n&o havendo
1052nenhuma divergéncia, consideramos, portanto, aprovado o texto proposto.
1053Passamos ao proximo destaque, que é do Art. 40, proposto pelo Conselheiro
1054Herman Benjamin. Foi retirado o destaque, portanto, nés assim concluimos essa
1055matéria. Entdo, esta encerrada a votacdo e deliberagdo sobre o processo de
1056modificagdo do Regimento, dos artigos 38 a 41. Passamos entao ao proximo ponto,
1057que vamos tratar da revisdo da Resolugao 283/01, que dispde sobre o tratamento e
1058destinacao final de residuos e servicos de saude. Eu solicito a presenca do
1059Presidente da Camara Técnica para apresentar as suas ponderagdes sobre o
1060assunto.

1061

1062Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

1063

1064A relatoria dessa matéria sera feita pelo Presidente da Camara Técnica e
1065possivelmente, ndo sei e o Conselheiro José Claudio.

1066

1067Bertoldo Silva Costa — ABES

1068

1069Bom-dia. Sou Presidente da Camara Técnica de Saude, Saneamento e Gestao de
1070Residuos Solidos. Essa matéria, senhores Conselheiros, nasceu de uma auta-
1071recomendacédo da Resolucdo 238, onde nds criamos um Grupo de Trabalho com o
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10720bjetivo de fazer uma agao - esse grupo teve um trabalho muito intenso, trabalhou
1073um ano - de fazer um trabalho integrado com a ANVISA, ja que a nossa Resolugao
1074283 e a Resolucdo da ANVISA, 33, eram conflitantes. Entdo, foi feito um amplo
1075trabalho de negociagdo, onde todos os setores participaram, todas as partes
1076interessadas participaram, tiveram reunides em nivel de GT, além de grandes,
1077bastante concorridas e calorosas também e depois em nivel de Camara, fomos
1078aprovados. Eu gostaria de dizer que é uma satisfagdo muito grande nés estarmos
1079hoje discutindo isso. Vou encaminhar, em seguida, o relator da matéria, que é o
1080nosso Conselheiro José Claudio Junqueira para detalhar o processo. Eu s6 gostaria
1081de fazer a seguinte observacédo: dizer que ha um entendimento no atual texto com a
1082resolucao que a ANVISA também, com base nesse documento, aprovou agora em
1083dezembro, a Resolugcdo da ANVISA, 316, de 16 de dezembro, ou seja, depois que
1084n6s aprovamos isso na Camara Técnica, aprovamos isso também na Camara
1085Técnica Juridica, a ANVISA, rapidamente, pegou e ajustou. A resolugédo deles ja
1086esta em vigor, a resolugcao deles € em consonancia com a nossa. Entéao, eu pediria
1087todo um cuidado, todo um carinho, se houver necessidade de destaque, de nés nao
1088desfigurarmos isso e novamente termos uma resolugéo conflitante, porque esta uma
1089resolucao integrada, onde os o6rgdos de meio ambiente e os 6rgéos da Vigilancia
1090Sanitaria trabalham de forma completa e integrada. Eles tém condi¢des, hoje, de
1091agir em comum acordo, olhando a questdo mais enderegada a saude publica e nos
1092mais na area ambiental. Foi um amplo trabalho discutido. Eu peg¢o que os senhores
1093Conselheiros tenham atencdo a esses aspectos, para que nds nao, se porventura -
1094eu espero que nao precise ter - mas se houver destaque, os destaques nao tenham
1095natureza de conteudo e que venhamos ter a aprovagédo de uma resolugédo que gere
1096novamente conflito. Entdo, é importante que nds tenhamos resolugdo que seja
1097aplicada de forma integrada com os 6rgdos competentes. Eu também gostaria de
1098agradecer muito o Ministério das Cidades, a Nadia, que coordenou os Grupos de
1099Trabalhos, a toda a nossa Céamara Técnica, todos os membros, nos que
1100trabalhamos intensamente, fizemos reunides de longas horas, acabando 20h, 21h
1101da noite para podermos cumprir 0 nosso compromisso. Eu quero intensamente
1102agradecer toda a nossa equipe, os Conselheiros que participaram e nossos
1103representantes e todo o apoio da Secretaria Executiva, que ndo mediu esforgos para
1104que isso acontecesse. Entao, eu convidarei o Conselheiro José Claudio para fazer o
1105relatorio da matéria, mas eu gostaria realmente de que nds tenhamos o cuidado de
1106n6s podermos ter uma resolugdo mantendo a integragdo. Passo ao Conselheiro
1107José Claudio.

1108

1109José Claudio Junqueira Ribeiro - Governo do Estado de Minas Gerais

1110

1111Bom-dia senhores Conselheiros. Como o Conselheiro Bertoldo, Presidente da nossa
1112Camara, ja introduziu, essa revisao da Resolugdo que dispde sobre o tratamento e
1113disposicéo final de residuos de servicos de saude, a primeira demanda ou a
1114demanda mais forte que este Conselho teve para fazer essa revisao foi para
1115compatibilizar com a normalizagdo do setor de saude, mais especificamente do
1116Ministério da Saude e da ANVISA, uma vez que, acredito que grande parte dos
1117senhores sabem, as duas normas existentes estavam conflituosas, e isso estava
1118gerando, ndo s6 um desconforto, mas até dificuldades para o setor dispor e tratar os
1119seus residuos. Entdo, dai a necessidade do CONAMA, discutindo com a ANVISA,
1120compatibilizar esses dois instrumentos. Eu quero dizer que no Grupo de Trabalho...
1121Eu nao participei do Grupo de Trabalho, mas pelos relatos do Grupo de Trabalho e
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1122depois também na Camara Técnica, nés tivemos toda a colaboracdo dos técnicos
1123da ANVISA e também de especialistas na area de servigos de saude como também
1124um grande suporte cientifico. Tivemos ai os maiores nomes do pais em termos de
1125residuos de servico de saude, que é o caso do professor Jodo Alberto, da
1126Universidade Federal do Rio de Janeiro; da Dr?. Noir, que hoje nos brinda com a sua
1127presenga, da CNEN, Dr?. no assunto, e também com o setor interessado, os
1128tratadores, os empresarios da area, os 6rgaos ambientais, municipais e estaduais, a
1129CNI também que participa da nossa Camara. Eu vou apenas apontar os pontos que
1130eu considero relevantes dessa atualizacdo e depois, evidentemente, vamos discutir
1131todos os itens. O primeiro ponto que eu chamaria atencdo é para o Plano de
1132Gerenciamento de Residuos de Servico de Saude, quer dizer, esse PGRSS que
1133esta no... Nos temos que ter sempre em mente, que os residuos dos servigos de
1134saude estao classificados. Nos temos na classificagao alfabética de “A” até a letra
1135“E”, portanto “A”, “B”, “C”, “D” e “E”. E na classe “A”, a subdivisao: A-1, A-2, A-3, A-4
1136e A-5. Entdo nds temos o servico de saude, A-1 e A-2, que a norma diz o servigo de
1137saude A-1 e A-2, obrigatoriamente tem que ser tratados. S&o residuos que contém
1138um potencial de contaminagao bioldgica, ou pelo menos ha suspeita forte disso, e,
1139portanto, antes de uma destinagao convencional ele teria que ter um tratamento.
1140Apos esse tratamento, € um tratamento que vai leva-lo a inativagdo bacteriana
1141aceitavel e, portanto, ele podera ser disposto em qualquer sistema licenciado,
1142inclusive um aterro sanitario. E bom dizer que, para qualquer residuo, a norma diz
1143que os residuos tém que ser dispostos sempre em sistemas licenciados. Entdo, A-1
1144e A-2, se é feito o tratamento e a inativagao bacteriana, ele podera ter qualquer
1145destinagao, inclusive o aterro sanitario. O residuo A-3, € um residuo que tem uma
1146destinagao especifica, € aquele residuo resultante, por exemplo, de pecas
1147anatbmicas, amputagdes ou mesmo feto até 500 gramas, ai ha toda uma
1148normalizacao da saude. Esse tipo de residuo se nao reclamado pela familia, ele
1149devera ser sepultado ou entdo, um tratamento térmico. O residuo A-4 € um residuo
1150que deu muita polémica, muita discusséao, e ai o que a deliberagao esta dizendo é o
1151seguinte: ele ndo necessariamente precisara de tratamento, ficara a cargo dos
1152estados e municipios decidirem se querem exigir tratamento prévio. Uma corrente
1153grande acha que absolutamente ele ndo precisa de nenhum tipo de tratamento,
1154outros acham que sim, entdo, isso a deliberacido esta remetendo para o nivel
1155estadual e municipal. Com relagcédo aos servigos de saude, ndo a sua disposicdo dos
1156servigos, mas aos servigos de saude, também ndés temos no Art. 4°, o § 1°, que diz
1157que cabera aos Orgédos estaduais e municipais definir os critérios para o
1158licenciamento dos servigos de saude. Ha uma discussao muito grande também, qual
1159¢é o porte de hospitais que devem ser passiveis de licenciamento, postos de saude
1160ou farmacia, ou que for. Entdo, isso ficou a critério. Cada estado, cada municipio
1161podera dizer quais servicos de saude serdo passiveis de licenciamento. A
1162disposicao dos residuos de saude sao obrigatoriamente passiveis de licenciamento.
1163Nao se admite nenhum tipo de disposi¢ao de residuo de servigos de saude que nao
1164seja passivel de licenciamento. Agora, o estabelecimento em si dependera do 6rgao
1165estadual ou municipal. Os residuos classe B, sdo os residuos que podem ou que
1166possam apresentar risco quimico. Esses residuos se eles tiverem risco quimico, eles
1167deverédo ser tratados como residuos perigosos, que nos ja tratamos para qualquer
1168tipo de residuo perigoso inclusive industrial, ou seja, ou € um tratamento térmico, ou
1169¢ aterro classe 1, que é para residuos perigosos. Se o residuo classe B néo
1170apresentar periculosidade, ele também podera ter qualquer tipo de disposig¢ao final
1171licenciada, inclusive aterro sanitario. O residuo tipo C € um residuo que apresenta ai
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1172(...), entdo esses residuos nao, eles tém que ter um tratamento especifico controlado
1173pela CNEN. O residuo tipo D é o residuo equiparado ao residuo doméstico, entéo, o
1174tratamento dele, quer dizer, a disposicao final, € a mesma que se aplica aos
1175residuos domésticos. E foi incluida mais uma classe, que € a classe E, que séo os
1176residuos perfurocortantes. Esses tém que ter uma embalagem propria, para uma
1177disposicdo também especifica. Entdo, de maneira geral € isso. Nos temos varios
1178tipos de residuos, para alguns residuos nés estamos dizendo, olha ele nao
1179apresenta nenhum risco além do que os residuos domésticos, ou os residuos
1180urbanos corriqueiros apresentam, e portanto, eles podem ter a mesma disposi¢cao
1181que esses residuos, desde que devidamente licenciados, inclusive o aterro sanitario.
1182Para alguns residuos existe um tratamento prévio, se quiser colocar nessa posigao,
1183e para outros nao, ele tem que ter realmente todo um gerenciamento a parte, que &
11840 caso dos residuos A-3, os residuos C e o residuo E. Tem um ultimo artigo que eu
1185gostaria de comentar que € o Art. 25, que é o prazo para fazer a adequagao a
1186legislacédo. Esse Art. 25 diz que, os geradores de residuos de servigos de saude,
1187portanto qualquer posto de saude, qualquer farmacia, qualquer estabelecimento, em
1188conjunto com os 6rgaos de limpeza urbana, porque ndés sabemos que sao os 6rgaos
1189de limpeza urbana que fazem a coleta desses residuos, responsaveis pela gestao
1190integrada dos residuos nos municipios, podem ter, a critério do 6érgdo ambiental
1191competente, prazo de até 04 (quatro) anos para se adequar as exigéncias dessa
1192resolucao. Eu quero dizer que essa definicao desse prazo, € uma definigcao politica,
1193a Camara Técnica de residuos, quando isso saiu da nossa Camara Técnica, saiu
1194com um prazo de até 01 (um) ano e esse prazo que foi aumentado para até 04
1195(quatro) anos, foi uma decisdo da Camara Técnica de Assuntos Juridicos, inclusive
1196eu fui relator da Camara Técnica de Assuntos Juridicos, foi a unica modificacéo, a
1197nd0 ser a sustentagao substancial que a Camara Técnica de Assuntos Juridicos fez,
1198foi de propor um maior prazo com alegagao, me pareceu bastante razoavel, de que
11990s prefeitos que estariam sendo empossados, € que agora foram empossados em
1200janeiro, teriam o prazo do seu mandato para a regularizagdo dessa questdo. As
1201classes estdao no anexo. Como eu disse, nds temos a classe A, aquelas que tém
1202risco biolégico. Ai vocé vai por cada artigo. Nao, a 1, 2, 3, 4 e a 5, eu estou falando
1203em classe, mas s&o os grupos. Desculpe, eu usei a terminologia incorreta, em tudo
1204que eu falei classe € grupo. Na verdade os residuos sao grupos A, B, C,De E. O A,
1205grupo A-1, A-2, A-3, A-4 e A-5. Entdo, a nossa norma trata é de uns residuos, eles
1206estao, vamos dizer, agrupados, para nao dizer classificados em grupos, de A até E,
1207e o A entre A-1 e A-5. Agora, o classe que vocé esta dizendo é o agente classe 1 de
1208risco, e ai é a terminologia da saude que foi colocada aqui. Houve uma
1209compatibilizagdo da nova norma da ANVISA, que foi publicada em dezembro, igual a
1210essa norma aqui. Entdo, essa norma ele ja esta compatibilizada, quer dizer, isso foi
1211na Camara Técnica de Assuntos Juridicos que foi feita toda a compatibilizagdo com
1212a nova portaria da ANVISA. Entdo, nés podemos passar a algum pedido de
1213esclarecimento.

1214

1215Nilo Sergio de Melo Diniz - Diretor do CONAMA

1216

1217Mais algum esclarecimento relativo a matéria? Podemos passar entdo a apreciagao
1218do texto da matéria. Pois ndo, Conselheiro Francisco.

1219

1220Francisco Rodrigues Soares - SAMAN/ONG do Nordeste

1221
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1222Bom, eu acho que o lixo hospitalar, todo o destino final, a coleta, o tratamento é
1223muito preocupante ndo sé para a saude publica, como para o meio-ambiente. Eu
1224n3a0 sei, eu pergunto ao coordenador, se em algum momento da resolugéao eu li, mas
1225nd0 avaliei direito, se com relagéo aos consorcios, eu acho interessante que aquelas
1226pequenas unidades de saude que nao tém condicoes de fazer o tratamento desse
1227lixo, desse residuo de servigo de saude, até porque, ha denuncia no pais todo, que
1228n6s estamos cheios de churrasqueiras, fazendo incineragao de residuos no servigo
1229de saude, contaminando a atmosfera com toxina e outros. Entdo, a denuncia é muito
1230grande. Isso precisa que fique claro, se for nessa resolugdo, a proibicdo de se
1231incinerar esse residuo na propria unidade de saude hospitalar, desse material, até
1232que ponto. Porque haveria uma proposta, um estudo no passado de que seria uma
1233usina onde essa incineragao internamente nao liberava toxina para a atmosfera e
1234nem contaminaria o meio-ambiente. Entdo, a preocupacdo que eu pergunto ao
1235coordenador em esclarecer um pouco mais, se ha ao meu ver, uma proibigdo com
1236relacédo a esse tipo de tratamento na propria unidade? Se existe essa liberacdo da
1237incineragao ou outra coisa, que tipo, e o consoércio? Como € que nds vamos garantir
1238para aquelas pequenas unidades de saude municipais, em alguns estados
1239centralizem esse tipo de acondicionamento para evitar a contaminagao?

1240

1241Silvio Ricardo da Camara Canto Botelho - Chefe de Gabinete da SECEX

1242

1243Conselheiro Claudio, ira fazer seus esclarecimentos.

1244

1245José Claudio Junqueira Ribeiro - Governo do Estado de Minas Gerais

1246

1247A questdo do consorcio, eu nao ressaltei aqui, mas nos considerandos ela esta
1248ressaltada e depois também no corpo da norma, ainda que muitos até acharam que
1249nd0 havia necessidade disso, houve por parte de alguns participantes a defesa de
1250explicitar, de reforcar a importancia do consoércio. Entdo, nds vamos ver isso, esta na
1251