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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Bom-
dia a todos. Pego alguém que esteja acompanhando a reunido online, pergunto se
o som esta bom, se estdo conseguindo ouvir bem. Pegco a alguém que esteja
online para confirmar, por favor. Acho que nao estao ouvindo ndo. O som vai ser
da sala, ndo vai ser do computador. E da sala. Elvison, Bom-dia. Esta escutando
bem? Bom-dia. Quem que nos acompanha online nos escuta? Equipe de apoio,
veja ai o som, por favor. Tem que testar antes essas coisas. Pedro da ABRA nos
escuta? Quem nos escuta? Bom-dia. Quem esta online esta nos escutando bem?
Bom-dia. Elvison, nos escuta bem? Bom-dia. Pego a quem nos acompanha online
que confirme se esta ouvindo bem. Sé fazer um joinha ai para saber se estéo
ouvindo. Otimo! Bom-dia.

TODOS: Bom-dia.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Bem,
vamos fazer uma chamada rapida dos membros da Camara para confirmagao do
quorum. A comegar pela Casa Civil, Rose ou o Uira estao presentes?

O SR. UIRA CAVALCANTE OLIVEIRA (Casa Civil da Presidéncia da
Republica) — Bom-dia. Uira presente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado. Bom dia. Governo Estadual, Minas Gerais, Alice Dias esta presente?

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Bom dia. Minas Gerais presente. Bom-dia.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Bom
dia. Carlos Eduardo Barreto.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Estou aqui, presidente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Bom-
dia. Tudo bem, Barreto?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Tudo bem.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) —
Governos Municipais, Breno Carone, de Belo Horizonte. Breno Carone ou o
suplente, Iran Barbosa, estdo ai? Nao? Segunda vaga, Welison Silveira, de Joao
Pessoa, ou o suplente, Djalma Castro Filho. Ndo? Setor Empresarial, Bernardo
Souto.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - Oi, André, estou aqui. Bom dia para todo
mundo.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Setor
Empresarial, Luiz Carlos Busato.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Bom-dia, André. Presente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Bom
dia. Entidades Ambientalistas, Alessandra Karla da Silva esta presente? Ou o
suplente, Paulo Souto Maior. Ndo? Segunda vaga, Carlos André, vejo aqui, esta
presencial. Bem, temos sete membros da Céamara Técnica presentes. Temos
quérum. Temos aqui também presentes ainda meu amigo Mario William,
presidente da ABNT, que nos prestigia aqui com a sua presencga. Temos também
aqui o professor Luiz César. Agradecgo pela presenca. De fora sdo esses que
estdo aqui mais a equipe do D-Conama. Agradeco por todo o suporte. Bem,
vamos dar inicio a nossa pauta. Antes algumas dicas que a gente aconselha para
a gente ter uma boa reunido: a) deixar um copo d'agua por perto; idealmente
utilize um fone de ouvido, evita microfonia e permite uma melhor escuta; ao entrar
na reunido, se apresentar aos colegas (ja foi feito) para testar o microfone ai; e
para evitar microfonia, manter o microfone desativado enquanto nao estiver
falando; para pedir o uso da palavra durante a reuniao, clique no icone da mao
qgue esta disponivel na barra de ferramentas; para facilitar a identificacado, ao fazer
uso da palavra, diga o seu nome e instituicdo que representa. b) regimentalmente,
quem tem direito a voz e voto sdo os membros da Camaras Técnicas. Entao, eu
peco que outros participantes, que sao bem-vindos a discussao e colaboracéo,
para fazer uso da palavra, o fagam por meio de algum membro da Camara
Técnica...

SENHOR NAO IDENTIFICADO: Presidente estamos sem som. Seu som esta
desativado.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Peco
ao apoio para ver. Eu ndo sei até que ponto vocé ouviu. Eu estava dando algumas
dicas para uma boa reunido. Deixa eu ver alguém que esteja online... Bernardo,
até onde vocé ouviu?

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) — Nada. Pode comegar do inicio.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Entso,
vamos la, bem mais rapidinho, gente, dicas para uma boa reunido, peco ao
pessoal para monitorar essa questao do som: deixe um copo com agua por perto;
se possivel, utilize um fone de ouvido porque permite ouvir melhor e evita
microfonia; ao entrar na reunido, se apresente aos colegas (ja foi feito); manter o
microfone desativado enquanto nao estiver falando; para pedir o uso da palavra
durante a reunido, clique no icone da mao, que esta disponivel na barra de
ferramentas; para facilitar a identificagdo, ao fazer uso da palavra, diga o seu
nome e instituicdo que representa. b) regimentalmente, quem tem direito a voz e
voto sao os membros da Camaras Técnicas. Aqueles que ndo sao membros sao
bem-vindos a discussao, mas eu peg¢o que para o bom andamento dos trabalhos o
facam sempre por meio de um membro da Camara Técnica, que podera ser
qualquer um dos membros, cuja relagdo se encontra no nosso site. Muito bem,
havendo quérum para comecgar dando inicio a nossa pauta, inicialmente,
aprovacao da transcricao e ipsis verbis da 12 Reunido. Consulto aos membros da
Camara se ha algum ponto de ajuste na transcricdo disponibilizada. Em néo
havendo, consulto a Camara se podemos seguir pela aprovagao da ata da
transcricdo. Colocando em votagao, aqueles que concordam permanegam como
estdo. Aprovada a transcrig¢ao ipsis verbis da 12 Reunido. Passemos a Ordem do
Dia. Aqui ha umesclarecimento a ser realizado: inicialmente, havia sido iniciada a
discussdo do item 2, que trata do coproduto. Mas como a gente sabe que o
primeiro item da pauta € o item em que as pessoa se preparam para vir
presencialmente ou mesmo remoto com mais énfase para se preparar, e havia
uma sinalizagdo do setor siderurgica de que havia uma dependéncia dessa
discussdo em relagdo a uma outra norma que esta sendo discutida no ambito da
ABNT, que é a revisdo da NBR 10.004, que eu pediria o Mario William, presidente
da ABNT, a quem eu agradego a participagdo na reunido, fizesse um rapido
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comentario sobre isso e postulasse formalmente o pedido da inversdao de pauta
para que a gente possa submeter a Camara.

O SR. MARIO WILLIAM (PRESIDENTE DA ABNT) - Muito obrigado, André. Bom
dia. Bom dia a todos. Obrigado pela acolhida. Aqui além de presidente da ABNT,
eu também estou como representante da CNS - Confederacido Nacional de
Servigos neste Conselho. A ABNT, a norma de classificagdo de residuos 2004.
Noés precisamos urgentemente fazer essa revisao. Estamos fazendo em um ritmo
bastante acelerado, com a colaboragcdo de toda a sociedade, de todas as
entidades de classe e todas as confederagdes participando e 6rgdos ambientais, o
Ministério do Meio Ambiente. E € muito importante essa revisdo porque hoje
temos um cenario totalmente diferente daquele que nds tinhamos em 2004. Entao,
a coordenacdo esta sendo realizada pelo engenheiro Busato, que esta aqui
presente, inclusive como representante titular desta Camara na Confederagao
Nacional de Servigos. Essa norma, a cada 15 dias nds estamos tendo reunides,
estamos com uma previsdo de término para o inicio do proximo ano, Secretario
André, e estamos bastante otimistas que vamos concluir com o consenso de toda
a sociedade sobre essa semana de residuos. E também lembrar que outras
normas, que estdo agregadas a essa norma de classificagédo de residuos, como a
gestdo de residuos, que também é muito importante e esta sendo também
realizada em paralelo a nossa 1.004. Entdo, nés temos um grande otimismo de
gue no inicio do proximo ano, nds teremos essa norma totalmente revisada. E ela
€ muito importante porque o Brasil tem sido... A ABNT tem representado o Brasil
nos féruns internacionais de normalizagao, principalmente da ISO, onde também
estd sendo tratados esse assunto, principalmente nos TCs relacionados a
residuos em geral. Obrigado, Secretario André.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) —
Obrigado, Mario William. Entdo, a explicagcdo em sintese é: como a norma do
coproduto siderurgico ela aponta para uma NBR que esta em revisao neste exato
momento, o setor pede mais tempo para que a matéria seja pautada porque uma
norma depende da outra e a outra estd em discussdo. Entdo, com essa
explicacao, o pedido foi formulado é de inversao da pauta, e ai agora a gente pode
voltar a projetar a nossa Ordem do Dia, de forma que seguiriamos primeiro com a
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discussdo da norma de fertirrigagcdo e posteriormente retomamos o coproduto
siderurgica, que ai a tempo a norma a qual a proposta de coproduto faz referéncia
ja deve ter finalizada a sua atualizagdo e poderemos prosseguir de forma mais
assertiva. Eu consulto aos membros da Camara se alguém se objeta a essa
inversdo de pauta formulada pelo proponente de forma que pautemos primeiro a
fertirrigacao e depois coproduto siderurgico, tendo em vista a revisdo da norma
NBR que se relaciona de coprodutos siderurgico. Coloco em deliberagdo aos
membros da Camara. Pe¢o que aqueles que concordam permanegam como
estdo. Estamos colocando agora em votagao a inversédo da pauta. S6 a inversao
da ordem dos assuntos. Peco que aqueles que concordam permanegam como
estdo. Aprovada a inversdo da pauta. Iniciamos entdo a discussao sobre a
proposta de Resolugdo que estabelece critérios e procedimentos para o uso de
efluentes de industrias de alimentos, bebidas, laticinios, frigorificos e graxarias em
sistemas de fertirrigagdo. Matéria referente ao processo 02000.002784/2020-98,
proponente CNI, e a tramitagdo é a seguinte, matéria admitida na 142 Reuniao
ordinaria do CIPAM, realizada em 17 de julho de 2020. E a matéria em discussao.
Bem, o nosso de método de trabalho € o mesmo utilizado na ultima reunido.
Sistema DDD, sao trés D em sequéncia, o primeiro D, a defesa, o proponente vem
e apresenta a sua proposta, caracteriza a proposta, quais sdos ganhos ambientais
envolvidos, ao final da apresentacéo, abre-se um espaco para o enderecamento
de esclarecimentos, duvidas, enfim sobre a matéria de uma forma geral, ainda
sem entrar no detalhe, primeiro o conhecimento do conceito do que a gente esta
tratando, do que a gente estda falando, existe Benchmarking nacional,
internacional, quais sao os ganhos envolvidos, enfim, um contexto geral. E a
defesa pelo proponente, e assim todos ficam na mesma pagina. Ato continuo, a
gente vai para o segundo D, que é discussdo: ai abre-se o texto, o texto da
proposta, que a esta altura ja passou por um primeiro colegiado, que foi o CIPAM,
e que ja recebeu também sugestdes da nossa consultaria juridica, e ali se
discutem os aspectos. A gente vai ver a norma por inteiro, artigo por artigo,
capitulo por capitulo. E a oportunidade também de se buscar esclarecimentos, de
se apresentar sugestdes alternativas de texto. E o ultimo D é a deliberacéo, é a
decisdo colocando a matéria em votacao entre os membros da Camara Técnica.
Entdo, DDD: defesa, discussao e deliberagdo. Assim a gente tem espacgo e tempo
para que todos se familiarizem... Pe¢co a quem esta com o audio aberto, manter o
audio fechado enquanto nao estiver falando. Obrigado. Pe¢o ao D-Conama para
monitorar também, que isso interrompe o raciocinio no meio, € muito ruim. Entéo,
o DDD: defesa... Gente, eu pego a quem estiver com o audio aberto e nao estiver
falando feche... Fico alguém do DSISNAMA s6 olhando isso, quem né&o estiver
falando, que as vezes esquece o audio aberto, e isso faz a reunidao demorar mais.
Esse sistema de trabalho que ndés temos na Camara, defesa, discussao e
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deliberacao oportuniza a todos os membros da Camara colocar suas sugestoes,
tirar as duvidas, entdo, para que seja uma discussao tranquila, buscando sempre
que possivel o consenso, assim como nos temos feito nas ultimas reunides.
Entdo, todos terdo oportunidade de colocar os seus pontos de vistas, seus
questionamentos, suas sugestdes, e assim a gente passa por mais uma matéria
que tem um potencial grande de contribuir para o desenvolvimento sustentavel no
Pais. Entdo, vamos para o primeiro D, a defesa. Essa matéria foi inicialmente
apresentada pela CNI, que solicitou os préstimos do professor Luiz César
Drumond... Vou pedir para que ele se apresente e fagca uma apresentagao sobre o
tema para contextualizar aos membros da Camara Técnica. Eu vou pedir para que
o professor...

SENHOR NAO IDENTIFICADO: Estamos sem som.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Gente,
tem que ter alguém cuidando disso. Escutam bem quem esta online? Quem esta
online nos escuta bem?

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - Sim. André, eu acho hoje pessoal do Youtube
n&o esta ouvindo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, Bernardo. Pedi aqui para checarem. Vamos s6 dar uns instantes para
estabilizar a transmissédo no Youtube. Enquanto isso, a apresentagao, professor, ja
passa aqui para a proje¢cao. Peco me avisar assim que o Youtube estiver
estabelecido. Youtube estabilizado? Gente, pe¢o aguardar mais uns instantes. A
gente esta aguardando a estabilizagdo da nossa transmissao no Youtube. Ok? Ok.
Agradeco a paciéncia e a compreensao de todos. Eu passo a palavra para o
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professor doutor Luiz César Dias Drumond, da Universidade Federal de Vigosa,
que fara a apresentagao sobre reuso de efluentes em sistemas de fertirrigagao.
Professor, com a palavra, por favor.

O SR. LUIZ CESAR DIAS DRUMOND (Professor da Universidade Federal de
Vigosa) - Bom-dia a todos. André, obrigado pelo convite. Agradego a vocé, em
nome de toda a equipe do Ministério, a oportunidade de apresentar o nosso
trabalho, que tem cerca de 25 anos da pesquisa sobre reuso de efluentes na
fertirrigacdo. E realmente a gente tem plena convicgdo que este caminho € um
caminho de sustentabilidade. Eu sou professor e pesquisador da Universidade
Federal de Vigosa. Eu fico no campus do Rio Paranaiba, no Alto Paranaiba,
tridngulo mineiro. E a gente, como eu disse, ja vem pesquisando esse assunto de
fertirigacdo com efluente ha cerca de a pertinho eu vou apresentar um pouco
desse trabalho aqui para vocés. Bom,,, na realidade,, né anos, e vou apresentar
um pouco desse trabalho aqui para vocés. Bom, na realidade, a gente percebe
gue nos passamos por uma revolugao verde, que ocorreu na ultima metade do
Século XX. Essa revolugdo verde, ela tinha o objetivo de aumento de
produtividade da terra e aumento de produtividade com areas em expansao.
Entdo, as premissas eram principalmente melhoramento genético e realmente
uma implantagdo de uma tecnologia, principalmente de irrigagao, em larga escala.
NoOs entendemos que agora nds estamos entrando na revolugéo azul, que é o
aumento da eficiéncia de uso de agua, que é um recurso cada vez mais escasso,
e ai que entra o reuso, ou seja, o aproveitamento desse efluente estabilizado, que
ele é rico em nutrientes, que sdo a base de nutricdo de todas as plantas. E a
premissa € produtividade da agua, ou seja, € quantidade de matéria seca
produzida por uma planta em func¢ao da quantidade de agua evapotranspirada, o
que a gente simboliza normalmente por quilo de matéria seca por metro cubico de
agua. Se a gente observar os dados ai da FAO de 2020, vocé tem ai a China com
70 milhdes de hectares irrigados, a india com aproximadamente isso também, os
Estados Unidos com 8. 7 milhdes de hectares irrigados, e o Brasil com 8.2 milhdes
de hectares irrigados, embora a gente ja acredita que nos estamos chegando
préximo aos 9 milhos de hectares irrigados. Disso, 2.9 milhdes de hectares sao
irrigados hoje ou usa na sua irrigagdo algum percentual de agua de efluente
tratado. Bom, se vocés pensarem que cerca de a cada 100 hectares de
fertirigacdo automatizada gera dois empregos diretos e trés indiretos. Entdo, nos
estamos falando de aproximadamente trés milhdes de hectares fertirrigados s6
com agua residuaria, entdo isso ai a cada 100 hectares geraria cinco empregos de
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uma maneira geral. Vocé vé o potencial de um negdcio desse. E obviamente com
o crescimento da populagéo, tem crescido a disponibilidade de agua de reuso.
Entdo, essa é estimativa da FAO, em 2019, evidenciando ai que realmente a
quantidade de agua de reuso disponivel para uma fertirrigagdo com
monitoramento €& extremamente grande e que poderia, inclusive estar
economizando agua potavel para usos mais nobres, com uso humano, por
exemplo. Quais as principais justificativas para utilizagdo desse efluente
estabilizado em sistema de fertirrigacédo? O primeiro deles, e a base de tudo, é
transformar o residuo de uma atividade em insumo para uma outra atividade
dentro da cadeia de producido de alimentos. A preocupacgao na preservacao da
qualidade dos recursos hidricos associado a grande demanda de agua pelos
cultivos fertirrigados. E essa fertirrigagcdo com aguaresiduaria € uma alternativa de
reuso para substituir essa agua potavel e promover um alivio de demanda e
preservar a oferta de agua para usos multiplos. A agua residuaria, ela vai fornecer
esses nutrientes que nos precisamos. Basicamente a base de alimentagdo de uma
planta passa por 14 elementos, sendo 11 os mais importantes. Entédo, essa agua
residuaria, além de ela promover a economia de agua, ela promove a economia
de fertilizante quimico, que este ano atingiu o maior custo da histéria deste Pais.
S6 para se ter uma ideia, uma tonelada de ureia tem 45% a nitrogénio,
historicamente no mundo, custo entre 330 a 450 ddlares, e este momento, no
mundo, uma tonelada de ureia custa 1.100 dolares. Por isso a Europa esta tao
preocupada, e todos os paises, mas principalmente a Europa, de faltar gréos o
ano que vem para eles consumirem. Essa fertirrigacao ainda reduz risco de
contaminacéao de recursos hidricos porque vocé ndo vai langar mais esse efluente
tratado em corpos receptores hidricos. N6és vamos utilizar isso como nutricdo de
planta que, inclusive € a base da nutricdo da agricultura organica no mundo. E
como eu disse, para cada 100 hectares fertirrigados, estima-se a geragao de cinco
empregos, sendo dois diretos e trés indiretos. E essa fertirrigagdo com agua
residuaria ainda contribui com a redugao de gases de efeito estufa porque vocé
nao permite esse processo, vocé permite a reducdo de adubo quimico e
principalmente risco de antropizacao de cursos d’agua pro nitrogénio e fosforo.
Bom, quais as vantagens disso, de uma maneira geral? O solo é um ambiente
extremamente propicio a receber esse efluente, muito mais do que qualquer corpo
hidrico, porque nele tem microrganismos que processam isso e sdo, na realidade,
microrganismos bastante eficientes nisso, e eles tém bastante interagdo com esse
processo e, inclusive n&o permite microrganismo exogenos, ou seja, se ele o
microrganismo do efluente. O problema de contaminagao biolégica € muito pouco
critico quando vocé compara solo com corpo hidrico. E a radiagdo e o oxigénio
livre que tem no solo, ele € um supressor de desenvolvimento de microrganismo
patogénico, uma grande vantagem do processo também. Tem um efeito
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antagbnico muito grande de substancias antibidticas produzidas por esses
microrganismos no solo. E essa aplicagédo hoje ela esta bastante pesquisada pelo
processo de balan¢co de massa, que tem mais de 100 anos de evolucido de
estudos, desde o inicio Ia na Universidade de Massey, na Nova Zelandia. Entao,
hoje nés temos como medir, como determinar com muita precisado aquilo que é
consumido pela planta, que é exportado pela planta quando vocé aplica. E a isso
ndés damos o nome de Balango de Massa, ou seja, € uma tecnologia bastante
precisa isso. E, além disso, nés temos possibilidades de acompanhar esse
elemento quimico, seja qual for, no perfil do solo. Entdo, hoje vocé tem um
processo de monitoramento extremamente preciso, em tempo real e de baixo
custo. Essa € uma grande vantagem. Bom, todos os paises tém realmente dado
uma atencdo muito grande para isso. Eu tive a oportunidade de visitar varios
projetos fora do Brasil, em mais de 20 paises, e eles tém sido largamente
utilizados em paises que tém recursos hidricos extremamente escassos. Entéo,
essa € uma pratica muito comum em Israel, por exemplo, Arabia Saudita, Africa,
varios paises ai da Europa, Nova Zelandia, Australia, ou seja, varios paises tém
utilizado isso. Eu tenho utilizado nas minhas pesquisas pastagem. Por que
pastagem? Porque nao existe nenhuma cultura que exporta mais elemento
quimico do solo do que pasto tropical. SO para vocés terem uma ideia, chega a
exportar mais de sete vezes o que exporta o eucalipto, por exemplo. Entdo, a
producdo massa de pastagem é muito alta, pastagem tropical, e por isso a gente
tem utilizado bastante. Qual é a vantagem disso? Vocé diminui a area fertirrigada
e passa a ter o controle total do processo. E para trabalhar com segurancga, a
gente recomenda, obviamente, monitoramento continuo. Tem dados muito
interessantes, em todos os paises ai que a gente visitou, em que é possivel vocé
reduzir o custo com a adubacéo quimica. No México, por exemplo, eu peguei 0
exemplo do México, € uma reducao de mais de 140 dodlares por hectare. No
Paquistado, por exemplo, mais de 150 ddlares por hectare, s6 com adubacao
quimica direta. Bom, e tudo que a gente tem feito baseia-se nesse modelo de
balanco de massa. Ele é a garantia de que aquilo que vocé esta aplicando esta
sendo consumido e exportado pela planta. E € 6bvio que eu fagco isso nas
pesquisas, tanto com efluente quanto adubo quimico, inclusive para economizar
dinheiro. O adubo quimico para preservar ambiente, quer dizer, a gente nao
permite ou nao indica que o produtor, obviamente comenta erros em excesso de
aplicagao de adubo quimico, que seria um prejuizo grande em termos ambientais,
e obviamente econémico. Entao, esse modelo de balanco de massa € um modelo
extremamente preciso e ele ja foi validado para varias culturas, desde hortalicas
até culturas perenes como café e citrus, por exemplo. Ai € uma ideia, para vocés
entenderem, o que significa isso? Isso em pastagem. Entdo, eu vou dar um
exemplo de Brasilia, como Cerrado, em condi¢ao fertirrigada, nés teriamos
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condigdes de produzir aqui entre 40 a 50 toneladas de matéria seca de pastagem
de qualidade. Falando de nitrogénio especificamente, que é um elemento
preocupante em termos de contaminacdo, nos estamos falando de uma
exportacdo de 600 a 750 quilos por hectares por ano. Ja € uma quantidade
extremamente alta, ou seja, ndo tem milagre. Para vocé produzir 40 a 50
toneladas de massa seca, que o clima de Brasilia, do Cerrado brasileiro permite,
tem que aportar essa quantidade de nitrogénio. A planta come isso. Na realidade,
planta ndo come, planta bebe. Ela bebe isso. Entao, vocé teria que aportar essa
quantidade ai. Em termos de efluente, isso passa a ser extremamente
interessante porque obviamente vocé tem a garantia que esta sendo utilizado tudo
aquilo que esta sendo aplicado. Entdo, se nés compararmos com o eucalipto,
como eu disse, considerando um tempo médio de corte de eucalipto de 7 anos, eu
fizuma revisao bibliografica de trabalhos, tanto em pastagem quanto em eucalipto,
€ esses sao nos numeros, enquanto que em 7 anos o eucalipto exporta 623 quilos
de N, a pastagem tropical chega a exportar 5.600. Estou dando um exemplo do
eucalipto, mas isso vale para o fosforo, potassio, calcio, magnésio, enxofre, e
microelementos, inclusive. Entdo, nds estamos falando de uma exportagado de
elementos quimicos do solo pela pastagem, em 7 anos, chega a ser 8.9 vezes
maior do que o eucalipto, 0 que passa a ser extremamente interessante quando
vocé tem efluente tratado. E € obvio que tudo é feito em cima de pesquisa. Nos
acabamos de publicar um trabalho agora com os colegas, que saiu agora
recentemente, ha alguns meses atras, em 2021, mostrando um balango de massa
com a condigao fertirrigada comparando isso com varias culturas. E observem,
gente, que o total de producdo de massa que nds obtivemos na condigcéo de
Cerrado brasileiro foi 51,7 toneladas de matéria seca por hectare por ano. O que
significa isso em termos praticos? Que nés tivemos uma exportacao de 1.125 Kg
de N, 135 Kg de B, 1.120 Kg de Potassio, 247.5 Kg de Calcio, ou seja, totalizando
tudo entre macro e micro nutrientes, nés exportamos praticamente 2.900 Kg de
elementos quimicos no solo. Qual a vantagem disso? E que n&o sobra elemento
quimico no solo para contaminar. Entdo, o risco de contaminagao € praticamente
nulo, muito diferente de um tratamento para langamento em corpo hidrico, que se
houver um erro, vocé pode contaminar o curso hidrico em questao de dias. Esta
certo? Bom, como é que a gente faz isso e o como € que o produtor faria para
determinar a taxa correta de aplicacdo? E medindo o total exportado, analisando o
elemento quimico e sabendo o teor médio dele, considerando o indice de
eficiéncia de elemento quimico que ja foi bastante estudado e divulgado ai pela
Embrapa, e n6s chegamos nessas condigdes ai. Para esse estudo, essa pesquisa
que eu fiz, eu poderia estar aplicando até 4.925 metros cubicos por hectare/ano
desse efluente em relagéo a Nitrogénio e 3.950 em relagédo a Fésforo e 8.480 em
relacdo a Pogtsio. E ébvio que, por segurancga, a gente trabalha com a taxa de

11



395
396
397
398
399
400
401
402
403
404
405
406
407
408
409
410
411
412
413
414
415
416
417
418
419
420
421
422
423
424
425
426
427
428
429
430
431
432
433
434

aplicagao do elemento que é mais critico, no caso ai, o fésforo. Eu estaria
balizando todo o trabalho pelo Fésforo. Entéo, veja, por que é importante eu estar
falandoisso aqui? Porque no passado usou-se um valor fixo de taxa de aplicagao.
E isso ndo tem o menor sentido porque se o efluente tem 100 PPM de Nitrogénio,
vocé tem uma taxa de aplicacao, se vocé tem 1.000 PPM, vocé tem uma outra
taxa de aplicagdo completamente diferente. Entdo, eu nao posso balizar por
volume, eu tenho que balizar por analise e balango de massa. Nao tem nenhum
sentido vocé balizar por volume igual foi no passado ai e na maioria dos paises.
Entéo, isso ndo tem nenhum sentido. Depois que eu fago o balango de massa,
inclusive, eu posso determinar se eu preciso ou ndo de adubacao quimica. Nesse
caso, eu ainda precisaria de adubacgao quimica. Entdo, o efluente ndo estaria
aportando todo o necessario para a expressao potencial da cultura. Eu ainda teria
que fazer a adubacgao quimica. Ai cabe a analise econ6mica, se vale a pena
comprar esse adubo quimico ou ndo, diante do custo do adubo quimico e do custo
de venda da producdo. Por isso é que a gente faz essas tabelas. Bom, o que é
esse monitoramento que eu estou falando? Foi 0 que nés falamos naquela reuniao
que nos participamos online. Existe um grande debate em todos os o6rgaos
ambientais do Brasil sobre posso de observagao. E esses dias eu estive em uma
reunido na CETESB, isso faz 15 dias, em que eu ainda frisei bastante isso: “Olha,
0 posso de observagdo que vocés estdo exigindo como monitoramento n&o
monitora absolutamente nada porque ele ndo permite uma agao decisoria em
tempo real.” O que é um posso de observacdo? E vocé perfurar, fazer uma
perfuragao no solo, normalmente usa um trago de 100 milimetros para fazer isso,
de 4 polegadas, até atingiro lengol. Quando vocé atinge a superficie freatica, vocé
faz uma protecdo da base desse posso de concreto, tranca com cadeado, o que
obviamente isso nao impede vandalismo, ja houve caso disso no Brasil,
contaminacao do lencol através do posso, mas ele nao te permite agao preventiva.
Por qué? Vocé vai hoje faz, dia 3 de novembro vocé faz uma coleta e faz uma
analise, chego a conclusdo que o lencol nao esta contaminado, dai 6 meses vocé
faz outra analise e € a mesma conclusdo, mas daqui a um ano vocé fez uma
analise e percebeu que tinha excesso de algum elemento quimico no lencol. Por
qué? Porque foi jogado de uma maneira que nao teve um balanco de massa
correto ou um problema aconteceu e esse elemento contaminou o lencol. O que
fazer agora? E 6bvio que para descontaminar isso leva tempo e é caro, inclusive.
Entdo, o que a gente esta propondo hoje, que é uma solugao, inclusive mais
barata para produtor rural do que o posso de observagéo? E o monitoramento por
extrator de solugdo de solo. Essa metodologia vem sendo utilizada, e eu vi a
primeira vez isso em Israel, em 2008, se ndo me falhe a meméaria, que eu estive
I4, que eles, na verdade, eles ndo utilizam para esse fim. Eles utilizam para medir
o elemento quimico para diminuir o custo de adubag¢do quimica. Entdo, nos
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fizemos a adaptacdo dessa metodologia que para o Brasil tem mais de varios
anos que a gente usa isso, na verdade, a gente usa ha mais de 15 anos isso ai. E
essa adaptacao que eu fiz, em 2006, na verdade, nao foi em 2008, foi exatamente
instalar esses extratores a diversas profundidades que permitem vocé fazer um
grafico e observar como esta a movimentagao de cada elemento quimico no perfil
do solo. Entao, ai vocé tem o que a gente chama de estagdo de monitoramento.
Eu tenho 4 extratores que eu monitoro, por exemplo, os primeiros 30 centimetros,
depois monitoro de 30 a 60; de 60 a 90; e 90 a 1,20 metro. Entdo, eu sei como
estd a movimentagdo desse determinado elemento quimico no perfil do solo. Se
comeca a aumentar e levar risco de contaminacg¢ao, eu tenho que parar essa
fertirrigacdo diminuindo a lamina ou aumentando area. Entdo, eu consigo, em
tempo real, monitorar e ter uma prevencgao. Inclusive, inclusive esse processo &
muito simples. Eu estou dando um treinamento para o pessoal. A gente faz a
coleta disso com uma seringa de cada extrator daquele, leva para o laboratdrio...
E uma andlise relativamente simples, é uma analise simples, vocé faz graficos
como esses e vé o grau de elemento quimico que vocé tem em cada perfil. E com
isso, eu consigo, em tempo real, monitorar o solo e monitorar aquilo que eu estou
fazendo. E € uma metodologia muito mais barata, inclusive do que o posso de
observacdo. Claro que a gente vem validando isso em pesquisa. A gente tem
validagdes... Eu vou botar alguns exemplos aqui, porque poderia ficarfalando isso
o dia inteiro, mas existe algumas preocupacgdes. Esta foi uma. Alias, esse projeto
nem fui eu fiz, eu ndo participei dele. Foi la em Piracicaba, na Esalq, onde teve
participacdo da equipe da Esalq, inclusive o professor Boss, que existiu uma
preocupacao de contaminacéo de bovinos em pastejo direto com esse efluente. E
foi analisado pelo, sangue, 0ssos, carne e cérebro. E foi uma pesquisa que durou
6 anos. As primeiras publicagbes dessa pesquisa foram em 2003. Entao,
raramente uma pesquisa dura tanto tempo. Entdo, mostraram que realmente nao
houve nenhumtipo de contaminacéao, por qué? Porque primeiro que esse efluente
ja foi estabilizado, e segundo que o solo, como eu disse antes, os microrganismos
do solo digerem esses microrganismos antagbénicos ai. Nés fizemos ai alguns
experimentos também, medindo, inclusive taxa de respiracdo microbiana, e a
gente fez alguma coisa que eu nunca vi ninguém fazer e publicar. Normalmente se
pesquisa solo até 60 centimetros de profundidade. Eu pesquisei até trés metros de
profundidade. Vejam o trado da entrada, vejam aquele tambor verde, que esta la
nao € a toa, depois a gente precisa dele para tocar esse trado. E a gente vem
classificando isso. O que a gente quer? Um solo que tem fertirrigagdo com
efluente, queremos manter o solo da maneira que ele estava. Se ele estava pobre,
nos queremos manter ele pobre. Mas que raciocinio € este? Mudam-se os
conceitos de fertilidade do solo que a gente aprende na universidade. O que eu
quero € que a planta extraia tudo que eu estou colocando. Como o solo do
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Cerrado é normalmente um solo pobre, veja que ele se mantém pobre e a gente
compara isso, inclusive com a testemunha. Entdo, do mesmo jeito que estava a
testemunha. E claro, é isso que permite o balanco de massa com o
monitoramento, veja, uma condi¢ao de solo completamente degradada, onde vocé
nao tem retencdo de agua, solo compactado. A partir do momento que vocé
comega a fazer esse trabalho, veja o que vira: esse € o primeiro dia que noés
estamos fazendo fertirrigagdo com efluente tratado. Isso ai € um experimento que
estda ha 70 Km perto de Belo Horizonte. Esse experimento comecou em 2009 e
dura até hoje. Ja tirei varias teses desse experimento. Por que ele dura até hoje?
Por que a gente tem mudado as linhas de pesquisas, e outros colegas tém
participado dele. Vejam como é que ele esta hoje. Ai infiltra agua, ai vocé tem
microrganismo agindo, ai vocé tem matéria organica, ai € um processo organico, é
uma produgéo de pastagem organica, produgao de carne organica. Entédo, a gente
mediu varias coisas ai. SO um detalhe da pesquisa. Foi tudo analisado
estatisticamente. Ai nés comegamos uma outra linha de pesquisa, como eu disse,
para medir respiracdo microbiana e consciente microbiano. O solo tem vida
quando ele tem microrganismos benéficos. E é isso que a gente mediu. E a gente
ja esperava esse resultado e felizmente concretizou o resultados: o solo tem uma
vida incrivel. Entdo, foi tudo medido. N6s medimos respiracdo microbiana,
biomassa microbiana, carbono organico, consciente metabdlico e microbiano.
Entdo, foi tudo analisado. Esta ai a analise estatistica, mas realmente foi um
resultado bastante interessante, nés vimos que a atividade microbiana com essas
areas fertirrigadas com aguaresiduaria tratada foi tdo alta quanto uma testemunha
em condicdo de floresta tropical. Estdo ai os animais: ganho de peso alto,
pastagem de excelente qualidade. Ai n6s comegamos a trabalhar com outro tipo
de solo. N6s tinhamos trabalhado s6é com latossolo, que a maioria dos solos
brasileiros, e ai comecamos a pensar em trabalhar com outros tipos de solos, que
tém, por exemplo, no Sul do Brasil, uma parte do Nordeste do Brasil. E ai
montamos um trabalho junto com a equipe de fertilidade da universidade em
latossolo vermelho e amarelo, que o tipo do Cerrado, cambissolo e neossolo
quartzarénico, que € areia quartzosa. E percebemos também que se tiver
monitoramento vocé pode trabalhar tranquilamente desde um solo muito argiloso
até um solo muito arenoso. Outra coisa que a gente tem feito para monitorar isso é
velocidade de infiltragdo, que existia uma preocupagao nossa: como € que seria
esse processo, se nao interferiria muito na velocidade de infiltragdo do solo ja que
esse solo também, na época da chuva, é responsavel por reposi¢do de agua no
lencol. E a gente tem feito esse trabalho bastante também. A gente tem feito isso
com a base do infiltrometros de anel, e a gente tem percebido que o que compacta
solo é solo mal manejado. Um solo degradado ele € compactado. Um solo com
alta producéao, ele nao é. Qual é a explicagéo disso? Até hoje néo existe nada
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mais eficiente para descompactar solo do que raiz. A raiz € mais eficiente que
qualquer equipamento que o homem ja inventou até hoje. E esse solo fertirrigado,
a quantidade de raiz que tem nele é imensa. SO para vocés terem uma ideia,
chega a ter trés mais massa de raiz do que de parte aerea. E quando vocé produz
40 toneladas de matéria seca em parte aérea, vocé chega a produzir 120
toneladas de matérias secas em raiz. Entao, esta € a explicagdo disso. Entao,
basicamente é esse o trabalho que a gente vem fazendo. Eu comecei esse
trabalho com agua residuaria, na verdade, em 1998, e tenho dedicado a minha
vida nisso. A minha tese de doutorado e varias teses que eu orientei, trabalhos
que eu tenhofeito... Tive ha pouco tempo atras, antes da pandemia, na Alemanha,
visitando uma area de projeto que eles tém, muito interessante também para
mostrar que nods, em clima tropical, estamos em uma condi¢ao privilegiada para
usar esses efluente para produzir alimento de qualidade sem contaminacao
ambiental.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, professor Luiz César Drumond. Neste momento, pego que ainda deixe a
apresentacgao posicionada, e eu abro a palavra a algum membro da Camara que
queira enderecgar questoes, solicitacbes de esclarecimentos ainda do ponto de
vista conceitual do assunto. Examinariamos na sequéncia a proposta de
resolugcdo, mas eu abro esse espago agora para duvidas ou comentarios de
membros da Camara ou quem estiver acompanhando, por meio de um membro da
Camara Técnica também pecga a palavra. Pe¢go ao DSISNAMA para me ajudar na
ordem das inscricdes. Temos inscritos. Primeiro é o Luiz Carlos. Luiz Carlos com a
palavra, por favor, pode falar, se identificar, a instituicao, por favor.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Luiz Carlos Busato, da CNS. Professor,
primeiro eu queria cumprimenta-lo pelo excelente trabalho, pela dedicagéo na
pesquisa. Dizer que isso demonstra toda a importancia que a pesquisa tem para o
nosso Pais e 0 quanto ela é importante e deve ser prestigiada tanto do lado do
ponto de vista produtivo quanto do ponto de vista ambiental. Eu vou fazer algumas
perguntas. Vou fazer todas em série aqui e da oportunidade para o senhor
responder. Alumas em cima da sua apresentagdo e outras, eu vou falar de
maneira geral. Em cima da sua apresergunentacao, o senhorfalou em 8.2 milhdes
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de hectares irrigados, proximos a 9, dos quais 35%, um terco sao fertirrigados.
Mas a gente esta falando da fertirrigagdo que nd6s estamos tratando aqui ou da
fertirrigacao, por exemplo, na fertirrigagcdo do setor da cana, por exemplo, que ja
esta consagrada ai no Pais? Essa € a primeira pergunta. A segunda perguntaque
eu queria fazer era no sentido, o senhor mostrou o total de dados exportados dos
nutrientes ali e dos componentes, se o senhor puder falar uma breve explicagao
do que é considerado isso, por exemplo, na pastagem, que eu acho que € uma
aplicacao superimportante nesse ponto, como é que fica a parte que € ciclada ali
pelo animal que se alimenta da pastagem e deixa os seus excrementos la depois.
Outra pergunta que eu queriafazer era como o senhorvé a influéncia das chuvas,
até se a gente deveria considerar algum aspecto diferente a isso no texto
normativo. E a outra pergunta também é se essas pesquisas que o senhor fez
foram com os efluentes da industria de alimentos e da industria do setor agricola
ali, da silvicultura, etc. que esta prevista nessa norma ou se chegou a ter casos
com outro tipo de efluentes, por exemplo, efluente numa estagao de tratamento de
efluente, o efluente da estagdo de tratamento. Por fim, eu queria dar um
depoimento até importante eu acho que para essa norma, para essa discussao,
que o meu mestrado eu fiz na Suiga, a partir de uma instituicdo holandesa, e foi
justamente avaliando os impactos da fertirrigagdo la com o esterco bovino, (...),
bovino e suino, que eles fazem aplicagdo ampla, em larga escala. Como o senhor
falou, eu acho que essa pratica é bastante valiosa e extremamente difundida.
Entao, 13, obviamente, em pais temperado eles tém uma realidade diferente até
por causa também dos confinamentos, principalmente no inverno, eles recolhem
todo aquele material, fazem estabilizac&o e depois reaplicam. Entao, por exemplo,
na Suigca (eu queria dar esse depoimento) chegavam a aplicar... No lado do
apartamento que eu morava, tinha aliumterreno baldio, digamos assim, que tinha
[& um pastinho e eles vinham e aplicavam ali, ou seja, € ampla a difusdo e
aplicagao. E se por um lado eles conhecem, eles ja estudaram bastante, o senhor
também ja falou que esteve na Alemanha recentemente, e a questdo dos
impactos. E eu acho que a gente deveria ter uma especial atengao a questao do
nitrogénio. Se o senhor puderfalarda mobilidade do nitrogénio, principalmente em
relagdo ao lencol freatico, que até um dos seus slides ai falava sobre a
importancia de proteger o lencol freatico e as aguas superficiais. Entdo, esses sao
os pontos que eu gostaria de colocar. Se o senhor puder esclarecer, eu agradeco.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, Luiz Carlos Busato, pelos questionamentos. Professor Luiz César
Drumond para resposta, por favor.

O SR. LUIZ CESAR DIAS DRUMOND (Professor da Universidade Federal de
Vigosa) - Busato, quando eu faleila no 2.9 milhdes de hectares, é s6 com agua de
reuso. Em algum momento recebe agua de reuso. Essa estimativa € da FAO
2020, aqui para o Brasil. Até saiu, n6s langamos um livro agora, que eu participei
dele, ele esta disponivel na Internet gratuitamente, chama Agricultura Irrigada, foi
uma homenagem ao Alysson Paulinelli, que foi feito esse livro. Sdo dois volumes e
tem os dados desse la. Entdo, primeira coisa é isso. Com relagdo a ciclagem,
Busato, é o seguinte, quando vocé pega o que recicla com animal em pastejo, de
fezes e urina, isso ndo sustenta absolutamente nada em relagdo a pastagem.
Esse foi um grande problema quando se estabeleceu o Sistema Voisin, no Brasil.
O que o Voisin pregava? Ele pregava o seguinte, basta vocé dividir a area de
pastagem, rotacionar o gado, que as proprias fezes e urina vao repor os nutrientes
para pastagem. Quando fizeram isso, a coisa nao funcionou. Ndo funcionou por
qué? Porque ele estava prevendo uma producéo de 7 toneladas de matéria seca
por hectare/ano, e o Brasil produz 50. Ai que vieram o0s neozelandeses,
aproveitaram o conceito de Voisin e mudaram para lotagdo rotacionada. O
conceito de Vosin é muito interessante em termos de aproveitamento da pastagem
em piquetes, mas se nao adubar, n&o vai, porque o clima tropical e as plantas
tropicais, diferentes das plantas temporadas como (...), por exemplo, produzem
muito mais. Entdo, essa ciclagem nado representa absolutamente nada no
processo. Mas, nada. Ela nao sustenta meia cabeca por hectare. Chuva? Quanto
a chuva, normalmente quem faz fertirrigacdo, obviamente que nao liga o
equipamento de irrigagdo na época de chuva, mas tudo é calculado em fungéao de
chuva também quando se calcula... Até as equagdes que estdo ai na Resolucgao
foram baseadas nisso, ou seja, esse estudo de Embrapa, de tudo, aquele indice
de eficiéncia esta tudo ai nesse processo. E a ultima pergunta sua com relagéo a
pesquisa de efluente humano: ndo, eu nunca trabalhei com efluente humano. Nao
€ a minha area de trabalho. Estagcédo de tratamento de esgoto ndo é a minha area
de trabalho. Eu sempre trabalhei com esses efluentes de agroindustria,
sorocultura e bovinocultura. Essa Resolugao trata-se especificamente de
agroindustria. Entdo, com efluente humano eu nunca trabalhei, Busato. Tem um
pessoal de Jabuticabal, que € muito meu amigo, até eles trabalham junto comigo
em algumas coisas que trabalham com isso, mas eu especificamente nao.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) —
Obrigado, professor. Aqui s6 uma informagdo: o CONAMA trabalhou, no ano
passado, numa norma, nao do efluente do esgoto, mas do biosdlido, que foi
aprovada e esta disponivel no site, uma norma que, em alguns aspectos, guarda
algumas relagdes com o que a gente esta tratando aqui. S6 que aqui € de forma
mais simples e a natureza é outra. La era de esgoto sanitario e aqui o objeto da
resolucao, ele esta delimitado, como foi falado, a reuso em sistema de fertirrigagéo
de efluentes provenientes da industria de alimentos, bebidas, laticinio, frigorificos
e graxarias. Bem, proximo inscrita Alice Libania, Governo de Minas Gerais. Bom-
dia, Alice. Com a palavra.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Presidente... Bom-dia aos demais Conselheiros e a todos os outros que nos
acompanham. Professor, eu também queria parabenizar muito pelo trabalho, um
trabalho muito robusto, que da gosto realmente de ver e da muita tranquilidade
para a gente discutir o tema. Ressalto mais uma vez a importancia da pesquisa
para a produtividade do Brasil e enfim. Essencial mesmo. Eu sou de Minas. O
senhor também esta ai pela UFMG, pelo que eu vi. Entdo, eu queria fazer uma
pergunta assim mais especifica, considerando que em Minas Gerais n6s temos
duas deliberacdes normativas do CONPAM, que é o nosso Conselho Estadual de
Politico Ambiental, e eu imagino que o senhor deve conhecé-las sobre o uso do
vinhoto na agricultura e na aplicagdo do solo, e o senhor, € um momento da
pesquisa, o senhor comentou da metodologia de calculo do fator de aplicagao.
Entdo, eu queria perguntar para o senhorse o senhoracha que a metodologia que
foi utilizada aqui nas deliberagdes normativas do CONPAM, aqui em Minas Gerais,
destoam muito dessa metodologia que esta sendo proposta na Resolugédo, que o
senhorfalasse um pouquinho ai sobre a aplicacdo no solo também aquiem Minas
Gerais, do vinhoto, se for possivel.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Passo
entdo a palavra ao professor, ja fazendo aqui, Alice, obrigado pela pergunta, mas
18
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ja fazendo um esclarecimento: esse tipo do efluente do vinhoto, ele nao esta
abrangido no escopo da Resolug¢do que a gente esta discutindo, mas eu pego ao
professor para explicar de uma forma geral e depois passo a palavra aqui na
ordem de inscrigao. Obrigado. Professor, por favor.

O SR. LUIZ CESAR DIAS DRUMOND (Professor da Universidade Federal de
Vigosa) - Alice, obrigado pela pergunta. Alice, na realidade, o que tem em Minas
Gerais, para as normas de fertirrigagéo, eu considero, inclusive o que esta na
SUPRAM para norma de fertirrigagcdo com efluente uma das determinagdes mais
evoluidas do Brasil, e isso a gente tem participado efetivamente dessa discusséo.
Eu ja tinha ai ha algum tempo atras na SUPRAM dando treinamento, inclusive
para o pessoal. E com relagéo a vinhoto, igual o André falou, ndo faz partes dessa
resolucado, sé que o vinhoto ele tem algumas condigdes diferentes desse tipo de
efluente que a gente esta trabalhando nessa resolugao. O vinhoto, por exemplo,
ele praticamente ndo tem nitrogénio e é extremamente rico em potassio. Mas a
metodologia de calculo que € usada em Minas é muito similar ao que esta sendo
proposto para usar aqui nessa resolugado. Minas ja tem algumas determinagdes
para esse tipo de efluente, para graxaria, inclusive, para laticinio. Eu ja fui
apresentar essas pesquisas ai, e as formas sdo exatamente as mesmas.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado. Seguindo a ordem de inscri¢gao, passo para o Bernardo Souto,da CNC.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — Bom-dia a todo mundo. Eu vou rasgar ceda
aqui também para o professor. Parabéns! E muito gratificante a gente ver a
producado, a pesquisa, a gente, as vezes, que fica longe da Universidade e da
Academia, a gente ndo sabe o0 que se passa por |4, mas é gratificante a gente ver
o quanto a gente produz. O Brasil € uma referéncia em termos de conhecimento
com relacdo ao setor agricola... A Embrapa, a Universidade Federal de Vigosa, a
Esalq e outras que tém por ai. Eu tenho algumas perguntas que sdo um pouco de
curiosidade também e outras mais técnicas. Eu vou comegar com as menos
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importantes: que o capim que foi usado no experimento? Pode parecer uma coisa
boba, mas a minha familia é do campo também, entdo a gente fica querendo
saber qual € o capim. A estacdo de monitoramento, professor, ela é mais ou
menos igual a um lisimetro, existe uma capsula ali de porcelana e ela vai
trocando, ela vai entrando em equilibrio a medida em que vocé vai aplicando o
produto, o efluente? Eu queria saber se € mais ou menos parecido com o lisimetro
que a gente ja usa no campo. Isso é de curiosidade. Mais a fundo, a influéncia do
regime hidrico, o Busato perguntou aia questao da influéncia do regime hidrico, o
nitrogénio € mais movel e ele perde mais, vamos dizer assim, de fésforo, por
exemplo, ele € menos movel e ele fica mais retido? Eu queria aprofundarno que o
Busato falou e perguntar se durante as suas pesquisas vocé viu uma diferenca de
concentracdo em funcgao do regime hidrico. Eu sei que vocé nao vai irrigar
pastagem quando esta chovendo, mas em fung¢ao dessa mobilidade e também da
disponibilidade do nitrogénio que a planta come ele mais rapido, € um
macronutriente mais importante, se vocé viu alguma diferenca. E eu queria saber
com relagdo a amostragem, se a amostragem € uma amostragem dissolvida, se
usou membrana para filtrar, se ndo esta usando membrana para ver se no balango
de massa vocé usa os ions totais ou dissolvidos. E eu tenho uma outra pergunta,
mas fugiu aqui agora. Lembrei: qual € o tempo de detenc¢do dessas amostras, qual
é o holding time delas? E isso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, Bernardo. Professores Luiz César Drumond para resposta.

O SR. LUIZ CESAR DIAS DRUMOND (Professor da Universidade Federal de
Vicosa) - Bernardo, veja em termos de pasto, nés ja trabalhamos com
praticamente todos que vocé pensar, desde decumbens , braquiaria decumbens
até o ultimo capim que foi langado pela Embrapa, o quénia e o miyagi, que ainda
tem uma discussao ai de quem langou ele. Mas a gente tem trabalhado desde
panicum , braquiaria e simaldon e, na verdade, existem muito poucas diferencas
nisso quando vocé passa para intensivo porque essas plantas tropicais séo
realmente milagrosas, basta dizer que uma braquiaria sobrevive, o cara planta
uma area de braquiaria e nunca mais cai nada nela e 20 anos que esta la
recebendo s6 o nitrogénio que vem da chuva, principalmente das primeiras
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chuvas. Entao, n6s ndo encontramos, na verdade, diferencas significativas quando
vocé muda a espécie forrageira desde que obviamente faga o trabalho correto.
Esse equipamento que ndés estamos propondo no monitoramento ai € mais
parecido com o tensidmetro. Eu acho que é tensidbmetro que vocé quis falar, e
vocé falou lisimetro. E tensidmetro, porque lisimetro é outra coisa. Na realidade,
ele é um tensidbmetro que é utilizado de maneira diferente. O tensibmetro, vocé
coloca agua para medir a perda de agua do solo. O extrator é tensibmetro que
vocé néo coloca agua nele, vocé faz um vacuo nele quando vocé quer a coleta
para a agua que esta no solo vir para dentro dele. Entdo, € o mesmo. E com
relagdo ao N, esta € uma preocupagao grande realmente de todo mundo, tanto a
gente que trabalha em pesquisa quanto, as vezes ai o proprio produtor rural, da
parte ambiental e tudo, porque realmente ele € um elemento mais mével no solo.
Nas equacdes que estdao ai na resolugao, foi levada em consideragao isto, a
mobilidade. Inclusive € possivel determinar a area por isso. Entdo, essas
equacdes ja estdo prevendo isso. E é na forma de analise, quer dizer, quando
vocé faz a anadlise do nitrogénio no solo e no efluente, vocé fala a analise total, do
N total. Entdo, é dessa forma que é feita a analise, para vocé saber o N total, que
€ o0 mais importante do ponto de vista de contaminagao. Esta certo? E quando
vocé coleta essa analise no campo, na verdade, eu nunca determinei o tempo
para levar para o laboratério. Mas, eu te digo o seguinte, nés ja ficamos desde um
dia, porque esta na porta da universidade la, a gente tem experimento Ia na
universidade, até propriedades privadas que a gente tem parceria de pesquisa,
que ja ficou 15 dias e nao alterou a amostra. Por que a gente falaque n&o alterou?
Porque eu ja levei essa amostra no mesmo dia para a universidade e ja deixei la
na prateleira da universidade 15 dias e analisamos depois € ndo houve alteracao
dos valores porque o recipiente de coleta de amostra tampado... E, na verdade,
vocé precisa de uma quantidade muito pequena de amostra para fazer essas
analises. Bem, pequena mesmo. Eu te digo de 5 ml ja é suficiente para fazer a
analise. Pelo eu anotei ai, tudo que vocé perguntou seeu...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Bernardo, como foram varias perguntas, eu pergunto se foi tudo esclarecido.

21



765
766
767

768

769

770
771
772

773

774

775
776
777
778
779
780
781
782
783
784
785
786
787
788
789
790
791
792

793

794

795
796
797

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - Foi. Eu acho que a gente tem algumas coisas
para a gente... Ainda tenho algumas duvidas, mas a eu acho que a gente pode
deixar isso para depois durante a discussao da resolugao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado. Entdo, seguindo a ordem de inscrigdo, Fabiani Vitt, por favor, se
apresente. Com a palavra. Bom-dia.

A SR? FABIANI PONCIANO VITT TOMAZ (Governo do Estado do Rio Grande
do Sul) — Bom-dia. Eu sou Fabiani Vitt, aqui do Rio Grande do Sul, suplente da
Alice. Parabéns, professor, pelo trabalho. A minha formacédo € em Engenharia
Quimica, mas aqui no Rio Grande do Sul, no érgdo ambiental a gente tem
agrbnomos e a gente ja tem uma resolucdo do Consema, que é 419/2020, que
regra o reuso também na fertirrigacdo para outros usos também urbanos.
Verificando aqui o que esta sendo proposto, eu acho assim muito bom que o
CONAMA esta tratando esse tema. Ela nao fica em nenhum aspecto em
contraponto com o que ja existe aqui na nossa resolugao estadual. Senao de igual
forma nds teriamos que nos adequar. Mas eu tenho uma duvida em relacédo a
esse método dos extratores, esse método de monitoramento. Hoje a gente nao
solicita esse método aqui e sim o controle do efluente. Entdo, que ele o padrao
conforme a 430 e também a gente faz um controle, na verdade, da operagao do
sistema, que é muito importante para se ter um bom resultado. Mas sobre os
extratores, a minha duvida é o seguinte, como ocorre em area agricola, e essas
areas sao utilizadas também em adubos, as vezes, agrotdxicos, o quanto que
esse monitoramento ndo pode pegar influéncia desses outros aspectos. Ai eu
gostaria de ouvira sua experiéncia com relagéo a isso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado pela pergunta Fabiani. Professor Luiz César Drumond para a resposta,
por favor.
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O SR. LUIZ CESAR DIAS DRUMOND (Professor da Universidade Federal de
Vigosa) - Fabiani, eu ja tive ai algumas vezes no Rio Grande do Sul conversando
com a turma técnica ai e fui muito bem recebido, inclusive. Eu estou até
procurando no meu computador aqui a ultima vez que estive, foi em 2018, se néo
me falhe a memodria, porque eu que fiz o projeto da Rasipe, do Grupo Randon.
Tem pesquisas com eles la. Nés tivemos que adequar, inclusive o projeto agora,
em dezembro de 2020, pela nova resolucgao de vocés ai, do INEMA, mas o que eu
te digo é o seguinte, esses extratores € a maneira mais precisa que vocé tem de
medir o elemento quimico do solo. Quando vocé coleta a agua, a solugao do solo,
obviamente, essa solucdo vem com todos os elementos quimicos que existem.
Inclusive, se tiver alguma coisa de agroquimico, e se vocé quiser analisar, vocé
vai encontrar. Certo? Normalmente, a gente ndo faz essa analise de agroquimico,
gue nao € o nosso foco. Mas eu acho importante esse processo, por qué? Vamos
dizer o seguinte, o produtor, por exemplo, ele esta aplicando o efluente, igual a
prépria Rasipe ai aplica, o efluente, e em algum momento ela aplica adubo
guimico porque ela ndo tem efluente para todas as areas dela. Certo? Se ela tiver
aplicando menos adubo quimico que a planta necessita ou mais adubo quimico
que a planta necessita, vocé tem condicdo de diagnosticar isso com o extrator.
Entdo, esse processo é muito interessante, inclusive eu falei isso ai dentro da
Secretaria ai. Eu falei: “Gente, esse processo € interessante que vocés podem
monitorar tudo, tanto o quimico, porque... Qual é a diferenga do nitrogénio que
vem de uma fonte organica do nitrogénio que vema ureia? Nenhuma? E o mesmo
nitrogénio? Entdo, da mesma maneira que uma fonte quimica pode contaminar, a
fonte orgénica pode contaminar, uma fonte quimica também pode contaminar. E
isso é te da a oportunidade de determinar isso e mostrar para o produtor, inclusive
que ele nao deveria estar aplicando adubo quimico em determinadas condigdes
porque ele ja tem a aplicacdo do efluente que esta suprindo ele de nitrogénio.
Entao, por que ele vai aplicar adubo quimico? Entéao, eu acho que esse método,
ele vai realmente, Fabiani dar uma condigdo muito boa tanto para o produtor
guanto para o técnico que € assessora o produtor quanto para o técnico que esta
olhando a parte ambiental ai. Ele vai dar uma precisdo muito grande esse
processo de extrator de solu¢do do solo. E é porisso que ele € usado largamente.
Eu estive, como eu disse, na Alemanha, antes da pandemia, e |a eles utilizam, s6
que a condicao deles é muito diferente da nossa. Vocé vai na Europa, eles
produzem, no maximo entre 12 e 15 toneladas de matéria seca por hectare/ano
por causa do frio, e nés ndo vamos produzir mais de 40, na pior das hipoteses,

vocé produz 40, em areas fertirrigadas. Entdo, é por ai. Eu acho que esse
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monitoramento vai ajudar em todos os sentidos, nao é so a parte de efluente néao,
inclusive, o quimico.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, professor. Seguindo a ordem de inscricdo, passo a palavra para o
senhor Carlos André Osorio Carneiro. Por favor.

O SR. CARLOS ANDRE OSORIO CARNEIRO (BICUDA) — Carlos Osério, Bicuda
Ecolégica. Professor, primeiramente parabéns pela apresentacdo. A minha
pergunta é bem basica: quando o solo atingir determinado indice nao aceitavel de
contaminacdo, quanto tempo € necessario para que esse solo fique
descontaminado? E vamos supor, ele estando contaminado com algum tipo de
produto quimico, alguma quimica, basicamente tira-se esse produto que esta com
valor excessivo de contaminagao daquele solo para poder fazer o monitoramento?
Eu queria que o senhor me explicasse, por favor.

O SR. LUIZ CESAR DIAS DRUMOND (Professor da Universidade Federal de
Vigosa) - Olha s6, vamos pontuar as coisas. Primeiro, nés estamos falando de
elemento quimico de via nutricdo de plantas, diferente de elemento quimico de
agroquimico, por exemplo, um organofosforado, por exemplo. O elemento quimico
que tem no efluente normalmente sao esses ai, NPK, esse que esta no quadro ai.
Volta um slide, por favor. NPK, Calcio, Magnésio e os outros microelementos, que
sdo muito poucos, mas podem existir. Vamos dizer que vocé tem uma circulagao
que o nitrogénio aumentou a 90 centimetros de profundidade e o lencol freatico
estda a trés metros de profundidade, um lencol freatico raso, que em solo de
Cerrado, o lencol freatico normalmente esta abaixo de 17 metros de profundidade.
Termos médios. Mas vamos dizer que vocé estd em uma situagdo que tem o
lencol freatico que € mais alto, esta a trés metros de profundidade. Vocé mediu 13,
vocé esta com N sobrando a 90 centimetros de profundidade. O que é feito? Por
isso que eu disse: o0 monitoramento te da precisdo em tempo real. Ora, vocé vai
diminuir a lamina de fertirrigacdo. Espera ai, o que vocé vai fazer com esse
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efluente entdo? Quando se... Essas formulas que estdo na resolugao permitem
isso. Ela permite dizer o seguinte, olha diminui nessa area e aumento na outra
area que esta faltando. Ou vocé troca a cultura para extrair. Esses elementos
quimicos ai, desde que estejam nas profundidades normais de raizes de plantas...
Eu tenho fotos aqui no meu computador com massa com imenso sistema radicular
a 1,80 metro de profundidade. E muito sistema radicular. Entéo, por isso que é a
vantagem de vocé monitorar isso em tempo real em camadas de solo, que ai vocé
pode agir. Ou vocé diminui [dmina ou vocé aumenta a area ou vocé vai ter que
mudar de cultura, plantar uma cultura que tenha extragdo maior. Mas como € que
eu vou tirar uma cultura e plantas outra? Nao é necessario fazer isso. Por
exemplo, acabei de fazer um experimento agora onde o teor de fésforo subiu e ai
nés plantamos junto com o capim, que ja estava implantado 14, milheto. Como é
que faz isso? De uma maneira extremamente simples, depois que o gado sai, no
caso da pastagem, vocé joga semente de milheto de onde o gado saiu e liga o
sistema de irrigagcdo. O milheto germina em menos de 7 dias, € o milheto extrai
mais fésforo que a maioria das pastagens, com baixo teor de fésforo. Entao, tem
mecanismos que se faz no manejo para isso. Tem mecanismos para isso. Agora,
em termos de agroquimico, ndo € a nossa fonte de pesquisa e nem é da
resolu¢do. Mas em termo a agroquimico, eu n&o saberia te dizer.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado. Seguindo a ordem de inscrigdo, passo a palavra para Eduardo Barreto.
Com a palavra, favor. Bom dia, Eduardo.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Bom-dia. Eu queria saber do Prefeito... Parabenizo ai a ele pela
palestra que ele esta dando, pelos ensinamentos que esta repassando para a
gente, mas como eu sou a ABEMA e também sou de Alagoas, eu queria que ele
dissesse qual foi a questdo do vinhoto que vocé disseram que nao esta ai. Como
participa também da cadeia alimentar, em que vocés se basearam, que ele nao
estdo? Para que ndo a pairem duvidas.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Bem,
esse eu posso responder: na verdade, Barreto, a gente trabalha na Camara com
aquilo que a gente recebe do proponente. Nese caso, o proponente delimitou a
proposta a efluentes provenientes de industrias de alimentos, bebidas, laticinios,
frigorificos e graxarias. O motivo € exclusivamente esse. Uma sugestdo que eu
faco, eu sei que alguns Estados tém muito interesse na matéria de vinhoto, até de
dejetos de animais. Tem varias outras fontes de matéria organica que podem ser
utilizadas em fertirrigacéo, mas eu queria pedir a Camara o seguinte, sugerir, que
a gente também tem uma questdo administrativa, que o ideal € a gente ter uma
matéria para a Plenaria de dezembro e que ja faz...

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Eu estou falando, Presidente, é justamente que era a preocupagéao
nossa, esta entendendo? Sé saber que ela ndo esta ai e vai se... Entendeu?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - O eu
que eu ia sugerir, Barreto, € o seguinte, a gente a resolu¢gdo como esta para esses
efluentes que foram delimitados aqui, quais sejam: alimentos, bebidas, laticinios,
frigorificos e graxarias, e ai vamos ver se ha acordo e deixa-la redondinha em
ponto de deliberacdo. Sobrando tempo, ai se alguém quiser incluir mais alguma
coisa, a gente avalia se ha tempo habil ou se o melhor caminho é tratar numa
outra proposta de resolugao. Mas eu entendi que a sua preocupacao € de estar. A
resposta objetiva é: ndo esta. Nao esta porque n&o esta em proposta. Nao impede
que alguém apresente, mas até o momento nao foi nessa proposta em discussao.
Esta bom?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Ok.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado pelo questionamento que oportunizou a gente explicar esse aspecto.
Tem mais algum questionamento, Barreto, para o professor, alguma coisa da
matéria?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Nao, nao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Agradeco pela participagdo. Tenho aqui Luiz Carlos Busato inscrito.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Obrigado, Presidente. E rapido. E s6 um
esclarecimento ai também sobre a amostragem, professor, se puder explicar. Na
proposta de texto la da resolugdo estda da gente fazer uma frequéncia de
amostragem semestral ou quadrimestral, salvo engano ai da minha parte. Para o
senhor explicar um pouquinho melhor como é que se da essa coleta de amostras,
por exemplo, corre o risco de estar seco nessas profundidades? E na sua
apresentacao anterior aqui que foi disponibilizada falava em quatro profundidades.
La no nosso texto normativo estd em trés. Eu também queria ouvir o senhor a
respeito dessa. Tanto das profundidades e como é que se da essa coleta de
amostras, é tipo tem que fazer a fertirrigagdo e em seguida coletar? Esse
monitoramento de 6 em 6 meses € em qualquer tempo, dentro dos seis meses,
que a pessoa vai la e coleta? So para explicar mais como é que se da a pratica,
por gentileza.

O SR. LUIZ CESAR DIAS DRUMOND (Professor da Universidade Federal de
Vigosa) - Busato, normalmente em area fertirrigada, o solo € mantido em condigéo
de capacidade de campo. Entdo, nao tem problema de coleta. Normalmente nao
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tem. Realmente n&o tem por que o solo € mantido na capacidade de campo, até
nao ainda vocé adubar uma planta se nao tiver agua. Entéo, isso nao € problema.
Com relacao a profundidade € o seguinte, se vocé pegar tudo que é feito dentro
da area agronbmica, tanto em pesquisa quanto em manejo quanto em (...)
produtor rural em si, normalmente ele faz pesquisa até 60 centimetros de
profundidade sé. Por qué? Porque a maioria das raizes da planta, elas estao
concentradas ai, ou seja, 0 que a gente chama de raiz efetiva da planta, que é
mais de 75% das raizes ativas, estariam até 40, 60 centimetros de profundidade,
dependendo da cultura. Eu mostrei 1,20 porque todas as pesquisas que eu fago,
eu faco isso até 1,20, porque é pesquisa, mas agronomicamente falando, eu acho
qgue ai na resolucao esta até 90 centimetros, que é esse terceiro extrator. Entao,
estaria mais até do que agronomicamente se faz normalmente, que é 60
centimetros.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Ok. Obrigado.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado. Seguindo a ordem de inscri¢ao, Alice Libania.

A SR?, ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
- Eu também vou fazer uma pergunta aqui, um questionamento até mais breve.
Presidente André, no meu entendimento, até consultei alguns colegas aqui
internamente, nos parece que esta abordando a vinhaga aqui nesse texto porque
aqui para Minas Gerais, 0 proprio conceito de vinhaga a coloca, esta colocado na
nossa norma, como efluente dessa a industria. E a industria sucroalcooleira ela
esta incluida no rol de industrias de alimentos. Entdo, por isso a nossa
preocupacgao até no sentido oposto. Aqui para Minas Gerais, a gente ja tem um
regramento para essa matéria, e o interessante € que de fato ela néo (...) escopo
dessa resolugao porque senao de fato vai inviabilizar a aplicagdo da vinhaga aqui
no Estado de Minas Gerais, uma vez que essa proposta exige que seja
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previamente sanada o efluente e estabilizado, mas isso a gente pode discutir
depois nos escopo da norma, acho que no periodo da tarde ou mais adiante.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Agradecgo a Alice pela consideragdao. Eu pergunto ao professor se quer fazer
alguma consideragédo, mas eu ja adianto o seguinte, a gente vai fazer ainda a
leitura do texto e ha um paragrafo dizendo o que ndo se aplica. Talvez ali pudesse
deixar mais claro esse aspecto, se for o entendimento da Camara, e trataria assim
como nao aplica efluente de curtumes, porque tem metais pesados, enfim. Se
houver o entendimento da Camara, a gente pode excetuar também ali a questao
da vinhaca. Mas professor, quer fazer alguma observacédo a esse respeito? OKk.
Certo. Alice, vamos aguardar para o momento da leitura do texto e a gente ja
deixa aqui anotado esse aspecto. Alguém chamou? Foi o Barreto?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Foi. So para dizer eu concordo com a Alice.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Perfeito. Perfeito. No texto a gente faz esse esclarecimento. Ok? Obrigado. Entao,
seguindo a ordem de inscri¢do, Bernardo Souto.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - Obrigado, André. Professor, € uma duvida:
por que que na férmula da percentagem de sddio trocavel, o Ferro fica de fora, se
os solos do Cerrado tém uma quantidade grande de Ferro? Ele n&o € uma
substancia que influencia na troca catiénica? Qual é o papel do Ferro?
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Professor para resposta, por favor.

O SR. LUIZ CESAR DIAS DRUMOND (Professor da Universidade Federal de
Vigosa) - Na verdade, o Ferro, que nem vocé falou, ele € o componente principal
ai dos micro elementos porque esses solos, principalmente os latossolos tém
origem de rocha basaltica. S6 que a porcentagem de sodio trocavel ndo leva em
consideragao o soédio porque ela ndo causa nenhuma contaminagdo ao solo
porque ja é um constituinte de solo. O que poderia causar contaminagao do solo?
O sadio, potassio. Entao, porisso que nao leva em consideragao. O aluminio, que
€ toxico para as plantas, o hidrogénio que faz diminuir o Ph. Essa férmula, na
realidade, ndo é nossa, € uma férmula mundial. Ela foi determinada pela primeira
vez em 1954, se ndo me falhe a memdria. Entdo, desde ai ela vem estudada.
Entdo, é justamente por isso. Nao € levado em consideragao o Ferro porque o
Ferro ndao é considerado um poluente de solo, mesmo porque ele faz parte da
matriz do solo, que a maioria dos solos brasileiros, a grande parte do solo
brasileiro vem de origem basaltica.

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) - Obrigado, professor.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado. Consulto se ha mais alguém inscrito para essa primeira etapa da
defesa, dos esclarecimentos. Pergunto a Camara Técnica se alguém gostaria da
enderecar mais algum esclarecimento, demanda de esclarecimento. Em néo
havendo, eu vou passar entdo para o texto. Eu vou sugerir a gente fazer a leitura
do texto agora neste turno e na sequéncia a gente faz um recesso, mas so ja
vencer a leitura do texto, que a gente ja vai para o recesso com o texto lido, e
quando voltar, no turno da tarde, a gente ja entra na etapa da discusséo ja com os
elementos da proposta. Bem, aqui um comentario antes de a gente comecar,
conforme regimentalmente previsto, todos os documentos foram disponibilizados
com antecedéncia prevista, incluindo um parecer que a CONJUR ja antecipou
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alguns pontos de redagdao. Em esséncia, eles ndo mudam e ndo poderiam mudar
o mérito. O que a gente costuma fazer, por vezes, € trazer esse texto e fazer isso
na Camara, mas eu pego a autorizagdo da Cémara, eu ja pedi que fosse
preparada uma versao limpa ja com esses ajustes propostos pela CONJUR, eu
peco autorizacdo da Camara para a gente superar essa etapa e ja discutir a
versao que considera sugestdes do nosso Juridico. E os pontos onde eu vir que
poderia dar algum mal entendimento no mérito, eu vou destacar aqui ao final da
leitura. Tudo bem? S6 para a gente ganhar tempo porque é mudanga so6 de forma.
Nao entra no conteudo propriamente. E onde entrou, eu vou sinalizaraqui. Entao,
vamos fazer a leitura. A ementa da norma é: “Define critérios e procedimentos
para o reuso em sistemas de fertirrigagdo.” Ai o preambulo: “O CONSELHO
NACIONAL DO MEIO AMBIENTE - CONAMA, no uso das competéncias que lhe
sdo conferidas pelos arts. 6° inciso Il e 8° inciso VI, da Lei n°® 6.938, de 31 de
agosto de 1981, requlamentada pelo Decreto n® 99.274, de 6 de junho de 1990 e
suas alteragbes, tendo em vista o disposto em seu Regimento Interno, resolve:
Capitulo | - Das Disposi¢cées Preliminares - Art. 1° Esta Resolugdo estabelece
critérios e procedimentos para o reuso em sistemas de fertirrigacéo de efluentes
provenientes de industrias de alimentos, bebidas, laticinios, frigorificos e graxarias.
§ 1° O reuso de que trata esta Resolugdo deve ser realizado com o efluente
estabilizado de acordo com os pardmetros e valores nela previstos. §2° Esta
Resolugéo néao se aplica: | — a efluentes de curtumes...” Eu vou sequir a leitura s6
para a gente ter o entendimento geral da matéria e depois a gente volta ja fazendo
algumas anotagbes. “Art. 2° Para efeito desta Resolugdo sdo adotadas as
sequintes definicbes: | - Anotagdo de Responsabilidade Técnica (ART):
instrumento que define, para efeitos legais, 0s responsaveis técnicos pela
execugdo de obras ou prestagcdo de servico; Il - area degradada: toda area que
por acdo natural ou antropica teve suas caracteristicas originais alteradas além do
limite de recuperagéo natural, exigindo, assim, a intervengdo do ser humano para
sua recuperacgao; Il - efluente estabilizado: efluente que passa por processo de
fermentacdo anaerdbia, oxidagdo aerdobia ou redugdo fotossintética,
proporcionando a eliminagdo ou reducdo de odores, de DBO, de organismos
patogénicos e da capacidade de putrefagdo de matéria organica; IV - extrator de
solugdo do solo: equipamento constituido de tubo de polivinil com uma capsula
microporosa em cerdmica na ponta, acoplado a uma cédmara de pré-vacuo,
utilizado para retirar amostras da solugdo do solo; V - fertirrigacdo: técnica de
adubacéo que utiliza a agua de irrigagdo para levar nutrientes ao solo cultivado,
que compreende em aplicar qualquer elemento quimico de interesse agronémico,
sendo estes de origem orgénica ou inorgéanica via agua de irrigagdo; VI -
recuperagdo de area degradada: recuperagdo da integridade fisica, quimica e/ou
biolégica e da capacidade produtiva de uma area, seja para produgé&o de
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alimentos e matérias-primas ou na prestagdo de servigos ambientais; VIl - Taxa de
Aplicagdo do Efluente (TAE): quantidade de efluente estabilizado (m3 ) aplicada
por unidade de area (hectare) e de tempo (ano), calculada com base nos critérios
definidos nesta Resolugdo. Art. 3° O reuso de efluentes em sistemas de
fertirrigagcdo sera realizado mediante autorizagdo emitida pelo 6rgdo ambiental
competente, devendo a empresa requerente apresentar o projeto agronémico,
conforme art. 15 desta Resolugdo, com a respectiva Anotacdo de
Responsabilidade Técnica (ART). apitulo Il - Da Caracterizagdo e Monitoramento
do Efluente a ser Reusado em Sistemas de Fertirrigagéo - Art. 4° A caracterizagao
do efluente estabilizado para reuso em sistemas de fertirrigacdo deve ser
realizada anualmente, compreender os seguintes parametros e atender aos
respectivos valores maximos, quando definidos abaixo: | - pH: entre 5 e 9; Il -
Oleos e graxas: 6leos minerais: até 20 mg/L; 6leos vegetais e gorduras animais:
até 50 mg/L; lll - parametros e valores maximos estabelecidos na Resolugédo
CONAMA n° 430, de 2011, art. 16, II; IV - Na, P, K, Ca, Mg e Al. Art. 5° O efluente
estabilizado que n&do se enquadrar nos limites e critérios definidos nesta
Resolugéo devera receber outra forma de tratamento ambientalmente adequado.
Capitulo Il - Da Caracterizagdo e Monitoramento do Solo - Art. 6° A
caracterizagdo do solo deve compreender os seguintes pardmetros e ser realizada
antes da primeira aplicagdo e, apos, na frequéncia estabelecida na Tabela 1: | -
analise de interesse agronémico: matéria orgénica, P, K, Ca, Mg, Al, S, B, Cu, Fe,
Zn, Mn, H+ Al; Il - andlise fisica: teores de areia, argila e silte. Tabela 1.
Frequéncia de monitoramento do solo - Area (ha): até 50, e frequéncia de
monitoramento: semestral. Acima de 50 hectares, e frequéncia de monitoramento:
quadrimestral. Art. 7°, Devera ser instalada 1 (uma) estacdo de monitoramento
para cada 50 ha. § U, A estacdo de monitoramento a que se refere o caput deve
compreender 3 (trés) extratores de solugdo de solo, considerando as
profundidades: 0 - 30 cm; 30 - 60 cm; 60 - 90 cm. Art. 8°, Caso os valores para
substancias quimicas alcancem 80% do potencial para o nivel de produtividade
esperado, o responsavel técnico devera implementar medidas adequadas para
reducdo desses valores e realizar amostragens em intervalos menores,
comunicando o 6rgdo ambiental competente. Art. 9° O titular da autorizagdo
devera realizar monitoramentos adicionais do solo quando da ocorréncia de
alteragbes nos parametros de controle operacional do processo e alteragcbes
significativas das caracteristicas do efluente gerado. § U, O titular da autorizagdo
podera, mediante fundamentagdo técnica, requerer ao Orgdo ambiental
competente alteragdo de frequéncia de monitoramento do solo. Art. 10° As
analises de qualidade do efluente estabilizado e do solo, previstas nesta
Resolucdo, serdo realizadas pelo titular da autorizagcdo, podendo ser utilizado
laboratorio proprio, conveniado ou subcontratado, desde que se comprove a
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existéncia de um sistema de gestdo de qualidade laboratorial e atendimento a
normas de qualidade laboratorial. Art. 11° A aplicacao de efluente estabilizado em
solos deve ser interrompida nos locais em que forem verificados danos ambientais
ou a saude publica. Capitulo IV - Das Restricbes e Permissées de Reuso de
Efluentes em Sistemas de Fertirrigagdo - Art. 12. Quando o efluente estabilizado
for aplicado em sistema de fertirrigagdo associado ao cultivo de alimentos
consumidos crus e cuja parte comestivel tenha contato com o solo, devera ser
observado o periodo de caréncia de 1 (um) més entre a ultima aplicagéo e a
colheita. Art. 13. A restricdo prevista no artigo anterior ndo se aplica as seguintes
situacées: | - produtos alimenticios que ndo tém contato com o solo; Il - produtos
alimenticios que ndo s&o consumidos crus; lll - pastagens e forrageiras; IV -
produtos ndo alimenticios; V - sistema de fertirrigagdo associado a florestas
plantadas, recuperagdo de solos e de areas degradadas. Art. 14. Fica autorizado o
reuso de efluente estabilizado em sistema de fertirrigagdo de que trata esta
Resolugdo em quaisquer culturas, para fins de pesquisa, bem como uso em solos
para o cultivo de cortinas verdes, jardins e gramados, desde que cumpram o0s
preceitos de seguranca desta norma e demais legislagées aplicaveis. Capitulo V -
Das Restricbes Locacionais para Aplicacdo de Efluentes em Sistemas de
Fertirrigagcdo - Art. 15. Fica permitida a aplicagdo do efluente estabilizado em
sistema de fertirrigacdo em areas degradadas e em areas protegidas. Paragrafo
unico. A permisséo de que trata o caput ndo se aplica a Unidades de Conservagao
de Protecdo Integral nem as Areas de Preservagdo Permanente — APP de
recursos hidricos delimitadas pelos incisos I, I, lll, IV, VIl e XI do art. 4° da Lei n°
12.651, de 25 de maio de 2012. Art. 16. Nas areas onde houver o reuso de que
frata esta Resolugdo, devem ser adotadas as medidas necessarias para evitar o
carreamento de efluente estabilizado para os cursos hidricos. Art. 17. O 6rgéo
ambiental competente, mediante decisdo motivada, podera vedar a aplicagdo de
efluente estabilizado em areas especificas definidas como ndo adequadas.
Capitulo VI - Das Especificagbes Técnicas e das Condicbes de Reuso de
Efluentes em Sistemas de Fertirrigagdo - Art. 18. O reuso de efluentes em
sistemas de fertirrigagcdo deve ser obrigatoriamente condicionado a elaboragéo de
projeto agronémico para as areas de aplicagdo, firmado por profissional
devidamente habilitado, que atenda aos criterios e procedimentos estabelecidos
nesta Resoluggdo. § 1° O projeto agronémico deve conter: |. fundamentagéo
técnica e cientifica; Il. principio de extragdo de nutrientes (balango de massa); lll.
projeto de irrigagdo e Taxa de Aplicagdo do Efluente (TAE), IV. caracterizag&o do
solo como receptor da fertirrigagdo, incluindo avaliagdo de aptiddo da area de
aplicagdo quanto a profundidade de solo, textura superficial, suscetibilidade a
erosdo e drenagem; V. calculo da Razdo de Adsor¢cdo de Sodio (RAS) e da
Porcentagem de Soédio Trocavel (PST); VI. monitoramento do solo e da
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fertirigacdo para controle ambiental; VII. frequéncia de monitoramento; VIII.
método de amostragem para obtengdo de amostras representativas de efluentes;
IX. localizagdo e planta topografica da area de aplicagdo; X. descricdo do
procedimento de transporte do efluente estabilizado para as areas de aplicagao;
Xl. identificacdo de eventuais areas com restricbes de uso, conforme art. 13; XII.
identificagdo e assinatura do responsavel técnico pelo projeto e do proprietario da
area. § 2° O projeto, acompanhado da Anotagdo de Responsabilidade Técnica,
devera ser especifico para cada area onde o efluente estabilizado sera aplicado.
Capitulo VIl - Da Determinagdo da Taxa de Aplicagdo do Efluente (TAE) - Art. 19.
A determinagdo da Taxa de Aplicagédo do Efluente (TAE) devera ser realizada em
funcdo do balangco de massa, na condicdo de implantacdo, com definicdo da
demanda de nutrientes para a cultura, mediante a produg¢é&o esperada de Matéria
Seca (MS) dentro do sistema de produgéo, observando os seguintes critérios: | -
Total anual de Nitrogénio liberado pela fertirrigagdo deve ser menor ou igual ao
Total de Nitrogénio Exportado (TNE) na produgdo anual da cultura. Il - O calculo
devera ser realizado utilizando-se as equacgées 1, 2 e 3: equacdo 1: TNMSR, que
é Total de Nitrogénio na matéria seca reciclada em quilos de Nitrogénio por
hectare/ano é a TMSP vezes 0,1 vezes 0,150, onde TMSP é o Total de Matéria
Seca Produzida pela cultura em tonelada de matéria seca por hectare/ano. O fator
0,1 é a média da massa reciclada do total de matéria seca produzida por uma
cultura, e o fator 0,150 corresponde ao indice de eficiéncia do Nitrogénio retido na
massa reciclada do total de matéria seca produzido. Na equacédo 2, TNE é o total
de Nitrogénio exportado pela cultura em quilo de Nitrogénio por hectare/ano é
igual a NEt, que é Nitrogénio extraido durante o ciclo da cultura em quilo de
Nitrogénio por hectare/ano menos NEt vezes 0,135 mais TNMSR, onde NEt ja
apareceu o Nitrogénio extraido durante o ciclo da cultura em quilo de Nitrogénio
por hectare/ano o fator 0,135 é o indice de reciclagem do Nitrogénio com relagdo
ao extraido pela cultura e o parédmetro TNMSR é o total de Nitrogénio na matéria
seca reciclada em quilo de Nitrogénio por hectare/ano. Equagédo 3, TAE é igual a
TNE dividido pelo TNAnalise veze 0,9, onde TAE é a taxa de aplicacao do efluente
em m3 por hectare/ano, TNAnalise é o teor de Nitrogénio na analise do efluente
em quilo de Nitrogénio por m3 de efluente, e 0,9 IEAN indice de eficiéncia
agronémica do Nitrogénio. Art. 20. O célculo da Razgo de Adsor¢cdo de Sodio
(RAS) e da Porcentagem de Sodio Trocavel (PST) devera ser realizado utilizando-
se as equacées 4 e 5, respectivamente. Equacdo 4, RAS igual a Na* dividido por
raiz quadrada de Ca2* +Mg2*dividido por 2, onde RAS é a Razé&o de Adsorgéo de
Sddio adimensional, NA* teor de Sédio em milimol carga por decimetro cubico,
Ca2 * é o teor de Calcio em milimol carga por decimetro cubico, e Mg2*teor de
magnésio em milimol carga por decimetro cubico. PST é igual a Na* dividido pela
soma de Ca2* +Mg2*+K* +Na*+ H*+APP*, tudo isso multiplicado por 100. Equagéo
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5, onde PST, Porcentagem de Soédio Trocavel, Na® milimol carga por decimetro
cubico, Ca2* teor de Calcio em milimol carga por decimetro cubico, Mg2* teor de
Magnésio em milimol carga por decimetro cubico, K* teor de Potassio em milimol
carga por decimetro cubico, H*+APP*. Para a gente ndo gastar tempo aqui, depois,
no intervalo, a gente ajusta os outros ai o H*+AI®*. Capitulo VIl - Do Transporte -
Art. 21. Os procedimentos de transporte do efluente estabilizado deverdo ser
descritos no projeto agronémico, ficando o transporte dispensado de autorizagédo
ou licenga especifica, devendo apenas ser informado imediatamente manifesto de
transporte ou instrumento similar adotado p elo 6rgdo ambiental competente. Art.
22. O proprietario ou arrendatario deve notificar quaisquer situacées de
desconformidade na condug¢do do processo ao ftitular da autorizacdo ou ao
profissional responsavel pelo projeto, que devera informar imediatamente aos
orgdos competentes. Capitulo IX - Das Responsabilidades - Art. 23. Séo de
responsabilidade do titular da autorizagdo o processo de gerenciamento do reuso
de efluentes em sistema de fertirrigacdo: | — o processo de gerenciamento de
reuso do efluente...” Ali tem um ajuste redacional da Conjur. A redagao fica: “Séo
de responsabilidade do titular da autorizagdo: o processo de gerenciamento do
reuso de efluentes em sistema de fertirrigagdo a garantia da qualidade do efluente
estabilizado até a entrega ao consumidor final;, a orientagdo ao consumidor final
quanto a utilizagdo do efluente estabilizado a partir do projeto agronémico, em
consonancia com o0s critérios de manuseio, estocagem, aplicagdo e prazo de
garantia. Art. 24. O responsavel técnico devera informar, imediatamente, ao 6rgéo
ambiental competente qualquer acidente durante a aplicagcgdo, que importem em
seu despejo acidental no meio ambiente. Capitulo X - Das Disposi¢ées Finais -
Art. 25. O 6rgdo ambiental competente podera solicitar, mediante motivagédo
técnica, outros ensaios e analises néo listados nesta Resolugdo. Art. 26. Para fins
de fiscalizagdo, o titular da autorizagdo devera manter, em arquivo, todos 0s
documentos referidos nesta Resolugdo, em especial os projetos agronémicos,
relatorios e resultados de analises e monitoramento, conforme legislagdo em vigor.
Art. 27. Esta Resolugdo ndo se aplica aos fertilizantes utilizados para fertirrigagdo
credenciados pelo Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento. Art. 28.
Esta Resolugdo entra em vigor no primeiro dia util do més subsequente a data de
sua publicagdo.” Bem, esta é a proposta ja consideras as sugestées de texto
realizadas pela CONJUR. Quando nos fizermos a passagem ponto a ponto, eu
vou destacar trés pontos, que é a sugestdo que a CONJUR fez de mudanca
redacional acabava tendo uma implicagdo em mérito. Eu vou dar aqui s6 um
exemplo, o artigo 4° falava “caracterizagéo do efluente”, ela sugeriu falar “analise
das caracteristicas”, s6 que esse € um termo que ninguém usa, e caracterizagao
de efluente todo mundo sabe o que é. Entdo, alguns pontos como esse, mas na
medida em que a gente for passando, na parte da tarde, eu chamo atengao que a
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maior parte das sugestbes realizadas pela CONJUR ja esta nesse texto em tela.
Eu sugiro & Camara a gente fazer um recesso agora, retornar as 14 horas. E o
tempo de pensarem em ainda solicitagbes e esclarecimentos enderegados ao
proponente. Voltamos com a matéria em discussdo. Na oportunidade em que
também colheremos sugestdes de ajustes ao aprimoramento do texto. Todos de
acordo? Bernardo Souto.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — André, de acordo. Eu so6 gostaria de pedir
para enviar essa versao ai para a gente no grupo do whatsapp.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Vai no grupo de whatsapp também a apresentagéo que foi realizada. Essa versao
€ a que foi apresentada ja com o combinado com o texto da CONJUR, que foi
disponibilizado antes. S6 deixando claro que ambos foram disponibilizados no
prazo regimental. O que a gente fez aqui foi s6 pular uma etapa, em vez a fazer
aqui ao vivo esses ajustes, a gente ja trouxe essa versao ja trabalhada para a
gente poupartempo aqui de todo mundo na Camara. Mas s6 deixando claro que o
prazo regimental foi cumprido. Vai estar no grupo de whatsapp junto com a
apresentacado realizada pelo professor Luiz César Drumond mais cedo. Bem,
entdo estdo todos de acordo, determino entdo o recesso da Camara Técnica com
retorno as 14h. Muito obrigado e bom almogo e até logo.

(Intervalo para o almogo)

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Muito
bem. Boa tarde a todos. Pergunto a quem participa remotamente se me escuta
bem. Peco para sinalizar ai, por favor. Ok. Obrigado! Pego aqui para checarem a
transmissdo no YouTube pelo canal do Ministério. Enquanto isso, eu vou fazer
uma conferéncia rapida de quérum. Casa Civil, Rose Hofmann, ou Uira Oliveira,
se encontram?
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O SR. UIRA CAVALCANTE OLIVEIRA (Casa Civil da Presidéncia da
Republica) — Boa tarde. Uira presente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Uira,
boa tarde. Governo de Minasa, Alice Libania, ou o suplente Fabiani.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Minas Gerais presente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado! Governo de Alagoas, Barretto. Ja vi ali. Mas pode confirmar, por favor.
Barretto, esta ai? S6 confirma para o registro. Barretto, s6 confirma a presenga s6
para registro aqui.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Eduardo Barretto, ABEMA.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Bem,
Barretto esta ali, ja sinalizou. Governo Municipal, Breno Carone, ou suplente, Iran
Barbosa. Algum dos dois esta ai? Governo de Joao Pessoa, Welison Silveira, ou o
suplente Djalma de Castro Filho. Entidades empresariais, Bernardo Souto.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — Estou presente. André, é s6 um..., o Iran ele
apareceu aqui no site de manha, mas eu acho que ja saiu.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Esta.
Nao, s6 para verificar se a gente tem quérum para a discussao. Luiz Carlos
Busato. Esta conosco o senhor Luiz Carlos Busato? Ou a suplente Anténia Suto?
Busato estava na parte da manha. Entidades ambientalistas, Alessandra Karla da
Silva, ou o suplente Paulo Souto Maior. E Carlos Osoério esta presente. Bem,
temos quérum para seguir. Pelo menos 6 instituicdbes presentes. Bem, neste
momento agora passamos para a discussdo. Ainda pode ser enderegadas
duvidas, demandas de esclarecimento e também apresentada as sugestdes para
aprimoramento do texto. Entdo, eu vou passar capitulo a capitulo, se houver ou
duvida, ou sugestédo de texto que algum membro da Camara queira apresentar e
colocar em discussdo. Bem, primeiro a ementa definir critérios e procedimentos
para o reuso de efluentes em sistemas de fertirrigacdo. Passamos ao Capitulo I.
Das Disposi¢des Preliminares. Eu vou passando, ai se tiver algum ponto vocés se
manifestam, por favor. Art. 1°, estabelece ai o escopo, industria de alimentos,
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bebidas, laticinios, frigorificos e graxarias. No §1° estabelece que deve ser
realizado por efluente estabilizado, de acordo com os parametros e valores
previstos nessa Resolugdo. E no §2° estabelece que n&o se aplica a efluente de
curtumes. Aqui eu me recordo que havia um ponto levantado pela Alice Libania e
também pelo Barretto na parte da manha de que apresentariam uma sugestao
para excepcionar também da aplicagédo §2°, além de curtumes, a vinhaca. Vocés
tém proposta nesse sentido? Confirmam a sugestao?

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — André.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Quem
pediu a palavra, por favor.

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) - Fui eu, Bernardo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Oi,
Bernardo, por favor.

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) — O Mario da CNI esta pedindo a palavra.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - O
Mario estava aqui. Esta onde agora. Ja esta virtual. Ah ndo, o Mario Willians, ou o
outro Mario? O Mario Cardoso. Oi, Mario, tudo bem?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Tudo bom, André.
Tudo certo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Tudo
bem? Com a palavra.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Vamos l4a. Eu até
mandei uma proposta de redagao para a Jazette Renata. A gente esta preocupado
com a restricdo né, colocar, deixar bem claro qual € o setor que tem rebatimento a
essa Resolugdo, mesmo nalinha do que foi colocado pela representante de Minas
Gerais, a gente fez, pensou numa outra redagao deixando isso bem claro ja na
ementa, viu André, porque a ementa tem que trazer exatamente essa relagéo que
esta colocada na tela aqui. Entao, ja restringir, colocar essa restricdo do escopo ja
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na propria ementa, depois refletir ela no §1° para que a gente tenha uma
seguranca de a quais setores diz respeito essa Resolugdo. Isso atendendo n&o
somente ao pessoal do setor de sucroalcooleiro, mas também ao pessoal de
sucos que entrou em contato com a gente, que falou que se fosse atender esses
outros segmentos ia ter que mudar totalmente a Resolugéo, e talvez a gente n&o
tivesse ela tdo cedo ai pactuada, e nem talvez fosse de interesse, porque ja
existem normas estaduais que tratam do assunto.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado, Mario! Vamos colocar ali em tela. Entao, a proposta do Mario € manter
a ementa, até a palavra, até os critérios e procedimentos para o reuso, s6 que ai
especifica de forma que ficaria: define critérios e procedimentos para o reuso de
efluentes estabilizados de frigorificos, ai so teria que pegar o art. 1° tal como o
exposto embaixo, porque tem ainda a industria de alimentos, de bebidas, ndo é s6
frigorifico. Entédo, eu sugiro copiar daqui: provenientes, pega o do art. 1°.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — A gente modificou, a
gente fez uma proposta ja de redacédo desse art. 1° até o §3°. Esta ai junto, esta
junto com essa proposta da ementa, tem também a do art. 1°.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Mario,
s6 para ver se eu compreendi. A proposta de vocés retiraria alimentos e bebidas,
por exemplo? Porque esse € um efluente organico importante e ja é aplicado em
fertirrigacdo. Lembrando que a parte da vinhaga vai ser excetuado no §2° como ja
adiantou, ou melhor, ha uma proposta de exetuar também a vinhaga no §2°, como
ja adiantado por dois representantes de Governo Estadual.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito, André. A
preocupacgao nossa é que esses setores nao foram ouvidos e a gente ja teve uma
manifestagdo do setor de sucos, que entraria alicomo alimentos, que a Resolugao
tal como estd ndo os atende e eles ndo estavam confortaveis com o texto da
redacdo. Entdo, para a gente ndo abrir uma discussdo que abra a Resolugao
como um todo, que a gente tenha que modificar toda a Resolugéo e as vezes ia
perder muito tempo, talvez fosse mais interessante fechar ao setor que foi o
proponente, que € o setor de suinos e aves, por isso essa proposta de efluentes
estabilizados de frigorificos de aves, suinos e graxarias. Foi porque a gente néo
sabe até onde iria, a gente ndo conhece todos os segmentos e ja teve essa
manifestagdo de discordancia ai de alguns deles ouvidos. Foi mais por segurancga,
do que qualqueroutra coisa.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Algo
para se discutir o escopo da Resolugao fica bastante restritivo, vis-a-vis os
potenciais ganhos ambientais advindo de deixar de se descartar esses efluentes
dos recursos hidricos, aproveitamento de agua, enfim, tudo mais que é feito,
porque quando vocé fala: “o setor nao foi ouvido”, mas vocé é o representante dos
segmentos. Entdo, essa proposta ela esta ai desde o ano passado colocada. O
que eu quero dizer é: todos tiveram a oportunidade de apresentar sugestoes,
contribuicbes nesse tempo. Me parece que a pequena muita aplicagédo da
Resolugao, porque vocé citou um exemplo de setor de suco de laranja, mas a
industria de alimento € muito maior do que isso.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — E essa a minha
preocupacao, € justamente porque € muito maior do queisso né. A gente naoteve
contato com todos os segmentos, que a gente até desconhece, alimentos € muita
coisa, até tem uma Associacido especifica para isso. A preocupacao nossa € de
repente a gente estar tratando com um segmento que, por desconhecimento
nosso, nao foi escutado. Entao, por seguranga que a gente achou porbem fechar,
porque esse segmento que esta posto ai frigorificos de aves, suinos e graxarias
foi o setor que participou da elaboracdo da Norma. E sé por conta disso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Bem,
eu abro a discussao. Professor Luis César Drumond.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — O Mario, estd bom?

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Tudo certo, Luis.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) - Eu ndo entendi uma coisa ai,
Mario. Em termos de, por exemplo, frigorifico, ndo existe diferenga de bovino, aves
e suinos n&o. No ponto de vista de tratamento, tudo que eu conheco, ja visitei de
frigorifico, inclusive o efluente & extremamente parecido. Ai estad colocado
frigorifico de aves, suinos e graxarias, na verdade, s6 como exemplo, por que
bovinos ndo esta ai? Porque é exatamente igual.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — E sé por essa razao,
Luis, é so pelo fato de eles ndo terem sido escutados, € s6 por isso que a gente
restringiu. Se vocé conhece e garante que ndo vai ter nenhumtipo de rebatimento
negativo, eu nao vejo problema nenhumde a gente colocar isso em deliberacéo ai
pela prépria Camara Técnica.

40



1488
1489
1490
1491
1492
1493
1494
1495
1496
1497
1498
1499
1500
1501
1502
1503
1504
1505
1506
1507
1508
1509
1510
1511
1512
1513
1514
1515
1516
1517
1518
1519
1520
1521
1522
1523
1524
1525
1526
1527
1528
1529
1530
1531
1532
1533

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Mério, eu venho estudando
essa parte de efluente de frigorifico ha muito anos, ha mais de 15 anos, e eu
sinceramente nunca encontrei diferencas significativas emtermos de efluentes, de
qualidade de efluente para fertirrigagdo de bovino, suino e ave, nunca encontrei. E
eu tenho varias analises aqui no meu computador que eu posso mostrar aqui.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) - Perfeito. Se o senhor
garante isso, entdo, vamos colocar os bovinos ai.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Mario,
uma forma alternativa assim, essa questao: a gente nao falou com o setor tal e tal,
essa € uma questao interna de vocés, que eu respeito e entendo, mas é uma
questdointerna de vocés, aqui a gente esta discutindo uma proposta para o Brasil.
O que um caminho alternativo que me parece viavel é aqueles setores que
expressamente levantaram alguma questao, o setor de suco de laranja, coloca na
excegao la junto com o curtume, exceto para vinhaga, setor de citricos e o outro
que eventualmente analisou e tem algum receio, mas também n&o quis vir aqui
debater.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — Mario, eu vou te ser sincero
também. Eu tive ha pouco tempo atras reunido por duas vezes com uma grande
empresa do setor de suco. O efluente deles, cara, € altamente recomendavel para
fertirrigacdo, altamente recomendavel. E quando vocé passa para bebidas, os
grandes fabricantes de bebidas no Brasil, eu tenho feito muitos projetos em varios
Estados, inclusive dia 23 agora eu estou reunido com a diregdo de uma das
maiores, creio que a maior a empresa fabricante de bebidas do mundo para fazer
um projeto de fertirrigacédo, porque eu ja fiz 4 projetos para eles em 4 Estados
Brasileiros e agora eu estou indo para o quinto, dia 23 de novembro agora, eu
estou reunido comeles em umoutro Estado da Federagao, que eu aindanaotinha
ido, porque o efluente deles é extremamente recomendavel que vai para
fertirigacao, porque €& um efluente muito estabilizado, muito rico e sem
absolutamente nenhum problema de contaminacgao de solo.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Agora, professor, 0
senhor acha que essa Resolugao, do jeito que estar, ela atende esse segmento?
Porque uma coisa é a tese né, uma coisa € a ideia, a inten¢cdo da Resolucgao,
outra coisa sao os temas.

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Ela ndo sé atende, Mario,
como também vai reduzir o custo para esse pessoal. Entendeu? Porque se o...,
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veja bem, vamos pegar uma grande industria hoje, qualquer industria dessas
grandes do Brasil do setor de bebidas, hoje eles estdo langando em corpo hidrico,
o sistema de tratamento deles é um dos mais eficientes que eu ja visitei na minha
vida considerando os mais de 20 paises que eu ja visitei, aqui no Brasil eles sao
muito eficientes para tratar esse efluente. E esse efluente, para te ser bem
sincero, ele é até pobre para fertirrigacdo, de tdo bem tratado que ele é. Nao
causaria nenhum problema para esses setores se eles resolvessem fazer
fertirrigacdo com esse efluente, que infelizmente poucos ainda fazem.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. De qualquer
maneira, eu acho que deveria ter essa restricdo colocada na ementa, nao importa
quais sejam os segmentos, mas eu acho que na ementa ela tem que trazer isso
até para vocé nao criar uma inseguranga de alguém que for colocar essa
Resolugdo em pratica achar que serve para tudo né, porque a ementa ela esta
bem genérica, estda bem ampla, elanao define de quem é o efluente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Mario, eu pergunto a vocé o seguinte: se a gente pode delimitar para o escopo
que a gente esta tratando aqui e ai vocé tem ai o tempo de hoje para consultas,
enfim. E a gente encampa como uma proposta Camara por hora, depois a gente
coloca a proposta ali CNI encampo também, a gente colocar dos segmentos ja
citados no art. 1°, que € a primeira coisa que vocé falou delimitando ao que foi
inicialmente apresentado. E lembrando, gente, o seguinte, isso daqui € uma
Norma de possibilidade e ndo de obrigatoriedade, se o setor ndo quiser aplicar, &
s6 ele nao fazer. Entdo, assim, que grande receio tem: o setor de suco ndo quer
aplicar, ndo usa, simples como isso. Aqui 0 que a gente..., 0 que eu entendi da
proposta e a gente esta aperfeicoando aqui € o seguinte: olha, o assunto é
relativamente novo no Brasil, no mundo ndo, pelo que eu vi Israel usa isso ha
décadas, enfim, paises que tém necessidade de fazer corregdes e adubos no solo,
adubacgdo. Aqui € algo relativamente novo, o que eu entendi da proposta
inicialmente, € por ser um assunto novo ha duvidas ainda nos 6érgédos ambientais,
especial daqueles Estados que nao tém a vocacgao agricola predominante de
quais parametros considerar, quais critérios, quais procedimentos. Entdo, a
Resolucdo vem no sentido de ter uma orientacdo comum que possa ser aplicada
em nivel nacional, tanto que ela € uma proposta relativamente curta, ndo é 20
poucos artigos, ela da ali as balizas e se um segmento, ou outro, I6gico tirando
aqueles que estdo excetuados como curtume e possivelmente ai vinhaca, se o
segmento ndo quiser usar, basta ele nao usar, porque tudo depende da vontade
do empreendedor querer usar o sistema, se ele ndo quer usar, basta ndo aplicar a
Resolucadoné.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Mas, ai ele fica
impossibilitado, ndo é, André? Tem a situacao contraria, as vezes ele quer, s6 que
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maneira como esta posta a Resolugdo, ele pode ficar impossibilitado de se
adequar e ai ele n&o vai conseguir fazer a fertirrigacao, se ele ndo se enxergar, se
ele ndo se enquadrarno que esta colocado como limites, parametros.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Mas, ai
tem uma questao, Mario, essa matéria esta na pauta ha 1 ano, cadé esses setores
que nao estdo aqui? A hora de discutir € agora. Seguimos ai os prazos
regimentais, a matéria ficou disponivel no site. Entdo, também assim, da mesma
forma que a gente conta com a colaboragdo de todo o segmento que estdo aqui
hoje presentes e participando, a gente também espera que aqueles que sao
alcangados pelo Instrumento Normativo também colaborem para o
aperfeicoamento normativo, ainda que seja: olha o nosso segmento ja tem, enfim,
outra forma de resolver isso, excetua, coloca la: exceto curtume, exceto vinhaga,
exceto industria de sucos. Agora por outro lado, o momento de discutir € agora,
todos sabiam, foi marcado com antecedéncia. Entdo, eu ndo posso assim: por que
0 segmento nao veio, eu cancelo e todo mundo que se mobilizou, abriu as suas
agendas. Entdo, eu tenho que ser justo também e eu espero que vocé
compreenda isso. Uma proposta, a gente esta agora no inicio ainda, a gente ficar
com..., seguir a ideia que vocé trouxe com o conteudo que esta la no art. 1° e ja
dizer os segmentos na ementa. Aqueles que estdo la no art. 1°, industria de
alimentos, bebidas, laticinios, frigorificos e graxarias, e levar isso para cima. Pode
ser? Que ai eu até encampo essa proposta se ficarassim.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Pode ser e eu vou
acionar os segmentos que tiverem interesse em participar da discussao para que
participem ainda agora, ou amanha.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Exato.
E aqueles que eventualmente ndo quiserem estar contemplados, assim como aqui
a gente nao esta falando de dejetos suino e bovino, assim como a gente ndo esta
falando de outros, ndo tem problema nenhum. Sé sinalizam quais sao, no §2° do
art. 1° diz que néo se aplica. A ideia da proposta é simplificar, facilitar e, no que
possivel, proporcionar os ganhos que foram apresentados na parte da manhéa. Eu
nao sei se vocé estava presente na parte da manha, acompanhou a apresentagao.
Ali vocé..., eu percebi alguns ganhos interessantes e deixo de langar matéria
organica no curso hidrico, deixo de lancar nitrogénio e fésforo, previne a
eutrofizagdo dos corpos d’agua, vocé reduz necessidade de adubagao quimica e
associado a isso vocé tem emissao de gases de efeito estufa evitados, a gente
esta no meio da COP26, uma proposta que ajuda a reduzir emissdes e que fixa
carbono no solo € algo a ser visto com bons olhos, aprimorado que seja, mas visto
com bons olhos. Cria empregos, a relagao de empregos criados, provedorde 2a 5
por 100, a cada 100 hectares. Entdo, assim, no escopo geral, nos parece uma
proposta em linha ai com o programa do crescimento verde do Pais. Agora, o

43



1626
1627
1628
1629
1630
1631
1632
1633
1634
1635
1636
1637
1638
1639
1640
1641
1642
1643
1644
1645
1646
1647
1648
1649
1650
1651
1652
1653
1654
1655
1656
1657
1658
1659
1660
1661
1662
1663
1664
1665
1666
1667
1668
1669
1670
1671

ajuste do texto é assim mesmo, a gente vai aprimorando, ajustando, ajusta dali e
puxa daqui, e assim a gente vai aperfeicoando, mas me parece um desperdicio,
vamos dizer assim, cortar todo um segmento ao invés daquele que tem uma
particularidade, porque cortaria também todos os ganhos ambientais decorrentes
e também de geracdo de emprego, e renda no Pais. Talvez um corte mais
cirargico, com um bisturi ao invés de outra forma, seja mais apropriado. Entéo, se
a gente puder ficar, entdo, com aquela proposta ali do meio que é seguindo a tua
ideia, que eu concordo, de delimitar, a gente fica por hora com essa, pode colocar
ali CNI/MMA, que eu encampo a do meio, e vocé tem ai um tempo para fazer
consultas adicionais e se algum segmento quiser se excetuar, um segmento
especifico, entra no §2°. Pode ser assim?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. Agora uma
pergunta que eu ia fazer € que o Busato nao esta na reunido né? Mas, ele tinha
pedido, solicitado que ficasse claro efluentes estabilizados. Eu nao sei, professor.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — N3o,
esta claro. Entéo, esta assim ao longo de toda a Resolugéo.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Esta perfeito. Ok.
Prosseguimos.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Muito bem. Entdo, na ementa. A ementa, aqui s6 algo agora da
experiéncia de CONAMA que ndés temos, ja abrimos uma discussdo que foi
interessante, mas, em geral, a ementa € o que a gente vé por ultimo, assim depois
de toda a discussado o que sobra a gente faz uma sintese e coloca na ementa.
Entdo, eu sugiro a gente passar para os outros pontos, depois a gente volta,
revisita quantas vezes for necessario, mas em geral algo que a gente deixa para
ajustar no final.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — André, deixa eu s6 colocar
um negoécio bem rapido aqui, que me ocorreu aqui, que eu acho que isso pode
ajudar até o Mario, até a orientar o Mario ai com relagdo aos outros setores. O
efluente dessas industrias, Mario, ja € bem tratado, porque se n&o o cara néo
estava nem funcionando, esta certo? Ele ndo estava nem funcionando. E ele tem,
obviamente, alguns elementos quimicos como o nitrogénio, por exemplo, como o
fosforo que o custo para retirar esse elemento quimico € muito alto, e ele pode ser
usado em fertirrigacédo. Certo? E outra coisa, Mario, que nés temos que lembrar,
nao existe nenhuma atividade humana que devolve a agua ao meio ambiente de
forma mais pura do que ela foi captada, a ndo ser fertirrigagcdo. Se vocé pensar
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que 84% da agua do ciclo hidrolégico vem da evapotranspiragao e vocé tem uma
agua que sofreu um tratamento prévio, mas ela ndo estd adequada para
lancamento em corpo hidrico e em compensacao ela é um adubo, que é
valiosissimo, vocé vai jogar essa mistura de agua com elemento quimico, a planta
vai absorver esse elemento quimico e vai devolver a agua pura no ciclo
hidroldgico, ndo existe nenhuma atividade antropica que devolve a agua para o
meio ambiente mais pura do que foi captada a néo ser a fertirrigagdo. Isso é
descrito, ndo € eu que estou falando néo, isso € descrito pelo mundo todo nos
livros mais..., que tem maior rigor cientifico dessa area. Entéo, isso € uma grande
vantagem que nés temos que pensar.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Entdo, dando prosseguimento. Ali no §2° eu pergunto se a Alice
Libania esta ai, ou o Barretto. Eles tinham levantado a questao da vinhacga, ai eu

quero consultar se € proposta, entdo, dos governos estaduais fazer uma emenda
no §2°7?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO ( Governo do Estado de
Alagoas) — Sim.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Sim.
Entdo, vamos copiar e colar embaixo.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Presidente, € Alice Libania, eu peco desculpas, porque eu estou com um
problema aqui na minha internet que o wi-fi do escritério caiu. Entao, eu estou em
transito indo para a minha casa que é melhor. Mas, eu peco desculpas pelo
barulho. Mas, eu estou de acordo, nés estamos de acordo sim, para deixar claro
que a questdo da vinhaga n&o entraria, eu acho que seria mais evidente, a gente
deixaria tudo mais claro, porque a gente ainda permanece aquela duvida. Em
alguns casos a questdo da vinhaga e produzida para a captagédo de agucar, ela
entra na industria alimenticia, entdo, dai 0 nosso maior receio e ai seria um, na
verdade, uma dificuldade de continuar utilizando a fertirrigagdo e nao o estimulo
ao uso. Entdo, n6s estamos de acordo com excetuar expressamente a vinhaca.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Eu agradeco a contribuicdo. Ja esta ali proposta MG/AL. A minha ideia agora € a
gente correr todo o texto e ai depois a gente volta onde tem emenda consultando
a Camara se ha consenso, e eventualmente fazendo uma discussao sobre aquela
emenda. Esta bom? Entao, ja esta ali registrada como proposta, por hora Governo
de Minas e Alagoas, mas caminhando para ser uma proposta da Camara como
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um todo. Avancando. No art. 2° as definigdes. Alguém tem alguma duvida, ou
sugestao de redagdo para definicdo de anotagdo de responsabilidade técnica?
Area degradada? Efluente estabilizado? Sé identificar, falao nome e a instituigao.
Espera ai. S6 um minutinho. Alguém, além de quem esta falando, esta com o
audio aberto. Welison, fecha o seu audio, por favor.

O SR. WELISON ARAUJO SILVEIRA (Jodo Pessoa) - Ele esta fechado.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Bem,
fechou, resolveu. Vamos la. Quem que estava falando? Pode continuar quem
estava com a palavra.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - André, é que eu tinha pedido a
palavra.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Ah sim,
eu naotinha escutado. Barretto?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (Joao Pessoa)- Nao, Elvison.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Ah sim.
Por favor, Elvison.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — E porque quando eu estou
levantando a mao, eu n&o sei se alguém esta fazendo o controle disso e eu nao
estava sendo observado, por isso que eu comentei. Nessa parte da definicdo de
area degradada, eu acho interessante tirar essa parte que fala “além do limite de
recuperagao natural”, porque eu acho que qualquer area degradada, mesmo que
nao esteja no limite da recuperacédo, que n&o seja além, esse material pode ser
utilizado, porque ele € muito rico até para antecipar a recuperacéo. Entao, eu fico
com receio que ela choque com a possibilidade de usar em area degradada mais
na frente por causa desse limite, originais alteradas além do limite da recuperagao.
E também tem a questdo de que quem vai definir essa questdao do “além do
limite”. Entdo, eu acho que séo alguns termos que estdo colocados ali que nao
reforgam e so prejudicam o entendimento. Entdo, deixaria a definigédo retirando-se
o além do limite de recuperagao natural.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Vamos
ler para ver como que ficou para verificar se € o que vocé quis dizer. Entao, area
degradada, a defini¢ao ficaria: toda area que por agao natural ou antropica teve
suas caracteristicas originais alteradas. Volta “alteradas”. Exigindo assim a
intervengao do ser humano para a sua recuperagao. Seria isso?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Ok, André. E isso mesmo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Esta registrado. Depois a gente faz uma segunda volta consultando a Camara se
podemos transformar em proposta da Cémara. Vamos seguir. Quem levantou?
Mario, CNI.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — André, a gente tem
duas observagdes aqui, uma inclusao no art. 2° e uma de nova redagao no art. 3°.
Isso ja foi esse processo ai de consulta durante o ano. Eu queria saber se eu
posso mandar para vocé pelo chat, como é que vocé prefere? Para ndo ter que
digitar né, porque nao é tao pouca coisa assim. Sao duas conceituacoes.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Pode
enviarno chat.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Pode enviar no chat?
Enviar agora. Esse daqui é no art. 2°. S6 marcar, é que esta amarelo o fundo aqui,
até tirar esse amarelo aqui. Esse é o art. 2° que eu mandei agora. E essa € uma
modificagao no art. 3°.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Sé um
minutinho. Vamos pari passu.

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Vamos por partes.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Inclusdo. Novos incisos. Ja voltamos aqui, s6 para seguir na ordem. Volta. Sobe
um pouco mais o texto. A gente foi no 2, efluente estabilizado, alguma duvida, ou
sugestao alternativa de texto? 4, extrator de solugéo do solo. Alguma duvida, ou
sugestao? 5, fertirrigacéo.
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O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — André, Elvison, da Agricultura. Eu
tenho uma observagao aqui que pode ser até durante o (...), mas questao de solo
cultivado, para levar nutrientes ao solo cultivado, que ele pode ser o solo que ele
nao esteja ainda o solo de cultivo, alguma coisa assim, mas ndo que vocé so pode
levar ao entendimento que ele s6 esteja com a cultura ja instalada. Ele pode ser...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Ter
sido cultivado, eu entendi, eu entendi o seu ponto, faz sentido. Proposta MAPA
seria, entdo, para levar... Pergunto se nao poderia ser simplesmente para levar
nutrientes ao solo? Porque pode ser uma area degradada, pode ser uma area de
floresta plantada, pode ser uma area que se queira recuperar.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Excelente!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, Elvison! Ajusta ali que é inciso V. Na definigdo de recuperagao de area
degradada, alguma duvida, ou sugestdo? Inciso VII, taxa de aplicagédo do efluente,
alguma duvida, ou sugestao? E agora sim chegamos a proposta da CNI de novos
incisos. Inciso VI, pogos isométricos, como pocgos tubulares para monitoramento
das zonas saturadas do solo, ou lencol freatico. E IX, titular da autorizagao,
pessoa fisica, ou juridica, outorgado pelo érgado ambiental no processo autorizativo
para fazer uso da fertirrigagdo. Eu tenho duvida na palavra outorgada. Eu vi que
VOCé usou no /ato sensu, mas como aqui o objeto ja esta delimitado, o instrumento
de licenciamento como autorizacido, se nao seria melhor falar pessoa fisica, ou
juridica autorizada pelo 6érgdo ambiental para levar ao entendimento de diversos.
Pode ser? Mario? Ok. Obrigado! Autorizado. Bernardo, CNC, pediu a palavra.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - André, ndo tem no conceito ai o que é reuso,
o artigo nao fala o que é reuso. E existem trés normas da ABNT que tratam do
reuso, e uma delas, eu vou citar aqui a 15.527, ela |a no item 3.8, ela fala: reuso
de agua, reutilizagdo, mediante tratamento adequado, de aguas previamente
utilizadas. Eu acho que vale a pena a gente colocar a defini¢do ai do que é reuso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Sim, de
fato, € o termo utilizado em toda a Resoluc¢ao, talvez s6 para manter coeréncia
com o restante do texto, considerando que aqui justamente ndo se leva ao
tratamento até o final justamente para se promover a reciclagem de nutrientes,
talvez s6 substituindo na definicdo que se apresentou o tratado por estabilizado,
que é o termo utilizado aqui na Resolucgao.
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O SR.BERNADO SOUTO (CNC) - Pode ser.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Eu vou
colocar como 10, proposta CNC. Elvison, é sobre esse ponto do reuso? Se néo,
eu vou pedir s6 para esperar um pouquinho para a gente digitar a proposta do
Bernardo e a gente retorna para vocé na sequéncia. Pode ser? Reuso minusculo,
ali o R minusculo. Sé entra maiusculo se for nome préprio em inciso. Bernardo,
repete, por favor, a defini¢ao.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - Reutilizagdo, mediante tratamento adequado,
de aguas previamente utilizadas. Na verdade, ai eu acho que em vez de aguas, de
efluentes estabilizados.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Isso.
Agora a gente ajusta os objetivos. Exato. Aqui algumas considerag¢des. Eu vou
pedir para o Mario, o Mario fez uma consideragcao interessante aqui. Por favor,
Mario.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Eu queria propor tirar a
palavra adequado, que € muito subjetivo, mediante tratamento de efluentes
previamente utilizados. E Bernardo que falou agora?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Foi o
Bernardo. Bernardo da CNC.

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Bernardo, deixa eu te falar
uma coisa. Eu queria sugerir aqui uma definicdo de dois autores em 2003 sobre
reuso, que eu acho interessante, porque igual vocé citou essa definigcdo, mediante
tratamento adequado. O que é tratamento adequado? Entéo, é tem uma definigéo
que eu gosto muito de reuso de agua e, inclusive a Embrapa usa muito essa
definicdo quando ela trata disso, que fala o seguinte: o reuso da agua é definido
como uma tecnologia que consiste no conjunto de procedimentos e técnicas
realizados de maneira combinada, ou isolada, a fim de promover a reutilizagao da
agua com menor, ou maior grau de tratamento.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — Nao, perfeito. Assim, a ideia € que a gente
tenha o conceito de reuso e a Camara aqui € para a gente trabalhar essa
defini¢cdo, eu acho que a gente tem que colocar no artigo o que é reuso, a melhor
definigdo a gente esta construindo aqui.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT)- Coloca,
por hora, embaixo. E ai nasequéncia eu pergunto ao Bernardo se ele...

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) — Pode colocar o do professor Luis.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Pode.
Entao, vamos la.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — N3o, ndo é minha n3o. E do
Mancuso Santos, que publicaram em 2003 isso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Entao,
repita, por favor, professor, pausadamente para nés. Registro. Vamos la.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Uma tecnologia...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Pode
tirar o “uma”. Pode ser tecnologia.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Tecnologia que consiste no
conjunto de procedimentos, no conjunto de procedimentos e técnicas, realizadas,
ou realizados, de maneira combinada, ou isolada, a fim de promover a reutilizagdo
da agua com o menor, ou maior grau de tratamento.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Entéo,
vamos ler o conjunto como € que ficou. Reuso: tecnologia que consiste no
conjunto de procedimentos e técnicas, realizados de maneira combinada, ou
isolada, a fim de promover a reutilizagdo da agua com o menor, ou maior grau de
tratamento. Bernardo, vocé encampa essa proposta pela CNC?

O SR. BERNADOSOUTO (CNC) — Sim.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ok.
Certo. Alguma consideragcédo sobre essa proposta, alguém gostaria de fazer? Se
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nado, dando sequéncia aqui a inscri¢gdao, Elvison, do MAPA, por favor, com a
palavra.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Bom, a minha sugestao e ai légico
que a Camara acatar, € que eu senti uma dificuldade e a minha sugestao é de
incluir ai nas definicdes o que é titular da autorizagdo, o que a gente usa na
mesma proposta de Resolugdo, empresa requerente e o titular da autorizagao, e
quando eu li a primeira vez, eu fiquei com duvida quem seria o titular da
autorizacdo, eu pensei “sera que é o 6rgdo que autoriza”’. Mas, ai vendo as
caracteristicas da Resolucgao, eu passei a entender que o titular da autorizagao,
salvo o melhor juizo, o meu entendimento é que também refere-se a empresa
requerente. Entdo, como a gente tem os dois nomes na Resolugéo, eu acharia
apropriado também a gente definiro que € o titular da autorizagao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Elvison,
ja ha uma proposta da CNI de definicdo de titular da autorizagdo, que é esse
inciso IX. Vamos ver. Tem em definigdo de requerente, ou alguma coisa do tipo?
Sobe um pouco mais o texto.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — E noart. 3° a empresa requerente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Talvez
o melhor seja 1a no 3° substituir para titular da autorizagdo, que ja teve uma
definicdo agora prevista no art. 2°, para nao ficar duas terminologias fazendo
referéncia a mesma pessoa. O que vocé acha?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Ok.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Pode
ser? Ok. Coloca so titular o T minusculo. Certo. Seguindo, entdo. Barretto, pediu a
palavra?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Pedi, presidente. A respeito do 10, o reuso € a tecnologia que consiste
no conjunto de procedimentos e técnicos, realizados de maneira combinada, ou
isolada. Eu acho que ficaria mais assim legalista a gente colocar com a finalidade
de promover a reutilizagao, o reuso, promover a reutilizagdo da agua com menor,
ou maior grau de tratamento. Ir direto, entendeu? Porque abrangeu o combinado e
o isolado. Ficaria na técnica-legislativa uma coisa mais...
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Repete,
por favor, entdo a sugestao.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Depois de técnicas, ai com a finalidade.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Ah t3,
vocé quis trocar esse aposto de ordem, jogar ele para o final?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Com a finalidade de promover a reutilizacdo das aguas com menor, ou
maior, ai corta até o promover. Promover... Espera ai, deixa eu ler. Procedimentos
e técnicas, com a finalidade, com a finalidade de promover a reutilizacdo da agua
com menor, ou maior grau de tratamento. Agora, eu tiraria esse “combinados” ai
sim, que ai ela fica enxuta, ficauma Norma enxuta.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Porque
se é cominado, ou isolado, a ndo ser que essa expressao tenha um efeito didatico
importante.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Mas, eu acho que n&o tem néo, Presidente, porque se vocé, de um
jeito, ou de outro, se vocé vai trabalhar a agua para que ela possa ser reutilizada,
ai ndao ha necessidade disso aquina Norma.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Veja se como esta natela atende a sua sugestao?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Exatamente. Para mim esta bom.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Bernardo, como a redagéo inicial era sua, eu pergunto se vocé esta de acordo
também?
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O SR.BERNADO SOUTO (CNC) — André, é o Barretto também né?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) - E.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Eo
Barretto.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — A sua redacao ela é bem mais simpatica, mas
o apdstrofo, ele dava a entender que pode ser um procedimento, pode ser em
conjunto, ou isolado né, ai eu n&o sei se essa redagao da o entendimento, vamos
embora, vamos seguir com essa, ela esta mais enxuta e é discutivel o sexo dos
anjos, que vai ser uma agao, ou um conjunto de varias agdes.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Mas, isso ja esta incluso, né, ja esta incluso, que aqui vocé abrange
logo os dois de uma vez.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - Entendi. Entao, ai vai colocar: isso vai no
projeto 14, eu vou executar uma agao so, eu vou executar (...). Isso ai ndo tem
problema ndo. Vamos embora.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Nao, de jeito nenhum. Sé a Lei fica mais enxuta.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Ok?
Entdo, podemos colocar ali: proposto CNC/Gov AL, barra AL para ficar mais
enxuto. Obrigado! Elvison. Eu peco sé, gente, lembra de falar o nome e a
instituicdo que pertence para fins da taquigrafia.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Ok. Elvison, Ministério da Agricultura.
Ja que a gente esta falando a questdo do uso de efluente né, sera que néo seria
interessante a finalidade na redagao ali, com a finalidade de promover a realizagao
de efluentes com menor, ou maior grau de tratamento, porque a utilizagdo é do
efluente, a 4gua esta presente no efluente, mas para ser coerente com a proposta
de Resolucgao, eu acho que fica mais adequada a palavra efluente aqui.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Faz
sentido. Ai o ideal seria usara expressao efluente estabilizado. Concorda?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Concordo, Presidente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Entéo,
vamos colocar. Reutilizacdo de efluente estabilizado. E ai como efluente
estabilizado ja tem uma definicdo que se relaciona com tratamento e tal, a minha
duvida é se precisa desse finalzinho ai com menor, ou maior grau. Sobe um
pouquinho para a gente vé a defini¢cdo de efluente estabilizado, talvez ela ja seja
suficiente. Um pouco mais. Efluente estabilizado, ja esta ali, efluente que passa
por processo de fermentacdo anaerdbia, oxidagdo aerdbia ou reducgao
fotossintética, proporcionando a eliminacdo ou reducido de odores, de DBO, de
organismos patogénicos e da capacidade de putrefagdo de matéria organica.
Entao, ele ja tem o conceito do tratamento embutido na sua prépria definigao.
Talvez para ficar ainda mais enxuto, Barretto, eu também gosto das defini¢cdes
enxutas, ficam mais claras e objetivas, talvez esse final agora com essa troca para
efluente estabilizado o final ficou dispensado, e ai ficou mais enxuto ainda. E ai
ficaria, reuso: tecnologia que consiste no conjunto de procedimentos e técnicas
com a finalidade de promover a reutilizagdo de efluente estabilizado. Ok? Muito
bom. Muito obrigado a todos pela colaboragao. Obrigado, Elvison, levantou um
ponto importante, como sempre. E ai passamos ao art. 3°, aqui o Elvison tinha
feito ja um apontamento, ao invés de empresa requerente, a gente pode utilizar ali
a expressdo titular da autorizagdo, que j& tem uma definicdo acima. E isso,
Elvison? Devendo o titular...

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - E aqui, André, se me permite sé um
comentario, ele alinha mais a Resolucao, porque lano inicioaideiaé que s6 uma
empresa poderia solicitar. E pela definicdo agora dada ali pela CNI, pode ser tanto
a pessoa juridica, ou fisica né. Entdo, deixou mais claro e mais coerente.
Exatamente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) -
Perfeito. Vamos prosseguir. Ali marca sé o art. 15 de amarelinho, s6 para depois,
no final de tudo, a gente ajustar a remissado. Marca um sininho embaixo. E ai vem
o Capitulo Il. Da Caracterizacdo do Efluente a ser Reusado em Sistemas de
Fertirrigagdo. Antes de a gente passar, eu queria so fazer um comentario que eu
fiquei de fazer na parte da manha. Das sugestdes, e s6 deixando claro, foram
sugestdes, nao foram recomendacdes, foram sugestdes de melhoria redacional da
Condur. Havia no art. 4° uma expressdo mais que parece que nao ficaria muito
boa e isso ndo tem problema a gente ajustar aqui, vai ficar justificado, inclusive, a
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ConJur tinha feito uma sugestdo: a analise das caracteristicas, ao invés de a
caracterizagao do efluente, s6 que a caracterizacado de efluente vocé fala o que é
todo mundo entende, quem trabalha com isso entende; a analise das
caracteristicas € uma expressao que nao é utilizada. Entao, por esse motivo, eu
acho que aqui cabe uma justificativa para seguir diferente do que foi sugerido pela
nossa Consultoria Juridica, que foi s6 de melhoria redacional né, ndo € nenhuma
questaojuridica propriamente e o restante da sugestao foi encampado aqui, e esta
nessa proposta que esta na tela, considerando se estabilizado caso atenda aos
seguintes parametros e valores maximos quando definidos abaixo. Eu consulto...
Bem, aqui eu acho que a gente pode ler o conjunto, fica mais facil. Entao, tem o
pH: entre 5 e 9; 6leos e graxas, esse teor de dleos e graxas segue a 430 inclusive,
oleos minerais: até 20; 6leos vegetais e gorduras animais: até 50. E o inciso lll, ele
traz parametros e valores maximos estabelecidos na Resolugdo CONAMA 430. Eu
deixaria ali até em negrito, porque eu fiquei comuma duvida, porque a 430 ela traz
quase toda a tabela periddica e é para langamento em corpo hidrico. Eu queria
perguntar ao professor se na relagdo da 430 ndo ha parametros de interesse
agronémico que talvez devesse ser tratado de forma diferenciada, porque uma
coisa sao os contaminantes, esses tém que ser evitados, ndo ha duvida. Mas, se
eu tenho alium nutriente e eu estou tirando aquele nutriente parece que eu estou
gastando energia para tirar para depois colocar de novo, nao parece muito
racional isso, eu tiro no lodo aquele nutriente para depois acrescentar uma forma
artificial daquele nutriente. Professor, faz sentido isso? Eu queria que vocé falasse
um pouco sobre esse ponto.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — André, realmente. Na 430
tem alguns elementos que também fazem parte da nutricdo de planta, o préprio
nitrogénio, o proprio nitrogénio, tem ai como elemento de nutricdo de planta o
manganés, o cobre, o0 boro e o0 zinco, sdo elementos de nutricdo de planta e temo
ferro, que o ferro é constituir...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Esta
até naquela propaganda de A a zinco, ndo pode falar o nome para nao fazer
propaganda aqui,de A a zinco, a gente toma o poli vitaminicotem |a o zinco.

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) - E o ferro, André, ele faz parte
da constituicdo do solo. Entdo, ndo tem sentido vocé retirar ferro do nutriente,
porque primeiro que ele ndo é tdxico com a planta e ele ja esta Ia no solo, e esta
em uma quantidade realmente grande, porque o solo brasileiro a maior parte dele
vem de rocha basaltica. Entado, ndo tem sentido estar esses elementos. Entao, eu
sugeriria o nitrogénio, o manganés, o ferro, o cobre, o boro e o zinco. Esses s&o
elementos de base de nutrigdo de planta, e que se tirar do efluente, nés vamos ter
que colocar ele quimicamente.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Elvison,
vocé concorda com esse apontamento pelo MAPA?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Sim. Concordo, André.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Podemos, entdo, colocar ali uma proposta? Vamos ver como € que ficaria. Eu
acho que repete ali o inciso lll. Entdo, copia e cola o lll. Vamos pensar aqui em
uma redacdo. Eu acho que no final de tudo entraria uma expressao, ai eu peco a
ajuda ai para a construcdo do ponto, mas seria alguma coisa: excetuando-se
aqueles de interesse agronémico, dois pontos, cujo interesse agronémico, dois
pontos, e cita esses para deixar bem claro quais os que estdo sendo excetuados.
Nao, no final de tudo. Nao, no final. Parametros e valores maximos estabelecidos
tal, exceto aqueles de interesse agrondmico, quais sejam, quais sejam. Professor,
pode repetir, por favor. E boro, eu vou falando, porque eu anotei aqui rapidamente.
Seria boro, boro, pode ser minusculo, pode ser maiusculo, Boro, Cobre, Ferro
dissolvido, eu acho que a CONAMA fala, mas a CONAMA nao fala Ferro
dissolvido? Pego alguém aqui, abre a CONAMA 430, vé se a expressao..., a gente
vai usar a mesma expressao que esta la ja que esta excetuando daquela Norma.
Ferro dissolvido, Manganés, Nitrogénio amoniacal total.

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — André, pode falar?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Sé
terminar de escrever. Um minutinho. Certo. Elvison, vocé encampa essa
proposta?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Sim, André.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, Elvison! Pela ordem de inscricao, Mario Cardoso da CNI.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Vamos la. André, eu
vou fazer uma consideragdo em relagcdo a esse ponto ja. A 430 ela trata de
lancamento em corpos d'agua né? A gente vai usar o mesmo parametro do
langamento de corpos d’agua? So para tentar, € uma duvida que eu estou tendo.
Se a gente pode fazer isso, se néo vai ter prejuizo depois, até aproveitar o
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professor ai. E outra questdo é que eu fizuma..., eu coloquei uma redacao do art.
3°la no chat e foi passado para o 4° sem ter aproveitado a redacgao ai.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Mario,
me ajuda, quando a gente passar no ponto vocé lembra.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Eu ja tinha mandado
4 na segundaja junto com a outra anterior.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — N3o,
mas me lembra quando passar naquele artigo, porque eu tenho que olhar aqui
varios monitores, varias pessoas ao mesmo tempo. Me ajuda.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. Vamos
fechar esse 4°, dai a gente s6 coloca a nova redagéo la no 3°, até aproveitando o
professor.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Deixa
eu aproveitar o seu caso, entao, e pedir aos demais membros o seguinte: enviar
antecipadamente ajuda e é importante. Agora quando estiver passando no ponto,
levanta a mao e fala, porque eu ndo tenho tudo aqui de cabecga. Esta bom? Vamos
Ia. Nesse ponto vocé levantou uma questao sobre a referéncia a 430 e muito bem
lembrou que a 430 € para langamento, que ndo é o caso aqui, embora la tenham
também parédmetros e valores de substéncias que também néo séo interessantes
a fertirrigacéo. Entdo, € muito oportuna a sua pergunta. Endereco ai ao professor
Luis César Drumond para resposta. Obrigado!

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Mario, na realidade, eu
lembro que na primeira discussao que nos tivemos que foi colocado isso né.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - CIPAM,
né? So fazendo aqui um paréntese, o CIPAM, que € o colegiado que analisou
previamente essa proposta, embora ele ndo entre no mérito, algumas questdes
acabaram levantadas la. J4 o CIPAM concluiu pela admissibilidade no mérito da
matéria, mas algumas questdes foram previamente tratadas la. Entdo, pode
ocorrer de quem era Conselheiro no CIPAM, ou acompanhou a discusséo la esta
tendo agora a evolugao aqui. S6 os parénteses para deixar claro.
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O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Entdo, Mario, eu lembro que
foi levantado isso, eu, até na época, perguntei se teria que ter isso mesmo ja que
a 430 é para langamento em corpo hidrico. Mas, houve uma preocupacéao la com
o chumbo, por exemplo, com o estanho, esta certo? Que sdo metais pesados,
com o cromo. Esta certo? Entao, por isso que ficou ai e obviamente a parte de
cloroférmio, (...) da cadeia organica né. Entdo, é por isso que foi colocado.
Normalmente nesses efluentes ndo tém, eu nunca vi efluente que tivesse
problema com esses organicos ai. Entdo, do ponto de vista técnico, tecnicamente
dizendo, na época eu até achei, depois que foi falado isso, interessante, porque eu
nao tenho nenhumaqui de anos de trabalho problema com esses efluentes nesse
sentido de organicos dessa cadeia carbdnica e o metal pesado realmente eu acho
que seria interessante igual prata, igual cromo, igual estanho, que esta la na 430.
Entao, é por isso que ficou. Entendeu? Que eu me lembre foi isso, Mario.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - E
porque a referéncia € mais aquela tabela do que a Resolucao propriamente,
vamos ter que citar aqui 30 substancias de novo. Olha vale aquela tabela e agora
foi, teve um ponto aqui que eu tive duvida que era aquele de interesse
agronémico. Entéo, talvez fique mais enxuta a proposta. Diz: olha, é aquela tabela
menos esses daqui, do que ter que repetir aqui, enfim, 40 substancias no Anexo
dizendo exatamente o que esta |a.

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, Mario! Alice, Minas Gerais.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Vamos la agora que eu consegui melhorar a minha conexao. Eu queria depois,
para nao atrapalhara ordem, presidente, voltar um pouquinho na discussao la das
definicbes e de repente, se necessario, discutir o que é vinhaca, porque naquela
excepcionalidade, porque aqui em Minas Gerais o setor ele faz utilizacdo da
fertirigacdo da vinhacga e também das aguas residuarias. Mas, se for o caso, a
gente rediscute isso, eu acho que é importante repensar isso. Agora nesse ponto
o professor comentou ai de (...) essas substancias de interesse agrondmico, mas
pergunto e tenho um pouco de preocupagao com o nitrogénio amoniacal, que de
fato é claro que a gente vai ter ali uma taxa de aplicagao, que la ao longo da
Norma isso é colocado, mas o nitrogénio amoniacal, eu acho que ha sim uma
limitacdo para aplicagao, que pode ser que isso venha a ser até prejudicial, tendo
em vista a caracterizacdo de alguns efluentes. Entéo, coloco essa questao ai do
nitrogénio amoniacal. E passou um pouquinho no caput do artigo, Presidente,
gquando se fala que as analises: a caracterizagdo do efluente sera realizada
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anualmente. Eu vou até trazer aqui a experiéncia de Minas, a gente tem um
pedido de caracterizagdo nao s6 anual, mas ao inicio de todo o periodo de cultivo,
nao sei se seria melhor colocar o marco dessa forma, ou realmente anualmente.
Entao, sdo essas ponderacgdes. Nitrogénio amoniacal, a caracterizagao do efluente
que esta ai como anualmente e talvez seja melhoratribuir e vincularao inicio ai da
aplicagao do cultivo, e depois retomar a questao de ser talvez necessario definir o
que é vinhaga. Obrigada!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Agradeco a Alice. Bem, eu vou dividir em trés partes a sua colocacao. A primeira
parte do vinhaga, embora esteja excetuado, a gente vai fazer numa segunda volta
nas emendas para verificar aquilo que € consenso e ai nessa ocasidao a gente
volta, e pode aprofundar nesse ponto. Pode ser?

A SR2. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Ok. Melhor mesmo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Nesse
ponto do nitrogénio amoniacal, eu vou pedir ao professor para responder. E sobre
a frequéncia, algo que me ocorre e vai aparecer logo na sequéncia, quando é solo
tem uma redagcao que diz assim: devera ser realizado antes do inicio e ap6s na
frequéncia tal, talvez seja a mesma coisa aqui. O que eu vou sugerir? Guarda
esse ponto, quando chegarla no do solo, que ja tem uma redagdo nalinhadoque
vocé falou, vocé verifica se serve para céa e servindo a gente traz para ca.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
- Ok.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Tudo
bem?

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Tudo bem. Aproveitando, eu esqueci de comentar um, além do nitrogénio
amoniacal, jd que o professor vai comentar, como a gente estd fazendo a
vinculagao a Tabela da 430. A 430 ela nao traz o parametro E. Coli, que é mais
alinhado ai do ponto de vista de seguranca sanitaria. E como essa Norma ela esta
deixando muito em aberto, ela da inteng¢ao, parece que a intengao da Norma é
abordar também efluentes sanitarios dessas atividades industriais, se assim for,
eu acho que é importante ter o parametro E. Coli para garantir ai a seguranga,
principalmente na aplicagédo dos trabalhadores, além da Lei questdo ambiental.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Eu vou
pedir, entdo, ao professor para responder as duas questdes, primeiro relacionado
ao nitrogénio amoniacal total e a segunda se caberia colocar aqui também o
parametro E. Coli. Por favor, professor.

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Alice, veja bem, o nitrogénio
amoniacal, ele realmente é preocupante quando ele lanca em corpo hidrico.
Nessa condicao de fertirrigacao, inclusive ele nos efluentes para fins de nutrigao,
ele é até relativamente baixo pela exigéncia da planta. Entdo, por isso que eu
acho que néao preocupa. Entendeu? Que ndés vamos precisar dessa forma desse
nitrogénio né. Entao, eu acho que a parte de nitrogénio amoniacal é mais isso, eu
acho que se comegar a exigir na Norma a retirar ele, ou um valor muito pequeno
desse nitrogénio, nds vamos perder muito em adubagéo das plantas, vai acabar
tendo que jogar o (...) depois.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— E ndo ha essa preocupacgao né, eu digo assim, um efluente com a caracteristica
de nitrogénio amoniacal acima de 500 em termos de concentragéo, a principion&o
ne?

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — N&o, o que tem é um valor
para fins de aplicacdo em solo, que tenha um valor preocupante nao; se fosse em
langamento corpo hidrico sim e é por isso que a propria Norma 430 trata ele com
preocupacgao. Certo? Tem umas coisas, gente, que seria interessante deixar claro
para o pessoal aqui, que obviamente isso nem esta na Resolucdo, mas eu
gostaria de deixar claro que uma vez ja foi perguntado isso quando eu participei la
da Resolugédo da SEMA, 1a no Mato Grosso, e a propria Secretaria me perguntou:
no que se refere a DBO e DQO, eu vou aproveitar aqui, André, para fazer isso.
Esses termos, gente, quando vocé lancga efluente em corpo sélido, esses termos
nem é conceituado, porque tem oxigénio livre no solo. Esta? Entdo, da mesma
maneira, € isso viu, Alice, com relagdo ao nitrogénio. Entdo, quando vocé langa,
por exemplo, se eu nado pudesse langar uma carga alta de DBO no solo para
adubacao, eu nao poderia aplicar cama de frango na adubacgado, nao teria
agricultura orgédnica no mundo. Entdo, isso é importante deixar claro. Entao, isso é
o raciocinio muito similar pode ser aplicado no nitrogénio amoniacal para essas
condigdes. E E. Coli, eu ndo entendo muito bem o negdcio da E. Coli.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— A Norma, é até uma pergunta, ela permite que seja langado juntamente com o
efluente do processo industrial também um sanitario, o efluente sanitario?
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O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — N&o, na Norma néo esta
previsto nada de aterro sanitarionao.

A SR2. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— N3ao, efluente, efluente sanitario.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Nao
tem efluente sanitario.

A SR?, ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Mas, ela nao retira né? Ela deixa em aberto. Entéo, talvez seja melhor a gente
deixar explicito.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Alice,
essa proposta aqui ela esta delimitada unica e exclusivamente para efluente da
industria de alimento.

A SR?, ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Nao, pois é, mas eu digo, Presidente, é o efluente sanitario dentro da industria,
de banheiros, por exemplo, a gente vai querer que segregue as linhas e ndo jogue
para fertirrigacao de efluente sanitario dos banheiros, dos funcionarios, ou nao?
Se puder ser contemplado, ai é importante a questao do E. Coli para a questao
sanitaria de aplicagdo mesmo, no momento da aplicagdo para evitar alguma
contaminacéao dos trabalhadores, principalmente.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Alice, esse efluente tratado,
por exemplo, quando ele passa por lagoas, como esta previsto na Norma, o
efluente sanitario ndo tem nenhum problema, mesmo porque o volume...

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Tem, professor. Assim, a gente tem muitas ETEs que nao estdo aptas a remover
os (..) de coliformes necessarios as vezes para atender ai a um padrao de
segurancga de saude. Essa € a maior preocupacgao.

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Alice, eu acho que eu néo
entendi asua pergunta. Deixa eu me enterrar direito aqui. O que esta falando?
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Repete,
por favor, Alice, a pergunta.

A SR2. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Se a Norma permitir, que além do efluente na linha da industria seja possivel
lancar também, através da fertirrigagdo, o efluente vem dos banheiros dos
funcionarios?

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — NZo, nés n&o pensamos
nissonao. Agora eu entendi.

A SR2. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Entado, vamos deixar explicito. Entdo, eu acho que é importante deixar explicito,
por qué?

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Agora eu entendi.

A SR?, ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Em Minas Gerais é possivel.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — N&o est4 previsto e nem eu
recomendaria.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Otimo. Ent&o, eu acho que é importante deixar claro isso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Alice,
eu peco para anotar esse ponto, porque ai quando a gente fizer a segunda
passagem nas emendas, esse ponto pode ser acrescentado nas excegdes da
aplicagdo da Norma junto ao curtume. Estda bom? Obrigado! Na ordem aqui de
inscricdo, o Bernardo Souto.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - Obrigado, Presidente! No inciso lll, cloro e
molibdénio também sao de interesse agrondmico, s&o micronutrientes. Eu nao sei
se eles estdao aquina Resolugao da 430.
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O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Bernardo, deixa eu te dizer, o
cloro ele é toxico a maioria das plantas. Entdo, na 430 nem fala nele, eu acho, eu
nao me lembro.

O SR.BERNADOSOUTO (CNC) — N&o, ndofala.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — No fala.

O SR.BERNADOSOUTO (CNC) - E molibdénio?

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — O molibdénio ele é
importante em doses pequenas paraa maioria, sdo poucas as plantas que utilizam
ele em maior quantidade e também na 430 eu n&o lembro dele |a ndo. Também
nao tem ndo. Nao esta.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Ok.
Mario Cardoso.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — A respeito daquilo
que foi colocado pela Conselheira anteriormente, foi exatamente a proposta de
redacdo no art. 3°, que a gente tinha feito que esta ai no chat. Eu queria saber
dela se isso atende, até uma avaliacao do professor, porque ele participou da
construcdo dessa revisdo de meio termo que a gente fez da apresentacao até
hoje, que é a questdo da mistura de esgotamento sanitario com os efluentes
industriais.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ok. J&
vamos retornar ao ponto. Eu queria s6 esgotar nessa passagem aqui os pontos do
art. 4°, se tem mais algum ponto? Nao? Entdo, vamos voltar |1a para o 3°. Coloca
em tela, por favor, a proposta da CNI. Coloca embaixo.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Eu acho que deixou bem claro, Conselheiro da CNI, eu acho que ali deixou claro
essa questao da preocupagao microbioldgica em termos de patdégenos.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT)- Chegou
ao contrario essa proposta, chegou com o fundo preto e letra branca. Aqui a gente
trabalha letra branca. Lembra o cravo e o piano né, a diferenga, antes era tecla
natural preta e o sustenido branco. Foi la. Entdo, vamos ler a proposta da CNI. O
uso mantém o caput e acrescenta os paragrafos, é isso, Mario?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito, André.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) -
Proposta de inclusdo dos dois paragrafos. Certo? Entao, §1°: o uso de efluentes
industriais em mistura com esgoto sanitario tratado prescindira de analise
microbiolégica para avaliacdo de indicadores de patdégenos e identificacdo na
necessidade da adoagao de processo de desinfeccdo respeitados os padrbes
estabelecidos na legislagdo vigente. E §2°: o sistema de fertirrigacéo podera, a
crittrio do 6rgdao ambiental, estd previsto na mesma licenga ambiental de
operacao. Abro para discussao. Proposta da CNI.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Eu gostaria de fazer s6 uma... Talvez seja, se n&o for a intengdo da Norma
mesmo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Lembra
s6 de falaro nome e a instituicao para a taquigrafia.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Alice Libania, da FEAM, Orgdo Ambiental de Minas Gerais. Talvez seja mais
prudente e mais pratico excluira possibilidade do uso do efluente sanitario, dada a
necessidade ali de se conviver com elevada carga de matéria organica e retirar
patdgenos. Eu acho que o professor vai conseguir talvez discutir esse tema
melhor, porque as vezes os processos de remogao e de desinfecgao vao acabar
eliminando o que se busca para fertirrigagdo. Entéo, eu, do ponto de vista técnico,
se pudesse orientar o empreendedor, eu orientaria em segregar as linhas dos
efluentes e concentrar naquele de maior interesse, que tem tudo que se precisa e
se busca para fertirrigagédo, porque se a gente misturar, depois vocé vai ter que
passar por um processo de desinfectar, ndo pode utilizar cloro, porque a gente
tem um teor de matéria orgédnica muito elevada. Entdo, a gente pode ter a
formagao ai de trihalometanos e tudo mais, ninguém quer isso. Entao, talvez seja
mais facil, de fato, excluir ainda no escopo da Norma para evitar ai que por um
desaviso, as vezes algum projetista vai deixar até as linhas nao segregadas e
depois vai ter que trocar o efluente como um todo para remover patégeno.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Mario,
face as consideragdes realizadas, eu pergunto se vocé quer manter a proposta de
emenda, ou retirar o §1°? Eu entendi que o0 §2° ndo ha grandes questdes de se
colocar.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Exato. Eu acho que
sdo duas linhas que a gente pode seguir, ou essa de excluséo total, porque tem
que deixar isso claro na Resolucgao, isso néao estava claro na Resolugao, ou a
gente define como que pode ser feito, ou a gente retira de uma vez. Eu queria até
escutar um pouquinho do professor, se isso tem algum prejuizo, se n&o tiver, eu
concordo com a Conselheira que falou agora.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Professor Luis, por favor.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Mario, eu concordo com a
Alice. Eu acho que deveria retirar, porque vocé vai acabar podendo gerar um
problema para uma industria que nao precisaria existir. Entdo, eu concordo em
retirar.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. Mas, dai
tem que excluir né, excluir do escopo a questao da utilizacdo, da possibilidade de
utilizacado do esgoto sanitario.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Isso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Alice,
anota o ponto para na segunda volta, a gente excetuar também e com isso, entao,
eu entendo que ha concordancia de tirar o primeiro. Pode ser, Mario?

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ok. E
ai fica um paragrafo unico. O sistema de fertirrigacéo podera, a critério do érgéo
ambiental, estar previsto na mesma licenga. Aqui tem uma questao, eu pego aos
colegas ai dos oOrgaos ambientais, e em geral o 6rgdo ele age sob uma
provocacdo. Entdo, em geral, essas redagdes elas vém assim, a pedido do
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empreendedor e a critério do 6érgdo ambiental, porque ele ndo vai, o 6rgao de
pronto fazer esse trabalho aonde é que estd o processo da licenca, fazer
averbacdo, mesmo porque € um requerimento especifico né, Alice. Entao, talvez
valesse a pena colocar que essa motivagao tem que ser do empreendedor. Ainda
que a manifestagéo final seja do 6rgédo, mas tem que ter uma provocagéo do
empreendedor nesse sentido de solicitar que seja tratado no mesmo processo,
nao é isso?

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Sim. Nao vai ser uma obrigacdo, € uma opc¢ao a discricionariedade. Claro.
Concordamos.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Entéo,
poderia ser assim, o sistema de fertirrigacado podera, ai entre virgula, ai depois da
virgula, a pedido do empreendedor, aqui tem que ser empreendedor, porque néo é
o titular da autorizacéo, porque € antes de ele pedir autorizagao, ele pediria no
ambito do préprio processo de licenciamento. Entdo, seria empreendedor. A
pedido do empreendedor e a critério do 6rgdao ambiental. Nao, e, sé tirar a virgula
e colocar e. Eu pergunto ao Mario, que é o proponente inicial do paragrafo, se
pode ser essa redacdo? Mario?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito, André.
Perfeito. Ja olhei aqui, esta tudo ok. Perfeito. Atende.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Ok. Seguindo. Jorge Luiz, convidado da CNI, deseja fazer uso da
palavra?

O SR. JORGE LUIZ - O Mario ja se manifestou. Muito obrigado!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Ok.
Obrigado! Fabiani Vitt, Rio Grande do Sul.

A SR?. FABIANI PONCIANO VITT TOMAZ (Governo do Estado do Rio Grande
do Sul) — Fabiani Vitt, FEPAM/Rio Grande do Sul. Eu ia fazer uma colocagéo na
linha que a Alice colocou, porque aqui no Rio Grande do Sul a gente tem uma
Resolugcdo Consema 419, de 2020, e nela prevé dai a questao do sanitario. Entao,
dai, inclusive da padrbes. Entdo, nesse caso agora como foi colocado ficou bom,
eu acho que so deveria deixar claro que o efluente sanitario ndo esta
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contemplado, € melhor assim, do que deixar em aberto como estava proposto
antes, porque a gente n&o vai colocar critérios e coisas especificas em relagéo ao
sanitario. Entao, ficaria melhor colocar que realmente ele nao esta contemplado
nessaversao ne.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Entao, ja esta contemplado. Vamos, entdo, aproveitar, ja que a gente esta perto,
vamos voltar 1a no art. 1° no §2° e ja escrever uma vez, € menos uma coisa para
lembrar depois. Entdo, curtumes, vinhaca e efluentes sanitarios. E isso? E
efluentes sanitarios. Podemos seguir. Mario, vocé encampa essa proposta?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — André, a gente vai
voltar naquele art. 1° na segundarodada né? E porque tinha a questao das 4guas
residudrias que o pessoal ja tinha tentado aqui na primeira discussdo, mas eu
acho que esse vaificar para a proxima rodada. Correto?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Ok. A
gente vai fazer uma segunda rodada, onde eu vou verificar se as emendas
apresentadas s&o consenso, ou ndo e ai se tem esse tempo adicional para
consulta. Estd bom?

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. Perfeito.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Ok.
Bem. Art. 5°. O efluente estabilizado que ndo se enquadrar nos limites e critérios
definidos nesta Resolugdao devera receber outra forma de tratamento
ambientalmente adequado. Algum ponto aqui? Se n&o, passamos. Capitulo lll.

A SR?, ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Presidente, perd&o. Alice Libania, FEAM/Minas Gerais. S6 no inciso IV do artigo
anterior, sé sdo mencionados algumas substancias né?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Sim.
Fésforo, potassio, calcio, magnésio e aluminio.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— E o caput do artigo, ele menciona parametros e valores maximos?
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - E
quando definidos abaixo no final do caput.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— E nds teremos, entao, os valores maximos sendo definidos para esses outros
parametros.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Isso.
Esse logo definidos abaixo € justamente por conta do inciso IV, porque os demais
tém valores definidos. Esse o interesse é mais agrondmico. Entdo, é mais para ele
fazer parte da caracterizagao do efluente, mas aqui para aplicagao prevista, ele vai
ser regulado pelo que eu entendi na apresentacéo pelo balanco de massa. E isso,
professor?

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Pois é, nao era melhor adequar essa redacao, porque dar a entender que vai ser

fixado o valor maximo, porque esta o “e€” no caput.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Vamos
ver. A caracterizagéo do efluente para reuso em sistemas de fertirrigagao deve ser
realizada anualmente, considerando estabilizado, caso atenda os seguintes
parametros e valores maximos, quando definidos abaixo. Em principio esta ali,
mas eu acho que pode fazer um exercicio para melhorar. De repente colocar...

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Aintencao foi qual nesse inciso IV?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Foi
contemplar a caracterizacdo do efluente para ver qual é o valor, porque isso esta
relacionado ao balanco de massa que vai ser realizado na sequéncia.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Ah ta. Entdo, as vezes, s6 mencionar aqui esses parametros no inciso IV, vao
ser caracterizados para fins de balan¢o de massa né?

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Pode botar ali: caracterizar
os elementos tais, tais para fins de balan¢o de massa razéo (...).
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Eu
estou pesando, talvez vale aqui, a gente abrir dois os paragrafos para deixar mais
claro, se deu duvida, € melhor a gente melhorar a redagdo. Talvez a gente possa
fazer o seguinte: a caracterizagdo do efluente para reuso em sistemas de
fertirigacdo deve ser realizada anualmente, considerando-se estabilizado caso
atenda: §1°, ai na verdade seria o inciso, inciso |, a gente transforma os incisos
em alineas depois, vai ficar melhor. Pode dar o Enter. Ai pde assim: inciso I.
Espera ai, deixa eu pensar melhor, que tem esse considerado estabilizado. E
melhor tratar como um novo artigo para ficar mais simples. Esta bom? Vamos
como estava antes. Eu acho que o caminho mais simples aqui é a gente abrirum
novo artigo para contemplar o inciso IV, que ai mantém toda a estrutura do caput.
Quer ver? Cépia e cola embaixo s6 para a gente nao perder a memoéria do que foi
discutido. Ai pega tudo, pega todo o bloco. Pega o caput e os incisos. Tudo. Cola
embaixo. Colou? Isso. S6 um minuto, por favor. Alice, eu pergunto se atendeu ao
que vocé colocou. Eu acho que assim fica mais claro né? Com o paragrafo unico,
a gente tira o unico que nao tinha valor, ai pode tirar aquela expressao “quando
definidos abaixo” alitambém, porque ai vai esta definido em todos os casos.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Concordo. Eu acho que poderia so incluir para fins de balan¢o de massa, como
o professor citou, que ai deixa claro que nao € para fins de comparagéo com valor
de referéncia.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — N&o & s6 balanco de massa,
€ RAS e PST também.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - O
paragrafo unico: a caracterizagdo... Eu acho que ficar mais facil falar “para fins de”
noinicio aqui, porque a gente esta citando varios depois dos dois pontos. Para fins
de balango de massa, RAS e PST.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - RAS e PST em maitsculo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Entéo,
coloca ai noinicio do paragrafo unico.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — RAS maiusculo e PST
maiusculo.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Ok.
Coloca o art. 4° todo na mesma visualizagdo. Ai. Entdo, a caracterizacdo do
efluente para reuso em sistema de fertirrigagcdo deve ser realizado anualmente
considerando, se estabilizado, caso atenda aos seguintes parametros e valores
maximos: pH, Oleos e graxas, parametros e valores maximos estabelecidos na
CONAMA 430, exceto aqueles de interesse agrondmico, quais sejam tais e tais. E
paragrafo unico: para fins de balangco de massa, RAS e PST, a caracterizagao do
efluente deve abranger também os seguintes parametros: sddio, fosforo, potassio,
calcio, magnésio e aluminio. Ok? Alice.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— De acordo.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) - Alice, s6 para complementar
aquilo que nds conversamos sobre o nitrogénio amoniacal, na realidade, existe
trés formas de nitrogénio que noés trabalhamos, que é a aminica, amoniacal e
nitrica, a planta absorve a amoniacal e a nitrica. A aminica, que é da ureia, por
exemplo, ela tem que sofrer ataque da uréase para transformar em amoniacal
para ser absorvida. Entéo, por isso que o nitrogénio amoniacal ele ndo preocupa
em termos de adubacéao de solo. O risco de contaminagdo em agua.

A SR2. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Esta 6timo. Para tratamento de efluente também né, a gente tem que fazer a
transformacdo do nitrogénio (...) para providenciar essa remocdo. Obrigada,
professor!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Ent&o, Jorge Luiz, franqueada a palavra ai pelo Mario. E isso, Mario?
Eu vou pedir para que as inscrigdes se organizem de forma que se alguém, que
nao € membro, quiser fazer o uso da palavra faga por um membro da Camara. Sé
para facilitar a organizagao dos trabalhos. Esta bom? Entdo, vamos la. Jorge Luiz,
por favor.

O SR. JORGE LUIZ - Dr. André, obrigado! Eu sé queria tirar uma duvida com o
professor Luis, na verdade, sao dois questionamentos. O primeiro deles aqui,
quando fala em balanco de massa, estamos falando em balanco de massa de
macronutrientes como nés conversamos la na (...), ndo é professor? Esse é o
primeiro ponto. O segundo ponto, quando a gente estabelece esses limites aqui do
inciso | e Il em valores, eles podem trazer algum prejuizo aquilo que ja existe, uma
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vez que quando discutimos isso, via (...), a gente encaminhar para a CNI, nés
tivemos excluido essa limitacdo do inciso | entre 5 e 9, e depois no inciso Il com
esses limitadores até 20 miligramas por litro, e até 50 miligramas por litro
respeitando cada um dos pontos. Obrigado!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Professor, para o esclarecimento, por favor.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Com relac&o ao balancgo de
massa, a gente acaba evidenciando mais a parte de macronutrientes, porque sao
0s mais abundantes nos efluentes né e sdo os mais obviamente extraidos pela
planta. Mas, pode se fazer o mesmo com os micros, ndo ha nenhum problema.
Certo? Se é isso a duvida. Eu acho que era isso, né?

O SR. JORGE LUIZ - Desculpa. Mais uma vez sé. E porque quando nés
conversamos, a gente estabeleceria aqui, estabeleceu para mandar para a CNI
que estaria vinculada a macronutrientes e ndo aos micronutrientes. E s6 essa a
minha duvida que ficou frente aquilo que ja existe hoje na pratica né.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Sim, a gente faz o macro por
isso que eu acabei de falar, que realmente sdo os mais abundantes e sao os mais
extraidos também. E com relagcdo a esse de dleos e graxas ai, esses limites sdo
interessantes, porque acaba que dificilmente vocé vai encontrar valores maiores
que esse no efluente estabilizado e se comecar a ter o valor muito alto, acaba
entupindo o poro do solo foi isso que nds pensamos na época que nés discutimos
isso também.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ok?

O SR. JORGE LUIZ - Perfeito. E s6 porque ficou diferente da versdo que nos
tinhamos encaminhado, mas se esta ok para o professor esses limitadores frente
ao que ja existe, nao haproblema.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Eduardo Barretto. Pediu a palavra, Barreto? Vé se o seu microfone esta
aberto.
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O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Agora eu liguei. Eduardo Barretto, de Alagoas. Eu acho que nesse
paragrafo unico poderiamos colocar assim, a caracterizacdo do efluente deve
seguir os parametros de, ai colocava todos os componentes. Para n&o botar essa
“abrangente também os seguintes parametros”. Entendeu? Vai seguir, nao vai ter
que ser feito? Entdo, que vocé sigaele.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Qual é
a sugestao, entdo? A caracterizagao do efluente...

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Deve seguir. Deve seguir, antes do abrangente embaixo. Antes de
abranger, tem o abranger aqui. Deve seguir os paradmetros de, dois pontos, ai
continua. Tirava até os seguintes. Tira os seguintes, os parametros de. Os
parametros de.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Se fica
claro, seguir os parametros, nao € uma expressao usual. Seguir os parametros,
que pode dar a entender o seguinte: mas vai ter que seguir qual o valor do
parametro e ai comeca a confusao, por isso que eu tinha pensado inicialmente
deve abranger, ou deve contemplar, porque como em cima ja tem outros
parametros que estdo sendo apontados dos incisos |, Il e Ill, aqui também tem
parametros, mas nao tem valores, porque na verdade o que se quer medir tem
valores maximos que vai entrar no balan¢co de massa mais adiante. Agora, seguir
0s parametros, eu acho que deixa um pouco em duvida, porque seguir o que dos
parametros?

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - E outra coisa, por que nés
pensamos na época que nos discutimos pela primeira vez colocar isso? Porque
nos falamos 1a da Resolugédo 430 e esses parametros ai que sao extremamente
importantes do ponto de vista agronémico ndo consta na 430, sem esses
parametros ai ndo consegue fazerbalan¢o de massa né?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Vai ver
mais adiante, Barretto, que todos esses parametros entram nas férmulas, nas
equacoes.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Ok. Ok.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Podemos seguir. Eu agradecgo, Barretto. Obrigado! Art. 5°, ja passamos por aqui.
Art. 6°, ja caracterizagdao e monitoramento.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — André.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Oi,
quemfala? Se identifica, porfavor.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - E o Bernardo. O Mario, representante da CNI,
esta pedindo a palavra.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Mario.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — André, a gente
mandou uma proposta de alteracao ai desse art. 6°, esta no chat.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado! Vamos colocar em tela.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Inclusive eu gostaria
de pedir o apoio do professor ai, que eu acho que ele participou dessa construcgao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ok.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — André, seria interessante
colocar também o aluminio no hidrogénio ali sé a ordem, porque na analise de
solo vem assim. Entendeu? Nunca vem Al, isso € por causa de normatizacao de
Laboratério de Solo no Brasil.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Mario,
s6 ressalta para a gente aqui qual é o ponto de alteracédo. Espera ai. Deixa eu
terminar de copiar e colar. Novo inciso.
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O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) - Inciso |, a incluséo de
ph; um novo inciso, que é o inciso lll, e sai a de infiltragdo de agua no solo, e
exclusdo da Tabela 1; e alteragdo no §2°, que dai retira aquele finalzinho com as
profundidades e exclusao do §3°. Vamos vé se ficou claro ai.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Vamos
por partes. Inciso | - analise de interesse agronémico, ai vocé esta acrescentando
o pH?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) - PH. Exato. Sé isso. E
bem pontual.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Ok. Ai
vem nasequénciaoque ja estava. Certo?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Exatamente. O texto
esta igual.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — S6 aproveita e troca ali.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Vamos
aproveitar que esta passando.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — E ja faz uma
mudanga para ficar correto.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - H+AI, é
isso?

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Isso. Por que isso? Parece
gue nao é nada, mas a normatizagcao de soltar analise de solo dos laboratérios do
Brasil € H+Al, ndo Al+H. A analise é a mesma.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
E em relagdo a inclusao do pH, ok?
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O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Perfeito, clareia a inclus&o do
pH. Perfeito.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) —
Mantém o Il né, que é analise fisica: teores de areia, argila e silte. Entdo, s6
coloco ai que a gente pega esse bloco. E ha um novo inciso que é o lll, que é
ensaio de infiltragdo de agua no solo. Deixa eu s6 ver a coeréncia com o caput.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Tinha um negdcio ai
de infiltracdo ja ndotinha?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Eu
acho que vai aparecer no relatério no projeto agrondmico, mas vamos verificar.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Na época nés discutimos,
Mario, a infiltragao estava la no projeto agronémico se ndo me engano.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Vamos
verificar se ja esta la e se € aqui, ou nao.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - E importante ter sim.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Desce
um pouco mais. N&do, eu ndo achei no projeto agronémico ndo. Eu acho que esta
no texto. Ok? Talvez sé tenhamos que ajustar o caput do artigo, que o0 ensaio nao
€ bem um parametro né, como esta falando em cima os seguintes parametros,
talvez so repete o caput, cola embaixo, coloca parametros e ensaios.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - E
ensaios. Alice. Alice.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - E “a ser realizado” ai no
lugarde “e ser realizado”.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Deve
compreender. E realizado. Aqui é que tem a redacao que eu me referi antes, que
talvez possa ser replicada para o efluente. Aqui é do solo no caso. A
caracterizagdo deve compreender os seguintes parametros e ensaios, e ser
realizado antes da primeira aplicagao e apds na frequéncia tal. V& se isso
contempla a ideia que vocé estava pensando para o efluente.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Entendo que sim.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - E na
segunda rodada guardem, entdo, esse ponto e na segunda rodada a gente ajusta
isso la.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Ok. Redagao do art. 4°.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado!

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVI/CRP) — Ali depois de ensaios

continua “e” mesmo, nao é “a” nao? “A ser realizada”.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - A
caracterizagdo do solo deve compreender os seguintes parametros e ensaios, e
se realizada, é porque esta deve compreender, e ser realizada a caracterizagao.
Certo. Tem mais um comentario da CNI sobre tabela.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Exato. Dai sairia do
caput também. A gente pede a exclusdo da tabela. Professor, se puder lembrar
como é que foi a discussao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Entéo,
vamos soO antes relembrar aqui a tabela, o que esta escrito. Desce um pouco, por
favor. Coloca a Tabela 1. Frequéncia de monitoramento. Até 50, semestral; acima
de 50 hectares, quadrimestral.
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O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Andre.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Sim,
quem pediu a palavra?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Luiz Carlos Busato da CNS. S¢ pela
ordem aqui, s6 para nao entrar natabela antes. S6é uma duvida aqui.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT)- Euiate
chamar, s6 estava fechando essa proposta CNI, porque na proposta deles como
eles querem suprimir a tabela, ndo ficaria aquela na frequéncia da tabela. Ja te
passo a palavra, um minutinho. Eu quero consultar a CNI se altera a redagao ali
nafrequéncia estabelecida na tabela.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. Exclui
também o caput quando ela faz a mencao a tabela. Toda essa parte e apos na
frequéncia.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Mas, se
for s6 a frequéncia posterior no texto. Essa € a minha duvida a proposta de vocés.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) - Eu acho que n&o fica
mais. Professor, o senhor lembra dessa discussao, o senhor participou dessa
discussao com o setor?

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Eu lembro, Mario. Deixa eu
lembrar aqui. Na realidade é o seguinte, foi exatamente isso que o André
perguntou, se tirar a frequéncia de monitoramento, fica parecendo que o
monitoramento perde o sentido e ele é extremamente necessario, até mesmo por
seguranga do empreendedor. A minha preocupacao € essa, entendeu Mario?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. Inclusive
essa discussao ja foi feita né, se eu pudesse passar para o Jorge, eu ndo sei se 0
Bernardo pode conceder a palavra para o Jorge aqui.
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O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Eu n&o estou lembrado
quanto a frequéncia, Mario, mas eu lembro e n6és abordamos essa discussao
nesse sentido, sabe, porque se tirar isso perde o sentido do monitoramento e o
monitoramento, eu ndo tenho duvida, que é a maior segurancga do empreendedor
€ essa.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. André, se eu
pudesse passar a palavra para o Jorge, ou o Bernardo pudesse passar a palavra
para o Jorge.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Por
favor.

O SR. JORGE LUIZ - Obrigado! Bem rapido, até para nao atrapalhar os outros
que levantaram a mao. Professor, salvo engano mesmo, nds tinhamos falado
sobre 1 ano né, a caracterizagao 1 ano, por isso que tinhamos tirado a tabela. Eu
acho que ao longo do texto, me parece que, inclusive, tem mais uma meng¢ao a
esse periodo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ai fica
igual ao do efluente né? A ser realizado antes da primeira aplicacao e apoés
anualmente.

O SR. JORGE LUIZ - Exato. Foiisso mesmo.

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Eu acho que foi isso mesmo.
Agora vocé falou e eu lembrei. Para ficar o solo e o efluente igual né.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Consulto se é essa a proposta, Mario? Vamos escrever ali.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. E isso
mesmo. Desculpa, André. E que essa discusséao foi feita no ano passado, entéo a
gente tem que ficarlembrando aqui as justificativas.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Ai
vamos fazer o seguinte, a tabela, por hora, deixa ai, porque ela esta no corpo da
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proposta, mas copia ela e cola embaixo, e a que ficar em cima coloca taxado para
a gente lembrar que na proposta da CNI ndo tem a tabela e deixa a outra, darum
espaco. Isso. E vocés consultem se € isso. E apds anualmente. Pela ordem, Luz
Carlos Busato, CNS, por favor, com a palavra.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Oi, André. Boa tarde. Eu sé ia perguntar
se nessa analise, professor (...), se deveria nessa analise (...) do solo ndo precisa
do parametro do sodio para fazer la os calculos la embaixo? E o outro, do ponto
de vista agronémico se teria que entrar o nitrogénio?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Professor para a resposta.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Precisa sim do sédio ai. O
sodio precisa sim. Bem lembrado. E o nitrogénio, Busato, ja esta na matéria
organica, quando vocé analisa a matéria orgénica, na verdade, vocé esta
analisando é teor de nitrogénio.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Entéo,
podemos colocar o sddio ali antes do calcio né, que ai fica a matéria organica com
N, P, K nasequénciaantes do calcio Na.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Normalmente o sédio vem
depois do enxofre ai.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - E
depois? Entao, depois do enxofre coloca o sddio. Depois do S coloca Na.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — N maidsculo e A mintsculo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Busato, teve mais algum ponto?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Nao, sobre esse ponto € isso. Ai s6 outra
pergunta, vocés ja fizeram a discussao passada, quando a gente esta colocando
essa aplicacao, primeira aplicagdo e os monitoramentos anuais. Cabe ai uma
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pergunta né. Caberia deixar uma abertura, se o 6rgao ambiental quiser propor
outra frequéncia o licenciador?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Isso
sempre, tem até um artigo, isso ai a gente nem coloca, porque ja é um (...), 0
orgao sempre pode pedir (...), mas tem um dispositivo, inclusive, deixa eu localizar
ele aqui, que diz que... S6 um minutinho, deixa eu achar aqui. Tem um artigo que
vai falar sobre isso.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Eu acho que € 0 25.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - N3o, o
25 ja é o final. Pode ser que seja numeragao, mas no 22 ele fala: “o érgéo
ambiental competente podera solicitar, mediante motivacdo técnica, outros
ensaios e analises nao listados”, o que aqui ja da margem para pedir
complementagdes. Antes também tem um outro dispositivo: os érgédos ambientais
competentes, mediante decisdo motivada, podera vedar a aplicagdo em areas
especificas definidas como ndo adequadas. E por ai vai. E, mais do que tudo isso,
€ 0 6rgdo ambiental que vai conceder autorizagéo e la ele tem a prerrogativa de
colocar as condi¢cdes de validade, as condi¢des de aplicacdo, que € uma Norma
orientadora nacional. Muito bem. Entédo, nesse ponto aqui, bem, sé para fazer uma
consulta, porque veio pela CNS a proposta do Na, mas como o texto inicial era da
CNI, eu pergunto a CNI se tudo bem? E ai a gente pode colocar ali proposta
CNI/CNS.

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. De acordo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ok. S6
para seguir o método. Entdo, ndo havendo outros pontos aqui nesse artigo, vamos
para o seguinte.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — André, tem mais um
ponto, tem mais um ponto, André. Deixa eu s6 vé se ele nao saiu aqui, talvez
tenha sumido aqui. Tem mais um ponto aqui que eu nao coloquei, André.Que ¢é a
exclusao do...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - S6 fala
o nome e a instituigao.
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O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Mario Cardoso que
esta falando, André. A gente colocou mais um aqui que é a exclusao do §3°, eu
acho que quando copiaram nao pegaram esse finalzinho, porque o §3° ele fala de
produtividade né, e ndo do impacto ambiental. Nesse mesmo artigo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Nesse
artigo aqui?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Nesse artigo. No art.
6°. SO se tiver com outra redagcdo aqui. Nao tem né, se ele ndo tem, entéo, ja
resolveu.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Nzo,
vai aparecer. Eu acho que o que vocé esta falando aparece mais adiante. Ja sei o
que houve aqui. E porque na sugestdo de melhoria redacional da ConJur sugeriu
que alguns paragrafos virassem artigos e ai pode ter havido ai uma mudang¢a na
numeragao, mas vai passar por esse ponto ai e quando passarvoceé levanta.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. Combinado.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - De fato
eram paragrafos antes, esta certo. Entdo, ai o 7°. Devera ser instalada... O
Bernardo tinha pedido a palavra. Ja esta superado, ou ainda quer fazer uso,
Bernardo?

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) — Nao, ja esta superado, André.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Art. 7°. Devera ser instalada 1 estagéao de monitoramento para cada 50
hectares. Paragrafo unico. A estacdo de monitoramento, que se refere o caput,
deve compreende 3 extratores de solucio de solo considerando as profundidades:
0 - 30 cm; 30 - 60 cm; 60 - 90 cm. Algum ponto aqui? Nao havendo, entéo,
passamos para o 8°.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — André, eu acho que o
Jorge quer falar, € porque como teve muita modificagdo no texto, a gente esta
tentando fazer um paralelo entre a redacéo.

81



3370
3371
3372
3373
3374
3375
3376
3377
3378
3379
3380
3381
3382
3383
3384
3385
3386
3387
3388
3389
3390
3391
3392
3393
3394
3395
3396
3397
3398
3399
3400
3401
3402
3403
3404
3405
3406
3407
3408
3409
3410
3411
3412
3413
3414
3415

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Espera
ai, nao teve modificagao ao texto, teve uma reordenacgao de paragrafo.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Reordenagdo. A
gente esta tentando se encontrar aqui aonde que esta na redagao original. O
Jorge...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Pode
falar. Pode passar a palavra.

O SR. JORGE LUIZ - Obrigado! Boa tarde novamente. N6s quando conversamos
com o professor e discutimos esse tema via DPA, nds tinhamos, professor, me
ajude, por gentileza, ndés haviamos ajustado que essas questdes de
distanciamentos, questdo de quantidades aqui da profundidade, como acontece
nesse 7° e como vai acontecer, me desculpa, a antecipagcdo no 8°, que trata de
profundidade, ela ficaria deslocada, ela perderia um pouco de sentido, ndo haveria
sentido a gente estabelecer uma estacdo para cada 50 hectares e depois 3
extratores de solugdo de solo considerando essas profundidades. Isso a gente
pactuou la atrdas que a questdo técnica aqui ficaria contemplada no projeto
individual de cada um e o 6rgao ambiental € que definiria e ndo a Resolugdo em
si, por isso que fizeram uma sugestdo la na segunda parte aqui, na segunda
revisdo de solicitar a exclusado disso. Professor, me corrija se eu estiver errado,
mas foiisso que nés tinhamos pactuado. Correto?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Eu vou
passar a palavra para o professor, mas eu s6 queria fazer uma ponderagao aqui,
Jorge, no que vocé falou. Eu lembro assim, uma das motivagdes, eu lembro isso
na época que a proposta foi apresentada, era que a Norma servisse como um
balizador justamente para os 6rgdos ambientais, para que se tenha uma
referéncia nacional, de forma que o assunto pudesse ser tratado tecnicamente
com parametros, critérios claros, objetivos e essa clareza justamente auxiliam que
o processo até tenha mais celeridade. Uma ponderagao que eu fago, os membros
sdo livres para apresentar propostas e sugestbes, € que se vocé tira muito essas
referéncias, volta ao problema causa-raiz que motivou essa proposta, que é ter os
balizadores nacionais para orientar os 6rgaos ambientais para que se possa ter
uma analise célere e ao mesmo tempo com a devida qualidade, e atencdo aos
pontos principais. Faco s6 essa ponderagao. Se o valor € um a cada 50, ou néo,
enfim, isso tudo pode ser discutido, mas eu deixo aqui uma ponderacéo, e até por
ser de 6rgdo ambiental, que uma Norma que deixa as balizas claras, que tem os
parametros e tal, isso se traduz em mais confianga do proprio analista do processo
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na hora do licenciamento, porque ele tem ali parametros claros, balizas bem
estabelecidas para seguir. E se tira muita coisa, e fica: deixa tudo no projeto
agronémico, muitos 6rgdos ambientais, principalmente aqueles de Estados que
nao tem a vocacgado agricola predominante, ele n&o vai saber arbitrar e ai vocé
comeca a ter os problemas iniciais, o processo do licenciamento ndo anda, porque
0s orgaos ambientais muitos ainda ndo conhecem, ndo conseguem arbitrar esses
valores e a autorizacdo nao sai. Entdo, tem que ter esse cuidado também. Eu
acho que nem muito e nem muito pouco, tem que ter ali um equilibrio que dé
balize, mas ao mesmo tempo nao simplifique demais a ponto do érgéo nao saber
conduzir o processo, porque aqui tem Estados e érgaos que sabem, porque ja tém
essa técnica aplicada, mas tém muitos que nao tem. Entédo, eu s6 faco essa
ponderacdo. Lembrar dos érgdos que nao conhecem o assunto e que vao
encontrar na Resolugado um norte para seguir os processos de licenciamento. Sé
isso. Professor, para o esclarecimento, por favor.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Jorge, eu lembro que
realmente nos discutimos isso e essa fala do André de uma maneira muito
proxima ao que ele falou agora foi colocado Ia na reunido. A minha preocupacgao
agora, enquanto técnico, vamos deixar a pesquisa de lado e falarda parte técnica,
€ nao ter nenhum balizamento, sabe, eu me preocupo com isso, porque eu tenho
sofrido alguns problemas com celeridade de ter a licenga justamente por causa
disso, ndo tem balizamento. E se vocé pensar que hoje um conjunto de trés
extratores desse ai estd em torno ai de 300 reais, 350 reais, fica extremamente
barato para o empreendedor ter esse monitoramento que, inclusive, protege todo
o empreendimento por esse preg¢o. Entdo, eu acho que essa fala do André, ele
colocou na época la, eu acho que a gente tem que pensar nisso sim. Me preocupa
isso de nao deixar norteado, porque no Brasil, infelizmente, se vocé pegar todos
os Estados da Federagdo a maioria n&o conhece esse tema de fertirrigagéo. Isso
€ algo muito novo para eles. Essa € uma preocupag¢ao minha. Eu acho que se a
gente pudesse discutirisso e balizaralguma coisa aqui, vai ser interessante para o
empreendedor. E lembrar o seguinte, gente, tem muitos empreendimentos desses
que antigamente, ou muito préximo atras ai, tratavam o efluente para langar em
corpo hidrico. Os corpos hidricos baixaram tanto de volume nessas ultimas seca,
que mesmo tratado nem conseguem jogar isso mais. Entdo, se nao for a
fertirigacdo, meu amigo, nédo tem saida. Entdo, nds temos que pensar em balizar
alguma coisa a respeito disso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) —
Obrigado! Eu acrescento o aspecto preventivo também que o monitoramento se
presta, ele é justamente para garantir aplicagdo segura e caso haja alguma
quantidade a mais do que deveria, entdo, vocé descobre isso a tempo, evitando
um cenario de remediacao. Mas, aqui do ponto de vista didatico, eu acho que essa
questdo do 6rgéo ter um critério claro para seguir € o fundamental, ter uma
referéncia, porque se deixar muito aberto, ai também as questées ficam muito
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abertas e eu acho que isso nao contribui para nenhum dos lados. Mas, vamos
ouvir um pouco os inscritos. Temos a Alice, na sequéncia o Busato e tem outros
inscritos aqui também. Alice, por favor, com a palavra.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Sim. Eu queria pontuar ai, ndo sei se seria exatamente nesse local, Presidente,
mas como a gente esta tratando ai dessa questdo de monitoramento, eu, de fato,
nao vi na proposta, pode ser que eu tenha passada desapercebida, mas o
monitoramento de agua subterrdnea e também de aguas superficiais para
determinadas situagdes. E porque eu trago aqui experiéncias, obviamente de
Minas, que € do que a gente conhece, que a nossa Norma Estadual, ela traz uma
série de preocupagbes. Com amostragem para agua subterranea em
determinadas condi¢gdes e também de corpo d’aguas superficial, além daquelas
restricdes, que cabem obviamente na sessao especifica da Norma, a gente vai
mencionar. Mas, eu ndo vi aqui aonde usaria esse monitoramento de agua
subterranea proxima a essas areas de aplicacdo, um pouco no entorno ali, porque
em Minas Gerais a gente colocar pontos a montante e a jusante dessa area de
aplicacdo. E fazer aqui a ponderacédo que de fato seria apenas uma estacao para
toda essa area de 50 hectares, e em qual posi¢cao, né, deveria alocar? Eu
concordo com o que o André Franga colocou, o professor, que ter definicdes deixa
tudo muito mais claro e um critério bem menos subjetivo para cada analista e para
cada Estado também trabalhar, ou cada Municipio, a gente pudesse definir um
local, pelo menos aproximadamente, desse monitoramento ai do solo e se, de
fato, trazer aqui para a reflexdo se seria s6 um ponto ai, uma estagdo de
monitoramento a cada 50 hectares. (...) eu acho que s&o analises tdo caras assim.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, Alice! Eu vou pedir para o pessoal comentar os dois pontos, primeiro a
relacdo de um para 50 e o segundo em relagdo ao monitoramento de aguas
subterraneas, o que esta relacionado também a questdo do balan¢o de massa e o
art. 8° né, que tem ai uma previsdo de que claro quando no monitoramento se
alcancar 80, implementar as medidas para redugdo desses valores justamente
para que nao haja mais concentragcado da substancia do que se deve. Professor,
por favor.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Alice, nés tivemos uma
preocupagao muito grande com essa definicdo de quantidade de estagdo para
uma indeterminada area, porque se vocé pensar, por exemplo, tem fazenda que a
gente fez projeto disso que tem mil hectares irrigados. Entdo, 50 hectares
representa bem essa area, um a cada 50, ou seja, vocé ter 20 estagdes numa
area dessa representa muito bem a area. Agora, € claro que isso poderia estar
dentro de um projeto agronémico que tem até isso ai na Resolucao, esta certo?
Tem essa parte do projeto agrondmico ai. E monitoramento de agua subterranea,
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eu entendo, se eu tiver errado me corrijam ai, que normalmente esses
empreendimentos quando fazem essa liceng¢a de operagao, eles monitoram isso,
mas eu concordo com vocé que € importante ter esse monitoramento sim.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— O que a gente percebeu aqui nessa Norma, € que ela nao trouxe, eu acho que
esse talvez seja o ponto de maior duvida nossa. Mas, outro ponto seria esse, ela
nédo tem um olhar para tanque (...) condi¢ées de impermeabilizagdo de fundo,
tanto do armazenamento, quanto dos canais, da locacdo dos pocos né, da
identificacdo de proximidade com o curso d'agua. Entao, eu senti falta ai desse
olhartambém para o tanque de armazenamento, porque eu acho que aqui a gente
esta falando de um conjunto de analises, a analise do efluente, ok, esta
devidamente ai contemplada, a analise do solo esta aqui sendo discutido, mas a
gente nao esta olhando para as analises que seriam importantes no entorno ai do
tanque, do reservatério, a gente aqui chama de reservatério, de alguma agéao
desse efluente e ai os pogos de monitoramento de agua subterrdnea que
normalmente € uma montante e a jusante, e em curso d'agua superficial também
existentes proximo a essas areas.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Eu
proponho, Alice, vocés pensarem numa proposta de redagdo e ai na segunda
passagem que a gente fizer, a gente coloca essa emenda. Havendo necessidade,
se ficarem muitos textos para serem produzidos, a gente abre um recesso, enfim.
Temos tempo, a reunido foi convocada para 2 dias, justamente para fazerem as
coisas com calma, com serenidade, oportunizando a participagcao de todos os
membros da Camara e todos aqueles que vieram a contribuir. Entdo, vamos
marcar esse ponto para se construir ai uma proposta de emenda para se discutir.
Seguindo na ordem de inscri¢gao, temos o Luiz Carlos Busato da CNS. Verifica o
microfone, por favor, Busato.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Desculpe. E no mesmo sentido do
comentario da Alice, da questdo tanto do monitoramento do freatico, do lencol
freatico. E quanto ao texto ai, eu queria sugeriraté no seguinte sentido, eu entendi
bem sua colocagdo, André, de da referéncias e a gente poderia pensar como
indicacado, o professor pode ajudar ai, ou a cada 50 hectares, ou a area de
contribuicdo para corpo hidrico, micro bacia, sub bacia. E a questdo dos (...)
também, a gente poderia, entédo, deixar..., a gente deixava definido e com uma
certa flexibilidade, era que a estacdo deveria compreender 3 extratores
compreendendo a profundidade de 0 a 90, e ai no projeto agrondmico a pessoa
definiria se ele quer colocar 3, ou 4 extratores, no minimo 3 extratores que cubram
a profundidade de 0 a 90, porque tem varias particularidades ainda que as
pessoas podem trabalhar em cada projeto. E viu, André, eu acho que esse
capitulo ele esta tratando dos monitoramentos da atividade, ndo € do solo, o titulo
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esta la monitoramento, Capitulo lll, da caracterizagcdo e monitoramento do solo, e
esses aspectos ja sdo monitoramento da atividade né, que a gente esta falando,
principalmente se entrar o efluente que estd no artigo mais abaixo em aguas
subterraneas e efc..

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Vocé
tem razao, Busato, € como nao havia aqui ainda esse apontamento, de fato néao
se quebrou o capitulo do monitoramento, mas em havendo pode ser separado, ou
o nome do capitulo pode ser revisto de forma a abranger o conjunto. Agora o
importante € a gente receber a proposta do texto: olha, eu acho que poderia ser
diferente; pensa, formula, pde ai no chat, a gente discute, aperfeigoa, trabalhamos
em conjunto e assim a gente vai avangando. Eu acho que ficou uma questéo, vocé
colocou uma questao da relagao 1 para 50 e também se nao valeria a pena falar
pelo menos 3 de 0 a 90. Ai eu pergunto, vou passar a palavra ao professor Luis
César Drumond para responder se tal como esta tem uma motivagao, enfim, ou se
poderia ser de forma como exposto. Obrigado!

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Busato, na verdade, a gente
monitora de 0 a 90, igual vocé falou, s6 que os extratores eles sdo vendidos ou de
20 em 20 centimetros, ou de 30 em 30, e de 30 representa bem o perfil, ndo
precisa de 20. Entendeu? Entao, por isso que na época eu fiz a proposta de ser
dessa maneirade 0 a 30, 30 a 60 e 60 a 90.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) -
Esclarecimento, Busato, esse ponto?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — N3o, esclarecido. E s6 a questdo da
flexibilidade.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - E
também para nao tirar uma Norma que a pessoa vai ao mercado € ndo tem aquele
material daquela especificagdo, da noite para o dia pronto, eu quero a solucéo,
virou um problema.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Ja pensou se ele chega |4, eu queria era
da mais flexibilidade, ja pensou se ele chegala e sé encontra de 20 em 20.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Mas,
atendido?
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O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Era a flexibilidade para as profundidades
de acordo com a experiéncia do agrbnomo que tiver envolvido, a gente falaria que
tem que ter 3 profundidade, mas obviamente...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - N4o, se
ainda quiser fazer, pode fazer, propde e a gente coloca na tela.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Seria: devem compreender no minimo 3
extratores, compreender 3 extratores.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Entéo,
espera ai. Deixa eu sO pedir aqui para copiar e registrar. Entdo, copia e cola
embaixo ai o 7° Coloca proposta CNS. Pode falar, Busato. Fala soé
pausadamente, por favor, para que tenha tempo aqui para registrar.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Esta bom. Ali no paragrafo unico: a
estacdo de monitoramento a que se refere o caput deve compreender, ai depois
do compreender, no minimo 3 extratores abrangendo, em vez de considerando,
substituiro considerando por abrangendo, pode tirar o considerando, ai pode ser o
perfil de 0 a 90 centimetros, perfil de solo, talvez o professor tenha um termo mais
técnico. De 0 a 90. Pode. Isso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT)- Aquiso
uma ponderagao, enquanto ele acerta o texto ali, se na mesma linha que a gente
falou antes de ter um balizador, entendendo ao mesmo tempo que algumas
questbes podem variar, essa expressdo “no minimo” é algo que deixa, pode
deixar, melhor dizendo, o licenciador em duvida, porque fala: no minimo 3, mas
sdo quantas afinal? Assim, o texto de cima ele fala: sdo 3 extratores perfil 0 a 30,
30 a 60, 60 a 90, isso aqui da uma boa amostragem do solo, compreende, pelo
que eu depreendi |a da apresentacdo, a totalidade do sistema radiculares das
culturas que a gente tem no Brasil é suficiente. A ponderagao que eu faco é:
quando a gente troca algo objetivo por algo subijetivo, isso |a na ponta se traduz
em meses a mais que o processo demora para chegar ao final e cada ponto
desses que gera duvida no 6rgao licenciador é mais tempo de cada processo, que
guando vocé soma todos os processos em licenciamento no Brasil, isso tem um
custo do Brasil no final, s6 a ponderacgao, se vocé falar assim: deve compreender
3 extratores do perfil tal, pronto, vocé ja foi objetivo, mas ndo plantou uma
interrogagao, quando vocé pde no minimo, e qual € o maximo? So deixo ai a
ponderacdo, Busato. Eu falo, porque eu ja fui analista, diretor, enfim, ja passei por
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varios cargos em 6rgao ambiental, eu sei la na ponta como é que é. Se nao tiver
claro, ai vira: notifica para dizer quanto que deve ser, porque 0 minimo € 3, entao,
qual é valor? E 5, é 7, s&o 10, sdo 15? Nao, ndo faz sentido, por tudo que a gente
viu aqui esse tipo de duvida, mas a gente entendeu e teve uma apresentacao, e
por acaso a gente esta com o especialista aqui a disposi¢&o, o técnico la na ponta
ele nao vai ter especialista a disposi¢cao, ou pelo menos na mesma interagao.
Entdo, s6 uma ponderacao.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Eu entendo, eu acho que € uma faca de
dois gumes, de a mesma coisa tirar o “no minimo” e manter o resto, porque vocé
também deixa aberta. A ideia € deixar aberto o perfil de solo, por causa disso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - N3o,
vocé pode dizer 03 abrangendo o perfil de 0 a 90, ai vocé ndo amarrou, vocé
delimitou, mas ndo amarrou. O outro vocé deixa aberto.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Essa é uma forma de dizer. Eu ndo vejo
grande problema, podem tirar o “no minimo”, ou manter o “no minimo”, do meu
ponto de vista, eu estou de acordo com as duas versoes.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Vocé
concorda em tira o “no minimo”™? Mas, ja comeg¢ando a buscar o caminho de
consenso, porque ai quando a gente passar na segunda rodada, eu acho que
mais membros da Camara ja se sentiriam a vontade para acompanhar a sua
proposta. Pode ser? Eu ja estou buscando antecipar. Obrigado! Mais algum
ponto?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Da minha parte nesse artigo s6 esse. A
gente tinha falado ali antes do caput é s6 a pratica, o professor também pode dizer
melhor ai se..., porque essa indicagdo de 50 hectares, em areas também deve
variar bastante de acordo com a caracteristica do relevo, do tipo de solo e do tipo
de irrigagdo até. Eu imagino. Entdo, eu nao sei se na pratica, eu tenho uma
pergunta para o professor, alguma proposta nesse sentido, se isso deveria esta
para cada area de contribuigdo, por exemplo, se isso da mais flexibilidade, eu
estou pensando também em ter uma condi¢ao tecnicamente apropriada e menos
amarrada, no sentido se o cara tem um latifundio, ele vai colocar a cada 50
hectares, isso faz sentido, ou se a area..., se for uma area relativamente plana que
deriva toda para o mesmo local, a gente deveria ter uma indicagdo de area de
contribuicdo que fosse uma referéncia melhor. Porque eu entendi, por exemplo,
que a Alice colocou os monitoramentos piesomeétricos se houveremné, no caso de
Minas ela propbe 1 a montante, 3 a jusante. Entdo, essa estagdo de
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monitoramento ai ela tem alguma relagdo de posicionamento dela, que a gente
possa usar um outro critério técnico que ndo amarrem em 50 hectares para uma
fazenda de mil hectares, por exemplo, que vai ter que colocar 20 pogos de
monitoramento. Eu estou perguntando para a experiéncia do professor ai para ele
dizer como que funciona na pratica.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado!

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Busato, duas coisas aqui. Eu
vou voltar naquilo que vocé escreveu ai e entenda bem, sem querer colocar pelo
em ovo, imagine o seguinte, quando vocé coloca 3 extratores abrangendo o perfil
de 0 a 90, eu posso ter o extrator a 70, outro a 80 e outro a 90. Certo? Eu perco
com isso a possibilidade de uma acao preventiva, porque eu nao monitorei de 60
para cima, por isso que eu acho interessante manter 0 a 30, 30 a 60, veja, 0 a 30
ja éuma...

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Cortou o audio, eu
néo estou escutando.

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - E porque acabou a bateria
daquele microfone. O que eu estava dizendo € o seguinte.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Presidente, ndo estamos escutando nao.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Est4 ligado aqui.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Agora voltou.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Busato, eu estava dizendo o
seguinte, sem querer colocar pelo em ovo, quando vocé coloca la 0 a 90, as vezes
um projeto que a pessoa nao tenha experiéncia, o cara colocala1a70,1a80,1
a 90 centimetros, ele monitorou de 0 a 90, mas ele perde a oportunidade da acao
preventiva tanto para o técnico, quanto para o empreendedor, vocé entendeu?
Porque a medida que vocé percebe que esta aumentando, porexemplo, nitrogénio
de 30 para 60, de 60 para 90, a coisa esta complicada € la em cima ja. Eu que
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estou esbarrando aqui no fundo. Desculpa. O que eu estava dizendo é o seguinte
novamente, quando a grande vantagem de vocé monitorar perfis de 30
centimetros para o empreendedor e para o técnico que fez o projeto, que tem ART
dele |4, é permitir a acdo preventiva, e eu posso colocar, por exemplo, as vezes
um técnico que nao tenha experiéncia no assunto pode fazer um projeto, colocar
|4 prevé uma 70...

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Ndo estamos ouvindo novamente.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Bom, vamos la de novo. O
que eu estava dizendo € o seguinte, as vezes um técnico que nao tem experiéncia
suficiente, ele péde colocar um extrator a 70, um a 80, um a 90 e ele monitorou,
ele cumpriu com isso ai, abrangendo o 0 a 90. Esta certo? Mas, ele perde a agéo
preventiva, isso para o técnico é ruim e para o empreendedor também é ruim.
Entdo, quando vocé coloca la 0 a 30, 30 a 60, 60 a 90 é justamente pensando na
acao preventiva, ora se comeca a aumentar de 30 para 60 o técnico tem que
atuar. Entdo, essa foi a preocupacdo quando ndés recomendamos essas
profundidades. E ter acdo preventiva. Ndo adianta vocé ter monitoramento se ele
nao te permite a agao preventiva. Esse é o primeiro ponto. O segundo ponto é o
seguinte, com relagao a quantidade, Busato, eu assessoro fazendas que tém mais
de mil hectares irrigados, fertirigados com efluente e 20 estagcdes para nos é
tranquilo de colocar e € um balizador, inclusive da complementagdo com adubo
quimico. E isso para o empreendedor ndo custa nada. O que ele ganha com 20
estacbes em mil hectares € muito mais, N vezes mais, eu estou falando de mil
vezes mais do que o custo das estacdes. Entao, em termos de..., porque se vocé
pegar no Brasil areas irrigadas com efluente, mil hectares ja € uma area muito
grande, muito grande. Entdo, nés ndo podemos pensar:olha, a fazendatem 10 mil
hectares, mas néo é fertirrigado, entdo n&o precisa de monitoramento. E s6 esse
ponto ai que eu achoimportante a gente estar ciente.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato, CNS. Nao, a pergunta era essa,
se 0 50 hectares € um numero razoavel, pratico.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — E um numero pratico,
numero técnico e da muita seguranga, tanto para nés, como técnico, quanto para
o0 empreendedor.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Ok. Obrigado, professor.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) -
Prosseguindo aqui. Bernardo Souto, que tinha pedido a palavra.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — Obrigado, Presidente! Eu queria ouvir um
pouco mais do professor com relacdo a questdao de monitoramento, porque ele
apresentou que o nivel médio do aquifero no cerrado, que € a maior parte ai da
terra agriculturavel do Brasil esta ai em 17 metros. Concordo que a gente tenha
que ter o monitoramento em areas sensiveis, monitoramento de aguas
subterraneas, principalmente porque o perfil dos rios, a relacdo dos rios com o
aquifero sédo de rios efluentes, eles sdo alimentados pelo aquifero. Entao, perto de
nascente, perto das APPs que margeiam os corpos hidricos, vocé tem o nivel
d'agua mais proximo da superficie. Entao, faz sentido monitorar, mas eu néo vejo
muito sentido a gente monitorar areas e deixar isso um critério fixo aonde a gente
tenha um aquifero que esta ai a 10 metros, a 20 metros, a 50 metros. Entéo, a
gente esta fazendo um controle de uma atividade agricola, n&do de uma area
contaminada. Entdo, eu queria ouvir o professor sobre essa colocacio para que a
gente ndo faga um controle daquilo que, as vezes, a gente coloca umaregra fixa e
a gente esta obrigando o empreendedor a fazer o controle que pode nao ser
necessario.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Bernardo, na verdade, é
exatamente por isso que eu, de minha parte, ndo fiz nenhuma proposta nas
discussdes de controlar lencgol freatico. Esta? O que a Alice falou, eu entendo
perfeitamente e eu acho que a preocupagao nossa como técnico € se houveram
escoamento superficial e que possa contaminar. Esta certo? Isso ndo € comum,
isso nao é normal nessas areas que a gente faz fertirrigacdo com efluente. Eu vejo
nesse sentido. A menos que eu entendi errado o que a Alice falou. Eu vejo nesse
sentido. Para ter um controle de montante e jusante dessa parte de lengol sé se
for numa situacao dessas, ou se o lencol tiver ai a 2, 3 metros de profundidade.
Em termos de cerrado brasileiro, eu dei o exemplo do cerrado, ndo € comum. Esta
certo? Dificilmente, por exemplo, a regido que eu moro que € o Rio Paranaiba,
que é um dos maiores produtores de HAF do Brasil, esta certo, s6 para vocé ter
uma ideia, o Rio Paranaiba é uma cidade de 16 mil habitantes e é a 102 cidade
que tem mais conjunto de irrigagdo automatizado do Brasil, o lencol freatico esta
em média 25 metros da superficie. Entdo, é bastante profundo. E em um lugar
desse nao justifica realmente vocé fazer um negdcio desse, quer dizer, nem se
houverum erro muito grande o risco é extremamente pequeno de acontecer.

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) — Eu n&o sei se eu me fiz de entendido. Eu acho
que tem que ter o controle, mas um controle mais assertivo, perto de areas
sensiveis, se for aplicar perto de um corpo hidrico, numa declividade maior, eu
acho que isso deve ser considerado e deve ter um alerta disso, como o André
falou, aqui na Regido do Sudeste e do Sul do Pais, essa realidade de areas
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contaminadas ela é uma realidade mais presente. Entdo, a gente sempre fica
pensando na prote¢cdo dos aquiferos. Mas, levando para o campo, a hora que
vocé pega uma chapada, uma regido plana que o aquifero esta la embaixo, eu
acho que a gente deve contemporizar isso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado, Bernardo! Elvison, MAPA.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Eu queria colocar, ja que a proposta
anterior que tinha isso, isso ai estava tudo em paragrafos, agora estédo em artigos.
Eu acho que esse art. 7° a gente poderia ja colocar a obrigagao, quer dizer, o
titular da autorizagao devera instalarné, uma estacédo de monitoramento, porque o
titular da autorizagdo s6 vai aparecer no 9° la e pode de repente dar um
entendimento do 6érgdo ambiental que esse primeiro é do produtor rural, e que se
tiver algum outro, se puder subir um pouquinho ali Norma, a partir de uma outra
necessidade, o titular da autorizacédo devera realizar monitoramentos adicionais do
solo quando da ocorréncia. Entao, as vezes pode entender que esse primeiro € do
produtor rural. Entdo, eu acho que é bom ja la em cima no 7° ja colocar: o titular
da autorizagdo devera instalar e ja deixar explicito a determinacgao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Perfeito. Obrigado pela observagéo. Vamos ja colocar. Elvison, pergunto se o que
esta natela contempla o seu apontamento.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Sim, sim. Ok.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Algum outro ponto, Elvison, aqui?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — S¢ esse.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Alice.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— SO colocar, porque o professor até mencionou essa questdo da agua
subterrdnea e eu coloquei ali no chat alguns recortes aqui da nossa normativa
estadual, que a gente pode depois nos momentos em que a gente achar mais
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adequado discutir. Mas, no caso de monitoramento de agua subterranea, por
exemplo, a gente poderia atrelar |4 na parte aonde tem as restricdes para os locais
que vao receber a fertirrigacéo, de avaliar a questdo do nivel do lencol freatico e ai
de repente isso pode esta atrelado la. E eu coloquei no chatas preocupagdes com
ele relagc&o ao reservatério, mais uma vez que eu menciono aqui o reservatorio de
armazenamento desse efluente, que geralmente sdo tanques cavados no solo e ai
sim & importante observar a freatica, e a necessidade de instalagdo de poco, é
porque a gente tem realidades em Minas Gerais de lencgdes que estao mais rasos,
Sul de Minas e algumas outras regides. E ai, de fato, como sdo tanques
escavados, ai comeca ficar mais relevante ai essa preocupag¢ao com 0s pogos de
monitoramento de agua subterranea. Entdo, eu deixei ai para a gente avaliar
depois, em que momento né, nds vamos abordar, e se vamos abordar, a questao
dos reservatorios, entender dos assuntos de fundo do reservatério, dos canais e a
locacéo dos pogos né, porque a gente consegue, talvez, amarrar, obviamente nao
tendo lencol raso, é dispensavel esse monitoramento, realmente nao justifica ficar
furando 1a 25 metros né, Bernardo, para poder ver se acha alguma coisa de Na.
Mas, eu acho que é importante a gente abordar essas preocupagdes ai com a
freatica e com o reservatério propriamente dito.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado, Alice! Vamos ver o melhor ponto da proposta que melhor conecta com
as propostas que vocé realizou e |4 a gente faz a discussdo. Tudo bem?

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
- Ok.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Bem,
avancando. Entdo, a gente guarda esses dois pontos que a Alice colocou, vai
aparecer mais adiante um capitulo se conectam melhor.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - Presidente, s6 pedir para o professor pensar
em um corte ai, ele tem uma expertise agricola muito maior que a gente e esta
monitorando abaixo do nivel radicular ali de 90, estd monitorando 14 de 90 a 1
metro e 20. Qual que é o corte desse nivel d’agua ai do aquifero para a gente, as
vezes, colocar sem bater o martelo. E claro que o érgdo ambiental em
determinado momento tem a prerrogativa de ir além nesse requisito ai.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— S6 uma complementagao a pergunta do Bernardo, que eu esqueci de colocar,
mas esta muito atrelada, é sobre realmente essa profundidade desses cortes ai de
30, 60 e 90, porque geralmente as raizes radiculares estdo ai chegando talvez no
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70 centimetros, 40, essa intengdo de chegar até os 90 é para a gente ter
praticamente um branco, verificar se abaixo dessa camada ai de raiz ndo teria
nada, nenhuma influéncia, sé uma duvida mesmo técnica minha. Desculpe ai a
minhaignorancia também.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Toda
pergunta & bem-vinda. Eu vou pedir ao professor para responder.

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Alice, na verdade, esses 90 é
justamente para a gente ter certeza que nessa profundidade a presencga de
elementos quimicos como o nitrogénio, por exemplo, em quantidade muito
pequena que nao causaria nenhum problema depois. Entdo, n&do é nem questao
de (... Agora eu quero aproveitar aqui, Alice, se o André me permite, € o
seguinte: para mim, desculpe, na minha cabeca reservatério de efluente qualquer
que seja de agroindustria, de suinocultura, de bovinocultura, é indispensavel,
indispensavel, € condi¢cao sine qua non ter revestimento com geomembrana, nao
se pode pensar mais neste Pais em reservatorios sem geomembrana, ndo vale a
pena esse risco e nds ndao podemos correr esse risco. O produtor rural, o
empresario nao pode correr esse tipo. Entdo, para mim é condigao indispensavel.
Se isso nao esta claro na proposta, para mim isso até esta claro na minha cabeca,
se vocé fala em reservatorio de efluente. E outra coisa, Alice, vocé falou em
transporte ai, hoje em dia nao se transporta mais efluente em canais. Entédo, nao
se preocupe com esse negocio de revestimento de canal, que isso n&o existe
mais, transporte € 100% por tubulacédo de PVC de alta estanqueidade.

A SR?. ALICE LIBANIA SANTANA DIAS (Governo do Estado de Minas Gerais)
— Eu acho que isso é fundamental, professor, porque para o senhor que tem
expertise, as vezes € muito claro, mas para os analistas e para quem esta do lado
de ca, como o André colocou, eu acho que é muito bom. Fica parecendo 6bvio,
mas é importante eu acho que estar explicito. Obrigada!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado. Vamos s6 identificar onde € o melhor ponto, a gente pode correr esse
primeiro ciclo e depois a gente olha onde melhor se conectam esses pontos que a
Alice colocou. Mas, esta registrado. Bem, avancando, entdo. Art. 8°. Caso os
valores para substancias quimicas alcancem 80% do potencial para o nivel de
produtividade esperado, o responsavel técnico devera implementar medidas
adequadas para reducao desses valores e realizar amostragens em intervalos
menores, comunicando o 6rgdo ambiental competente. Mario Cardoso, CNI.
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O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Vamos &, André.
N&o, € porque esse art. 8° que era o antigo §3° do anterior, desse terceiro
segundo, ele nao diz respeito ao impacto ambiental, ele diz respeito a
produtividade. Entdo, eu queria que avaliasse se cabe esse artigo, porque a
proposta nossa era a retirada dessa redagao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Eu vou
pedir ao professor para explicar, mas eu vou colocar aqui uma ponderagao. Esse
valor 80% ele serve como referencial de prevengéao, ou seja, vocé monitora, deu
80% vocé esta dizendo: olha, readéqua aqui o manuseio, porque se nao vai
passar do valor recomendado. Entdo, mais uma vez naquela linha do 6rgao
ambiental ter critérios claros e objetivos, me parece que esse ai € o momento de
pisar no freio, e se tira isso, vocé pode ter uma concentragcdo além da desejada e
ja ter sido tarde demais. Eu ndo sei se entendi bem da apresentacdo, mas eu peco
para o professor explicar.

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Mario, eu vou te falar como
técnico e como empreendedor, porque eu posso te falar no papel dos dois, por
exemplo, imagina que por um determinado motivo, por uma geada, por exemplo, a
planta acabou reduzindo o seu crescimento e ela ndo extraiu aquilo que vocé
precisou de aplicar. Tem agao para isso? Tem, eu dei o exemplo agora a pouco do
mileto e volto a dar esse exemplo. Existe uma variedade de mileto hoje no Brasil
que foi desenvolvida por uma determinada empresa que ela é altamente extratora,
por qué? Porque ela produz um volume absolutamente alto, que € o mileto 6010, e
essa € uma agao mitigadora instantdnea que em 15 a 30 dias resolve um
problema de aumento de uma determinada substancia quimica no solo,
extremamente barato de fazer e facil de fazer. Entdo, o técnico tem algumas
coisas, o responsavel técnico que esta citando ai no art. 8, ele pode lancar mao
disso. Certo? E tem outras coisas que se pode fazer, outras culturas que se pode
plantar também para ter maiores extra¢des instantaneas, rapidas, de ciclo curto, o
sorgo é um deles que pode ser plantado, o mileto € um. Entdo, essas culturas que
tém germinacdo muito rapida e explosdo de crescimento, elas podem ser
plantadas. S6 para vocé ter uma ideia, vocé joga uma semente de mileto no solo,
no terceiro a quarto dia ela esta germinando, € um negadcio absurdo. Entéo, por
iISsO que eu acho interessante manter um art. 8 desse, quer dizer, ele alerta ao
técnico o que ele tem que fazer, eu como empreendedor faria e como técnico
também.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — O Jorge tem uma
consideragao a fazer em relagao a isso, André, se eu puder passar a palavra para
ele, apesar de eu nao ser Conselheiro.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Por
favor. Jorge.

O SR. JORGE LUIZ - E s6 uma abordagem que me parece que nés estamos
talvez fazendo aqui uma mistura, perdao a expressao da palavra, n&o sei se esta
adequada, entre questdo de produtividade esperada e o que esta estabelecido
quando fazemos o projeto de fertirrigacdo. Talvez, a minha concepcéo, se me
permitirem uma sugestdo, professor, veja se isso € adequado, nés trocarmos a
expressao produtividade esperada pelo nivel estabelecido no projeto técnico. Nao
sei se isso ficaria mais adequado, porque quando a gente fala de produtividade
me parece que a gente esta querendo buscar alcance de resultado direto né.
Quando a gente fala de nivel de..., quando a gente fala ndo de produtividade
esperada, mas sim do estabelecido tecnicamente, me parece ficar um pouco mais
adequado, se for para manter a redagéo né. Pelo menos a gente tinha tratado
dessa forma, né, professor. Eu ndo sei se muda alguma coisa.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) -
Professor Luis César.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — S6 um minutinho aqui. Deixa
eu analisaraqui.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Para o
nivel estabelecido no projeto agrondmico, ou para os niveis formais?

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Quando a gente faz o projeto
agronémico né, a gente avalia o potencial produtivo de acordo com as condi¢des
de cultivo e clima. Esta certo? Entado, quando eu liisso ai, eu entendiisso, 80% do
potencial do projeto agronémico talvez, talvez seja, porque quando a gente faz o
projeto agronémico ja estabelece isso. Certo, Jorge?

O SR. JORGE LUIZ - Eu pensei que ia ter, exatamente porque quando a gente
estava falando aqui de produtividade, ele tem uma flutuagido minima e maxima e
se a gente ndo..., ai a gente ficaria também nessa duvida, Dr. André, vamos la de
novo na abertura, estamos falando do maximo e estamos falando do minimo né?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT)- Sim. Eu
entendi melhor o seu apontamento, eu achei que vocé estava falando do 80%, na
verdade, vocé esta falando da produtividade. Talvez contemple ambos os lados
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colocar. casos os valores para substadncias quimicas alcancem 80% do
estabelecido no projeto agrondémico, que ai vale para todas que estdo la
estabelecidas.

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - E eu trocaria ali também as
substancias quimicas por elementos quimicos, porque o elemento quimico ja foi
definido la em cima.

O SR. JORGE LUIZ - Logo na primeira linha né, substancias quimicas, elementos
quimicos em vez de substancias quimicas né?

O SR.NAO IDENTIFICADO - Eu n3o entendi nada.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Trocar substancia por
elemento.

O SR. JORGE LUIZ - Desculpa. Sé aproveitando que eu estou ainda, eu nao sei
se ainda estou com a palavra, Dr. André, s6 uma perguntinha, porque me parece
que pode ter um efeito contraditério aqui na leitura quando fazemos sob o olhar
legal né. Quando a gente esta falando de..., na verdade, aqui € que nao atinjam
até 80%, é isso? Ou seja, é abaixo de 80%, de 80 para baixo, € isso?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Eu
entendi que é isso, mas eu pec¢o ao professor Luis César Drumond para explicar.
Se atingiu 80%, as medidas adicionais tém que ser implementadas. Professor, por
favor.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — S6 um minuto.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Tira
aquele potencial, esta sobrando. Potencial para os niveis.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Na realidade, é o seguinte,
deixa eu explicar aqui para vocés me ajudarem a fazer uma redagado melhor, que
também eu achei que néo ficou boa essa redacédo. Qual é a preocupagao nossa
do ponto de vista técnico? E que vocé esta aplicando e a planta nédo esta
extraindo. Entao, imagine que a planta consiga extrair, por exemplo, 500 quilos de
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N por hectare/ano e num determinado momento vocé percebe que vocé esta
chegando proximo a esses 500 quilos, e ainda tem muito ano pela frente ainda, é
isso que eu quero dizer. Entao, significa que alguma coisa aconteceu que a planta
nao extraiu e ai vocé precisa de uma medida para adequarisso. Isso que eu quis
dizer. Entendeu, André? Entéo, é igual o Jorge perguntou, 80% do limite € do
limite desse limite do projeto agronémico. Entendeu, Jorge?

O SR. JORGE LUIZ - Perfeito. Entdo, nés estaremos falando aqui de caso os
valores estabelecidos para (...) ndo alcancem 80% do estabelecido no projeto
agrondmico, € isso?

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — N3o, é o contrario, quer
dizer, ele chegou nos 80% e eu ainda tenho 6 meses de ano ainda, vocé esta
entendendo? Eu preciso continuar aplicando. Isso. Por isso que eu estou
pensando ai...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Mas,
tem o outro lado né, vocé ja alcancgou 80 e se continuar naquela mesma taxa vai
extravasar.

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Mas, é exatamente isso,
André, que eu estou querendo dizer, quer dizer, a minha preocupacido é o
seguinte: vocé chegou nos 80% em setembro e vocé tem ainda outubro,
novembro e janeiro, outubro, novembro e dezembro, quer dizer, como é que eu
preciso de uma medida agronémica para isso, uma medida dessa, por exemplo,
vocé plantar em conjunto o mileto, fazer um consércio de duas por duas, que é
perfeitamente possivel. Entdo, a maneira de escrever isso ai que nao pode gerar
duvida.

O SR. JORGE LUIZ - Entao, se me permite mais uma vez. Entéo, seria quando o
potencial dos elementos quimicos atingir 80% antes do prazo estabelecido no
projeto agronémico, o responsavel técnico devera implementar medidas
adequadas para a reducao desse potencial, € isso?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Me
parece que nao é potencial, seria concentragdo aqui que a gente esta falando. E
caso a concentracao de elementos quimicos alcancem 80% do estabelecido no
projeto agrondémico o responsavel devera implementar medidas. Eu tiraria esse
“adequadas”, porque adjetiva € o pai da duvida, porque lembrava o que € medida
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adequada? Quem esta colocando 14, assinando a ART tem que saber o que é
adequada, o que nao é. Coloca medidas para reducao desses valores.

O SR. JORGE LUIZ - Dr. André, entao, seria antes ali de projeto agrondémico,
depois, perddo, de projeto agrondmico teria que estabelecer antes do prazo
previsto, nao é isso?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito.

O SR. JORGE LUIZ - (...) elementos quimicos, 80% do projeto agronémico antes
do prazo previsto o responsavel técnico devera implementar medidas para
reducéo. E isso né?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - E. E
nessa linha, mas eu ndo sei se a expressao é prazo previsto. Ou no (...) temporal
previsto.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Tem que ter em relagéo ao
prazo, € o prazo de projeto.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Presidente, Eduardo Barretto, Alagoas. Eu acho que néao deve, por
exemplo, existe um prazo previsto, ndo € isso? Mas se ele, por exemplo, o prazo,
esta, vamos dizer que sejam 10 meses, se com 5 acontece, vai ter que tomar
medidas. Entdo, a gente nao deveria colocar nem prazo previsto, caso aconteca ja
se sabe que é quando do tempo do transcorrer do prazo que foi definido ja.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - O
projeto deveria explicitar esses tempos e movimentos. No prazo previsto pode
gerar duvida. Assim, o prazo do projeto como um todo, ciclo de 5 anos, ou de ano
em ano, ou diz qual € o tempo no recorte anual, em recorte temporal, ou € melhor
deixar que o projeto explicite isso para cada caso. Eu concordo com o Barretto.
Quem pediu a palavra? Busato.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato da CNS. Eu gostaria de fazer
uma menc¢ao aqui, talvez que ajude a melhorar a redacgao, professor, que la no
projeto e nos calculos que estao representados, a gente ndo tem nenhum valor de
referéncia para essa concentracdo. E bem ali no que esta relacionadolanoart. 18
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ai dessa revisao, talvez esteja com (...), mas la no Capitulo VI, da especificagcao
do projeto agronémico. Entdo, a gente poderia..., a gente esta se referindo
especificamente ali a taxa de adicédo de nitrogénio, em vez de dizer elementos
quimicos, a gente poderia usar um parametro, uma informagao mais objetiva sim
do que a gente esta.., do que a gente quer dizer, porque o que eu estou
entendendo, professor, me corrija ai, eu estou fazendo uma adi¢céo, essa minha
adicao, eu estou, entre aspas, ja alcancei 80% de acumulado no meu solo antes
da exportacdo desse material e isso significa que eu devo ou acelerar, ou frear a
adicao. E, entao...

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — No projeto agronémico,
Busato, ja tem |a a taxa de aplicagdo. Vocé calcula a taxa de aplicagdo anual. Esta
certo? No segundo ponto, vocé vai monitorando para vé se vocé nao atingiu algum
ponto critico em relagdo a algum elemento quimico e nos mais monitorados é o
NPK. Certo?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Isso. Entdo, a minha pergunta era
justamente essa. Busato da CNS. Assim, em vez de elementos quimicos, a gente
poderia usar taxa de aplicagao nitrogénio, ou concentragao de NPK, ou alguma
coisa mais objetiva que desse essa clareza ai, porque a gente esta querendo
dizer, porque essa confusao textual que a gente esta tendo... Porque a gente esta
la nos calculos, logo adiante ai, a gente tem essa taxa, professor, calculada.
Entéo, se a gente se referir a ela, é isso que eu quero dizer, mais objetivamente, a
gente esta dizendo claramente qual a concentracédo que a gente esta se referindo,
do que né, a gente esta falando elementos quimicos, se quer disseram “citados no
artigo tal”, que elementos quimicos sao esses, ou é a taxa, em vez de
concentragdo de elementos quimicos, € a taxa de adi¢gdo. Entédo, a gente da uma
clareza para isso, eu acho que vai resolver esse problema todo que a gente esta
discutindo do prazo, de interpretacédo do que € o 80%. Entendeu? Se a gente
trocar em vez de elementos quimicos, concentracdo de elementos quimicos, se a
gente puderusaruma informagao que ja que consta ai em outro artigo do texto.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — O problema, Busato, é que,
por exemplo, vocé precisa monitorar o sodio também, entendeu? Entao, por isso
que esta o elemento quimico ai. Realmente os elementos mais monitorados € o
NPKe o sédio.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Isso. A gente podia relacionar eles ai,
nao fica mais facil, porque é esses que de fato tem que monitorar, até naquela
clareza que o André pediu, nao ficaria mais claro?
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Vamos
la. A gente passou por um artigo. Pedi para posicionar em tela, que é o 6°, onde
tinhamla os parametros de interesse agronémico, que eu entendo que é o que vai
ser monitorado aqui também. Entdo, bastaria fazer referéncia. Caso a
concentragdo... O problema é que entrou o pH ai. Nao, mas n&o tem problema.
Caso a concentracdo dos elementos quimicos referidos no inciso | do art. 6°
ultrapassem 80% dos valores previstos no projeto agrondmico, o responsavel
devera adotar as medidas tais. Eu acho que fica mais claro para saber de que
elementos a gente esta falando. Nao é isso?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato, CNS. André, ja melhora muito,
mas o que eu quero dizer é justamente isso, para o professor validar para a gente
se no nosso projeto la nds vamos estar monitorando essa adigao, ou se € tipo um
setpoint, eu estabeleco um limite, ou é isso que a gente vai estar dizendo no
projeto agronémico la no art. 15, que eu falei né, que depois a gente pode, 18, |1a
no final |4, para frente a gente fala do projeto, a gente pode relacionar esse item
Ia, que deve constar no projeto o limite dos elementos relacionados no inciso | do
art. 6°, ai a gente esta falando tudo a mesma coisa, ai a gente amarrou essa
I6gica de cima a baixo. Agora eu estou perguntando, porque eu ndo tenho certeza
se no projeto, porque ele vai estar adicionando Ia NPK e controlando o sédio para
vé salinidade, em outras palavras né. Entao, eu ndo sei sobre calcio, se aumentar
0 meu calcio, eu vou fazer essa agao para diminuir? Zinco, manganés, enfim. Ai é
uma pergunta mesmo, ou a gente coloca do jeito que vocé falou ali, ou a gente
relaciona la aqueles que séo alvo realmente do projeto. Mas, se ficar como vocé
falou ja da mais clareza.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Vamos,
entdo, em partes. Vamos superar essa primeira parte dizendo quais elementos
quimicos a gente esta falando. Entdo, |4 onde a gente estava agora, volta l1a e
coloca ai: caso a concentracdo dos elementos quimicos referidos... S6 um
minutinho, deixa eu sé concluir aqui, que eu estou editando a expressao, ja te
passo a palavra, Barretto. Caso a concentragao dos elementos quimicos referidos
no inciso | do art. 6° alcance 80% dos valores previstos no projeto agronémico, no
projeto agronémico. Tira esse “antes do prazo previsto” por hora, coloca entre
virgulas, considerando a TAE, a Taxa de Aplicacédo de Efluente. Eu vou pedir ao
professor que corrija se estiver errado, mas esta tudo embutido ai TAE, inclusive o
tempo. Entdo, aqueles elementos tratados |a no inciso | do art. 6°, eu estou
dizendo quais sao os que eu tenho que ver a concentracdo. Eu vou olhar o que
esta la no projeto agronémico considerando a Taxa de Aplicacao de Efluente que
vai ser um indicador global de tudo, inclusive anual. Ai eu tenho uma baliza claro,
quando aquela concentragdo bater 80% do valor previsto la no projeto
agronOmico, o responsavel tem que implementar as medidas para a reducgao
desses valores e realizar amostragens em intervalos menores comunicando ao
orgao ambiental competente. Eu acho que a gente conseguiu clarificara parte das
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questbes que foram colocadas. Tem um finalzinho ainda que a gente tem que
discutir que é o seguinte, um exemplo colocado aqui é: ok, e se atingir 80%, mas
ja esta no final do ano, ou seja. Entdo, ndo é so reduzir, pode ser que seja manter,
ele mantendo aquilo por uma determinada taxa, ele consegue chegar no ano
dentro do que o projeto agrondmico especificou. Eu acho que é esse finalzinho
agora que falta ajustar. Ele sempre vai ser uma redugao? Pode ser que ele esteja
a 80% da concentragao em 80% do tempo, ou seja, se ele mantiver aquilo, ele vai
chegar em 100% do tempo com 100% do que precisa. Entéo, talvez ali pudesse
colocar: devera implementar medidas para manutencdo, ou reducdo desses
valores.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Até 100% teoricamente ele...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Ele
esta dentro do projeto agronémico. E realizar amostragem em intervalos menos,
que ai mesmo que ele estiver mantendo, como ele vai aumentar a frequéncia da
amostragem, ele esta ainda coberto dentro do que foi previsto no projeto
agronémico. Faz sentido, professor?

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Faz sentido sim.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Seguindo ainscrigao, Mario Cardoso.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Mas, vamos la. O
professor, uma pergunta, a absor¢cdo dos nutrientes ndo ocorre de maneira
homogénea durante todo o ciclo da cultura, né, na fase de crescimento € de uma
maneira, numa proporcao; na fase de frutificacao € outra proporcao; de floracéo é
outra propor¢ao. Isso eu estou pensando se a gente ndo vai criar um problema em
vez de criar uma solugado. Eu estou com medo, por exemplo, de a gente criaruma
medida, de repente o boro em certo momento, que talvez seja mais necessario
uma afloracdo e numa frutificagdo do que numa fase de crescimento, de repente
ele alcancga os 80% e eu sou obrigado a tomar uma medida por conta do boro, que
vai ser utilizado mais a frente. Se isso (...), por que ndo, a planta ndo absorve
todos os nutrientes da mesma maneira durante todo o seu crescimento, ela cada
época tem uma demanda diferente numa proporgao diferente. Nitrogénio, por
exemplo, € uma fase de crescimento, ele € muito mais demandado do que numa
fase de floracdo e frutificacdo, propriamente dita, e com relacdo a outros
elementos. Se isso estda contemplado de alguma maneira. Eu estou tendo uma
duvida aqui, eu queria tirar com o senhor.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Professor, por favor.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Mario, na verdade, o
seguinte, primeiro ponto, pode acontecer de um processo desse de fertirrigagcao
para essas culturas de ciclo curto? Pode. E ai realmente ha niveis de absorgcao
diferente de elementos quimicos para uma planta. Esta certo? Mas, se vocé
considerarque mais de 90% é cultura perene. Entdo, a variagao € muito pequena.
Mas, mesmo assim, Mario, mesmo nessas culturas anuais de ciclo curto, isso ai
atende bem, n&o vai criar problema n&o. N&o vai criar problema n&o.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. Se o Jorge
esta atendido, eu também estou e pode tirar até, inclusive, a proposta de
supressao da CNI e manter a proposta atual.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Ok.
Obrigado! Tem alguém inscrito? Nao? Entdo, art. 9°. O titular da autorizagao
devera realizar monitoramentos adicionais do solo quando da ocorréncia de
alteracbes nos parametros de controle operacional do processo e alteragdes
significativas das caracteristicas do efluente gerado. Paragrafo unico. O titular da
autorizacdo podera, mediante fundamentagdo técnica, requerer ao Orgao
ambiental competente, alteracdo de frequéncia de monitoramento do solo. Algum
ponto aqui? Art. 10. As analises de qualidade do efluente estabilizado e do solo,
previstas nesta Resolugao, serao realizadas pelo titular da autorizagao, podendo
ser utilizado laboratério proprio, conveniado ou subcontratado, desde que se
comprove a existéncia de um sistema de gestdo de qualidade laboratorial e
atendimento a normas de qualidade laboratorial. 11, opa. Luiz Carlos Busato.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Oi, André. Busato, CNS. Eu acho que a
redagcdo também pode ser melhorada, s6 que no sentido de que a analise de
qualidade do efluente, previstas nesta Resolugdo, eu diria que serdo de
responsabilidade do titular da autorizagao, porque néo é ele que realiza, de fato,
pode ser o gerador de efluente, mas a disponibilizagdo de analise de qualidade do
efluente sdo de responsabilidade do titular.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Ok.
Vamos colocar aqui a proposta. Proposta CNS. Ali na segunda linha ao invés de
serao realizadas, pde: serao, ao invés de realizadas, coloca “de responsabilidade
do”. Exatamente o que eu falei: “de responsabilidade do”. Tira o realizadas. Sobe
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um pouquinho que esta bem na marcagao ali da linha, ndo da para ler direito na
tela. Sobe um pouco. Ai. E isso, Busato?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato. Isso. Exatamente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Ok.
Seguinte. Art. 11. A aplicacdo de efluente estabilizado em solos deve ser
interrompida nos locais em que forem verificados danos ambientais ou a saude
publica. Algum ponto aqui? Capitulo IV. Das Restricbes e Permissdes de Reuso
de Efluentes em Sistemas de Fertirrigagdo. Art. 12. Quando o efluente estabilizado
for aplicado em sistema de fertirrigagcdo associado ao cultivo de alimentos
consumidos crus e cuja parte comestivel tenha contato com o solo, devera ser
observado o periodo de 1 més entre a aplicagao e a colheita. Art. 13. Sao prevista
no artigo anteriornao se aplica as seguintes situagbes. Busato,é no 12, ouno 13?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Busato. E junto né. Pode ler todo e
depois a gente fala.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Esta. A
restricdo prevista no artigo anterior ndo se aplica as seguintes situagdes: | -
produtos alimenticios que nao tém contato com o solo; Il - produtos alimenticios
que nao sado consumidos crus; lll - pastagens e forrageiras; IV - produtos n&o
alimenticios; sistema de fertirrigagao associada a florestas plantadas; recuperagao
de solos e de areas degradadas. Busato.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato, CNS. Professor, eu acho que a
gente n&o tem definigdo la em cima o que s&o produtos alimenticios que nao tem
contato com o solo, que ndao sao consumidos crus, que eu acho também € uma
das definigdes mais dificeis que tem ai. Entdo, eu nao sei se a gente poderia em
vez disso, no art. 12° se a gente pudesse dizer: devera ser observado o periodo
de caréncia de um més entre a ultima aplicacéo e a colheita. Embaixo eu deixaria
sO o periodo de caréncia ai mesmo, devera ser observado o periodo de caréncia,
a gente usaria o termo. O colega do MAPA pode até complementar se o termo
correto é esse. Entre a ultima aplicagdo. E a minha duvida € uma duvida, até que
eu acho que essa descricdo do art. 13° do que sdo produtos alimenticios esta um
pouco confuso, porque n6s nao temos essas defini¢gdes, isso pode dar margem a
varias interpretagdes. Como € que vai dizer se o alimento n&o € consumido cru, o
que é, é uma banana? Eu acho que esta um pouco dificil de..., eu acho que isso
causa um pouco de confusdo. Eu tiraria os alimenticios dai se fosse possivel. Se
tiver de acordo. Ol eollo incisole o ll ai.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT)- S6 uma
referéncia recente, que eu estou buscando pela memoria, nés elaboramos a
proposta do biossolido, que é o lodo do esgoto tratado e la tinham questdes
semelhantes, s6 que la é mais complexo, porque tinha controle de helmintos e
tudo mais, que nao é o caso aqui. La também tinham essas mesmas excecoes,
ndo gerou duvida e a Norma estd sendo aplicada normalmente. Agora
especificamente sobre n&o ter contato com o solo, que ndo sao consumidos crus.
Agora se tiver uma definicdo agronémica que seja universal, enfim, aceita ai na
comunidade cientifica, podemos colocar. Mas, s6 puxando pela memoaria, |la néo
criou problema e a Norma esta sendo aplicada, o proprio segmento tem dado o
feedback de que tem conseguido aplicar bem a Norma. E penso que é dificil,
porque é algo que ndo da para exemplar, porque exemplos sao, enfim, eu acho
que sao mais de 37 mil espécies vegetais. Entdo, ndo da para dar exemplo. Eu
acho que é quase autoexplicativo, tem, ou nao tem contato com o solo; €, ou nao
€ consumido cru? Mas, se tiver uma definigdo agronomicamente aceita, podemos
incorporar. Mas, professor, com a palavra para esclarecer ai o ponto.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — André, eu acho que esse ai,
eu ndo sou a pessoa mais indicada para esclarecer isso nao, porque veja,
basicamente eu venho trabalhando com culturas forrageiras né, e algumas
oleaginosas, como o girassol, por exemplo, que a gente faz esse tipo de
fertirigacdo com muito sucesso. A minha vida toda, eu trabalhei com o café, nao
ha nenhum problema, com pastagem, milho de selagem, girassol na forrageira,
quer dizer, essas culturas. Entdo, eu, particularmente, entendo muito bem. O
produto alimenticio que nao tem contato com o solo, produto alimenticio que é
consumido cru. Entdo, por exemplo, morango, vocé nao pode aplicar, se aplicar,
tem que da uma carénciade 1 més. Eu n&o sei, eu acho que eu ndo sou a pessoa
mais indicada para esse ponto ai nao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Bem,
Busato, veja, entdo, se encontrar uma definicdo que atenda, trazer. Na outra
proposta néo teve defini¢do, salvo engano, ndo teve problema na aplicagdo. Mas,
eu deixo vocé a vontade.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato, CNS. André, ok. Eu vou verificar,
a gente vai ter mais uma reunido, qualquer coisa eu vou verificar como é que esta
naoutra Norma. Qualquer coisa a gente vé para a proxima rodada, esta bom?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado. 14. Fica autorizado o reuso de efluente estabilizado em sistema de
fertirrigacdo, de que trata esta Resolugdo, em quaisquer culturas, para fins de
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pesquisa, bem como uso em solos para o cultivo de cortinas verdes, jardins e
gramados, desde que cumpram os preceitos de seguranga desta Norma e demais
legislagbes aplicaveis. E ai passamos para o Capitulo V. Das Restrigbes
Locacionais para Aplicacdao de Efluentes em Sistemas de Fertirrigagcédo. Fica
permitida a aplicagdo do efluente estabilizado em sistema de fertirrigagdo em
areas degradadas e em areas protegidas. Paragrafo unico. A permissao de que
trata o caput nao se aplica a Unidade de Conservagao de Protegéo Integral, nem
as Areas de Preservacdo Permanente, APP, de recursos hidricos delimitados
pelos incisos |, II, lll, IV, VIl do art. 4° da Lei 12.651. Ai s6 para rememorar, eu vou
pedi ai para abrir a 12.651, s6 para deixar claro o que esta sendo tratado aqui. Art.
4°, Pode abrir ai. Art. 4°, qual era o... Eu preciso ai do numero dos incisos.
Aumenta um pouco a tela. Aumenta ai o tamanho da fonte. Vamos la. Art. 4° do
Caodigo Florestal. Inciso | - faixa marginal de protegao; inciso Il - area no entorno
de lagos e lagoas naturais; lll - area no entorno de reservatoério d’aguas artificiais
decorrente de barramento, ou represamento, esse tem uma ADIN, enfim, questdes
juridicas envolvidas; IV - area no entorno de nascentes e 6leos d'agua perene no
raio de 50 metros; VIl - manguezais em toda extensao; e Xl - veredas, veredas.
Entao, sdo as APPs relacionadas a cursos hidricos. Recursos hidricos. Pode
voltar para la. Alguém pediu a palavra? Busato.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato, CNS. S6 no caput ali, se os
autores ai puderem explicar. Ficou, ok, fica permitida aplicacdo em sistemas de
fertirrigacdo e areas degradadas, ok, e em areas protegidas. Ai quando a gente
estd falando em areas protegidas, a gente estd querendo se referir a que
exatamente?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — S&o as
areas legalmente protegidas. Pode acrescentar ali o legalmente, porque ai a gente
esta falando em Unidade de Conservagao, Reserva Legal e APP.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Ok. Ai fica mais claro.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Pode
acrescentar legalmente protegidos, entao. Isso. Pode colocar como proposta CNS.
Ok. Atende, Busato?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato. Sim, perfeitamente. Era so6 para
dar clareza.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Seguindo. Art. 16. Nas areas onde houver o reuso, de que trata esta
Resolucdo, devem ser adotadas as medidas necessarias para evitar o
carreamento de efluente estabilizado para os cursos hidricos. O 6rgado ambiental
competente, mediante decisdo motivada, podera vedar a aplicagdo de efluente
estabilizado em areas especificas definidas como ndo adequadas. Capitulo VI.
Das Especificacbes Técnicas e das Condigcdes de Reuso de Efluentes em
Sistemas de Fertirrigacdo. Ai vem o 18. O reuso de efluentes em sistemas de
fertirigacdo deve ser obrigatoriamente condicionado a elaboragcdo de projeto
agrondmico para as areas de aplicagao, firmado por profissional devidamente
habilitado, que atenda aos critérios e procedimentos estabelecidos nesta
Resolugdo. §1°. O projeto agronémico deve conter: | - fundamentacao técnica e
cientifica; Il - principio de extracdo de nutrientes (balango de massa); lll - projeto
de irrigacao e Taxa de Aplicagao do Efluente (TAE); IV - caracterizagdo do solo
como receptor da fertirrigagdo, incluindo avaliagdo de aptiddo da area de
aplicagao, quanto a profundidade de solo, textura superficial, suscetibilidade a
erosao e drenagem; V - calculo da Razdo de Adsorgcao de Sdédio (RAS) e da
Porcentagem de Sdédio Trocavel (PST); VI - monitoramento do solo e da
fertirigacdo para controle ambiental; VIl - frequéncia de monitoramento; VIII -
método de amostragem para obtencado de amostras representativas de efluentes;
IX - localizagao da planta topografica da area de aplicacao, localizagao e planta
topografica da area de aplicagéo; X - descrigcdo do procedimento de transporte do
efluente estabilizado para as areas de aplicacao; Xl - identificagado de eventuais
areas com restricbes de uso, conforme artigo... Marca ali o art. 13 s6 para depois
a gente ajustar a remissao no final de tudo. Xll - identificagdo e assinatura do
responsavel técnico pelo projeto e do proprietario da area. Bem, ai tem o §2°. O
projeto, acompanhado da Anotacdo de Responsabilidade Técnica, devera ser
especifico para cada area onde o efluente estabilizado sera aplicado. Mario
Cardoso.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Eu vou passar para o
Jorge, é s6 para a gente nao ficar redundante assim e ele fala a mesma coisa que
eu ia comentar. Ja passo para o Jorge.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado. Jorge.

O SR. JORGE LUIZ - Obrigado, Dr. André. S6 para a gente passar de volta,
entdo, nesse artigo por inteiro. Nos sugerimos ali poucas modificagbes, mas uma
delas esta ali: no principio de extracdo de nutriente, entre paréntese ali em
“palango de massa”, e nés tinhamos definido até com o professor que a gente
falaria, com o professor Luis, com balango de massa de macronutriente.
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Professor, me corrija se eu estiver errado, por gentileza. Mas, a gente tinha tratado
disso para ficar aqui estabelecido macronutriente.

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Inciso .

O SR. JORGE LUIZ - Isso. Perdao. Obrigado, Mario!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ok.
Vamos registrar aqui. S6 um minuto, por favor. CNI.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Balanco de massa de
macronutrientes. SO inserir o de macronutrientes no final. Dentro do paréntese ai.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Ok.
Algum outro ponto?

O SR. JORGE LUIZ - No inciso IV, Dr. André, tinha ali a caracterizagao de solo la
e ele termina com drenagem. E no final apenas para a gente respeitar o que a
gente colocou anteriormente, faltou aqui o “e ensaio de infiltracdo de agua de
solo”, que nos incluimos la em cima, salvo engano meu, no art. 2° ja.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) -
Perfeito. Entdo, s6 um minuto. Vamos registrar aqui.

O SR. JORGE LUIZ - Eles usam drenagem no final e ensaio de infiltracédo no
solo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Veja,
por favor, se a proposta em tela esta adequada.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - O ideal seria infiltragcdo de
aguano solo, porque a palavra agua ali faz falta tecnicamente.

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito.
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O SR. JORGE LUIZ - E eu tenho uma ultima observacao, professor, eu nao sei se
depois o senhor puder..., ai passa para todo mundo ver as trés, que € no ultimo
inciso, que a gente coloca ali identificagdo e assinatura do responsavel técnico
pelo projeto e do proprietario, néo, ali seria do titular da autorizagdo, néo €? Quem
vem sempre € o proprietario, o préprio proprietario da terra, quem esta fazendo o
processo de fertirrigacédo, nao €?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - E do
titular da autorizagcdo no final, ao invés de proprietario da area, e do titular da
autorizagao.

O SR. JORGE LUIZ - Perfeito. Era isso. Obrigado!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Isso. Esta definido ja no art. 2°. Busato, pediu a palavra?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Sim. Busato, CNS. E s6 a gente fazer
aquela mengéo aos elementos quimicos que a gente fez antes para ficar alinhado,
de que aqueles limites |a referem aos 80%. Eles tinham que estar relacionados ali,
provavelmente embaixo, depois do projeto de irrigacdo Taxa de Aplicagédo do
Efluente. Deveria ter um outro inciso ali que se refira a valores de... Depois do...,
um pouco mais para cima, por gentileza. Isso, depois do calculo. Ai depois do
inciso lll, talvez tivesse que incluir os valores de referéncia dos elementos
quimicos relacionados. Os valores de referéncia é, eu nao sei se ficou
substancias, ou elementos quimicos, mas relacionados noinciso I do art. 6°.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - L3
estava valores de concentracao de...

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Isso. Valores, ou concentragbes das
substancias quimicas.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Eu
tenho uma duvida aqui, Busato, eu vou pedir ao professor para explicar, se
quando se calcula a Taxa de Aplicagédo do Efluente se esses valores ja nao estéo
ali tudo dentro do inciso lll, porque nas férmulas, nas equagdes, ele vai precisar
dos valores para poder fazer o célculo. Eu acho que ja vai esta ali, seria um outro
item queele...
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O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Pedi para o professor explicar.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - E
porque uma parte vai esta ali e a outra parte vai esta na caracterizacido do
efluente, que esta mais embaixo, que também vai ter os valores, mas uma coisa é
a concentragao no efluente e outra é qual vai ser a Taxa de Aplicagdo daquele
efluente, considerando aquelas concentragdes. O que importa para efeito de
verificagcdo do atendimento de 80% é do que efetivamente esta sendo aplicado.
Me parece, eu vou pedir para o professor para explicar, que para ele chegar na
Taxa de Aplicacédo do Efluente, ele ja teve que dizer quais os valores ele
considerou para aquelas concentragdes de elementos quimicos. Mas, eu vou pedir
para que ele explique. Professor, por favor.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Busato, realmente & isso
mesmo, quando a gente faz o calculo |a de balango de massa para achar a taxa
de aplicacdo do efluente, cada elemento quimico desse vocé calcula ele 13,
inclusive na minha apresentagcédo eu até mostrei exportagcéo la e o somatorio de
todos. Esta certo? Entdo, quando vocé faz isso, vocé ja calcula. E o que néao
calcula 14, Busato, é o sbédio, que ai vocé calcula, vai ter a formula especifica para
ele, a razao de absolvicdo de sbédio PST.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Busato, CNS. Eu entendi, professor.
Mas, seria 0 caso, entao, de a gente citar ai, eu sei que € um pouco 6bvio, mas so
para ficar o balango de massa, das substancias, eu ndo lembro se esta
substancias quimicas, ou elementos quimicos relacionados no inciso tal. Inciso |
do art. 6° para que contemple todos. Eu s6 digo para néo correr o risco de ficar
com o projeto sem informagao que nos permita cumprir aquilo que a gente falou la
em cima.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Talvez,
Busato, pegando a sua ideia seria ali no lll colocar: projeto de irrigagao e taxas de
aplicagao de efluente, apresentando os valores utilizados para o calculo, alguma
coisa assim, os valores de concentragdo de elementos quimicos utilizados no
calculo, alguma coisa assim, ou explicitando, ou incluindo isso. Eu acho que
atende o que vocé colocou, certo?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Certo. Eu s6 quero essa clareza.
Lembrar de...
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Para
ter ali de forma bem clara o cara-cracha, tudo que tem que ter no projeto e de
forma que se consiga entender como é que ele chegou no resultado.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Isso. Incluindo ai tem ver se |4 em cima
esta substancias quimicas, ou elementos quimicos. Se pudesse voltar la.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - (...) la
no texto que a gente fez.

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Esta elemento quimico |4, se
nao me engano.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) -
Concentracao de elementos quimicos. Passou. E no 80% ai.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - A concentragao dos elementos quimicos
referidos.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Vé a
proposta da CNI. Concentracado de elementos quimicos.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Isso. No art. 6°. Até o art. 6°.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Até o
art. 6°. Incluindo. Ai pode colocar também racional de calculo, que ai ele
demonstra a férmula, racional de calculo e valores. Incluindo racional de calculo e
valores utilizados de concentracdo, de concentragdo dos elementos quimicos
referidos no inciso | do art. 6°. Ok? Professor, tecnicamente esta correto? Busato,
atende ao ponto?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Busato. Ok. Atende. Esta o6timo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! Ok. Capitulo VII. Da Determinagao da Taxa de Aplicagédo do Efluente. Ai
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no 19. A determinacdo da Taxa de Aplicacdo do Efluente (TAE) devera ser
realizada em fung¢do do balanco de massa, na condicdo de implantagdo, com
definicdo da demanda de nutrientes para a cultura, mediante a producao esperada
de Matéria Seca (MS) dentro do sistema de producgao, observando os seguintes
critérios: | - Total anual de Nitrogénio liberado pela fertirrigagado deve ser menor ou
igual ao Total de Nitrogénio Exportado (TNE) na produgéo anual da cultura. Il- O
calculo devera ser realizado utilizando-se as equacdes 1, 2 e 3. As equacdes nos
ja lemos antes. Eu pergunto se ha algum ponto referente ao calculo da Taxa TAE,
Taxa de Aplicagao do Efluente. Pode descer. Aino art. 20, a férmula do calculo da
Razao de Adsorgédo de Sdodio (RAS) e da Porcentagem de Sodio Trocavel (PST),
esta ai as equagdes. Quem esta pedindo a palavra? Aqui esta parecendo gerencia
ACAV, mas eu ndo seiquem é.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) - E o Jorge, o Jorge da
BPA.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Pode
falar.

O SR. JORGE LUIZ - Obrigado. Desculpa ter levantado a mao, mas era mais
para conseguir finalizar com o Mario, que a gente nao tinha conseguido te falar
aqui. Obrigado, Dr. André! Eu, na verdade, quando nés vimos essa redagao tinha
apenas um unico ponto aquino art. 16, professor, que a gente tinha até pactuado,
0 senhor me corrija mais uma vez se eu tiver errado, uma pequena alteragao no
caput do 16, desculpa, meu 16, ndo é mais, agora é 19 né. Quando falavamos da
determinacdo da Taxa de Aplicagao de Efluente devera ser realizada em funcéao
do balang¢o de massa de nitrogénio. Era isso que nos tinhamos falado, professor.
Vé se € isso mesmo, ou se tem alguma coisa aqui que nao esta correta, porque
isso nds falamos naquela ultima reuniao da BPA.

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Jorge, é isso mesmo. Sé ndo
colocou ai, porque a férmula ja diz o nitrogénio embaixo ai. Mas, se achar
conveniente, desce a férmula, por gentileza, ali. Estda vendo? Esta la total de
nitrogénio exportado, este vendo, Jorge?

O SR. JORGE LUIZ - Sim.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — E tudo em fungdo do
nitrogénio. Entao, foi o que ndés tinhamos acertado, porque a férmula é essa
também, ndotem o que mudar.
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O SR. JORGE LUIZ - Perfeito. Nao, é sé para ndo gerar nenhuma... Eu sé até fiz
a sugestao para nao gerar nenhuma interpretagao diversa ja que a normativa fica
dessa forma a posteriori.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Mas, na prépria férmula ai,
na descricdo ja esta ai, esta vendo? Total anual do nitrogénio exportado. Tudo
nitrogénio. Eu ndo sei se esta |a em cima.

O SR. JORGE LUIZ - Perfeito.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Ok?
Jorge, € soO para ficar mais claro, vocé concordou, entao, que néo precisa explicitar
I4, porque ja esta claro. E isso?

O SR. JORGE LUIZ - Se nao gerar nenhuma duvida depois na aplicagao da
Norma, eu ndo tenho ébice nenhuma que ndo conste, porque na verdade como a
formula ela leva em consideragdo alguns elementos ali, que é o TNE, como o
professor mesmo disse, que é o que contempla nitrogénio, se achar que numa
eventual interpretacdo isso nao vai ter nenhuma espécie de contradigéo, eu retiro
a necessidade de inclusédo da expressao nitrogénio depois da expressao balango
de massa, mas se achar que de uma forma, principalmente o pessoal da area
técnica, até me desculpe, porque eu ndo sou da area técnica, mas se alguém da
area técnica achar que isso pode gerar uma interpretagao diversa, dai eu fago a
sugestdao de apenas constar ali depois da expressao balanco de massa a
expressao nitrogénio. Seria balango de massa de nitrogénio.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Jorge, s6 para esclarecer
aqui.Nao é usual falarbalango de massa do nitrogénio, esta, porque naféormula ja
contempla o nitrogénio. Entdo, veja, se vocé descer ali a descrigdo da formula um
pouquinho, desce mais um pouquinho, por gentileza, esta vendo, ndo tem como
vocé substituir por outro elemento, porque esta escrito nitrogénio 1a, total de
nitrogénio exportado, total de nitrogénio na matéria seca, nitrogénio extraido, quer
dizer, ndo tem outro elemento. Entendeu, Jorge? Por isso que n&o é usual falar
balan¢o de massa do nitrogénio.

O SR. JORGE LUIZ - Obrigado! Me desculpa. Esta certissimo.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Eu
fiquei em duvida agora se aquele adendo que nos fizemos a pouco esta
tecnicamente correto. So volta, por favor, 1a no projeto agrondmico, porque sendo
nitrogénio sé naquele balan¢o de massa no calculo. Ali. Volta um pouquinho. Nao,
desce um pouco o texto. Avancga. Ai. Se para o TAE... Ndo, avancga. Pde o inciso
Il em tela. Se para o TAE é feito com base no nitrogénio, esse racional de calculo
com a concentracdo dos elementos quimicos la do inciso | ndo vai entrar tudo
aquilo na férmula, ndo nessa féormula, vai entrar mais adiante. Entdo, esse
incluindo ai, ele tem que estar em outro lugar, talvez no inciso Il, incluindo o
racional de calculo e valores utilizados de concentracdo dos elementos quimicos
referido no inciso |, e essa parte depois de TAE, que esta no lll, atendendo a uma
questao que o Busato colocou, eu acho s6 que n&o € no lll, € no |ll. Busato, vocé
esta de acordo com essa mudancga, como foi uma proposta que veio de vocé? Sé
para relacionar.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato, CNS. André, ou talvez até a
parte, viu André, para ndo misturarem com o principio de extragao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Pode
ser um novo inciso né. Racional de calculo e valores utilizados de concentracao
dos elementos quimicos referidos no inciso tal, eu acho que fica até melhor.
Professor. A questao é: todos os elementos que estdo la no inciso | do art. 6°, eles
sao utilizados no calculo? Porque se nao a gente tem que ajustar essa redagéao.
Deixa eu te dizer quais s&o. La esta falando em matéria orgénica, fésforo,
potassio, calcio, magnésio, aluminio, enxofre, boro, cobre, ferro, zinco, manganés
e H+Al.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Nem no PST n&o esta, nem
todos, ai so esta os (...) mesmo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Entao,
vamos tirar racional de calculo e deixar valores utilizados de concentragao, ou
valores de concentragao dos elementos quimicos referidos no inciso | do art. 6°.
Eu acho que é mais apropriado. Deixa como um novo inciso. Deixa a proposta
CNS, assim, ja esta embaixo. Busato, pode ser assim, entdo? A gente abre um
novo para ndo confundir os assuntos e da a entenderque o inciso | do 6° era para
calcularo TAE que acabamos de ver que nao € isso.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Busato, CNS. Eu acho que tem que ficar
separado mesmo, André. E s6 para o professor ver o que fica melhor, fica melhor
assim mesmo o valor de concentragcado dos elementos, ou valores de concentragéo
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de referéncia dos elementos? Porque a minha preocupagao séo aqueles 80%,
como € que o cara chega la nos 80%, para depois ele ndo colocar um numero ai
que qualquer coisa vai bater 80%, ele vai ficar louco tendo que fazer medidas.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Na realidade, Busato, isso ai
€ calculado no projeto agronémico. Lembra que eu apresentei uma tela minha com
o grafico la de producdo de massa seca com taxa de acumulo de massa, la é
nesse processo ai que € calculado isso. Entendeu?

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Perfeito, professor. Porisso que a gente
esta colocando ai justamente no...

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — Aquele calculo que
estabelece os 80%.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Entao, esse inciso é justamente para
lembrar..., esses incisos s&o os elementos que tém que constar no projeto técnico.
Entdo, €& justamente para constar esse requisito de que constem tais
concentragdes la. Entdo, se o senhor achar que ficar assim estda bom essa
redacao, eu fico satisfeito.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Eu acho que essa redacéo ai
esta boa.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Entao, esta ok. Estou de acordo, André.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado! Talvez s6 ele possa vir antes, ali na ordem, para ficar mais didatico, ele
pode vir logo depois do balan¢o de massa.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — De massa, é. Vir antes da
taxa de aplicagao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Isso.
Sé para ficar numa ordem coerente ja que esse paragrafo vai virar o sumario
executivo do projeto agrondmico. Ok. Voltamos la para o outro ponto.
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O SR. JORGE LUIZ - Dr. Andre, desculpa. Eu estava falando era com o professor
sobre a questdo... E Jorge, desculpa, da CNI. E que eu estava falando antes e ai
voltou um ponto, e eu acabei ndo concluindo o meu ponto. Eu ndo sei se eu
poderia concluir.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Eu ia
voltar para o ponto que a gente estava exatamente. Estavamos, sobe um pouco,
um pouco mais. Estdvamos ai. O senhor tinha falado de balangco de massa de
nitrogénio. O professor explicou que ndao € uma expressao usual e ai eu entendi
que havia ficado pacificada essa questao. Tem algum outro ponto?

O SR. JORGE LUIZ - Nao, perfeito. E que tem duas férmulas ali logo abaixo, tem
uma primeira e tem uma segunda formula. Na segunda férmula, professor, a gente
tinha ajustado em mudar o conceito do TNAnalise né, eu acho que esta mais
abaixo um pouquinho.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Avanca
um pouco mais. Equacao 3;

O SR. JORGE LUIZ - Isso. No TNAnalise, exatamente ai. Na equacgao 3, isso,
esse TNAnalise ele tinha ficado na férmula nova que nés haviamos ajustado como
TNAnNalise seria um Teor de Nitrogénio na Analise do Efluente, ali estd mantida o
conceito dele né? Teor de Nitrogénio na Analise do Efluente (kg de N/m3 do
Efluente) versus indice, ai ndo era IEAN mais, era IEEN, indice de Eficiéncia de
Aplicagdo do Nitrogénio, que ficaria entre 0,8, 0,80 e 0,92. Lembra disso,
professor, para nao ficar um valor fixado né? Nés debatemos até bastante isso né.

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Lembro. Lembro sim. Nés
falamos em 0,80 e? E 0,92, nao foi isso?

O SR.JORGE LUIZ -0,80 e 0,92.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Isso. Porque normalmente
varia isso, ai estabeleceu na féormula 0,9, que € o mais usual, até as publicacdes
da Embrapa mostra isso. Mas, narealidade, ele varia de 0,8 a 0,92.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Talvez
uma redagao na seguinte forma: tira 0 0,9 ali do inicio.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Bota o IEAN e bota IEAN=
0,8 a0,92.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Esta. A
gente ajusta depois a imagem, porque ndo da para mexer agora. Ai faz o seguinte,
marca sO de amarelinho ali onde esta a equacao 3 para a gente lembrar disso.
Entdo, alia equacéo 3 marca amarelinho que a gente vai lembrar.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Jorge, nés até discutimos. Eu
estou olhando aqui nas anotagdes, em 2004 a Embrapa publicou o seguinte: o

EAN médio para efluentes liquidos é 0,90, por isso que nés tomamos 0,90 ai, mas
ele varia de 0,80 a 0,92.

O SR. JORGE LUIZ - Exatamente. Mas, é importante ter a correcao, até para a
gente poder ter o indice variavel para quem for ter a aplicabilidade, ndo é
professor?

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Claro, Jorge. Concordo.

O SR. JORGE LUIZ - E tinha mais um ponto também, Dr. André e professor, que
alina verdade...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Deixa
eu so6 ajustar esse ponto da redagdo. S6 um minutinho, por favor. (...) entre 0,8 e
0,9?

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Coloca s6 entre parénteses
0,8 a 0,9, eu acho que nem precisa botar usualmente.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Entre
parénteses, 0,8 a 0,9.
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O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — E. Coloca 0,80 a 0,92, que é
o valor usual dele.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Traco
ou a, o que € melhor? Eu vou colocar a.

O SR. JORGE LUIZ — N6s haviamos colocado entre né, entre 0,80 - 0,92 né? Eu
nao sei se fica adequado isso, professor.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — E mais usual cientificamente
vocé colocar o valor como esta ali escrito: 0,80 a 0,92.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Entado, esta ajustado. Depois a gente arruma s6 a redacédo da equacgao que aitem
que ter o programinha. E o outro ponto, Jorge, qual era?

O SR. JORGE LUIZ - O ultimo, Dr. André, ali estava indice de Eficiéncia
Agrondmica do Nitrogénio e nds tinhamos discutido com o professor era Indice de
Eficiéncia de Aplicacado do Nitrogénio, né?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Pego
ao professor para confirmar.

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - Jorge, eu sigo a publicagdo
(--.) Indice de Eficiéncia Agronomica. Nos até discutimos isso, depois eu fui
verificar, esta, |a a publicacdo esta Indice de Eficiéncia Agronémica do Nitrogénio.

O SR. JORGE LUIZ - Perfeito. Eu so fiz a consideragdo, porque a gente tinha
feito o ajuste quando comegou e depois ndés nao falamos mais sobre isso, mas se
a Embrapa esta usando agrondmica, professor, perfeito.

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — E porque acaba sendo a
referéncia, ndo € Jorge? Entao, se buscar alguma coisa amanh3, esta publicado.
Concorda, Jorge?
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ok,
Jorge?

O SR. JORGE LUIZ - Perfeito. Obrigado!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Ok.
Obrigado! Ok, entdo. Avancando. Art. 20. O calculo da Razdo de Adsorgao de
Sdédio (RAS) e da Porcentagem de Sdédio Trocavel (PST) devera ser realizado
utilizando-se as equacgdes 4 e 5. Equacao 4: RAS, na sequéncia, PST. Imagino
que sejam umas férmulas ja consagradas, né?

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Desde 1967.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) -
Cientificamente. Vai salvando ai, por favor. Salva |a. E ai vem o Capitulo VIl do
transporte. Aqui talvez seja um ponto para inserir aquela colocagao feita pela
Alice. Alice, talvez esse capitulo... Alice ndo esta nao? Precisou sair. Depois a
gente faz o contato, talvez aqui transformar em do armazenamento e transporte, e
ai no armazenamento fazer as consideracdes sobre a manta do PAD e as outras
questdes relacionadas. E ai enderegam um dos pontos. E depois a gente avalia.
Mas, vamos, como a Alice nado esta na sala, vamos deixar para fazer isso na
sequéncia. Entao, do transporte. Os procedimentos de transporte do efluente
estabilizado deverdo ser descritos no projeto agronémico, ficando o transporte
dispensado de autorizagéo ou licenga especifica, devendo apenas ser informado
mediante manifesto de transporte ou instrumento similar adotado pelo 6rgao
ambiental competente. No art. 22. O proprietario ou arrendatario devem notificar
quaisquer situacdes de desconformidade na conduc¢ao do processo, ao titular da
autorizagcdo ou ao profissional responsavel pelo projeto, que devera informar,
imediatamente, aos 6rgdos competentes. Alguém levantou a mao ali? Quem foi?
Elvison.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Isso, André. Eu acho que pode até
ser redundante, mas eu acho que é importante colocar o proprietario rural.
Quando fala o arrendatario ja sabe que € do campo, mas o proprietario a gente...,
o proprietario rural, urbano, arrendatario. Entdo, eu acho que...

O SR. LUIiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — N&o, André. A Unica coisa
que realmente eu acho que cabe ai € o negocio do tanque de PAD, mas essa
parte ai... Para mim esta claro isso ai.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Entéo,
colocar s6 proprietario rural, ou (...). E isso, Elvison? Sé acrescentar o rural?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Isso. S¢ isso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Ok.
Obrigado! Alguém postou alguma coisa diferente?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Foi. Uma proposta da
CNI aqui.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Quem
foi?

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Foi Mario da CNI. A
nossa proposta € que assim: cabe autorizagdo, o autorizador, o titular de a
autorizacdo fazer esse comando, fazer essa notificagdo. Entdo, a gente tirou,
excluiu a parte relativa ao proprietario e arrendatario, até para ficar em harmonia
com o que a gente colocou la atras e deixou essa normativa voltada para o titular
da autorizagao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Uma duvida que eu tenho, Mario, eu entendo o seu ponto, mas uma duvida que eu
tenho é o seguinte, quem estar no contato mais préoximo na aplicagao € de fato o
produtor. Eu entendi a sua sugestao de dizer que € o titular da autorizagdo que
tem que informar, mas pode ter uma comunicagao anterior do proprietario rural, do
arrendatario para o titular da autorizacéo, que ele que esta la na ponta. Entao,
talvez s6 fazer uma combinagao da sugestdo que o Elvison fezcom a sua, deveria
ser alguma coisa do tipo: olha, o proprietario rural arrendatario devera comunicaro
titular da autorizacdo que devera informar imediatamente aos 6érgaos
competentes, alguma coisa assim. Porque se ndo a comunicagao pode nao
chegardo titularda autorizagdo e ele ndo esta sabendo.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Eu estou pensando
se caberia o proprietario rural, ou arrendatario, a gente colocar uma Norma para
ele ai. Eu acho que como foi o titular da autorizagao que fez todo o processo junto
com o 6rgdo ambiental, a atribuicdo deveria caber toda a ele e n&o ao proprietario
rural. Essa € a nossa avaliacdo. Nao que colocar o proprietario tenha alguma
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questdo ruim ndo. E sé direcionar a responsabilidade para quem é de direito,
quem solicitou autorizagao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Isso
esta correto. A uUnica duvida que eu tenho é da primeira comunicagao, porque
como que a gente esta falando de conformidade na conduc¢ao do processo, isso
pode ser la durante o armazenamento, durante o transporte, mas pode ser
também na aplicagédo e ai quem esta la na ponta € o primeiro a ver essa questao.
E isso que eu estou pensando. Jorge.

O SR. JORGE LUIZ - Nao, assim, retornando ao ponto, como o Mario colocou ali,
a preocupacgao sempre é com o titularda autorizagao, Dr. André, isso ndo anula as
obrigagdes, como o senhorbem sabe, |a de todos na questdo ambiental envolvida,
quando a gente olha macro a questdo ambiental, mas preocupa um pouco aqui,
porque, como eu disse anteriormente, nem sempre o proprietario rural ele é o
mesmo que titular da autorizacéo, as vezes o titular da autorizagdo esta com uma
terra arrendada, esta em uma terra que nao é dele. Entdo, a gente acaba criando
ai uma Normativa, uma obrigagédo ao proprietario da terra, que também né&o esta
tutelando essa terra onde vai ocorrer a fertirrigagcao, enquanto a gente atribui ao
titular da autorizagdo, que certamente vai fazer isso, todo o trabalho de
fertirrigacdo, por meio de um preposto por alguém por ele contratado, a gente
também coloca a ele a obrigacdo da fiscalizacdo de todo o processo (...), que
quando ele recebe essa autorizagao, ele vai ter a obrigagdo do monitoramento
pleno dessa area. Entdo, penso talvez que atribuir ao proprietario rural, ou até
mesmo ao arrendatario poderia de alguma forma deixar confortavel o titular da
autorizagcdo e nao buscar essa imediata comunicagcdo aos 6rgaos competentes,
quando a gente atribui a ele, porque ele € o interessado, me parece que o
monitoramento tem que ser maior a ele, o que nao exclui a responsabilidade dos
demais olhando o arcabouco juridico todo que nos temos de Legislagdo Ambiental
no Brasil.

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Me esclarece uma coisa
aqui. Quando é que o ftitular da autorizacdo n&o é o proprietario, ou o
arrendatario? Me dé um exemplo s6. Eu n&o conheco, por isso que eu estou
pedindo esse exemplo. Porque vocé nao pode fazer fertirrigacao em terra que nao
€ sua e que néo é arrendada por vocé, vocé nao pode jogar efluente, nem agua,
nem adubo quimico, nem nada.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — Quando ele recebeu a terra em comodato, ele
esta recebendo a terra e ndo esta pagando o aluguel por ela. Entao, ele ndo é um
locutdério, um arrendatario. Mas, tém outras possibilidades juridicas. Vocé quer
saber se vai existir? A probabilidade de existir, professor, é baixa né. O
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usufrutuario ele ndo é dono da terra, a terra € de um parente, de um herdeiro, mas
ele esta ali usando, sem pagar aluguel, sem arrendar a terra. A gente pode achar
mais figura no direito. Entendeu?

O SR. LUiS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) - E, eu nunca me deparei com
iSSO, por isso que eu estou pensando aqui, porque mesmo se o cara ter usufruto
dela né, ele como titular da autorizacdo, em algum momento, n&o sei... Bom, pode
ser que aconteca realmente. Eu nunca me deparei com isso ndo, por isso que eu
estou perguntando.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Eu gostaria s6 de manifestar, André,
porque la em cima tem a questdo da pessoa fisica, ou juridica. Pode ser que uma
empresa que seja, vamos dizer, a produtora desse material faga uma parceria com
dois, trés produtores rurais para fazer a aplicagdo. Eu entendo que seria o titular
da autorizacdo, essa empresa, ela com parceria, com dois, trés produtores rurais
que tém area, tem sistema de irrigacdo para aplicar o produto, mas nao € o
produtor rural, aquele que esta recebendo produto que é o responsavel por isso,
porque ele fez essa parceria com o produtor rural para ele ser um depositario,
vamos dizer assim, desse material. Entdo, o produtor rural esta cedendo, se
prontificou a ser um depositario desse material, porque ele vai esta atendendo
uma demanda da sociedade e receber esse material, mas todo o 6nus e a
responsabilidade é do titular da autorizagdo, que é uma empresa, ou pode ser
uma pessoa fisica, ou juridica, mas nao necessariamente € o produtor rural.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Nesse caso o produtor real
que esta recebendo o efluente que esta fazendo a fertirrigagdo, n&o é ele que tem
que entrar com esse processo de autorizagdo nao? Porque, veja, para mim é claro
que o processo de autorizagao...

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Se for ele esta claro,
se for ele esta resolvido, ele é o titular da autorizagdo, entdo ele que deve
informar. Agora o problema é o titular da autorizagdo nao informar, porque ele ndo
recebeu essa noticia, essa comunicagao por parte do proprietario, ele se eximir da
obrigacao dele, porque afinal de contas o proprietario ndo passou a informacao.
Vocé estd meio que colocando uma responsabilidade solidaria em alguém que
nao é o titular necessariamente, pode ser. Se for, esta atendido, se ele é o titular
da autorizagdo, é o proprietario também nao precisa colocar o proprietario, ja
atendeu os dois aqui de certa forma.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Mas, eu acredito também que pode
ter esse outro tipo de possibilidade, da empresa fazer parceria para depositar,
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como ndés temos nas outras Resolugdes, ou seja, o produtor simplesmente € o que
esta recebendo o material para fazer a utilizacdo na sua propriedade, ndo é
necessariamente a empresa, pode ser que ela tenha area, eu endento, mas pode
ser que ela nao tenha area suficiente para aplicar esse produto. Entao, ela faz
uma parceria com dois, trés produtores rurais para aplicar esse produto, mas a
responsabilidade de fazer as medigbes com a empresa, porque ela que gerou,
ambientalmente falando, ela que esta gerando esse efluente. Entado, ela é a
responsavel. E fez essa parceria com o produtor para ele utilizar esse produto na
sua propriedade. Entédo, eu imagino que tenha essa possibilidade também.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Bem,
eu vou fazer uma pergunta mais de ordem pratica. Proposta da CNI esta
colocando toda a responsabilidade com o titular da autorizagao, pergunto se ha
algum prejuizo em deixar assim, entendo que tem variagdes, possibilidades,
enfim, a Resolugdo nédo vai esgotar tudo que o mundo dos fatos pode oferecer,
mas ha algum prejuizo de seguir com a proposta da CNI? Nao? Elvison, vocé vé
algum prejuizo de seguircom a proposta da CNI?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) — Da CNI ¢ esta que esta aqui abaixo
né?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Isso.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - E, porque eu acho que a
responsabilidade de informar o érgdo ambiental & do titular da autorizac&o. Ai
pensando, André, no que vocé falou, poderia ter, a gente pensando nessas outras
possibilidades, do produtor rural de informar o ftitular da.., mas quem é o
responsavel de informar o 6rgdao ambiental é o titular da autorizagdo. Concordo
com o Mario.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Podemos deixar assim, entdo? Eu estou perguntando, porque parece que ja ha
um consenso, ou um semi consenso na proposta da CNI. Entdo, se nao tiver
divergéncia, eu deixaria e seguiria. Porque eu entendi que deixar com o titular tem
o aspecto interessante, Elvison, que é o seguinte, é colocar esse responsavel para
monitorar, fiscalizar, ver se esta tudo em ordem. Isso € interessante ter um
responsavel porisso. Entido, eu... Sim? Bernardo? Pode falar.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — Bernardo, CNC. Eu acho, eu concordo com o
Elvison, concordo que a proposta..., que tem que ser o titular da autorizacao, € ele
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gue vai assumir a execucgao desse processo, ele que vai ter o poder de controlar
isso e vai ter a expertise para ver o que esta errado. E pegando esse gancho a
gente, a minha sugestéo é a gente acrescentar umincisolanoart. 18 que fala dos
requisitos de projeto, porque la esta colocando responsavel técnico e o
proprietario da area, mas tem que colocar também o titular, pode parecer 6bvio,
mas tem que ter o nome do titular da autorizacido. A previsdo disso, para mim é
Obvio que se vocé vai pedir autorizacdo, o seu nome tem que estarla né, mas na
legislacédo ai, eu acho que até para fins de responsabilidade, a gente tem que
deixar isso claro.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Entdo, esta de acordo também com a proposta da CNI. Elvison, eu pergunto se a
gente pode seguir, entdo, a da CNI, vocé esta de acordo? Ok?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Ok. Estou de acordo.

SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Obrigado!

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - André, so deixar o lembrete de inserir o titular
da autorizagao la nos requisitos do art. 18.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Os
requisitos do art. 18, ja vamos voltar |a e sinalizar de uma vez para nao esquecer.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - Pode ser o ultimo inciso. Identificagéo e
assinatura responsavel técnico pelo projeto, esta ai, do titular da autorizagao.
Perdao. Ja esta ai. Desculpe, gente. Eu estou acompanhando na versao original
aqui.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - E
porque esse entrou agora.

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) — Estava proprietario da area né?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Bem, ai passamos, entdo, para o Capitulo IX. Das responsabilidades. Sdo de
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responsabilidade do titular da autorizagdo o processo de gerenciamento do reuso
de efluentes em sistema de fertirrigagéo: | - a garantia da qualidade do efluente
estabilizado até a entrega ao consumidor final. Eu estou pensando aqui se é
preciosismo, ou nao, em vez de consumidor, usuario final. Sé para a gente nao
entrar em esferas de consumidor que nao € a nossa competéncia do CONAMA.
Preciosismo, mas Elvison, que tem bastante tempo ai de CONAMA como eu, sabe
que sao essas coisas que la na frente pega, ja entraram em matéria de defesa do
consumidor, ou ndo, pode, competéncia ambiental, eu acho que vale trocar ai o
usuariofinal.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Era outra proposta minha, André,
mas voceé ja falou, esta beleza.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Obrigado! A gente estad em sintonia. Entdo, usuario final. Orientagao, a garantia de
qualidade, orientagdo ao usuario final; a mesma coisa ai. Entao, orientagao ao
usuario final, quanto a utilizacdo do efluente estabilizado a partir do projeto
agrondmico, em consonancia com os critérios de manuseio, estocagem, aplicagao
e prazo de garantia. 24. O responsavel técnico devera informar, imediatamente, ao
orgao ambiental competente qualquer acidente durante a aplicagao, de que trata
esta Resolugédo, que importem em seu despejo acidental no meio ambiente.
Capitulo...

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — André, a gente tem
consideragdes ao anterior antes de vocé passar o proximo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — Pode
falar.

O SR. MARIO AUGUSTODE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Jorge. Jorge da DPA.

O SR. JORGE LUIZ - Obrigado! Sé6 ali onde a gente falou de usuario final, n6s
fizemos uma sugestdo a posteriori mantendo ali a garantia de qualidade do
efluente estabilizado para a disposicdao final do solo, porque ele néo
necessariamente vai entregar para alguém, o ponto final é a disposic¢ao final do
efluente, tem essa prerrogativa da manutengao, né professor, até a gente discutir
sobre isso, né professor, eu ndo sei se o senhor lembra bem, porque a gente néo
esta entregando ndo necessariamente algo que vai ser comercializado, algo que
vai ser posto no mercado a disposi¢ao de alguém, mas sempre sera feita a
disposicédo final do solo, por isso que noés fizemos a sugestdo de alterar ai a
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garantia da qualidade do efluente estabilizado, ndo até a entrega do consumidor
final, mas sim para a disposigao final no solo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Entao,
a proposta é: até a disposigao final no solo.

O SR. JORGE LUIZ - Para. Para a disposigao final no solo.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Para.
Entdo, coloca ali proposta CNI. E ai pode muda ali. A garantia da qualidade do
efluente estabilizado para a disposigao final no solo.

O SR. JORGE LUIZ - Isso.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Presidente, € o Busato aqui, CNS. Eu
vou poder falar?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Pode,
por favor.

O SR.LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - E s6 para a gente..., eu achoque a gente
tem que tomar cuidado com o tema disposi¢éo final, a gente vai tratar ele como
residuo, eu acho que ai esta fazendo, abrindo um outro campo ai muito vasto e
que vai fazer confusdo. Eu ndotenho certeza se...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Eu vou
checar as Normas de Efluentes. Busato, o termo disposigdo em solo € aplicado
para efluente também, inclusive ele existe na Resolugcdo CONAMA 430, que trata
de efluentes, inclusive haumart. 2°, no art. 2° a seguinte disposigao: a disposi¢ao
de efluentes no solo, mesmo tratados, nao esta sujeito aos parametros padrdes de
lancamento dispostos nessa Resolucdo, que é a 430, ndo podendo, todavia,
causar poluicdo, contaminagcdo de agua superficial subterranea e os cuidados
ambientais que estdo sendo tratados aqui. Entdo, a expressdo pode ser usada
sem prejuizo. SO para lhe tranquilizar.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Esta ok. E interessante saber que esta
de acordo com a 430, mas a propria Resolugdo se a gente olhar ela,
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procedimentos para reuso de efluentes em sistemas, eu continuo achando que
nao, por exemplo, (...), ou de alguma outra pratica nesse sentido.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Eu
pergunto aqui, entdo, ao professor, a CNI, se ndo poderia ser diretamente, entéo,
a garantia da qualidade do efluente estabilizado para fertirrigagéao, que ai ja se
pressupoe tudo.

O SR. JORGE LUIZ - Perfeito. Perfeito, Dr. André. E o Jorge da DPA/CNI. N&o
tem problema nenhum comisso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Otimo,
que ai atende a todos.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) - Presidente, Busato, da CNS. Eu gostaria
também s6 para a gente fazer uma leitura de redagéo, porque ai esta: sédo
responsabilidades do titular da autorizacdo. Ai o primeiro inciso ok, é o
gerenciamento do reuso. Segundo, garantir a qualidade do efluente estabilizado
até a entrega do consumidor final. Entdo, n6s estamos falando de um consumidor
final que é diferente do titular da autorizagao?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Nzo,
aqui a tendéncia € que se adote a redacao de baixo: a garantia da qualidade do
efluente estabilizado para a fertirrigacdo. Na segunda rodada, que a gente vai
fazer, eu vou consultara Camara se a gente pode ja acolheressa proposta da CNI
como uma proposta da Camara. Pelo adiantado da hora, isso vai ocorrer amanha
de manh&, mas por hora, eu deixo as duas ai para a gente ter a memoria do que
estava escrito antes.

O SR. LUIZ CARLOS BUSATO (CNS) — Mas, s6 que o terceiro também esta
como consumidor final. Esse consumidorfinal ndo é o titular da autorizagao?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Ai
embaixo tem a outra proposta, que ai substituiu em cima, a gente colocou
embaixo, ja tem um outro inciso Il ali, a gente deixou junto sé para ter a memoria
e ja a nova. Como ainda ndo é uma proposta da Camara, eu nao posso taxar o de
cima ainda, mas em breve certamente faremos. Ai as consideragdes sobre
consumidor usuario, eu pergunto se sédo pertinentes para o inciso lll, tal qual
proposto em tela, ai eu acho que tem que falardo usuario final mesmo, porque € a
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orientacdo em relagdo a utilizagdo. Entdo, consulto ai se os comentarios em
relagdo ao inciso Il tem alguma implicagao para o inciso lll podendo seguirtal qual
essa proposta com o termo usuario final.

O SR. JORGE LUIZ -. Dr. André, desculpa novamente. E Jorge, DPA/CNI.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Fica a
vontade. Nao precisa pedir desculpas nao. Pode so ir direto para a consideragao.
A funcado da Camara é essa mesmo, é discutir, aprimorar, aperfeicoar.

O SR. JORGE LUIZ - Ok. N6s fizemos uma consideracao no chat alide umanova
redagao desse inciso lll. Entdo, é s6 para deixar para apreciagao, se for possivel,
dos demais membros. Nessa redacéo sugerida, Dr. André, na verdade, a gente
retira aqui o indicativo de usuario final, consumidor final e coloca ali: utilizar o
efluente estabilizado a partir do projeto agronémico em consonéncia com 0s
critérios de manuseio, estocagem e aplicagcdo, e prazo de garantia. A gente
substitui a parte inicial mantendo o a posteriori ali, 0 estabilizado para frente né.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Entendi
a proposta. Deixa eu s6 vé aqui. A pratica, a gente esta substituindo a obrigagao
de orientar pela obrigagao de fazer. Sé para deixar aqui claro.

O SR. JORGE LUIZ - Dr. André, ao responsavel..., ao titular obrigacdo sempre,
porque é ele que vai ter essa prerrogativa da autorizagao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Ok.
Avanga um pouco mais sO para vé a proposta por inteiro. Ou seja, utilizar o
efluente estabilizado.

O SR. JORGE LUIZ - Mudou apenas isso, Dr. André, a gente colocou a
orientacdo ao usuario final quando a utilizacdo do estabilizado. Entao, é: utilizar o
efluente estabilizado, ai dali para frente é igual, a partir do projeto agronémico em
consonancia com os critérios de manuseio, estocagem.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT)- Néo, eu
entendi. A minha duvida é se quando troca o comando para utilizar e esse a partir
do projeto agronémico, estda um pouco estranho, utilizar a partir do projeto
agronémico. Seria alguma coisa... Eu tenho duvida se é utilizar, ou aplicar, ou se a
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gente esta falando demais do que a propria aplicagcdo em si e o0 “a partir do”, eu
acho que talvez ficasse melhor em consonancia com o projeto agronémico, ou em
conformidade com o projeto agrondmico, alguma coisa assim. Que a partir € uma
expressao utilizada para referéncias de periodos, de tempo e de nao de
referéncias, como é o caso que aparece aqui. Entdo, a minha primeira duvida é:
utilizar € o melhor verbo, ou aqui ja esta falando da aplicagdo em si, ou € melhor
utilizar para ser mais amplo do que a prépria aplicagdo? E a segunda, se nao
ficaria melhor ao invés de “a partir do projeto”, “em conformidade com o projeto

agronémico”?

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — André, Bernardo, CNC. Ele utiliza ndo é a
partir do projeto agronémico, é a partir da autorizagao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Exato.
Ainda tem isso. Entdo, vamos do segundo para o primeiro.

O SR. JORGE LUIZ - Desculpa. Perdao, Dr. André. Entéo, eu acho que talvez ali
a gente pode colocar, alguém pode simplificar, ficaria: utilizar o efluente
estabilizado em consonancia com os critérios de manuseio né. A gente n&o
estabelece um marco temporal para utilizacido e sim determina que quem ¢é o
titular da autorizagao, utilize o efluente em consonancia com os critérios de
manuseio e estocagem.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Pode
ser. A minha duvida é se nao é direto aplicar. O que se pretendeu aqui € orientar a
aplicagao, ou tem algo mais do que a aplicagao?

O SR. JORGE LUIZ - Na verdade, ndo ¢é orientar, porque o ftitular da
autorizacgao...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Isso
esta superado, nao é orientar. A minha duvida é se é utilizar, ou aplicar. A minha
divida é: tem algo além da aplicacdo que se quer disciplinar aqui? E aplicagdo. O
que acontece? Eu estou tentando fazer um paralelismo das expressdes que a
gente ja utilizou. A gente falou manuseio, a gente falou estocagem, a gente falou
aplicagao. Entéo, esse utilizarem € o qué? Esta querendo abranger o manuseio, a
estocagem, ou é so6 a aplicagéo, porque se for sé aplicagdo, o verbo é aplicar.

O SR. JORGE LUIZ - Entao, eu acho que fica mais adequado, Dr. André.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Mas,
como la embaixo tem critério de manuseio e estocagem, por isso que eu fiquei em
duvida.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — André, Bernardo, CNC. Eu acho que o verbo
utilizar ele da uma interpretacdo um pouco mais ampla, no sentido, inclusive, de
monitorar aquele efluente. Pelo menos a impressao que me fica, utilizar o efluente
estabilizado, ou aplicaro efluente estabilizado.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Nao, e
tem questdes de manuseio e estocagem ali embaixo também que vao além da
aplicagao. Vé se pode ser, entao, utilizar o efluente estabilizado em consonéancia
com o projeto agrondmico e com os critérios de manuseio, estocagem, aplicacéo e
prazo de garantia. Que eu até entendo que esta dentro do projeto agronémico,
mas talvez pudesse até parar com o projeto agrondmico, mas se quiser deixar
mais claro, poderia colocar, veja como € que ficou: utilizar o efluente estabilizado
em consonancia com o projeto agronébmico e com os critérios de manuseio,
estocagem, aplicagdo e prazo de garantia. Elvison.

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - André, eu estou com uma duvida que
foi gerada ai de fundo com relagdo a quem gera, quer dizer, quem gera esse
produto que vai estabilizar, que vai fazer todo esse processo, eu entendo que seja
uma empresa, mas la em cima tem pessoa fisica, ou juridica; pessoa fisica vai
fazer isso, quer dizer, e a utilizacdo pode ser uma quantidade suficiente que a
empresa nao tem nem a area para isso e ela passa a parceria com produtores
rurais. Entdo, ndo é ela que esta gerando, o gerador do efluente que vai aplicar,
vai ter um produtor rural no meio do caminho que vai fazer de repente um contrato
com ela, mas ela é a responsavel por isso, até de fazer o monitoramento na area
do produtor. Mas, eu estou em duvida agora pelo que foi falado aqui.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Mas,
com o utilizar, Elvison, eu acho que resolveu, porque esta assim, utilizar em
consonancia com os critérios de manuseio, estocagem e aplicacéo. Ele n&o esta
mais o aplicar. Ou seja, utilizar em consonancia com, ou seja, se ele vai usar
diretamente, ou indiretamente com parceria com produtores rurais, ou de outra
forma, cabe a ele, lembra que isso esta no capitulo de responsabilidades, cabe a
ele, titular da autorizagdo, garantir essa consonéancia na utilizagcado do efluente
estabilizado. Mas, eu concordo com vocé que nao seria o aplicar diretamente,
porque a aplicagao poderia ser um produtor parceiro do titular da autorizagéo.
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O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Ok. Entendi esse ponto. Agora la em
cima, o titular da autorizagédo que foi colocado para pessoa fisica, ou juridica, quer
dizer, pode ter uma pessoa fisica que faga?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Vamos
voltar 14 no art. 2°. Vamos colocar na tela aqui para a gente ver. E assim mesmo, a
proposta na medida que ela vai sendo aprimorada, a gente vai aperfeicoando,
aparando as arestas. Vamos la. Titular da autorizacao tinha ficado assim: pessoa
fisica, ou juridica, autorizada pelo 6rgao ambiental no processo autorizativa para
fazer uso da fertirrigagc&o. A suaduvida € se cabe pessoa fisica?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - E, se cabe pessoa fisica, porque eu
entendo que quem vai gerar esse efluente € uma pessoa juridica, € uma empresa
que como foi colocado os exemplos, nao uma pessoa fisica, ndo teria condigdes
de fazerisso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Peco
ao professor para buscar ai na memoria no mundo fatico se teve algum caso que
era pessoa fisica.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — André, realmente eu n&o
estou lembrando aqui de nenhuma pessoa fisica gerando esse tipo de efluente
nao. SO pessoa juridica. Mas, Elvison, se ficar pessoa fisica ali qual o prejuizo
disso?

O SR. ELVISON NUNES RAMOS (MAPA) - Eu acho que n&do tem nenhum
prejuizo assim, eu acho que n&do tem ndo nenhum prejuizo, porisso que a minha
preocupacao la de que pode ser também... Nao, nao tem, na verdade, nao tem.
Eu s6 queria entender a consonancia do que a gente esta falando com alguns
comentarios no final, que a empresa que gera que vai aplicar. Ndo tem um
produtor rural do meio do caminho. Essa era s6 a minha questao, se esse tipo de
efluente tiver gerado...

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Eu n&o sei muito bem essa
parte juridica, mas eu estou lembrando de uma coisa aqui. Tem uma empresa que
eu fiz um projeto de pesquisa com eles que estd em andamento em Patos de
Minas, que a empresa € o produtor rural, quer dizer, esta registrado no nome dele,
CPF dele e nao tem CNPJ, a pessoa fisica e ele tem uma industria dentro da
fazenda.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Ou
seja, ele enquanto proprietario ndo tem, a empresa geradora do efluente tem.
Talvez o ponto aqui nao seja a questao da pessoa fisica, ou juridica o mais critico,
e sim o final da definigdo ali: para fazer uso da fertirrigagdo, que poderia dar o
entendimento que o produtor rural que esta fazendo o uso deveria ter a
autorizacdo, quando na verdade tudo isso esta no projeto agronémico que foi
autorizado, mediante requerimento da empresa geradora do efluente. Talvez ali, ja
Ihe passo a palavra, o finalzinho, Mario, vocé que fez a proposta, seja ao invés de
para fazer uso da fertirrigagdo, alguma coisa relacionada ao efluente né. Ali
pessoa fisica, ou juridica, autorizada pelo o6rgdo ambiental no processo
autorizativo para aplicar o efluente estabilizado. Talvez veja se seria isso: 0
processo autorizativo para aplicar o efluente estabilizado para fins de fertirrigacéo,
alguma coisa nessa linha. Ou para utilizar, para fazer referéncia ao verbo que a
gente utilizou 1a na responsabilidade, talvez subir aquele finalzinho, utilizar
efluente estabilizado considerando tarara, tarara. Subirisso para ca, porque ai fica
bem claro que o titular que a gente esta falando aqui € a empresa geradora do
efluente. Consulto aia CNI se concorda, que a gente ja faz esse ajuste agora para
nao perder o fio da meada. Jorge.

O SR. JORGE LUIZ - Perfeito. Me parece aqui que nds temos sempre duas
figuras, eu s6 queria voltar a um ponto né. Nés podemos ter pessoa fisica e
pessoa juridica, como bem foi dito aqui dentro desse processo de fertirrigagéao.
Nos temos, inclusive, e tem o representante do MAPA aqui que eu estou vendo
também, nds temos, inclusive, na cadeia de aves e suinos, e no bovino também
nao € diferente, o tal do produtor rural, que as vezes ele tem o cadastro dele como
pessoa fisica e como pessoa juridica como produtor rural, e ele nao
necessariamente € o gerador do efluente a ser utilizado na fertirrigacéo. Entéo,
quando a gente deixa a possibilidade de manter a redagado do titular da
autorizagcdo como sendo uma pessoa fisica, ou juridica, n0s conseguimos
abranger todas as possibilidades. Certo? E |1a embaixo quando a gente utiliza,
fazendo aqui um paralelo, quando nés estamos tratando 1a no artigo da questao
das responsabilidades do titular da autorizagdo, a gente vai sempre vincula-la, n&o
importa a pessoa fisica, ou a juridica, mas sempre é quem buscou o processo de
fertirigacdo. Entdo, ele sempre vai ser o responsavel. E me parece que dai
quando a gente olha para essa redacao aqui inciso IX e deixando pessoa fisica,
ou juridica autorizada pelo 6rgao ambiental no processo de utilizagdo do efluente
estabilizado, a gente esta abrangendo todas as possibilidades, ndo importa se vai
cair como pessoa fisica, ou como pessoa juridica, a gente sabe que a geragao
desse tipo de efluente ela sera..., desse efluente passivel de utilizagdo na
fertirrigacdo, ele sera gerado por uma, em regra, pessoa juridica, sua grande
maioria, mas quando nés nao estamos para geragao do efluente sim, da aplicagao
desse efluente no processo de fertirrigagdo, quando deixamos as duas
possibilidades, penso eu que nds conseguimos abranger tudo aquilo que é
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passivel de ser abrangido de acordo com a legislagcao brasileira olhando para o
civil, olhando para o ambiental, olhando para tudo isso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Mas,
eu estou falando para os inscritos. Eu estou aqui primeiro com o Carlos Osorio
que ja pediu um tempo. Eu ja vou passar. Superou ja o ponto? Mas, o0 que eu
estou vendo é o seguinte: da forma como foi construida a proposta, esta se
colocando grande parte da responsabilidade, ou quase toda, no gerador do
efluente estabilizado, tanto que no projeto agronédmico que ele quem submete a
aprovacao do 6rgao ambiental |a ele ja tém que dizer onde vai aplicar, quanto que
vai aplicar, quais sdo os parametros, quais sao os critérios. Entdo, mantendo
coeréncia com esse pensamento, entendendo aqui o seguinte, olha a questéo
do..., se ele vai fazer a parceria com o produtor rural isso ai € uma relagéao
comercial da industria com o produtor. O que a gente esta regulando aqui é: a
gente estd trazendo para o gerador do efluente estabilizado toda a
responsabilidade por assegurar que o projeto agronémico que foi conforme os
critérios indicados na Resolugdo, que a aplicagdo esta respeitando todos os
procedimentos estabelecidos. Entdo, a utilizacdo tem que ser em consonancia
com os critérios de manuseio, estocagem, aplicagdo, néo é? Entdo, me parece
razoavel pensar o seguinte, a aplicagao la no final, na disposicao final, como foi
colocado, isso foi acertado entre a industria e o produtor, mas é o titular da
autorizagcdo que vai se responsabilizar o tempo inteiro, inclusive por monitorar
essa aplicagao, reportar ao 6rgao ambiental qualquer necessidade de ajuste, e ai
valeria, entdo, caberia, melhor dizendo, trazer para a definicdo do ftitular da
autorizacdo exatamente o que a gente estava discutindo la na responsabilidade do
titular da autorizagao, que é utilizar o efluente estabilizado em consonancia com o
projeto agrondmico e com os critérios de manuseio, estocagem, aplicagao e prazo
de garantia. E ai eu faco um paralelo com a Norma que nds aprovamos
recentemente no CONAMA em relacdo ao biossolido. No biossélido também tudo
estava concentrado no gerador do biossélido e a gente pode fazer um paralelo
com composto. E o gerador do composto, quem opera a compostagem, enfim, o
processo é quem tem que da as condi¢des, a regra de aplicagao e tudo mais. Nao
se licencia la na ponta quem utiliza o composto. Vocé licencia quem produz o
composto que vai fornecer ali todos os critérios de aplicagdao que tém que ser
observados. Entdo, para manter a coeréncia aqui dentro e a coeréncia até com
outros atos normativos, me parece apropriado manter apenas o regramento para o
gerador do efluente estabilizado que vai ter que monitorar todo o processo. E
assim, eu pergunto a CNI se a proposta que esta ai na tela atende, porque de
forma o Elvison levantou um ponto que podia levar um entendimento diferente
quando |é-se ali: pessoa fisica autorizada para fazer uso da fertirrigagéo, alguém
poderia entender que era o produtor rural e ndo € isso que a proposta esta
apontando, toda ela esta sendo construida para deixar tudo a cargo do gerador do
efluente estabilizado. Consulto a CNI se ha entendimento nessa proposta que esta
em tela ja que ela traz uma alteragdo em relagao a que foi inicialmente proposta.
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O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — O Jorge, eu posso
considerar que sim, que a gente mantém o “pessoa fisica, ou juridica”, ou tiraria o
“pessoa fisica”, como que vocés discutiramisso?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Sé um
esclarecimento, Mario. Agora como esta delimitado para o gerador do efluente
estabilizado, tanto faz ser fisico, ou juridico. Eu penso até que € melhor deixar o
fisico, vai que tem um que so6 tem..., que é pessoa fisica e vai requer junto ao
orgao ambiental, ndo tem problema, basta ele seguir as mesmas regras, porque
agora esta delimitado que é o gerador do efluente estabilizado, antes nao estava
muito claro na definigcdo do titular da autorizacdo. Nao é isso, Elvison? Eu acho
que esse foi o ponto central ai da definicdo do titular da autorizagdo. Agora esta
claro que n&o é o produtor rural, o produtor rural, a gente ndo vai usar a
expressdo, mas a gente pode falar que € o usuario final, como se tivesse
comprado um saco de composto la na loja, ele ndo tem que ter uma licenga para
isso, quem tem que ter € quem produziu o composto. Aqui guardada as devidas
diferencas € semelhante.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) - Entao, a proposta
seria de retirar essa primeira parte, como é que ficou a proposta? E que nao esta
escrito aqui.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - A
proposta é ficar exatamente como esta na tela, a pessoa fisica, ou juridica
autorizada pelo 6rgdo ambiental no processo autorizativo, ali vale colocar érgéo
ambiental competente para ndo da duvida de competéncia, no processo
autorizativo para utilizar o efluente estabilizado em consonancia com o projeto
agronémico e com os critérios de manuseio, estocagem, aplicacdo e prazo de
garantia.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito. Para mim
esta claro. Agora eu quero vé se mais alguém tem alguma observagao adicional
ai, que eu nao estou de repente enxergando aqui.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Carlos,
vocé queria falar alguma coisa? Ja foi? Entao, ja superado aqui o do Carlos. Vé
aquinaordem. O Bernardo tinha pedido a palavra. Eu vou na ordem aqui.

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) - O Barretto estava naminha frente.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
Barretto, desculpe, eu esqueci de vocé, € que sumiu o seu video aqui. Perdao.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — No caso ai o que eu queria dizer eram duas coisas, uma Vvocés ja
complementaram que era o érgdo ambiental competente justamente para nao ter
duvidas. E outra que eu acho que deveria parar na consonancia com o projeto
agronémico, porque o resto tudo esta no projeto. O projeto que nao contemple
manuseio, estocagem, aplicagéo e prazo, néo é projeto. Eu acho que esta tendo
excesso ai, mas se for consenso de todos, a gente aceita também.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Eu
acho que pode tirar aqui, porque la no projeto agronémico vai abrir isso tudo de
novo, como esta na defini¢cdo, eu acho que pode parar, se todo mundo tiver de
acordo, para ali em projeto agronémico.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Tudo esta contemplado. E redundante né.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Exato. A gente esta
qualificando o projeto, Eduardo, eu acho que esta certo, esta correto vocé. Nao
tem necessidade disso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — La na
responsabilidade até se avalia também se deixa tudo 1a, eu acho que tem uma
finalidade mais didatica, talvez, de chamar atencao para o responsavel e tudo que
tem que esta em consonancia, mas aqui de fato n&ao precisa. Tudo bem. Entao, ja
esclarecemos esse ponto. Bernardo, tinha pedido a palavra.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) - André, vocé falou o que eu queria falar.
Bernardo, CNC. Na parte de responsabilidade, eu acho que a gente tem que ser
um pouco mais cuidadoso e deixar bem claro |la essa expressao que a gente tirou
ai do manuseio e da garantia, até a garantia.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Vocé
diz |4 onde a gente estava. Vamos voltar para 14, entdo. Ja esta chegando ao final.
Agradeco a compreensao, o empenho de todos. A gente conclui esses ultimos
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pontos, ai deixa a massa descansar um pouco de hoje para manha, eu vou
colocar um pano de prato em cima, para a massa crescer, fermentar, estabilizar e
ai amanha a gente volta de manha, que ai todo mundo tem tempo de revisitar
algum ponto, ler e caminha para a amanha a gente ter uma reunido bem objetiva.
Eu n&o vou me ariscar a dar prazo, porque sempre que a gente coloca uma
expectativa, o destino faz questdes de frustra-lo. Entdo, eu acho que a gente esta
caminhando muito bem. Eu vou me limitar a dizer isso. (Risos!).

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Inclusive se puder
circularessa versao, Andre, para a gente tirar alguma...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) — N3o,
com certeza. Assim que a gente terminar aqui a versao para o WhatsApp, quem
nao esta no grupo pede ai para um contato disponibilizar, mas eu acho que esta
todo mundo. Coloca o professor também. Bem, aqui, entdo, a sugestdo do
Bernardo foi também parar em projeto agronémico, é isso? Na responsabilidade
do titular da autorizagao?

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) - Nao, ndo, no. E definir,nomearos critérios ai
de manuseio, estocagem, aplicagdo e prazo de garantia. Eu acho que quando a
gente responsabilidade é importante a gente pontuar de forma mais clara o que
tem que constar ai como obrigagdo, responsabilidade de quem vai desenvolver
esse projeto.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) -
Entendi. E tal como esta natela, entio. E isso?

O SR. BERNADOSOUTO (CNC) — Sim.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Entdo, na sequéncia. Ja haviamos ai... O 24 ja lemos. Disposi¢oes finais. O 6rgao
ambiental competente podera solicitar, mediante motivagdo técnica, outros
ensaios e analises ndo listados nesta Resolucado. 26. Para fins de fiscalizacao, o
titular da autorizagdo devera manter, em arquivo, todos os documentos referidos
nesta Resolugao, em especial os projetos agronémicos, relatérios e resultados de
analises e monitoramento, conforme legislagdo em vigor. 27. Esta Resolugédo n&o
se aplica aos fertilizantes utilizados para fertirrigacao credenciados pelo Ministério
da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento. 28. Esta Resolug¢ao entra em vigor no
primeiro dia util do més subsequente a data de sua publicag&o. Mario.
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O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — S6 em relag&o ao 28
ai, ao ultimo. Tem aquela restricao dada pelo Decreto, André, que tem que ser
pelo menos 7 dias uteis, a gente tem que se adequar a isso. E talvez nao seria
necessario dar um prazo maior para que os orgaos pudessem se adequar aos
orgaos, digo, os outros 6rgdos ambientais estaduais e ai por diante? E aqueles
que ja estdo ai, e aqueles empreendimentos que ja estdo em operagao, como é
que eles continuam em operagdo com a regra antiga, eles terao prazo para se
adequar? Talvez isso também seja necessario, se acharem por bem colocar.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Certo.
Isso pode ser pensado, em um primeiro momento vocé colocou duas questdes,
que o Decreto fala do primeiro dia util do més o subsequente e uma semana de
intervalo e tal. Na verdade, o Decreto ele pede que seja a data certa, mas como a
gente ainda tem instancias de aprovag¢ao, ndo da para cravar ali uma data certa,
por isso que eu deixei ser do primeiro dia util do més subsequente. La na frente
quando estiver indo para o Diario Oficial, vencendo as etapas de aprovacéo,
havera condicao de dizer a data certa. Quanto a um vacatio legis, que € deixar um
periodo, algo a ser discutido. Agora ha os dois lados da moeda. Por um lado para
aqueles que tém é um tempo de adaptar, mas por outro, aqueles que nao tém
passariam a ter uma orientagédo para os processos de licenciamento que ja foram
protocolados. Entdo, de um lado vocé oportuniza a quem tem procedimento
especifico a adotar, mas por outro também se adia a entrada em vigor de uma
Norma orientadora que muitos Estados ainda nao tém referéncias praticas para
aplicagdo, embora os processos de licenciamento estejam ai. E algo para
ponderar. E algo que a gente pode discutir também amanh3, eu acho que de
orgao agora s6 tem o Barretto, nao é Barretto? Barreto, querfalar?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Eu estava pensando exatamente nessa questdo dos orgéos
ambientais se adequarem, porque aqui € uma Resolugao de orientagédo, ninguém
vai (...) enxame de gente, de empresa para ter que licenciar. Vai ter que ir se
adequando aos poucos também, nao tem que ser (...) imediata.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Faz
parte. Mas ao mesmo tempo pode ajudar aqueles que estdo com o requerimento
em posto e que estavam com falta das balizas a concluir os processos, por
exemplo. Mas, é algo que a gente pode discutir, mas eu concordo com o Barreto.
Faz parte da vida do 6rgdo ambiental, né Barretto, ir se adaptando as normas e
tudo mais, sem grandes problemas.
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O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Agora pensando no
proprio empreendimento que ja tem a sua autorizagdo, ou ndo tem, eu nao sei.
Jorge, vocé queria comentar alguma coisa nesse sentido?

O SR. JORGE LUIZ - E que nos fizemos uma sugestio, né Mario, eu coloquei ai
no préprio chat, Dr. André, s6 para de repente adaptagdo daqueles que ja estao
com o empreendimento andando. Isso foi até um tema, nao é professor, que nos
discutimos bastante, porque existem processos que ja estdo implementados e
para esses ai a gente utilizaria o mesmo prazo de adequacéo, antes do art. 28, eu
acho que seria, Dr. André, porque utilizaria o mesmo prazo do monitoramento que
nds estamos utilizando...

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Falhou
o seu audio, Jorge. Microfone.

O SR. JORGE LUIZ - Desculpa, perdao. Entao, nds fizemos uma proposta aqui
em alinhamento com aquele prazo de monitoramento que nés estabelecemos
anteriormente la em cima, que era 1 ano né. O camarada que comega a partir da
Resolucgéo e tem |a a concessao para fazer a aplicagao la da fertirrigagao, a cada
ano ele precisa protocolar o monitoramento. Entdo, dariamos aqueles ja existentes
1 ano para adaptagdo, que seria 0 mesmo prazo ai em consonancia com o
anteriormente indicado. Esta? Fizemos essa sugestdo. Obrigado!

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANCA (Presidente da CTQAGT) - Ok.
Esse um com H é que eu nao aceito, porque isso é do tempo do cheque né, que
as pessoas faziam para ninguém emendar e fazer 100.

O SR. LUiIS CESAR DIAS DRUMOND (UFVICRP) — Jorge, eu acho isso
importante. NOs ja tinhamos discutido isso, porque ajustar um processo de
fertirigacao que ja estd andando precisa realmente de um tempo. Esta certo?
Entdo, eu acho que vale a pena pensarnisso, viu André, porque esses ajustes em
um projeto que ja esta instalado, € um projeto caro. Entdo, ndo é barato esses
processos de fertirrigacdo. Entdo, € importante ter um negdcio desse sim, nds
temos que pensar nisso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Sim, é
sempre oportuno prever um transiente para quem ja esta praticando né. Eu
pergunto apenas ali se é a partir da data da notificagcdo do 6rgdo ambiental, ou,
porque assim, o texto esta tal como proposto, ele orienta o seguinte, a partir da
notificagdo do o6rgédo para as adequagdes necessarias nos termos desta
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Resolucdo. Se ja ndo seria um prazo X para se adequar aos termos desta
Resolugéao, que ai ndo precisaria o orgao ter que notificar para dizer: olha, atende
a Resolugdo CONAMA numero tal, porque ja esta aqui, o que tem que atender ja
esta claro. Assim, € menos um trabalho para o érgdo ambiental. Até eu consulto o
Barretto se concorda, ou se vé de um outro angulo a questao, porque ja fica claro
para todo mundo, para o 6rgao nao ter que notificar cada sistema desses dizendo:
olha, tem que atender a Resolucdo numero tal, em principio, a Resolucao
publicada todos que operam aquele sistema tem que conhecé-la, ninguém pode
alegar desconhecimento da Lei, mas concordo que um prazo de transigao é justo,
s6 esse comando a partir da notificagdo do 6rgéo, que ai vocé empurra mais uma
tarefa para o 6rgado fazer, que na verdade vai ser o seguinte, a notificagao
dizendo: adeque-se a Resolu¢cdo numero tal. O que vocé acha, Barretto? Qual é a
suaopiniao? Pode ser direto de repente para se adaptar a Resolucido?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Na verdade, o 6rgao ambiental vai tomar conhecimento, que ja se tem,
porque € uma legislacado e formar a existéncia dessa Resolug¢ao. Nao é isso?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - O que
eu estou perguntando é se precisa desse passo do 6rgdo, me parece que é mais
uma tarefa para o 6rgdo ambiental desnecessaria. Poderiam a atividade tem um
prazo X para se adequar ao disposto nesta Resolugéao, pronto, ja esta comunicado
para todo mundo, ndo precisa cada 6rgao notificar em cada processo de
licenciamento o mesmo conteudo. E ai se um ano é suficiente, ou € mais, ou € 18
meses, ou 12, ou 6, isso pode ser discutido. Mas, ja vai direto ao ponto.
Entendeu? Por exemplo, aqui tem associagcdes nacionais de todos que estao ai
abrangidos no escopo, essa associagdo vai divulgar né, as pessoas vao ter
conhecimento. Entdo, a minha sugestao, do ponto de vista pragmatico aqui: olha,
vai direto ao ponto, olha tem X tempo a partir da data de publicacédo dessa
Resolucéo para se adaptar ao disposto, entendeu, X tempo, apontar tal para se
adaptar ao disposto nesta Resolucdo. Ai eu devolvo para a CNI, que é a
proponente, para vé se esta de acordo.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Vamos l4. Jorge, esta
de acordo com a proposta do jeito que esta?

O SR. JORGE LUIZ - Claro, claro, sem duvida alguma, eu acho que é adequada.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito.
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O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGCA (Presidente da CTQAGT) - Entao,
vamos la. Os sistemas de fertirrigagdo, em operagao, terdo um prazo, ai se 1 ano
for pouco, ai vocés propdem mais, se discute, enfim, por hora deixa 1 ano, se
precisar de mais tempo vocés justificam. A partir da data de publicagdo desta
Resolucéo para realizar as adequacgdes necessarias para o seu atendimento. Ai
economiza 500 notificagdes, ndo sei quantos... Ja fazem escala né. Veja a CNl se
esta de acordo. Os sistemas de fertirrigacdo, em operagao, terdo um prazo de 1
ano, a partir da data de publicagdo desta Resolucéo para realizar as adequacgdes
necessarias para o seu atendimento.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Ok.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) - Perfeito. E
necessaria essa regra de transicdo né. E necessaria ter essa regra, ter algum
prazo para essa adequagao. Isso que é importante.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Sim. Ai
coloca ali novo artigo.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — André, ai eu pergunto a ultima pergunta. Aos técnicos que estao ai
presentes, esse prazo de 1 ano é factivel?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - E isso
que eu pedi para eles pensarem também.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Pode até dizer amanha né, vamos deixar como dever de casa.

O SR. MARIO AUGUSTO DE CAMPOS CARDOSO (CNI) — Perfeito, Eduardo.

O SR. LUIS CESAR DIAS DRUMOND (UFV/CRP) — Na minha opiniéo, é sim, é
suficiente para fazer isso sim. Os sistemas de fertirrigacdo s&o totalmente
automatizados.
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O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Sim, mas é bom vocés darem a informag&o, porque fortalece até a
gente também.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Exato.
Bem, de inclusdo, o que eu tenho aqui memaria, eram dois pontos da Alice, mas
que ela também ainda n&o apresentou o texto. N&o, ela colocou cépia de uma
Norma para ter uma ideia, uma referéncia. Eu acho que a gente pode fazer o
seguinte: a minha sugestao, a gente para nesse ponto, volta amanha, a gente
tinha colocado o horario 10h30, a gente pode até manter, porque ja esta na
convocagao, a gente colocou 10h30 como era sequente ao feriado e tinha, enfim,
deslocamentos, ajustar aqui a sala, a gente pode manter 10h30, entra em contato
com a Alice, pede a sugestdo de texto desses dois pontos que ele ficou de
apresentar e amanha a gente faz uma nova passagem na Resolugéao identificando
se as propostas de emendas apresentadas se podem ser colocados como
proposta da Camara Técnica e assim a gente vai passando toda a Resolugéo. E
verifica se ao final se ha consenso, e havendo consenso, a gente coloca em
votacdo, o que pode ocorrer no mesmo turno ai da manha, ou talvez avangar um
pouquinho ai 12h30, ou 1 hora. Se a gente ver que esta prestes a terminar logo, a
gente avanga um pouquinho de manha e termina.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — André, ai no caso ai, a gente so6 vai apreciar amanha os destaques, é
iss0?

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - Isso.

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — Tiveram varios artigos ai que n&o foram mexidos.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) - O que
nao foi mexido, a gente oportuniza amanhd em uma segunda passagem se
alguém ainda tem alguma proposta de ajuste. Se néo tiver, entende-se que o que
nao foi mexido ha consenso. E aquilo que foi proposto, a gente identifica se ha
consenso, se for, onde esta escrito proposta fulano de tal vira proposta CTCQA,
proposta da Camara Técnica. E assim, a gente vai buscando todos os pontos de
convergéncia e coloca em deliberagdo em sequéncia. Se houver algum ponto de
divergéncia, esse ponto vai a deliberagao, mas pelo que nés trabalhamos até aqui
parece que teremos, temos grandes chances de ter consenso também nessa
proposta. Eu n&do vi nenhum ponto estruturalmente muito divergente até agora.
Entdo, amanha a gente faz isso, da uma passagem nas propostas, vé o que ja ha
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consenso, aproxima o maximo possivel e havendo consenso em toda a proposta,
a gente coloca em deliberagdo em seguida e talvez um turno seja suficiente. Mas,
eu peg¢o que mantenham a reserva da agenda até o final do dia para caso haja
necessidade. E, conforme explicado mais cedo, como a outra proposta que esta
em pauta depende de uma Norma ABNT que esta em discusséo, esta é a unica
matéria que nos temos em discussdao nessa reunido. Mas, penso ja que
avangamos bastante até aqui, ja temos ai um bom caminho construido. Peco a
todos que a gente consiga comegar no horario amanha, o quanto antes comegar,
antes termina. A gente deixa o horario de 10h30, porque era o horario que estava
na convocagao, mas penso que ja esta mais de meio caminhando andado. Essa
versao vai para o WhatsApp, vai ser circulada entre todos os membros, todo
mundo que esta la no grupo e retornamos amanha. Alguém gostaria de fazer
alguma consideragao, alguma ultima questao?

O SR. CARLOS EDUARDO GOMES BARRETTO (Governo do Estado de
Alagoas) — S6 agradecer a reunido aqui, essa chuva de conhecimento entre os
poderes, entre o poder publico, Sociedade Civil, todos os grupos empresariais que
estdo aqui, os representantes dos grupos. E, como € que eu digo, divergéncias a
parte, estamos chegando em um final proveitoso e exitoso.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Exato.
E uma oportunidade muito rica e de intercAmbio de conhecimento, e de
construgdo de mais uma proposta ai que fomente o desenvolvimento sustentavel
no Pais. Entdo, ndo havendo mais, entdo, nenhuma consideragéo, agradeco a
todos, um bom descanso e retornamos amanha as 10h30 pontualmente. Obrigado
a todos! Um abraco! Tchau! Obrigado!

O SR.BERNADOSOUTO (CNC) — Andre.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT)— Sim.

O SR.BERNADO SOUTO (CNC) — Nao esquece de mandar esse WhatsApp para
nos nao.

O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) — Vai
agora. Ja estao salvando aqui a versao para mandar.

O SR. BERNADO SOUTO (CNC) — Obrigado! Um abrago! Parabéns, Presidente.
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6167 O SR. ANDRE LUIZ FELISBERTO FRANGA (Presidente da CTQAGT) -
6168  Obrigado, meu vice. Obrigado a todos! Meu vice-presidente.

6169

6170

6171 O SR.BERNADO SOUTO (CNC) - Um abraco!
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