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Bertoldo Silva Costa - ABES

Bom dia. Aos conselheiros, aos representantes, a todas as pessoas que vieram participar aqui da nossa reunido. Meu
nome é Bertoldo Silva Costa, presido essa Camara Técnica de Saude e Saneamento e Gestédo de Residuos Sdlidos e
essa é a pauta da 152 Reunido da nossa Camara Técnica. Nés vamos ter uma pauta direcionada a um Unico processo,
que é o processo de assunto de Regulamentacédo do Uso Agricola de Lodo de Esgoto, aonde a MAPA e a EMBRAPA
foram os interessados desse processo. Mas antes dar inicio aos trabalhos eu vou primeiro pedir que todos os
representantes e conselheiros aqui presentes que se identifique, para que nds tecemos o registro uma vez que nés
temos quorum, temos cinco pessoas aqui presentes, identifique-se, dé o nome e a instituicdo que pertence. S6
lembrando também que a gente vai dando aquele trabalho, a gente sempre ter a preocupacdo, como quando a gente
fala ao telefone de dizer o0 nome para que - como todo processo nosso é gravado, ter o habito, a gente se conhece,
mas ter o habito de se identificar até para efeito de facilitar a gravacdo. Entdo eu vou conversar por mim novamente,
meu nome ¢é Bertoldo Silva Costa, sou conselheiro do CONAMA e represento a Associacdo Brasileira de Engenharia
Sanitaria e Ambiental e eu estou aqui na missao de presidir essa Camara Técnica.

Sirlei Corréa Marques - Ministério das Cidades

Meu nome é Sirlei Corréa Marques, eu sou do Ministério das Cidades e eu estou aqui hoje representando o Sérgio.
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Meu nome é Claudio Alonso, represento o Governo do Estado de Séao Paulo.

Zuleica Nycz - APROMAC

Meu nome é Zuleica Nycz, eu represento as ONGs Ambientalistas da Regido Sul.

Mauricio Mendonca - CNI

Meu nome é Mauricio Mendonga, eu represento a Confederacdo Nacional das Industrias.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Feito essa apresentacéo, eu gostaria de nos passarmos para a Ordem do Dia sobre o Processo... Antes de ler a pauta
do dia eu gostaria de saber se alguns conselheiros tem alguma informacdo a dar, adicional, antes de entrarmos na
pauta ou ja podemos entrar direto na pauta?

Bertoldo Silva Costa - ABES

N&o? Entdo nés vamos entrar direto na Ordem do Dia que é o item 2.1 da pauta, que € o Processo n°.
02000.002533/2003-11, - Assunto: Regulamentacdo do Uso Agricola de Lodo de Esgoto, sendo interessado o
MAPA/EMBRAPA. Antes eu queria fazer o seguinte comentario desse Processo. Esse Processo quando deu entrada
aqui na Camara Técnica e a Camara Técnica aprovou por maioria na oportunidade, optou em criar um GT, Grupo de
Trabalho, para que esse grupo tivesse a missdo de gerar um documento técnico que fosse uma referéncia inicial aonde
viesse essa Minuta de Resolu¢do para a Camara Técnica. Esse Grupo de Trabalho, ele ficou quase dois anos, ele
ficou prorrogado, ele ficou um ano e meio e foi presidido na época pelo nosso representante, o Conselheiro Heckmaier,
gue esta presente aqui hoje. Entdo foi um trabalho extenso, um trabalho longo, um trabalho dedicado dele, um trabalho
muito extenso e complexo, de uma natureza complexa. Entdo eu gostaria de fazer o seguinte encaminhamento desse
Processo. Eu gostaria de convidar o Heckmaier, que foi 0 Coordenador do GT para fazer para n6s uma exposi¢éo da
Resolucéo, fazer um relato do que aconteceu, os pontos que sdo consensuados, 0s pontos que sdo divergentes, as
naturezas técnicas e que tem Resolucdo, a importancia delas. Entdo, se pudesse estar com a gente aqui e dar um
espaco pra mostrar a exposicao e depois que vocé fizer essa exposicao a gente abriria um outro momento aonde nos
poderiamos tirar duvidas, pedir esclarecimentos, poderiamos fazer um debate sobre a matéria e a partir dai tem o
encaminhamento, que o0 objeto é a deliberacdo dessa matéria. Entdo eu queria primeiro vencer essa etapa de
discussdao, explanacdo sua e aos conselheiros aqui presentes também tentar suprir todas duvidas. Eu sei que € matéria
complexa, talvez vocé nado consiga, pode ser debatido aquilo que for do seu dominio, vocé possa nos esclarecer.



Entdo, Heckmaier, eu gostaria que vocé pudesse vir aqui, ndo sei o0 tempo que VOcé precisa exatamente para expor,
mas fique a vontade que essa matéria é respondida pelo que ndés discutirmos hoje..

Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ

Ok. Bom dia a todos. Meu nome ¢é Luiz Heckmaier, ja foi dito. Eu fui encarregado da Camara Técnica para coordenar o
Grupo de Trabalho sobre esse assunto que é a Regulamentacdo do Uso Agricola de Lodo de Esgoto. E um assunto
bastante interessante porque ele se mostra como uma solugcdo muito interessante, porque hoje em dia a gente sabe
gue o destino que é dado ao lodo de esgoto aqui no Brasil como é que é feito, vocés viram que o lodo de esgoto ele é
encaminhado ou para aterros sanitarios, ou para lixées, ou lancados em locais totalmente desconhecidos. Néo existe
praticamente controle algum. Na verdade é uma matéria organica importante que poderia ser aproveitada e eu acho
que essa proposta de Resolucéo, se aprovada pelo CONAMA, vai direcionar uma aplicacdo bastante interessante num
pais nosso que precisa tanto, com uma extensao territorial importante, areas que estdo ai degradas, areas que
necessitam de aplicagdo de lodo, e ele vem justamente, entédo, preencher essa coluna que pode contribuir de uma
forma ambientalmente adequada. Bom, inicialmente eu gostaria de dizer aos senhores que foram realizadas durante
um ano e meio onze reunides sendo que trés foram realizadas fora de Brasilia, sendo uma em Jaguariiina, em Barra
da Jaguaritna, outra na UNICAMP e a outra em Curitiba. Estas reunibes foram solicitadas 14 por solicitacdo de
membros do Grupo de Trabalho porque s&o locais onde teriam o maior nUmero de técnicos, 0 maior nUmero de
cientistas que estao trabalhando nessa area justamente trabalhando nessa éarea e que poderiam entdo agregar valores
a documentacdo e a discussédo. Inicialmente o documento foi baseado num texto da legislacdo do Estado de Séo
Paulo, no Estado do Parand que sdo os estados que jaA vém aplicando, tém legislacdo prépria e experiéncia na
aplicacdo do lodo nos seus respectivos estados. Durante as apresentacdes, também foram convidados diversos
técnicos, diversos cientistas que aqui estiveram apresentando trabalhos técnicos, tivemos aqui trabalhos apresentados
pela SABESP, pela CAESB, por universidades, por outros projetos de leis também, por parlamentares que aqui
estiveram, apresentando propostas de projetos de leis que estdo em discussdo tanto aqui na Cémara Distrital de
Brasilia como na Camara Federal e nés tivemos, entdo, a oportunidade de fazer uma reunido bastante acirrada e
bastante intensa. Eu quero dizer também aos senhores que eu nao sou conhecedor profundo do assunto, temos a
COMPAEN, e na medida do possivel tentarei responder as perguntas que a Camara Técnica certamente ira fazer. Eu
espero contar com 0os meus colegas dos grupos de trabalho que aqui estéo pra poder me ajudar a responder isso aqui.
Agradeco também inicialmente a todos os membros que participaram na elaboragdo desse documento, grupos
técnicos, instituicdes que aqui fizeram um esforco enorme pra discutir isso, esse trabalho e eu acho que se o
documento ndo é melhor é o que ndés conseguimos chegar até agora. Infelizmente nds ndo tivemos consenso no
documento e nés, entdo, ao longo da apresentacdo nds tentaremos explicar quais foram os pontos que ndo foram
consensuados. Essa proposta de evolucdo contém 24 artigos, divididos em duas sessdes e oito Anexos. Entéo,
basicamente eles estdo ai elencados. Agora, senhor presidente, eu gostaria que a gente passasse a apresentacdo dos
documentos pra gente poder, entdo, discutir e apresentar.

Bom, entdo, ai o caput define a proposta, define o critério e procedimentos para o uso agricola de uso geral de
estacdes de tratamento de esgoto sanitario e seus produtos derivados. Ali basicamente é a legislacdo aplicada ao
assunto, o codigo de arvores, o cédigo florestal, a politica nacional do meio ambiente e a lei de crimes ambientais. A
primeira, entdo, a secao que sdo os dispositivos criminais, ela fala basicamente quais sdo os procedimentos, aonde
que deve, como deve ser aplicado, a aplicacdo do lodo, aonde que deve ser feito, quer dizer, nas superficies, sulcos,
covas, injecdo superficial e a agua e as areas destinadas a producdo agricola florestal. Basicamente, entdo, tem
detalhes, eu ndo sei se... a Resolucdo é bastante extensa, mas ndo sei se caberia ler todo o documento ou ndo mas
basicamente ai tem as defini¢Bes, quais seriam os termos que foram usados na Resolugdo. Foi criada essa figura ai
gue é importante que foi a Unidade de Gerenciamento de Lodo, quer dizer, € uma coisa importante que esta se criando
que pode ser uma estacdo de tratamento de esgoto ou um local que vai receber esse esgoto, esse lodo antes de ser
enviado para a aplicacdo e onde basicamente seriam centralizadas todos os controles e todas as... 0 inicio da
aplicacéo do lodo, seria a partir dai. O lodo basicamente nasce nessa Unidade de Gerenciamento de Lodo. O Artigo 3°
fala quais séo os lodos que ndo sdo possiveis de serem aplicados, que séo as estacdes de tratamento de efluentes e
de instalacdes hospitalares, efluentes industriais e efluentes de portos e aeroportos. Também ali fala basicamente,
quais sao os tipos de lodo. Quer dizer: ndo podem ser aplicados lodos provenientes de produtos perigosos, residuos de
gradeamento, residuos de desagregador, material sobre alagante, lodo proveniente de sistema individual coletados por
veiculos antes de ser lancado uma ETE, e lodos de esgoto ndo estabilizado. E depois, entdo, a Secdo 2, a
caracterizacdo do lodo destinado a agricultura, ele basicamente informa quais sdo os tipos de lodo, a caracterizacao do
lodo, onde é que ele estd baseado, seu potencial agronémico, presencas de substancias organicas e inorgénicas
potencialmente toxicas, os agentes patogénicos e a estabilidade. Bom, ai, entdo, a gente ja comecga a ter uma



proposta, que é a proposta da CETESB que ela propde ai agora uma introducdo de um novo paragrafo, que é
justamente sobre essa aplicacdo aqui “para a comprovacdo de que o lodo ndo € perigoso devera ser apresentada
inicialmente a classificagcdo do lodo observando os critérios das normas brasileiras de classificagdo de residuos”. Ai
também a Secdo 3 fala da amostragem de lodo. Todos esses itens foram discutidos durante a Camara Técnica, mas
nés trabalhamos todos eles num consenso, todos esses itens foram consensuados, ndo tiveram problemas nenhum,
apenas discussao. Basicamente, por exemplo, nessa questdo da freqiiéncia de monitoramento, nds tivemos
discussdes acaloradas e tal, mas chegou-se a um consenso, que Sd0 esses que estdo apresentados ai na prépria
Resolucdo. Bom, ai, entdo, comecam o0s requisitos para o lodo destinado & agricultura e ai comeca, entéo,
basicamente a questdo, que sdo pontos que ndo tivemos muito consenso. O que é importante é o seguinte também:
essa Resolucdo j4 nasce dizendo que ela deve ser revista no 7° ano. Quer dizer: justamente para qué? Para que a
gente... Na verdade, nés ndo temos hoje no Brasil um banco de dados de informacdes técnicas sobre isso, quer dizer,
nés nao sabemos qual é... Poucos estados s6 que tém conhecimento da sua qualidade do seu lodo. Entdo, essa
Resolugdo, durante esse periodo vai permitir que a gente consiga ter um banco de dados, informacgdes da qualidade
desse lodo e lodo que esté sendo langado na agricultura. Entéo, ela ja propde que seja feito uma revisdo no 7°. ano,
gue a partir, entdo, do 8°. ano apresente novos parametros. Entdo basicamente nés temos ali o primeiro ponto que ndo
houve convergéncia, que ele esta sendo trazido aqui para a Camara Técnica para que 0s senhores possam tomar a
decisao, relativo aos problemas de metais pesados. Se bem que séo valores mais ou menos bem préximos, nao sao
valores que assustem, mas sdo valores que estdo... Existem duas propostas que precisam ser acertadas. Mesma coisa
na proposta de material de agentes patogénicos também, existe uma proposta do IAP, uma proposta da SABESP,
aonde fala sobre a questdo dos agentes patogénicos. A préxima Secao é: Culturas Aptas para Receber o Esgoto. Ele
fala quais sdo, basicamente, as culturas que ndo podem ter aplicacdo de esgoto, nds atendemos todas as
reivindicagcdes que foram chegadas aqui, principalmente a questdo das pastagens foi solicitacdo do proprio Ministério
da Agricultura, solicitou que nao fosse aplicado o lodo em pastagem e todas as outras questbes técnicas também
foram identificadas e colocadas ali. Também temos uma proposta complementar do IAP, introducéo de mais trés novos
artigos. A Segéo 6 apresenta as restricdes vocacionais, quer dizer, diz quais s&o os locais que devem ou ndo devem
ser aplicados o lodo, por serem areas que ficam vedadas explicitamente na Resolugao de Unidades de Conservacéo,
Areas de Preservacdo Permanente, areas de preservacdo de mananciais e areas de fontes de agua mineral. E a
guestdo, também, que foi muito discutido foi essa questdo de qual € a distancia que poderia ser aplicado o lodo
referente aos mananciais. Foi uma questédo bastante discutida, mas que chegou-se a um consenso também que € esta
gue ai esta. Depois, também, a Secao 7 apresenta quais sdo 0s projetos agrondmicos, quer dizer, o lodo tem que ser
aplicado com projeto, ndo é simplesmente pegar o lodo e aplicar ao Deus-dara, mas aplicagcéo, realmente, com critério
técnico, com um responsavel técnico, diz como deve ser feito, as anotagdes, a responsabilidade de cada um. Entéo, é
amarrado num projeto agrondmico. Fala também na taxa de aplicagdo, também foi um assunto discutido bastante aqui
entre 0os agrébnomos e as pessoas, 0s técnicos que conhece bem esse assunto e chegou-se aguela taxa de aplicacdo
ali por toneladas por hectares que esta ali naquela férmula. Ai tem uma proposta também da CETESB, que fala da taxa
de aplicagdo por carga acumulada em metais pesados e ainda tem uma proposta também da SABESP que sdo um
tanto diferentes e deve ser discutidas e apresentadas aqui pelos representantes dessas instituicbes que estao
presentes. A préxima secao fala também do carregamento, de transportes e estocagem do lodo, como é que deve ser
feito. A Secdo 10 fala do monitoramento onde o lodo foi utilizado. E importante vocé fazer o langamento, a aplica¢io do
lodo e depois vocé deixar o lodo la e tem que fazer um monitoramento daquela area, quer dizer, tudo isso foi bastante
detalhado da proposta e, acredito, com ela sendo aplicada a gente tera condi¢cdo de conhecer a natureza do trabalho
gue esta sendo feito. A préxima Secéo, a 112, ela fala basicamente das responsabilidades, conforme eu ja falei ali, de
cada um. A 122 sdo as questdes relacionadas as disposi¢des finais. E depois vem, entdo, mais 0s oito Anexos que eu
falei que o primeiro deles é a metodologia de analise do solo; o segundo Anexo é o calculo de ...génico(?) disponivel no
lodo; metodologia para amostragem do lodo, do solo e do lodo também; processo de reducdo de agentes patogénicos
e atratividade de vetores; 0 Anexo 5 € a questao das substancias orgénicas a serem determinadas no lodo e no solo;
Anexo 6, o modelo de declaracdo que tem ser encaminhada pela UGL ao proprietario da area, a UGL é responsavel
direta pela aplicacdo do lodo na &rea agricola; Anexo 7, recomendacdes quanto ao transporte, quer dizer, foi verificada
até também a questdo de transporte, a Resolu¢do pegou basicamente também todas as questdes e, finalmente, o
Artigo 8 que € o roteiro para a elaboracdo do Projeto Agrondmico. Bom dessa forma assim a Resolugdo procurou, foi
uma Resolugéo bastante extensa, eu falei rapidamente sobre ela, ainda estamos aqui agora para tentar responder
perguntas dos senhores e a gente fez de uma maneira geral, procurou cobrir todas as lacunas que foram identificadas
sobre a aplicacdo do lodo. Entédo foi uma proposta que foi basicamente, como ja disse, bastante discutida e temos ai a
aprovacao da Camara Técnica. Obrigado.

Bertoldo Silva Costa - ABES



Heckmaier, obrigado pela sua exposi¢do. Entdo, como eu falei inicialmente, nés vamos passar para uma fase de
esclarecimentos, davidas, primeiro a nivel aqui da mesa e depois eu posso abrir também a outras pessoas, também,
técnicos que estdo aqui para tirar dividas para a gente. Entdo eu gostaria de saber dos conselheiros... Alonso, por
favor.

Claudio Darwin Alonso - Governo de Sao Paulo

Eu queria apenas um esclarecimento, eu acho que ndo esta muito claro. Eu s6 gostaria de saber - vocé falou que
foram onze reunides fora as paralelas, ndo é? Basicamente quais foram as instituicGes participaram e qual é o nivel
médio de participacao, o tipo de formacao do profissional que participou da elaboragéo dessa proposta?

Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ

Desculpe, eu ndo anotei aqui na minha apresentacao eu esqueci de falar. Basicamente, esté até no site do CONAMA,
basicamente quem participou do Grupo foi a SABESP; a SANEPAR; a CAESB; a SEDAE; do Rio de Janeiro a FEEMA;
a FEAM, Minas; a FIESP; a EMBRAPA; a USP; a ESOLC; o IAP; IOSOL; a UNICAMP; a Universidade Federal do
Parana, Departamento de Sdlidos; a APROMAC; a ANA,; Secretaria de Qualidade Ambiental do Ministério do Meio
Ambiente e diversas outras empresas que ndo estdo listadas aqui, empresas de saneamentos de Minas Gerais
também participou, pessoal de Goidnia também participou, tivemos aqui diversos professores universitarios que
participaram, pela lista que estd aqui nesse processo a gente pode identificar, diversos professores que fizeram
trabalhos de exposi¢fes técnicas aqui, pessoal de pés-graduacao, pessoal com doutorado, pessoal do mais alto nivel
que esteve mostrando sua experiéncia sobre o assunto. A discusséo, inclusive, foi realizada a pedido do Grupo da
Camara Técnica em Campinas, engenheiros de Campinas justamente para poder ter a oportunidade daqueles
cientistas que nao tiveram oportunidade de estar aqui em Brasilia, que a gente sabe que o deslocamento muitas vezes
nédo é possivel, onde eles tiveram oportunidade de nds discutirmos l4. Tivemos uma média de mais ou menos 50
pessoas por reunido. Além disso... Essas foram as reunides oficiais, as onze reunifes oficiais, nesse interim teve
outras reunides paralelas entre os diversos grupos, que quando nés tinhamos discussao era trazido um dever de casa
para que as pessoas discutissem. Entdo, as pessoas discutiam e apresentavam as suas conclusdes e as suas
propostas.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Alonso, mais alguma coisa? N&o? Mauricio, tem algum esclarecimento?

Mauricio Mendonga - CNI

Tem alguns pontos que eu queria levantar. Quando, no Artigo 3°. se refere, ndo sé no Artigo 3°., mas também mais a
frente aqui, na proposta da CETESB, quando se refere a “lodos classificados como perigosos, de acordo com normas
brasileiras vigentes”, essas normas brasileiras a que esta se referindo sdo as normas técnicas da ABNT?

Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ

Sim.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Pelo que eu entendi nés fariamos comentarios gerais. Mauricio, vocé me desculpe, mas se a gente levantar de forma
sequencial esse tipo de duvida eu acho que vai dificultar muito a...

Mauricio Mendonca - CNI
Minha duvida é s6 se sdo as normas da ABNT ou nao.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
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Tentando fazer nessa ordem eu... Pela ordem eu pediria que s6 se fizesse comentarios de carater geral depois
sequencialmente...

Mauricio Mendonga — CNI

N&o, € porque isso apareceu em varios, entao eu achei que néao é geral.
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Tem muita... Pela ordem eu preferiria que...

Bertoldo Silva Costa— ABES

Alonso, eu acho que a gente poderia fazer uma primeira rodada, depois entra no texto das dividas mais gerais de
procedimento, dessa ordem ai.

Mauricio Mendong¢a — CNI

Entdo, em relagdo a duvidas de procedimentos nao tenho. Eu tenho davidas em relagdo a pontos mais gerais da
Resolugdo, mas ndo em relacdo a duvidas de procedimento, eu acho que esta esclarecido o procedimento que foi
utilizado aqui.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Conselheira Zuleica.
Zuleica Nycz - APROMAC

O comentario que eu tenho a fazer € que eu trouxe bastantes questdes para serem esclarecidas. A gente ndo ousa
achar que as nossas questfes sdo as Ultimas porque eu acho que cada vez que a gente esta lendo aqui a gente esta
encontrando mais dividas. Entéo, eu tenho cerca de 90 questBes aqui para perguntar e essas questdes, as vezes, sdo
perguntas mesmo, as vezes sado propostas de redacdo, correcdo, uma proposta para discussdo, para completar
alguma redacdo e em outros casos sdo propostas de se construir alguma coisa que ndo esta aqui, que eu nao tive
tempo entédo de propor. Entdo, sdo essas trés dimensdes das minhas dividas, das questdes que eu vou colocar para
serem esclarecidas: tem emendas, tem perguntas e tem proposi¢cdes de emendas que eu néo tive condi¢cdes de fazer
por falta de tempo, porque a gente acabou achando, realmente, muita coisa. SO queria esclarecer também que a
APROMAC participou de duas reunides talvez, porque nds fomos eleitos em julho do ano passado e entdo nés nédo
acompanhamos esse GT desde o inicio. Isso até justifica porque a gente esta entdo sé podendo se debrugar sobre o
tema agora na versao final.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Qual é o nosso encaminhamento? Nés podemos agora efetuar algumas perguntas de um modo geral, de
esclarecimento de mais davidas, mais especificas de modos gerais. Aprofundando um pouquinho o nivel da discusséo,
dividas técnicas, de procedimentos da Resolu¢do como funciona. O GT pensou em impulsionar essa Resolucéo, ai
envolve umas perguntas que a Zuleica tem, perguntas na ordem também tem, o Alonso também tem, entdo a gente
poderia fazer uma rodada nessa nivel e depois aprofundar um pouquinho mais. Alonso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

As vezes me preocupam resolucdes desse tipo o0 seguinte aspecto: nds estamos fazendo uma regulamentacéo de
aplicacdo de lodo em solo. Parece-me que falta uma discussao prévia sobre destinacdo de lodo. Porque me preocupa
0 seguinte se essa destinacdo ou se nés colocarmos um conjunto de empecilhos praticamente inviabilizando, eu ndo
digo que seja isso, mas uma hipotese, inviabilizando o uso de lodo no solo, nés ndo temos uma discussao prévia de
qgual é o destino do lodo e uma das alternativas pode ser a aplicacdo na area agricola e para tanto deve ter um
conjunto de normas. Eu ndo sei, as vezes eu fico muito preocupado com essa Resolugdo pelo seguinte: eu ndo sei
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quais sdo as outras alternativas para lodo. Isso ndo invalida o trabalho do grupo, mas vai ser uma preocupacao que eu
vou revelar o tempo inteiro ao fazer os meus comentarios, porque eu ndo sei quais Sdos as outras possiveis
alternativas do lodo e alternativas ndo sao coisas tedricas que a gente poderia fazer no primeiro mundo, seriam
alternativas objetivas para um pais real, no qual eu vivo e ndo estou nem um pouco preocupado em ficar repetindo, a
fazer resolucbes daquele tipo de lei que pega e lei que ndo pega, ndo €? A minha objetividade seria nisso, fazer
alguma coisa que seja clara para esse pais real e quais sdos as outras alternativas? Acho em algumas resolucdes do
CONAMA , em alguns grupos que se criam a gente ndo faz a discussdo geral antes, entdo, aquela alternativa
parece Unica. Para mim eu vou analisar como Unica porque eu hdo tenho outros elementos devidamente aprofundados.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Alonso, na sua analise, vocé tem uma proposta de encaminhamento sobre essa preocupagao?
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

N&o, € uma preocupacado que eu quero levantar como eu tenho levantado em varios locais, que algumas resolucdes,
as vezes ela especifica apenas um detalhe do problema um pouco mais complexo. E esse problema um pouco mais
complexo se ndo entendido como um todo, por exemplo: o problema do lodo. Qual é o problema do lodo? De
destinacdo do lodo? Quais sdo as alternativas? A gente estd analisando uma das alternativas. Eu ndo sei se eu
inviabilizar essa, eu nao inviabilizo, inclusive, a expansao de estacdes de tratamento, porque eu vou ter que aumentar
demais o gasto de uma estacéo inviabilizando economicamente a criacdo de outras. Entdo, essa no caso especifico.
No caso de pilha n&o, pilha é pilha. E muito claro. Vocé nio tem essa... vocé entendeu? Eu estou fazendo essa
observacdo de carater geral porque eu estou fazendo aqui, eu estou fazendo em outras camaras. Muitas das
resolucdes, elas encaminham para uma especificidade sem que se tenha um pano de fundo real e global. E s6 apenas
uma observagdo. Ndo diminui o mérito do trabalho.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Zuleica.
Zuleica Nycz - APROMAC

Ndés também chegamos a pensar nisso la no nosso grupo que nos formamos rapidamente para analisar. NGs também
ndo sabiamos. Porque sabemos que o lodo é um classe 1, o lodo que é gerado com pré-tratamento ainda é um lodo
perigoso. E ao olhar essa Resolucéo, a gente viu na emenda que ela queria simplesmente, apenas se especializar em
determinar critérios e procedimentos para 0 uso agricola. Mais do que ele (Alonso) esta falando. Quer dizer: além de a
gente nado estar definindo as diversas possibilidades de exposi¢éo lodo, porque vocé vai encontrar o lodo com metal
pesado vai fazer o que com ele? J4 ndo serve para uso agricola, ndo é? Se estiver acima de padrdes, entdo, vai para
onde, ndo é? Nao esta aqui. O que nés tentamos fazer, entéo, pela APROMAC, que eu vou até apresentar uma nova
emenda é que além de ela definir critérios de procedimentos para o lodo, que antes disso ela se antecipe e prescreva
0s processos de caracterizacdo. Como é que a gente vai chagar no lodo A ou B se s6 estamos definindo os critérios
para aplicar la no solo? Como de fato a Resolu¢do chega nesse ponto a emenda poderia ter coberto isso, mas isso é
um dos pontos que ndo € o caso agora de a gente discutir, mas que vai na esteira do comentério dele (Alonso) da
complexidade do tema e de como a gente podia fazer uma Resolucdo que cobrisse essas questdes do mundo real.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Mauricio tem alguma davida?

Mauricio Mendonga - CNI

Eu acho que as coisas vao se esclarecendo.
Bertoldo Silva Costa - ABES

Ent&o eu gostaria de abrir a palavra. A Dominique quer falar, pode falar Dominique.



Dominique Louette - CONAMA

N&o, era pra responder ao Claudio Alonso que essa Resolugdo, a intencdo dela, isso ficou claro durante todas as
reunibes, ndo era de achar uma maneira das ETEs poderem se livrar do lodo, ndo era a intencdo. Era poder utilizar
esse lodo que é residuo de matéria organica a beneficio do agricultor. Entdo, tudo o que foi feito € para proteger o
terreno, o solo no qual vai ser disposto esse lodo e ndo para ajudar as ETEs. Se nenhuma ETE se enquadrar, ndo foi
problema do Grupo de Trabalho, esta certo?

Bertoldo Silva Costa - ABES

Alguém mais gostaria de fazer o uso da palavra nesse momento de algum esclarecimento? Esse questionamento ja foi
levantado aqui? Nao? Heckmaier, vocé tem alguma coisa?

Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ

N&o. Ao longo da discussao de repente a gente pode ir esclarecendo mais.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Entdo vamos continuar o processo. Eu quero discutir a forma de encaminhamento desse projeto agora pra nds, entao,
deferirmos. Quero ouvir os conselheiros sobre qual € a proposta de nds encaminhamos agora esse projeto. Alonso, por
favor. Vamos ouvir as emendas e vamos votar o texto basico. Eu queria ouvir vocés. Zuleica, por favor.

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu acho que eu tenho cerca de 90 questfes e ndo vou estar aqui amanha.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Essas questfes sdo emendas, sdo davidas ou o que é?

Zuleica Nycz - APROMAC

Duvidas. Como eu falei, sdo trés dimensdes de questdes: perguntas, propostas de emenda e proposi¢do de construcao
que ndo estao aqui. E para depois eu até poder chegar e olhar ela no todo e poder ainda propor uma nova divisdo de
sessdes ou de apartes, porque a gente chegou até chegar nesse ponto, quer dizer, dependendo da complexidade a
gente ndo concorda com a maneira como ela foi seccionada, entende? Mas isso s6 poderia ser analisado depois de se
saber como é que ficou pra depois que as questdes forem respondidas e vai requerer uma reflexdo. Entdo a gente
concordou aqui, como eu e 0 Alonso temos bastante... Vamos pela ordem dos fatores. Eu apresentei...

Bertoldo Silva Costa - Bertoldo Silva Costa - ABES

Quiais sao as ordens dos fatores?

Zuleica Nycz - APROMAC

Comecando pela ordem das sessdes, dos artigos.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Alonso, por favor. Qual é o encaminhamento que vocé acha que deve ser feito?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu concordo. Eu acho que a gente deve comecar a ler e a cada — todos eu acho que anotaram as diferentes questdes -



e a cada item a gente coloca as questfes. As vezes vai ter que ter uma discuss&o que é um pouco mais geral, mas eu
acho que é seguir a ordem do que esta exposto.

Bertoldo Silva Costa — ABES

A minha pergunta € bem no sentido processual. N6s poderiamos fazer de duas formas: abrir o texto, discutir as
davidas, o questionamento de vocés, que estdo ali, as duvidas, a gente vai tentar responder isso ou nés votamos o
texto base agora e depois n6s vamos ao longo passando e vamos discutindo e aprovando as emendas. Eu quero saber
gual é o encaminhamento mais adequado? NOs vamaos agora abrir o texto, vamos ler ponto a ponto, tirar as ddvidas e
depois de esclarecidas essas dlvidas apresentar as emendas e dai a gente volta ao texto base.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Porque veja, os processos aqui do CONAMA sao um pouco irritantemente burocraticos, ndo €? Mas veja, eu acho que
nés poderiamos ja discutir, fazer proposta de emenda, em principio esta acordado e ao final vocé votar. E muito mais
facil do que vocé votar a priori, que € o processo normal aqui e depois fica tudo pendurado. Faz a discusséao, limpa-se
o texto, na hora que ele tiver tudo limpo vocé vota e ai ndo tem mais nem emenda a apresentar, sei la.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Zuleica.

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu sou contra votar o texto base em funcéo de que as questfes - como eu coloquei agora - pelo menos do ponto de
vista da APROMAC, a gente acha que depois que todas as nossas questdes estiverem esclarecidas vai requerer uma
reflexdo para rever da forma como foram colocadas as coisas e se a gente conseguir nesses dois dias de reunido ter
construido aquilo que se propds e foi aprovado o que se construisse, que vai requerer reflexdo eu acho que votar o
texto base é inviabilizar a discusséo.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Entdo vamos fazer o seguinte procedimento: nds vamos abrir 0 texto, vamos correr, passar Artigo por artigo, tirar as
davidas que existem, as vezes é facil fazer no dia de hoje e vamos conhecer a posi¢do de vocés, porque a gente ndo
conhece ainda todas, e, entao, dai nés temos o cendrio da Resolucdo. Perfeito? Acho que esse é o encaminhamento.
As vezes a gente pode deixar evoluir o dia de hoje nesse sentido e amanhé a gente faz o encaminhamento na metade
da manha. Entdo vamos passar, entdo, o texto ponto a ponto e eu vou perguntando a cada ponto. A Unica coisa que eu
guero discutir € 0 seguinte: se a cada ponto alguém tem algum destaque para fazer, passa ele todinho e verifico ou
vamos parando?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Vamos ponto a ponto.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

SO pra eu saber, para que ndo haja ddvida Alonso. Entdo, parar em pontos e vamos discutindo os pontos? Entao
vamos la.

Zuleica Nycz - APROMAC
Eu ja tenho uma proposta para a emenda.
Bertoldo Silva Costa— ABES

Essa entdo é a proposta que tem da APROMAC. E isso Zuleica?



Zuleica Nycz - APROMAC

E.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Entdo, por favor, no microfone Zuleica.

Zuleica Nycz — APROMAC

A gente quis, como eu expliquei, além de definir critérios de procedimentos eu achei que antecede uma necessidade
de prescrever processos de caracterizagdo do lodo para o uso agricola e ai sim definidos os critérios de procedimentos
para a aplicacdo, para a reciclagem e para o uso agricola.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Alonso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu acho que ficou aberto. O comentario que eu fiz € 0 seguinte: haveria necessidade de fazer uma discussao geral,
ndo cabe mais aqui. Mas ai vocé deixou em aberto como se fosse pra tudo, olha: “lodos gerados e seus produtos
derivados... caracterizagdo do lodo de esgoto...” Ah ndo, esta para uso agricola, ta. Desculpe. Eu sei que basicamente
ndo muda nada.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Tudo bem, eu acho que ndo muda nada.

Mauricio Mendonc¢a — CNI

Desculpa, s6 uma questdo de ordem. Eu acho que no caso especifico da ementa, a ementa reflete o que esta contido
na Resolucao. Eu acho que a gente podia ir para o conteddo mesmo da Resolucéo e dependendo do que ficar, porque
eu ndo consigo definir o que é sem conhecer 0 que vocé esta propondo, vai propor e prescrever. Vamos deixar isso
para o final porque ementa é ementa. Quer dizer...

Bertoldo Silva Costa - ABES

Mauricio, nés ndo vamos voltar ela agora, vamos passar o texto todo, apresentar todas as emendas, eu acho que nés
vamos ter que fazer uma leitura disso, pra poder ter a transcricdo. Entdo, como estd em tela a proposta da APROMAC,
eu gostaria que a gente passasse o0 texto em tela, a APROMAC ler e explicasse a divida que tem para nos debatermos
0 assunto, esta certo? E depois, ndo sei se nesse momento...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Ja poderia se discutir, porque sendo vai e volta...

Bertoldo Silva Costa — ABES

Mas é o que eu vou colocar. Ai nesse momento... Alonso, vocé tem ai no Edital? Tem davida ou ndo? Tem? Tem no
edital?

Bertoldo Silva Costa— ABES

T4, entdo a gente usa o dela e vocé faz a intervencao e mostra, o Sirlei também no momento oportuno, t4? Entéo
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vamos pegar como referéncia as duvidas da APROMAC. Entéo, Zuleica, por favor.
Zuleica Nycz - APROMAC

Aqui no caso ndo é uma duvida. Como eu falei tem momentos em que eu estou apresentando uma emenda. Concordo
com ele, eu ndo acho que a gente deva ser linear. E o que vai acontecer. Eu vou chegar em momentos aqui em que ha
paradoxos dentro da Resolucdo. Eu vou estar num Artigo huma definicdo que vai se remeter a um Artigo la atras que
por sua vez vai gerar, conforme a solugao, vai gerar um problema |4 no Anexo. Nao tem como ser linear, por isso eu fui
contra a votagdo do texto base. Agora, a ementa aqui, 0 que eu queria me certificar € de que essa Resolucdo ndo
apenas definisse critérios de procedimentos de reciclagem para uso agricola, mas que também para os processos de
caracterizagdo, porque caracterizar o lodo como A ou B, nivel de odores e atratividade de vetores e metais pesados
isso é fundamental para que vocé tenha critérios de procedimentos para a aplicacédo depois no uso agricola. Entéo, por
isso que nos fizemos assim, a gente achou que seria mais seguro. Agora, ele tem razdo. A partir do momento em que
ele tomar conhecimento de todas as discussdes la dentro e questfes técnicas, ele vai poder entender melhor e votar,
votar eu nao digo, porque nds ndo estamos votando, porque eu entendi que nds ndo estamos votando.

Bertoldo Silva Costa— ABES

No6s estamos conhecendo todas as davidas e discutindo elas para ver se tem um consenso como o Alonso falou.
Tentar encaminhar ja para que ela ja tenha um encaminhamento. Vamos descer a tela entdo e vamos passar pelos
considerandos.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Zuleica, por favor, no microfone.

Zuleica Nycz — APROMAC

Corrigir a Lei 9.605/98, e em seguida eu tenho uma proposta para o Artigo 1°, proposta de redacdo. “Essa Resolucéo
estabelece os processos de tratamento do lodo de esgoto que permitem a sua classificagcdo para o uso agricola e
define os critérios de procedimentos para aplicacdo em areas agricolas de lodo gerado em estacdo de tratamento de
esgoto sanitario e seus produtos derivados visando proporcionar beneficios a agricultura e evitar riscos a salde publica
e ao ambiente”.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Alonso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu acho que o objetivo ndo era estabelecer os processos de tratamento, mas €, uma vez processado, do jeito que
acharem que devam, eu quero ter critério pra ver se ele é possivel de aplicar na agricultura. Me parece que essa foi a
misséo do grupo. Nao foi estabelecer processos de tratamento, mas sim uma vez tratado, sabe la Deus como, e ndo é
essa Resolucdo que define, se o lodo tem condi¢do de ser aplicado na agricultura ou ndo. Essa me parece que foi a
misséo do grupo e me parece que foi nesse sentido que foi aplicado.

Bertoldo Silva Costa - ABES

S6 por ordem. O Mauricio depois o Heckmaier.

Mauricio Mendonga — CNI

S6 complementando o que Alonso esta dizendo, Zuleica, eu acho que quando vocé coloca: “Essa Resolucao
estabelece os processos de tratamento...”, n6s estamos entrando em qual é a tecnologia que vai ser utilizada para o

processo de tratamento. Que ndo é o caso. NGs estamos analisando é se o resultado efetivado por um determinado
processo de tratamento ele se enquadra ou nao em determinados critérios de potenciais danos ao meio ambiente, a
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seguranca e a salde. Eu s6 acho que esse é o entendimento que a gente tem.
Bertoldo Silva Costa - ABES

Heckmaier, por favor.

Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ

Eu também concordo exatamente com a palavra do senhor. Ja respondeu, o que ia colocar é exatamente nesse
sentido.

Zuleica Nycz - APROMAC

Entéo, se vocé for olhar o Anexo 4, ele descreve processos para a reducao de agentes patogénicos e Atratividade de
Vetores. Entdo de fato ela cita esses processos, ela estabelece quais sdo esses processos, principalmente através do
Anexo 4.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Heckmaier, por favor.

Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ

Bertoldo, eu vou passar a palavra para o Engenheiro Lavrador da SABESP.
Bertoldo Silva Costa - ABES

Lavrador.

José Lavrador - SABESP

O Anexo 4 estabelece quais sdo os tipos de processos, que tem determinados tipos de eficiéncia que levam a outros
residuos serem utilizados na agricultura, sobretudo no que diz respeito a questédo da estabilizagdo. Ndo € a mesma
coisa que esta escrito ai no Artigo 1° O Artigo 1° da forma como a senhora prop6s, a senhora esta dizendo que essa
reducdo estabeleca quais s8os os processos de tratamento que devem ser adotados pelas companhias de
saneamento. N&o é o caso. As companhias de saneamento podem néo querer colocar o lodo na agricultura, ela pode
querer destina-lo a outro tipo de destinagdo, embora perfeitamente reaproveitavel, mas que pode ao invés de... ai nés
precisamos (?) nesse de tratamento de esgoto. Nés temos nessa discusséo se o lodo depois de tratado pode ou nao ir
para a agricultura.

Zuleica Nycz — APROMAC

Entdo, justamente por isso que esta escrito la: “Essa Resolucdo estabelece os processos, ndo a tecnologia...” Veja
bem, processo, como estd no Anexo 4, de tratamento do lodo que permite a sua classificagdo para o uso agricola e
ndo para qualquer uso, porque dai ndo seria 0 escopo dessa Resolucdo. Entéo, quais sdo os processos? Sdo — CFR
40 chama de alternativas ou de opg0es, ai vai depender - entdo sdo aqueles que estdo no Anexo 4. Por qué? Porque
para vocé classificar o lodo vocé teria que passar um processo de redugdo significativa ou adicionar os patégenos,
conforme o tipo de classificacao de lodo que vocé queira obter, ndo € isso? Vocé teria que passar pelos processos, ou
pode usar o termo alternativas, que envolvem “N” tecnologias j& existentes, algumas patenteadas e outras ainda por
serem desenvolvidas para diminuir odores a atratividade de vetores, por exemplo. E, enfim, quer dizer, de fato essa
Resolucdo ela prevé esses processos para uso agricola. Porque ai inclusive deve ser obrigat6rio. Porque se vocé nao
diminuir o nimero de patégenos, por exemplo, em niveis ndo detectaveis para classe A, vocé terd obtido o que é? Um
B? Entdo vocé terd que passar para o0 processo. Essa Resolugcdo tem que determinar isso. E esta 14 no Anexo 4. Esta
la. Até aqui eu acho que esta certo. E além do mais ela vai definir os critérios de procedimentos para a aplicacdo e ai ja
€ uma outra etapa do geral, do processo geral de tratar o lodo de um lado e de outro lado como é que vocé vai fazer a
aplicacdo. O classe A tem restricdo, que teria aquele que a CFR chama de Excepcional Qualidade, néo teria restricdo.
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Ja o B é problemético. Entédo ai tem que definir os critérios e procedimentos para aplicacdo em areas agricolas. Entdo
ambas essas etapas, essa Resolucéo de fato estabelece.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Zuleica, Bertoldo. Esta complexo realmente. Vocé falar que estabelece processo de tratamentos...
Zuleica Nycz — APROMAC

Estéo aqui...

Bertoldo Silva Costa - ABES

Eu sei, mas ndo é o objetivo dela estabelecer processo. O objetivo dela é criar os critérios. Os critérios que foram
criados, os limites que foram criados, participou ela, ao lodo, no uso agricola? Vocé define os critérios, o limite. Os
processos aqui identificados poderédo ter até uso depois, mas o objetivo dela ndo é estabelecer processo é estabelecer
critérios que permitem a aplicacéo independente do processo. Esse Artigo 1° é o Artigo que da toda, daqui pra baixo
ele define o que nés vamos encaminhar. O GT, ele foi montado no intuito de criar critérios de procedimentos, nao
processos de tratamento.

Zuleica Nycz — APROMAC

Mas ndo tem como separar uma coisa da outra. E uma coisa umbilicalmente ligada & outra. Vocé diz assim para a
empresa: “Vocé pega o lodo, faz do jeito que vocé quiser, eu sO estou cuidando de como € que vocé vai aplicar.” Isso
nédo pode, ndo pode porque o lodo pode ser extremamente perigoso e falta uma Resolugdo para o pais disso. E essa
Resolugédo esta cobrindo. No momento que ela diz: “Vai ter que atender niveis de patégenos.” Tem la um Artigo inteiro,
uma secdo so para isso. No momento em que ela diz: “Para atingir esses niveis de patdégenos tem que usar tais
metodologias e usar tais monitoramentos.” Ora, para fazer os monitoramentos é para testar o qué? Se a caracterizacéo
que foi feita estd adequada ou ndo. E segura ou ndo. N&o sei se vamos ainda conseguir adotar o principio da
precaucao aqui. Se nés vamos permitir que aplique e depois ndés vamos testar no solo. Depende ai de que linha nés
vamos seguir. Mas eu acho... Ou podemos deixar esse Artigo 1° Novamente para discussao posterior porque vocé vai
ver que na sequéncia ndo tem como vocé esquecer os processos de caracterizacao do lodo quando vocé vai tratar dos
critérios para aplicagéo. E umbilicalmente ligado uma coisa com a outra.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Alonso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu, em termos do encaminhamento que nés demos, eu acho que o item esta suficientemente discutido e esclarecido,
acho que posi¢cBGes antagonicas, provavelmente, ja se manifestaram. Eu proponho que se continue. Eu acho que esta
esclarecido. Continuamos e na hora a gente vota. Ndo é hora de votar ainda.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Eu também tenho esse encaminhamento para fazer. NOs vamos discutir ele, um tempo para discultir, tirar os diferentes
pensamentos e vamos avancar, porque se nés vamos concluir a discussdo nos temos que votar. Nés ndo vamos votar,
nés vamos sO conhecer todo o pensamento e depois nds vamos ter uma visdo do todo. Nao € isso? Artigo 2° A
APROMAC tem uma proposta ali para por...

Zuleica Nycz - APROMAC

E s6 uma observagio aqui.

Bertoldo Silva Costa - ABES
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Microfone.

Zuleica Nycz - APROMAC

E uma observacio que eu acho que depois que a gente fizer uma revisdo geral da proposta, a gente pode achar
necessario incluir alguns outros termos. Eu mesma cheguei a incluir alguns termos ai, ja, antecipadamente. A gente
tem essa questdo do lodo estabilizado. A proposta original do GT diz que o lodo que ndo apresenta potencial de
geracdo de odores e atracdo de vetores de acordo com os niveis estabelecidos nessa norma. Os niveis estdo
umbilicalmente ligados aos processos. E eu pergunto: onde estdo definidos? Eu ndo encontrei, nés fizemos uma
avaliagdo, ndo encontramos os niveis estabelecidos nessa norma e encontramos no Anexo 4, no entanto, 0s
processos, o que a CFR chama de opgdes. Porque nao se esta falando em tecnologia. E importante que entenda aqui
que processos, nesse caso, como estdo sendo utilizados aqui na Resolugéo, séo alternativas para vocé obter
resultados. O que a tecnologia aprovar, certo? E liberado desde que vocé obtenha aqueles resultados. Entao, ninguém
esta fechando em tecnologia, estéo se estabelecendo processos que séo técnicos, envolvidos tecnicamente. Entdo a
pergunta era essa: onde que estariam os niveis aceitaveis conforme esta la na defini¢do do lodo estabilizado?

Bertoldo Silva Costa— ABES

Zuleica, eu vou passar para alguém do GT, alguém do grupo possa responder esse questionamento?

Bertoldo Silva Costa— ABES

Dominique.

Dominique Louette — CONAMA

Esse aspecto esta relacionado também com o caput do Artigo 1, o qual vocé falou. A Resolucdo decidiu realmente ndo
dizer o lodo que foi, para o qual foi utilizado tal processo, tal (?) porque a gente acredita que no processo funcionou. A
nossa decisdo foi: 0 que a gente quer é analisar o produto final. Se o produto final respondeu, ndo importa que
processo foi utilizado antes. E nesse caso € a mesma coisa. Para a gente o lodo estabilizado que vai poder ser
utilizado é aquele que vai responder aqueles niveis de estabilizacdo que foram definidos no (?).

Zuleica Nycz - APROMAC

Mas quais niveis?

Bertoldo Silva Costa— ABES

Por favor.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

O paragrafo 6% do Artigo 5%, diz: “Para fins de utilizag&o agricola, o lodo de esgoto sera considerado estavel se...” tem
uma caracterizacao.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Artigo 5°., paragrafo 6°. ... 0,7 é relacéo solidos volateis...
Zuleica Nycz — APROMAC

Isso é estabilizacdo? Basta isso para ser estabilizado?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
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E um critério.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Por favor, por favor. Vamos trabalhar no microfone, se ndo eu ndo vou continuar a discussao.

Zuleica Nycz — APROMAC

Entéo para vocés estabilizagdo significa a relagdo entre os soélidos liquidos e volateis? Sdlidos e volateis.

Américo Sampaio — SABESP

Deixa eu fazer uma explicacdo. Na verdade estabilizacdo pode ser uma coisa genérica. No caso de atratividade de
vetores significa exatamente a quantidade de sélidos volateis. O que atrai 0s mosquitos, esgoto, ndo sei o que, é a
guantidade de sélidos volateis. Entdo, ai definidos 70% a gente normalmente, em lodo de esgoto, se verifica que nédo
existe a participacao de vetores com esse nivel de sélidos fixos e volateis. Agora, também estabiliza outras coisas, por
exemét)lo: a quantidade de pa}t_ogéijicqs e al an estar_nos em _outras normas que sé~o la a quantida}de de patogénicos,
2X10°, helmintos, mas estabilizacdo € uma coisa meio genérica. No caso de atracdo de vetores € a porcentagem de
sdlidos volateis.

Zuleica Nycz — APROMAC

Entéo vocé concorda que estabilizagdo é uma coisa genérica?

Américo Sampaio — Sabesp

E genérica.

Zuleica Nycz — APROMAC

E um termo genérico, ndo é um termo que vai definir que ele é classe A ou classe B, € um termo genérico.

Américo Sampaio — Sabesp

N&o, néo € isso.

Zuleica Nycz — APROMAC

E um termo genérico.

Ameérico Sampaio — Sabesp

E genérico.

Zuleica Nycz — APROMAC

E que envolve a relagao entre os solidos volateis e sdlidos totais.

Américo Sampaio — SABESP

Em termos de atracdo de vetores € essa a importancia, agora tem outras estabilizacdes importantes para a reducéo de
patogénicos, etc.

Zuleica Nycz — APROMAC

A gente chegou a perguntar ali no paragrafo 6°. Inclusive se haveria uma bibliografia, uma referéncia bibliogréafica que
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nos desse essa seguranca técnica em sentido de fazer esse...

Américo Sampaio — SABESP

Existe, eu posso te encaminhar depois.

Zuleica Nycz - APROMAC

Seria bom que tivéssemos aqui, justamente para ter a seguranca de uma votagdo. Mas tudo bem.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

O Bertoldo pediu, ele esta, como todos perceberam, ele esta meio adoentado e pediu que enquanto ele sai, de vez em
quando ele vai precisar sair eu desse uma ajudazinha ai, ta? N&o é Golpe de Estado, ele em 2 minutos esta aqui de
volta.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Entdo, esclarecida essa parte ja...

Zuleica Nycz - APROMAC
Tem uma continuacéo aqui...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
Nos estamos no...?

Zuleica Nycz - APROMAC

Aqui.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
Isso. No livro a reciclagem vira...
Zuleica Nycz - APROMAC

Eu estava pesquisando um livro sobre reciclagem de biosolidos, publicado no Parana, onde diz que ha uma estreita
relacdo entre estabilizacéo do lodo e seu destino final. A prova disso é que existe um grande nimero de parametros de
estabilizacdo que normalmente s&o escolhidos de acordo com o tipo de destino final do lodo. Dessa forma se o destino
for a reciclagem agricola, o teor de sdélidos fixos e volateis, por exemplo, serd& um bom indicador do grau de
mineralizacédo do lodo e, portanto, do eu odor potencial. Alguns parametros de estabilizacdo apontados pela norma 40,
CFR Parte 503 incluem outros pardmetros: odor, reducdo de patégenos, reducéo de solidos volateis, toxicidade, taxa
de absorc¢&o. E o que vocé esta dizendo, a reducéo dos sélidos volateis ndo ¢ a estabilizacio, existem outros fatores:
atividade enzimatica, DBO, DQO, nitratos, teor de cinzas, pH, alcalinidade, viscosidade, ATP, DNA, valor calorifico e a
combinacéo de varios parametros. De modo geral o lodo estavel é aquele que minimiza os riscos para a saude publica
e 0 meio ambiente e, portanto, a estabilizacdo do lodo esta diretamente ligada ao seu teor de microorganismos
patogénicos e grau de putrescibilidade. O lodo classe B, especialmente sensivel as condi¢des climaticas, condi¢cdes
adversas poderiam desestabiliza-lo, quer dizer, a estabilizacéo do lodo néo é eterna. Dependendo da forma como vocé
estabilizou e as condi¢bes climaticas aplicando no solo o B, por exemplo, ele pode ser desestabilizar, estd certo?
Portanto, além de n&do ser um parédmetro Unico para a qualidade do lodo ele também é instavel. A estabilizacdo néo é
permanente, dependendo de quais parametros que vocé adotou. Certo?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu entendo essa colocagéo toda que vocé fez, mas veja, foi muito interessante ai a sua... 0 material escrito, onde ele ja
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cita de imediato a relacao volatil ou ndo volatil como sendo um dos critérios. E os outros critérios, acho que eles estédo
estabelecidos nas tabelas, na hora que vocé fala dos patdgenos e tal, vocé tem limites para patégenos, ou seja, vocé
efetivamente ndo pegou um parametro chamado estabilidade e misturou tudo. Vocé, ao longo da Resolugéo, vocé tem
aonde couber, quando vocé fala de patégeno vocé fala de patdgeno, e tal. Agora, eu fico um pouco preocupado quanto
esse negocio, especialmente das condi¢des climaticas, porque ndo me parece que vocé vai ter significativamente uma
alteracao para pior, por exemplo, se vocé tiver falando em metal pesado, se vocé tiver falando em pH é muito dificil,
entendeu? Entdo, de uma forma genérica é muito dificil. Em cada um dos itens analisados, se houver uma condicéo
climatica que especialmente altere eu acho que seria bom ressaltar, caso contrario no genérico para mim fica muito
dificil. Eu acho que ndo vai aumentar teor de mercurio, de chumbo, sélidos, tal... Porque choveu um pouco mais ou
menos.

Zuleica Nycz — APROMAC

N&o, aqui no caso a gente esta falando do classe B, porque o classe B é colocado diretamente no sélido para ser
estabilizado. — Lisiane, eu gostaria que vocé fosse até o Artigo 3°. paragrafo 2°. - Por que eu estou falando
estabilizacdo nas definicbes? Porque eu tinha um motivo, uma motivacédo. — E o Artigo 3°. paragrafo 2°. - em que vai
dizer assim: “Esta Resolucédo veta a utilizacdo agricola de..”. E o ultimo item ali que eu estou até sugerindo que coloque
em letras, para a gente poder identificar, paragrafo 2° Alinea A, para ficar mais facil na seqiiéncia, “lodo de esgoto nédo
estabilizado”. Ai a gente pensou: Bom, se ele for estabilizado, entdo pode? E isso? Mas o conceito de estabilizacio, ja
ficou claro que é muito dependente de pardmetro e que as condi¢Bes climaticas podem desestabilizar o B.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Zuleica, eu tenho muito medo. Nos 30 anos de experiéncia que eu tenho em questes ambientais, eu tenho muito
medo desses parametros extremamente genéricos, porque eles levam a um conjunto de dividas. Por exemplo, no
grupo que nos estamos trabalhando com emissao atmosférica, nds definimos que € proibido o uso de metal pesado, do
termo metal pesado. Por qué? Porque o termo metal pesado ele tem internacionalmente um monte de defini¢bes.
Parédmetros muito genéricos, eles no geral, levam a insegurancas. Portanto, eu n&o insistiria tanto no critério
estabilizacdo de uma forma genérica, mas sim nos fatores que levam a estabilizacdo, por exemplo: relacdo sélido
volatil e sélido fixo, 0 nimero de patdégenos, etc. Trabalhar isso tudo que se chama de estabilizacdo, mas trabalhar nos
paradmetros que efetivamente indicam a estabilizacdo. Acho que fica mais facil. Porque sendo se faz uma discusséo
muito genérica. Eu acho que é muito mais objetivo se falar: “Eu quero...”

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Na&o, ele fica genérico pelo seguinte: eu ndo sei o que é estabilizado.

Zuleica Nycz — APROMAC

Mas ndo esta na norma.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Mas nem precisa estar. O que eu estou propondo é que ndo esteja mesmo. E que vocé trabalhe com os fatores de
estabilizacdo de forma direta. Por exemplo: eu quero dois patégenos por metro cibico elevado ao logaritmo natural do
nao sei 0 que, eu quero a relacdo de soélidos volateis e solidos fixos 0,7, trabalhar com fator objetivo do que eu estou
chamando de forma genérica de estabilizacéo, porque senéo fica tudo muito genérico: “Mas se for patégeno? E se ndo
for patdgeno? E se for vetor? E se ndo for vetor? Se for cheiro...” Fica muito genérico, fica muito confuso. Eu preciso
trabalhar com parametro direto. Entdo eu pediria que ndo se insistisse tanto no critério geral estabilizacdo, mas em
todos os fatores que interferem diretamente na estabilizagdo, fica muito mais objetivo. Entdo eu acho que a gente... Eu
deixaria de lado esse seu comentdrio, porque vocé estd insistindo muito na estabilizacdo de uma forma genérica, eu
prefiro trabalhar na estabilizacdo de uma forma direta, objetiva. Tanto patégeno...

[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]

Bertoldo Silva Costa - ABES
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Eu queria escutar a Dominique que ela pediu a palavra.
Dominique Louette — CONAMA

A minha consideracdo é a seguinte: lodo estabilizado esta nas definicbes que € para definir la em cima o que a gente
chama de lodo estabilizado. Lodo estabilizado esta4 nas definicdes. Isso quer dizer: nés definimos para a Resolucao
gue lodo estabilizado é aquele estabilizado para odores e para odores sdo sélidos volateis e fim. Essa € a nossa
definicdo. Essa é uma. Segundo: € evidente, a gente esta falando de matéria organica, ndo é um material estabilizado,
a gente esta colocando matéria organica no solo, chegando no solo ele vai sofrer um montdo de mudancas, ndo é uma
pedra que a gente esta colocando, certo? Entdo o que a gente busca na resolugdo? Um material estabilizado do ponto
de vista de odores. Eu ndo vou colocar no solo, nao vai chegar ratos, ndo vai chegar moscas, néo vai atrapalhar. Isso é
uma coisa. Essa € a estabilizagdo que eu preciso. O outro eu preciso cuidar de que ele ndo polua o meu solo, entdo ai
eu vou entrar com a questdo de metais pesados. E a terceira, que quem vai utilizar esse lodo ndo se contamine com
patégenos, eu vou cuidar de patdgenos. E a quarta, que é a essencial, eu vou deixar (?), eu tenho que garantir que eu
estou colocando uma matéria organica de qualidade. Entdo a gente ndo esta tentando, a gente ndo vai definir um
material estabilizado porque a gente ndo esta colocando um material estabilizado. A estabilizacdo é s6 para a questédo
de odores e essa € a nossa definigdo.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Zuleica, por favor.
Zuleica Nycz - APROMAC

Mas entdo o paragrafo 2° tem um erro, né? Esse paragrafo é extremamente importante, é aqui que ele esta vetando a
utilizacdo agricola. Do qué? De lodo néo estabilizado, lodo de esgoto nédo estabilizado. Agora, acabou de dizer que o
lodo estabilizado é apenas o que foi estabilizado em termos de odores e atratividade de vetores. Veja bem, ndo € sé
isso. N&o é s6 isso que nés temos que cuidar na hora de permitir a utilizacdo agricola de um lodo. Nao é isso?
Concorda que séo trés eixos? Uma coisa é odores e atratividade de vetores, outra coisa é patégenos e outra coisa é
metais, certo? Entdo, aqui s6 esta proibindo os lodos classificados como perigosos. Mas o perigoso é aquele que ainda
nem foi reciclado. NGs estamos tratando... Estad meio confuso isso aqui. Ou nés vamos tratar de lodo reciclado... A
norma, por exemplo, era a pergunta do Alonso no comego. N6s ndo vamos tratar de lodo perigoso que vai para o
aterro, nés vamos tratar de lodo que foi reciclado para o uso agricola. Entao, € claro que o lodo perigoso esta proibido
na utilizagao agricola, nem entra nessa Resolugéo pra comecar. Mas, tudo bem, foi uma precaucéo que se tomou ali.
Agora, o lodo de esgoto ndo estabilizado ele da a impresséo que é o lodo que foi reciclado para fins agricolas e néo é.
Eu acho que esta confuso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Posso fazer uma sugestao que eu acho resolve?

Bertoldo Silva Costa - ABES

Fala Alonso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu acho que se vocé colocar o lodo de esgoto ndo estabilizado conforme definido nessa Resolu¢éo, porque € conforme
definido aqui, ndo é qualquer outra definicdo, é esta definicdo. E a definicdo diz o seguinte: “Lodo estabilizado: lodo que
ndo apresenta potencial de geracdo de odores e de atracdo de vetores de acordo com os niveis estabelecidos nessa
norma”.

Zuleica Nycz - APROMAC

Esta ruim, esta perigoso isso ai.
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[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]
Bertoldo Silva Costa - ABES

S6 uma questdo de ordem. Eu ndo quero que a gente fiqgue preso num ponto e a gente vai passar tudo. Eu gostaria
que a gente conhecesse a divergéncia, conhecesse 0s pontos divergentes e depois vamos passar novamente. Entao,
Zuleica e depois vamos avangar sendo a gente ndo vai avancar na discussao.

Zuleica Nycz — APROMAC

Esclarecer ao Claudio. Se nds temos trés eixos que nds temos que cumprir para ter um lado classe A e um pouco
menos restritivo para o B, no caso de patégenos, mas igualmente restritivo para ambos em odores e metais, entdo sédo
trés eixos. Lodo estabilizado aqui esta definido por um eixo, que é odores e atratividade de vetores. Bastou esse eixo
pra ele poder ser usado em uso agricola? Nao. Entdo la esta dizendo que essa Resolugédo veta a utilizagao s6 do lodo
nao estabilizado. Que nessa norma, como definido por essa norma, vocés completarem ali, vai ser o lodo estabilizados
por um dos eixos, que é atratividade de vetores.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

S6 deixa eu dar mais uma esclarecida? Por favor.
Bertoldo Silva Costa - ABES

Alonso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Paragrafo 2°. O primeiro diz 0 seguinte: “Esta Resolucdo néo se aplica a lodo, etc. e tal.” Ele ndo se aplica a tratamento
de hospitalar e tal... Ele ja esta tendo um monte de vetacbes, se € que existe essa palavra. Ela veta também “...a
utilizacdo de lodos agricolas e todos classificados como perigosos de acordo com as normas brasileiras vigentes,
inclusive esta. Residuos de gradeamento; residuos de...”, ou seja, ndo é simplesmente que eu vou permitir se o lodo
est4 estabilizado de acordo com o cheiro. Tem veta aqui, veta ali, inclusive de uma forma que eu acho que é errada, na
Secao 3, vocé veta tudo aqui e ai chega na Seg¢édo 3, comeca com caracterizagéo, é vetado, vocé veta tudo novamente.
Tem veta, veta, veta... Nossa senhora. O Artigo 4°. Ele ja comeca: “E vetado o uso de lotes de lodo de esgoto que pelo
menos um dos valores encontrados nas andlises excederem os limites estabelecidos nessa resolucao”.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Esta bom, vamos avancar entdo. Feito o conhecimento, vamos avancar.
[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]

Zuleica Nycz — APROMAC

Eu vou ler s6 duas questdes que foram levantadas que explicam o porqué da nossa inseguranga. “Entende-se que se 0
lodo for estabilizado fica automaticamente permitida...” O Alonso esta me esclarecendo que nao, que no Artigo 4 vai ser
proibido. Tudo bem. Porque pra nds, no entanto o fato de ser estabilizado ndo garante que ele seja classe A ou B e
nem que tenha cumprido as restricdes relativas a metais, certo? Os outros dois eixos que ele esta. Tudo bem. Citando
novamente o livro, essa foi uma citagao que eu fiz, ndo foi aqui para trazer na Camara Técnica, depois eu posso passar
a bibliografia, etc., edicdo. Esse processo de tratamento atua na reducdo de odores e diminuicdo de agentes
patogénicos, que séo alguns desses processos para estabilizacdo que pode até mesmo diminuir agentes patogénicos
como ele falou, da SABESP, porém néo o suficiente para que o lodo possa ser utilizado sem risco na agricultura. Entdo
isso estd na literatura. A segunda questdo que foi levantada € que para atingir niveis a serem descritos nessa
Resolucdo da estabilizacdo relativa a odores e atratividade de vetores, o lodo ndo precisa necessariamente ter
passado por processo prévio de digestdo aerobica e anaerdbica. E o Anexo 4 vai oferecer outras alternativas a
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compostagem, estabilizacdo quimica, secagem, aplicacao subsuperficial, incorporacdo no solo, exceto classe B, que
eu vou solicitar la que seja exceto o classe B, incorpora¢do no solo, que ndo tenha cumprido restricdes relativas a
metais pesados. Essa era a nossa preocupacao, quer dizer, a questdo do lodo estabilizado ou ndo aparentemente
pode ser uma questao simpldria, mas para nés se tornou muito importante a medida que a gente foi vendo esse termo
sendo usado sem a devida explicacao.

Bertoldo Silva Costa— ABES
Alonso.
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Me parece que a gente ndo esta divergindo na esséncia, eu acho que € apenas um problema de organizagdo de texto.
Entdo eu acho que a gente pode ir para a frente, depois voltar.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Vamos para outro agora? Definicdes. Qual é o artigo?
Zuleica Nycz - APROMAC

Eu tenho uma proposta que vai mexer com toda a Resolucdo na definicdo. E no P, Plano de Gest&o, |4 embaixo. Artigo
2, la pra baixo. A gente entendeu, a gente compreendeu a intengdo da norma de criar um projeto agronémico, mas
esse projeto agrondmico € parte de um processo maior que comecga com a caracterizacdo do lodo e vai terminar na
aplicacdo e monitoramento do lodo no solo. Entdo, a gente achou que, - Acho que mais para baixo um pouquinho,
depois de... Plano de Acdo -, a gente achou que deveria ser elaborado da mesma forma porque estamos tratando de
residuo perigoso. Que a UGL seja responsavel por um Plano de Gestdo que vai ser objeto do licenciamento ambiental,
quer dizer, ela vai ter que apresentar qual o processo que ela esta fazendo, como é que ela estd acompanhando,
passando pelo seu recebimento, processamento caracterizacdo, transporte, tudo isso ai esta sendo, inclusive, tratado
nessa resolucdo: o processamento, caracterizacdo, transporte, a aplicacdo no solo agricola ou disposicado final
conforme o caso, se o lodo ndo tiver sido aprovado, passando pelo processo ele ndo foi aprovado, tera que ser
encaminhando para disposicdo final. Monitoramento dos efeitos ambientais, agrondmicos e sanitarios que garanta
rastreabilidade do lodo sanitario e que contenha, enfim, esse projeto agrondmico que vem logo em seguida. Por qué?
Porque inclusive a rastreabilidade esta aqui definida embaixo: “Processo de controle e acompanhamento de todos os
procedimentos entre a geracéo do lodo de esgoto e a aplicacédo do lodo de esgoto”, que é porque a ementa nossa la no
comego.

Bertoldo Silva Costa— ABES
Algum comentéario? Dominique, por favor.
Dominique Louette — CONAMA

Eu vou explicar a légica da Resolugdo. A ETE ela tem um licenciamento ambiental e a idéia é que dentro desse
licenciamento ambiental, dentre as opg¢fes que se tem de disposi¢do do lodo esteja a disposicao em area agricola. E a
Resolugdo tem anotado que a ETE na hora de se licenciar para essa disposi¢éo ela ja diria em que areas da regido ela
pensa poder dispor o seu lodo. E no licenciamento ambiental se faria a aceitacdo ou ndo dessa disposi¢cdo nessas
areas. Depois entra o dia-a-dia da ETE que em um periodo pode fazer um lodo que é aplicavel na agricultura e em
outro periodo por alguma razédo o lodo ndo pode ser aplicado na agricultura. Quer dizer, uma ETE néo vai fazer tudo.
Dependendo dos anos ou da sazonalidade vai fazer coisas diferentes. O projeto agrondmico € o que permite a
rastreabilidade naquele lugar onde foi disposto. O érgao ambiental sabe mais ou menos a zona em geral na qual foi
disposto, ele tem a disposicdo toda a caracterizacdo do lodo e ele vai poder saber exatamente naquele projeto
agronémico que quantidade de lodo foi colocada e em que condi¢des. Entdo, o projeto agrondmico € uma coisa muito
especifica daquela area na qual vai ser disposto. E o que vocé fala de plano de gestdo, pra mim tem a ver com
licenciamento ambiental da ETE, que pra mim ndo entra nessa Resolucao.
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Zuleica Nycz — APROMAC

Aqui eu estou falando da UGL. O que é UGL? UGL foi criada nessa Resolucéo, certo? O que é uma UGL? E uma
Unidade Geradora de Lodo para caracterizar o processamento para caracterizagdo de lodo para aplicagédo agricola.
Estou certa? Entéo, essa UGL vai receber ou ndo o lodo da ETE. Ou ela €, - como diz ali abaixo, Lisiane -, vocé tem a
definicdo de UGL: “Organizacdo de natureza publica ou privada, localizada ou ndo dentro da ETE”", quer dizer, a ETE
tem seu licenciamento, concordo plenamente, deveria ter, deve ter, fiscalizada, monitorada. Mas a UGL ela pode ou
ndo estar dentro da ETE e ela é responsavel pelo recebimento, processamento, caracterizacao, etc., do lodo para, o
que eu estou entendendo, para aplicacdo na agricultura. Portanto, ela vai fazer processamento desse lodo, ndo é isso?
Ela € uma ETE e uma similar a uma ETE, quer dizer, ela é a mesma coisa?

Dominique Louette - CONAMA

A idéia da UGL é que varias ETEs podem querer se juntar para fazer uma unidade que faca o tratamento do lodo,
entdo seria uma grande ETE na verdade.

Zuleica Nycz — APROMAC

Ent&o, nesse caso...

[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]

Dominique Louette — CONAMA

Vamos imaginar uma ETE que em um momento do ano ela produz um lodo que é bom para a agricultura, mas ela nao
tem estrutura pra estar fazendo a reducao de patdégenos pra poder... Entdo o que ela vai fazer? Esse lodo que é bom
para a agricultura ela joga para a UGL que vai ter um volume maior de tratamento e vai poder...

Zuleica Nycz — APROMAC

Exatamente. Essa UGL?

Dominique Louette — CONAMA

Essa UGL pode também néo colocar sé na agricultura.

Zuleica Nycz - APROMAC

Essa UGL, portanto, como ela é criada, uma criagdo nova dessa Resolucdo, ela precisa apresentar de fato um plano
de gestédo que nem quando a gente estava votando residuos de saude, o hospital tem que apresentar um plano. Como
é que ele vai fazer? Como € que ele vai separar? Quer dizer, aqui a légica que eu estou aplicando, a racionalidade que
eu estou aplicando é a mesma. O projeto agrondmico vai se referir apenas a aplicacéo do lodo depois dele pronto pela
UGL na area. Ele é extremamente importante, o projeto agrondmico. Eu opinava apenas entendendo que ele é parte
do plano de gestdo. Porque cada &rea vai ter um projeto agronémico, mas a UGL tera um plano de gestdo que é a
Unica forma do 6rgéo ambiental poder fiscalizar e controlar o que estéd acontecendo na caracterizagdo desse lodo.
Mauricio Mendonga - CNI

Presidente, posso s6 esclarecer um assunto.

Bertoldo Silva Costa— ABES

O Mauricio esta pedindo a palavra. Mauricio da CNI.

Mauricio Mendonca - CNI
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SO para colocar, eu acho que vocé pode esclarecer até de forma mais ampla. Eu acho que a intengdo que vocés
tiveram aqui foi interessante, mas que talvez a gente precisaria ter uma reflexdo um pouco maior sobre isso. No meu
entendimento, todas as atividades que geram algum tipo de residuo perigoso, elas estdo sujeitas a processos de
licenciamento ambiental. Entdo esse € o meu principio numero 1. Segundo: se uma determinada unidade, uma ETE,
ela faz ou ndo determinado tipos de residuos que podem ter ou ndo aplicacdes agricolas, isso vai estar de alguma
forma tratado no seu processo de licenciamento. Entdo, eu acho que a preocupacdo que a conselheira esta
apresentando aqui, de ter algum tipo de gestédo sobre o residuo, isso tem a ver com 0 processo de licenciamento no
meu modo de entender. Isso estaria dentro do processo de licenciamento de uma ETE. Se essa ETE, assim licenciada
e autorizada a dispor dos seus residuos pelo seu processo de licenciamento, decidir vender isso para uma outra
entidade, para uma outra unidade, uma empresa, etc., esta outra empresa, como também est4 tratando de residuos,
etc., etc., também esta sujeita ao licenciamento ambiental e, portanto, vai ter que dizer no seu licenciamento quais sédo
0s seus planos. Entdo a minha sugestdo, eu acho que embora a intengcédo de vocés tenha sido muito importante, mas
vocés acabaram gerando uma nova categoria, que, portanto, tem que ter um regramento proprio porque € uma nova
categoria. Quando na verdade, na minha opinido ela ndo é uma nova categoria, ela € uma empresa qualquer, pode ser
uma filial de uma companhia de saneamento, pode ser um consorcio de empresas de companhias de saneamento que
criaram uma nova entidade privada, pode ser o setor publico que resolveu criar uma nova entidade especifica para
fazer tratamento de residuos, etc. Ele vai estar sujeito as mesmas regras e aos mesmos critérios gerais da Resolucéo,
porque a Resolugcédo se aplica a qualquer pessoa juridica, no meu entendimento. Entdo eu queria que vocés talvez
corroborassem ou nao se é esse entendimento e ai talvez a gente possa ver qual é o0 encaminhamento que dé pra isso.

Bertoldo Silva Costa— ABES
Heckmaier, por favor.
Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ

Exatamente isso ai que o senhor falou. O entendimento nosso foi esse. S0, Zuleica, quando vocé fala no plano de
gestédo, na verdade na Resolucdo, esta embutido ali um plano de gestéo, esta totalmente amarrado, vocé vé que esta
tudo amarradinho. Talvez, ndo esteja com esse nome de plano de gestdo, mas que tem, tem. Entdo, basicamente é
isso0.

Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ
S0 pra complementar. O Américo vai complementar.
Américo Sampaio — SABESP

Eu s6 queria esclarecer um ponto. Porque na verdade do ponto de vista de licenciamento é correto, ndo precisaria nem
definir UGL. A necessidade e, normalmente a UGL € a prépria estacdo de tratamento de esgoto, 99% das vezes € isso.
Por que a gente colocou isso? Porque na verdade tem outros aspectos se tornaram necessarios definir a tal da UGL,
por exemplo. A gente tem que definir procedimentos, por exemplo, que ela pode receber varios lodos e vocé nao pode
diluir, a gente vai falar em determinado momento que nédo pode diluir um lodo com o outro. Eu estou com um lodo com
muito metal pesado, entdo eu diluo ele com 0 menor, entdo vai ter uns procedimentos nessa UGL para ele ela ndo
possa fazer isso, mas ndo foi exatamente em funcgéo... Porque do ponto de vista de licenciamento ela ndo precisaria
nem necessariamente existir na figura da UGL. Mas em outros aspectos, quando se fala de uma UGL que pode utilizar
de outros lodos de diversas, uma central de lodo, ai a gente precisaria definir alguns procedimentos de nédo diluigéo,
etc. Por isso que se entendeu de ter esse nome UGL.

Zuleica Nycz - APROMAC

A minha visdo néo é a visdo da CNI, a minha visdo € do cidaddo. Entdo eu concordo plenamente que tudo tem que ser
licenciado, alias, € uma exigéncia da sociedade. Tudo que esta lidando com produto perigoso tem que passar por um
processo rigoroso de licenciamento sem nenhuma dispensa de EIA/RIMA, audiéncia publica e tudo mais. Agora, 0 que
a gente estd querendo é simplificar isso para o 6rgdo ambiental e ndo complicar. Porque veja, quando a UGL disse:
“Néo, eu vou produzir um lodo classe A e vou te apresentar um projeto agrondmico para aplicar na area do “seu” Joao,
gue nao sabe ler e nem escrever. Entdo, eu quero saber como € esse seu processo desde o momento que vocé
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recebe para ver se vocé esta fazendo tudo certo, se vocé esta transportando direito, como € que vocé chegou a
caracterizagdo. Por qué? Porque se ele apresenta um plano: “Meu plano é esse e eu estou pedindo licenciamento para
iss0”, isso facilita a vida do 6rgao ambiental na hora do licenciamento porque ele sabe o que a UGL se prop0s a fazer e
se ndo der certo la na ponta, alguma coisa estara errado nesse plano de gestdo. Entdo a empresa pode néo gostar da
minha proposta como cidada, de fazer um controle, mas eu acho que essa proposta de controle, ela facilita a vida do
préprio 6rgdo ambiental, porque tendo um plano aprovado a UGL passa a ter a obrigacdo de cumpri-lo e implementa-
lo. E se vocé s6 tem uma licenca pra fazer lodo: “Eu tenho uma licenca pra fazer lodo aqui, eu faco o processo que eu
quiser. Um dia eu vou usar um, outro dia eu vou usar outro”. Como € que vocé fiscaliza isso? Entdo, o plano de gestao,
a gente entendeu que ele é um processo importante no processo de licenciamento, um documento que tem que ser
apresentado como parte do processo de licenciamento e das andlises que seréo feitas pelo érgdo ambiental para fins
de controle. E uma garantia para a sociedade civil.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Mauricio.
Mauricio Mendongca - CNI

Eu nao queria prolongar a discusséo porque eu acho que a gente esta na fase de esclarecimentos. Eu acho que nés
estamos de acordo, Zuleica, com relacdo a que 0s mecanismos de controle existam e que favorecam na protecéo do
meio ambiente. O que eu estou chamando a atencdo € mais — e a minha dlvida, talvez vocé ndo tenha percebido
assim exatamente o meu ponto -, € mais em relagao a se vocé coloca exigéncias que sdo em duplicacdo as exigéncias
j& existentes, a eficacia dessas exigéncias € menor. Entdo, o que eu estou chamando atengdo é exatamente isso. Se
essas questdes relacionadas a seguranca, a protecao do meio ambiente ja estdo definidas pela Resolugdo com relagao
aos seus critérios, definida em relagdo aos procedimentos pelo préprio processo de licenciamento ambiental dessas
pessoas juridicas, vocé nao teria necessidade de estar pedindo novamente aqui as mesmas coisas. Esse é o ponto. E
eu queria chamar a atencéo, sé pra que a gente tenha clareza, quando vocés sugeriram que a definicdo da UGL, é
uma organizacado de natureza publica ou privada, localizada ou ndo dentro da ETE, responsével pelo recebimento e
processamento, etc., vocés pensaram na funcéo técnica dessa entidade, dessa organizacdo. E eu estou pensando um
pouco mais amplamente, eu estou pensando quando vocé, Dominique, citou que estava se tratando de um consoércio
de empresas, isso é uma pessoa juridica diferente, € uma nova pessoa juridica, s6 pra dar esse exemplo. Pode ser que
vocé faca um desmembramento de uma empresa dentro da propria empresa. Também é uma nova pessoa juridica. E
guando vocé cria esse tipo de novas classificacdes, isso tem rebatimento sobre N drgdos publicos, ndo s6 os de meio
ambiente. Porque isso vira uma atividade que a Receita Federal vai ter que ter la também uma categoria para saber
como é que funciona e como € que nao funciona, € um novo CNPJ, etc. Entdo, gera uma série de coisas que eu acho
gue nés ndo precisamos aqui. Porque para cumprir a fungdo ambiental para essas empresas que nao tém produto com
frequiéncia, etc., basta que ela tenha um contrato e faga isso uma venda para outra empresa daquele produto dentro do
padrdo de controle ambiental j& estabelecido pelos 6rgdos ambientais. Entdo, eu acho que valeria a pena a gente
talvez nédo considerar essa possibilidade dado que a gente tem esses controles de outras formas.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Vamos continuar avangando, eu acho que esta esclarecido isso, os pontos desse item, vamos para o proximo ponto.
Bertoldo Silva Costa— ABES

Projeto agronémico. Aqui na...

Zuleica Nycz — APROMAC

A intencéo aqui foi sé de deixar mais claro, talvez até dé para melhorar essa redac¢do, se 0s colegas concordarem. Ja
que projeto agrondmico, serdo varios projetos agrondmicos, ha nossa proposta o plano de gestédo seria um Unico. Faz-
se um plano de gestédo para deixar bem claro quais sdo os procedimentos, ja que ndo existe na legislacdo nada que
fale desse processamento de caracterizagao de lodo, essa seria a primeira Resolugdo, dai porque o plano de gestéo.

Agora, o projeto agrondmico, como ele faz parte desse plano de gestdo, sdo projetos que sédo feitos para cada area,
eles séo personalizados, vamos dizer assim. E isso? Esta certo? Entdo esses projetos vao ser feitos conforme a area
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que foi determinada. O que eu quero dizer aqui em colocar a palavra “determinada”? “Projeto elaborado por profissional
habilitado, visando a aplicacdo de lodo do esgoto numa especifica area agricola.” Entende? N&o € isso? E ndo em area
agricola como se fosse um unico projeto que a UGL apresenta e... Bom, mas acho que tudo bem.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Esta entendido. Vamos avancar no outro ponto.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Oi?

Bertoldo Silva Costa— ABES

Por favor, no microfone e identifique-se.

Claudio Luiz Dias - CETESB

Eu tenho uma ddvida, Dominique. Eu acho que como a gente discutiu o projeto agronémico nao precisava ter ficado
para uma Unica area. Eu acho que a gente tinha falado que se fossem varios sitios pequenos, podia ser uma... Trés
solos? Donos, isso.

Claudio Luiz Dias - CETESB

Donos, donos. E.

[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]

Bertoldo Silva Costa - ABES

N&o é propriedade. N&o é propriedade.

Mauricio Mendonca - CNI

Area determinada. Como ela vai ser determinada, isso € relacdo entre a ETE ou a empresa e o seu 6rgdo ambiental.
Bertoldo Silva Costa - ABES

Area determinada é area de projeto.

Claudio Luiz Dias - CETESB

No plano de gestdo, eu ndo sei se ele esta remetido no texto. Porque como esté ai, esta dizendo que tem que enviar
um plano para o licenciamento. Isso ai é quase, € mais que uma definicdo, isso dai é quase uma exigéncia. Nao sei se
iSso0...

Zuleica Nycz — APROMAC

N&o, é que |4 na frente acho que vai aparecer, dai, entdo, as exigéncias de apresentacao do plano, quando tiver as
responsabilidades. Isso que eu digo quando eu falei no inicio, que a gente que vai ter que refletir depois sobre o que
vai acontecer.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Vamos continuar avancando que eu acho que estd bom esse encaminhamento ai. Vamos la. E o Artigo 3° - paragrafo
1°, Zuleica.
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Zuleica Nycz — APROMAC

Ja foi discutido, é colocar letras no lugar de bolinhas.
Bertoldo Silva Costa - ABES

Perfeito, é s6 questédo de forma. Vamos para o proximo.
Zuleica Nycz - APROMAC

Ja foi discutida a questao do estabilizado aqui, j& podemos ir para o préximo que é o Artigo 4° caracterizacdo do lodo,
Artigo 4°.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Paragrafo 1°.
Zuleica Nycz - APROMAC

Paragrafo 1°. “O lodo de esgoto s6 podera ser utilizado como componente de produtos derivados destinados para uso
agricola quando os limites para as substancias potencialmente tdxicas...”, porque isso aqui ndés estamos
caracterizando. No caput nés estamos dizendo o que é vetado: “Vetado o uso agricola dos lotes de lodo de esgoto em
gue pelo menos um dos valores encontrados na analise excedeu os limites estabelecidos por essa Resolucéo no Artigo
7°", que la na frente vai falar dos metais, patdégenos e atratividade de vetores. No paragrafo 1° aqui diz que: “...ele s6
podera ser utilizado como componente de produtos derivados, destinados para o uso agricola, quando os limites para
as substancias potencialmente toxicas definidas nessa Resolugéo no Artigo 7°, paragrafo 1 e 2, forem atendidos.” Esta
no original. E a gente colocou mais: “...e atendendo a legislacédo pertinente e demais regulamentacées do Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento relativo ao registro e autorizagao para a comercializagdo de insumos agricolas.”
Porque a gente estava atendendo um pedido do Ministério que veio para a Camara Técnica. Eu ndo sei se fica bom, se
quiserem alterar ou de alguma maneira discutir isso.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Mauricio.

Mauricio Mendonga — CNI

Eu queria voltar um pouquinho, desculpa. S6 uma questdo de entendimento. Uma dlvida minha talvez possa ser
esclarecida. Quando coloca no paragrafo 1° do Artigo 3°, naquela listinha, fala em: “lodo de Estagcédo de Tratamento de
Efluentes de Instalaces Hospitalares, de processos industriais de portos e aeroportos”. Que como Estagdo de
Tratamento de Efluentes aqui estd com letra mailscula, eu fiquei um pouco na davida. E disso mesmo que nos
estamos falando? Existem estacOes de tratamento de efluentes - nessas indUstrias eu tenho certeza - agora em
hospital e tal... E isso mesmo?

Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ

Existe.

Mauricio Mendonga — CNI

T&. Isso era uma duvida. Em relacdo a esse ponto que foi colocado eu colocaria assim, - letra mindscula tudo bem -
porque ETE com letra mailscula eu entendo que nds estamos falando de uma coisa muito especifica que é ligada a

area de saneamento, etc. Nao sei se... Ha?

Mauricio Mendonga — CNI
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Porque nds estamos falando genericamente, ndo pode ser um pocinho, porque um hospital ndo vai ter uma estagéo de
tratamento de esgoto gigantesca, ndo é? E um pequeno processamento que vocé tem la, etc. Ou uma pequena
empresa vai ter um negdécio pequeno. N&o vai ter lagoa de aeracgéo, por exemplo.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Pode ficar igual, pode ficar essa definicdo em letra mindscula esse assunto talvez o outro possa ser escrito totalmente
em mindscula...

[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]
Mauricio Mendonga — CNI

Eu s6, inclusive ndo precisa repetir todo o texto, pra botar |a em cima e depois s6 botar os itens embaixo. Mas isso é
bobagem.

Mauricio Mendonga — CNI

Em relagéo a esse ponto do Ministério da Agricultura, Zuleica, eu queria eu queria comentar o seguinte: em geral, até
para que a gente crie inseguranca juridica nas redagfes que a gente faz, me preocupa esse tipo de redacéo genérica
gue vocé coloca: “E toda legislagéo pertinente sobre... etc.” Primeiro, o MAPA ndo é um emissor de legislagdo. Quem
faz a legislacédo é o Poder Executivo. Os Decretos, etc. No maximo o que ele tem séo Portarias, mas séo Portarias do
Poder Executivo. Segundo: nés ndo podemos restringir s6 as do MAPA. Por que as do MAPA e néo as do MEDIC ou
do MCT ou do Ministério da Educacdo, seja |4 de quem for.

Mauricio Mendonga — CNI

Sim, mas ndo é do MAPA de qualquer forma. A ANVISA pode ter algum tipo de legislacéo e no entanto...

Mauricio Mendonc¢a — CNI

Entdo, essa € a primeira parte, agora quando a gente fala em legislagéo, pra mim é default, ou seja, a legislagao tem
gue ser obedecida em qualquer caso, nao existe a possibilidade de vocé nado obedecer a legislagdo porque so faria
sentido se a gente criasse algum tipo de exce¢do em relagdo a isso. Esse tipo de contribuicdo aparece com frequiéncia
e sO deixa... Ai € que eu vou falar: “Bom, mas o que eu estou falando? E da Portaria que ndo tem niimero, que ndo tem
data e que o ministro soltou sobre esse assunto que eu ndo vou saber”, eu acho que ali esté claro, a Resolugdo tem

gue falar sobre o seu corpo. “Seguido o parametro tal e tal...”, estd bom. Tal critério esta objetivo, esta claro. Eu sugiro
que a gente ndo considere esse tipo de sugestao.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Podemos passar a frente? Entéo responda.

Zuleica Nycz — APROMAC

N&o eu acho o seguinte. Essa Resolucédo é construida por varios segmentos da sociedade e ela é pra ser lida por
todos. Entdo é importante que o cidadéo ao ler, o juiz, os advogados ao lerem saibam que a Resolugéo previu que ela
ndo fecha a questdo nessa questdo da utilizagdo do uso agricola, ela so esta definindo tecnicamente, esta dando
alguns critérios, esta definindo algumas responsabilidades, mas ela também esta remetendo a outras regulamentacdes
que existem, para que a pessoa que esta lendo saiba que existe. Entdo ela é puramente didatica e a gente considera
importante para a Resolucéo.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Vamos passar, entdo. O paragrafo 2°.
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Zuleica Nycz — APROMAC

Aqui comecga a questéo das defini¢des de limites porque ndo diz qual é... Aqui deveria remeter aquele Anexo. N6s ndo
construimos ainda a solugéo pra isso, ela ndo estad madura: “Os produtos derivados do lodo do esgoto destinados para
a agricultura deveréo atender os limites para agentes patogénicos definidos nessa Resolucao no Artigo 7°...", dai eu
coloquei paragrafo 2°. E a gente entende que tem que relacionar com qual alternativa foi adotada para se ter atendido
esses limites. A gente acha que essa informacgdo tem que ser exigida também, que se atenda os limites e se relacione
qual foi a alternativa adotada. Eu coloquei ali as alternativas em inglés da CFR 40, PFRP da classe A, que é o
Processo de Reducdo Adicional de Patégenos e para o classe B seria 0 Processo de Reducdo Significativa de
Patégenos. Para patdgenos. Porque veja bem, aqui esta falando de agentes patogénicos no paragrafo 2°. e nesse
caso existem um conjunto de alternativas elencadas para a reducdo significativa e existe um conjunto de alternativas
de processos elencados para a reducéo adicional.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Claudio.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
O Mauricio e a Dominique.

Mauricio Mendonga — CNI

Eu queria s6 para que vocés pudessem comentar também, para aproveitar a expertise ai. A minha divida, desde
aguele momento que vocé comentou sobre o Anexo 4, eu estou na dlvida sobre esse Anexo 4 porque eu acho que ele
esta, no final, ele estd confundindo mais do que, talvez, explicando o que a gente gostaria que fosse feito. E talvez
essa questdo que eu gostaria de ouvir das pessoas que participaram do GT. Porque, 0 que acontece? Para mim esta
claro que o paragrafo 2°. Do Artigo 7°. define os niveis maximos admissiveis de agentes patégenos nos lodos. Eu acho
que ai esta correto...

[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]
Mauricio Mendonga — CNI

Entdo eu acho que do ponto de vista, vamos dizer assim, de dar objetividade e clareza, referi ao paragrafo la, esta
correto, ndo tem problema. Agora, se vocé ler o paragrafo 3° desse mesmo Artigo, que é o que se refere ao Artigo 4°
paragrafo 3° do Artigo 7° ele diz assim: “No Anexo 4 estdo apresentados processos de reducdo de patdgenos e
reducdo de atratividade de vetores. Novos processos poderdo ser avaliados e aprovados pelo 6rgdo ambiental
competente.” Eu acho que essa redacéo ilustra bem esse ponto, ou seja, ali foi uma lista quase exemplificativa dos
processos existentes e ndo é exaustiva dos processos existentes...

[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]
Mauricio Mendonga — CNI

Eu estou passando a minha interpreta¢do. Quando coloca que 0s nossos processos poderdo ser avaliados é porque 0s
Nnossos processos poderdo vir a existir ou poderdo ser modificados, criados, etc. Até porque, eu queria chamar a
atencdo, a maioria desses processos, quando a gente esta falando, sim, de tecnologia e ndo de processos, porque eu
tenho 14 um processo anaerdbico, mas o processo anaerébico tem X patentes que estéo por trds desses processos e
muitas vezes vocé ndo tem nem acesso a esses processos porque eles estdo patenteados ou porque custa muito caro
vocé licenciar e vocé desenvolver custa mais caro ainda, etc. Por isso sempre essa preocupacdo nossa em restringir
possibilidades tecnolégicas, porque a gente sabe que isso tem um custo para as empresas que as vezes ela ndo pode
assumir esse 6nus. Entdo, a minha questdo aqui € a seguinte: eu acho — eu néo sei qual foi a intencdo do grupo ao
criar o Anexo 4 — mas na minha opinido eu acho que ele esta confundindo aquilo que a gente gostaria que a Resolucéo
tratasse. A Resolucgéo, ela tratando dos critérios, fica muito claro qual é o objetivo em relacdo a questdo da saude,
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seguranca e meio ambiente. E eu tiraria essas referéncias realmente porque eu acho que elas estdo confundindo. Eu
gostaria de ouvir qual é a opinido dos participantes.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Dominique, por favor.
Dominique Louette - CONAMA

Na verdade o Grupo de Trabalho, durante varias reunifes, ficou na ddvida. “O que a gente faz?” Faz como a EPA que
diz: “Se aplicou tal processo, tudo bem é classe A. E uma caixa preta, considera que funciona e o que sair esta bom.”
Ou dizer: “O que eu quero € verificar o que sai no final porque ndo tenho certeza que o meu processo foi bem aplicado,
etc. e tal.” A gente falou: “O que a gente quer € verificar 0 que sai, ndo importa se a pessoa deixou o lodo de esgoto
dez anos secando e com isso chegou a lodo classe A.”, ndo importa o procedimento que ele utilizou, o que a gente
guer é verificar o final. Mas as pessoas que estavam com essa intencdo de que entrasse a questdo do processo
insistiram para que no final aparecesse de alguma maneira uma listagem exemplificativa. Eu estou completamente de
acordo com vocé que isso confunde e ao meu modo de ver isso deveria desaparecer porque a filosofia da Resolucao é
justamente, independente do processo que for utilizado, a gente analisa o produto final.

Mauricio Mendonca - CNI

SO pra perceber uma coisa que muitas vezes a gente ndo percebe. Nos Estados Unidos as empresas geradoras
dessas tecnologias, desses processos sdo extremamente poderosas e ativas nos processos regulamentadores
americanos, porque elas tém interesses comerciais muito claros. E, ao a norma definir que ha um processo A, B ou C
isso define uma série de interesses econdmicos. Isso ndo acontece no Brasil. E muitas vezes ao importar norma do
conceito que vem da norma americana a gente ndo percebe que nds estamos na verdade fazendo uma coisa contra o
interesse do pais, porque muitas vezes nos vamos estar beneficiando indiretamente pessoas em organizacdes
estrangeiras que depois vao vir vender tecnologia aqui no Brasil. O conceito que vocés trabalharam, de trabalhar no
objetivo final, no critério do padréo a ser exigido estd absolutamente correto. Eu acho que a gente ndo deveria seguir
esse caminho porque nés podemos, inclusive, estar cometendo injusticas com pequenas empresas brasileiras. Porque
hoje tem varias incubadoras dentro de universidades que estdo desenvolvendo processos e que esse tipo de padrdo, o
simples fato de ter um padréo gera mercado para essas empresas, gera desenvolvimento aqui no Brasil ao contrario de
as vezes estar importando uma norma e pode trazer por trds dela uma série de produtores ja consolidados
mundialmente.

Zuleica Nycz - APROMAC

Vocé ja leu a CFR 407? Leu ela todinha. Vocés ja leram a CFR 40, todos vocés. Quando ela fala em processos na
verdade ela ndo usa esse termo, ela usa alternativas, pra comecar. Eu estou querendo defender o Anexo de vocés. Eu
acho que o Anexo é extremamente importante, ele tem que ter algumas correcdes ali que a gente esta propondo. Mas
ele é extremamente importante porque ele é a referéncia para alternativas de tratamento de reciclagem. Em nenhum
momento ela estd dizendo quais sdo as tecnologias, que vocé tem que comprar da fabrica X, Y norte-americana. Eu
vou dar um exemplo de uma alternativa, da Tabela 2 — 5, do capitulo 2 da EPA la do guia simples em inglés, que fala
nos requisitos de reducdo dos patégenos para classe A e B. Para o classe A vocé tem la seis alternativas, uma delas é
demonstrar que o processo pode reduzir 0os virus entéricos e ovos viaveis de helmintos; manter em condigdo
operacional usadas na demonstragdo. Isso aqui ndo é nenhuma indicacdo de que vocé tem que usar a tecnologia da
empresa X. Vocé pode vocé mesmo desenvolver criativamente no seu pais, ndo é isso? Uma tecnologia que vocé
obtenha esse resultado, vocé utilizou essa alternativa 3, portanto vocé cumpriu a alternativa 3 Ia do Anexo, porque esta
copiado daqui, cumpriu as condi¢Bes para a reducdo de patdgenos para uma determinada classe que vocé queira
produzir. Esta querendo produzir o A, entdo vocé cumpriu uma alternativa de patdégenos para a classe A. Ainda falta
ver 0s metais e ainda falta ver os odores e atratividade de vetores. Para vetores, eles fazem a mesma coisa, eles ndo
chamam de alternativas, eles chamam de op¢des. Certo? Nao é a tecnologia para comprar de ninguém. Por exemplo,
opcédo 6: adicionar materiais alcalinos para aumentar o pH sobre condi¢cdes especificadas. Claro que isso tudo esta la
explicado na CFR, deve ser lido. Agora, em nenhum momento eles estdo dizendo: “Vocé tem que comprar 0 material
da empresa Y e terd que aplicar usando a centrifuga que sé eu vendo.” Nao esta escrito isso aqui. Eu acho que € uma
norma séria. Eu ja li também que é mais séria do que essa a de alguns paises europeus. A gente esta so se baseando
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na CFR porque eles levaram 20 anos fazendo isso, enquanto o Grupo de Trabalho esta aqui ha um ano e meio
trabalhando exaustivamente eles levaram mais de 20 para revisar o que eles ja tinham dos anos 70. Ora, se eles
juntaram técnicos e cientistas e analisam em campo, fizeram experiéncias de tudo que é tipo, acho que a gente tem
gue reverenciar de alguma maneira esse trabalho. Por isso que eu acho que foi muito importante vocés terem colocado
0 Anexo que vai falar justamente disso, porque nés nao vamos ter condi¢cdes aqui no CONAMA, ndo tem recurso nem
financeiro para construirmos uma norma igual a dos Estados Unidos. Entéo por isso que eu estou tentando ser o mais
prudente possivel.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Eu queria passar a palavra apara o Alonso e depois para o Américo.
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

A minha intervencé@o é bastante simples, por isso eu gosto mais desse processo de primeiro discutir e depois votar
porque na discussao sdo levantadas questdes que permitem amadurecimento, como a gente ndo vai ter que votar isso
hoje, provavelmente vamos votar amanha, eu gostaria de colocar que o Estado de Sdo Paulo, no geral, ele ndo gosta
de posturas e rejeita posturas como estéo colocadas no Anexo 4, ja foram levantadas um conjunto de argumentacdes
que reforcam essa idéia e eu ainda ndo estou me posicionando diretamente, mas me parece que o Anexo 4,
efetivamente, mais confunde do que esclarece e nés partimos sempre para uma questdo bastante objetiva, o que me
interessa é o produto final. Nao é no caso de lodo de esgoto, eu posso citar N casos, por exemplo, o caso de controle
de veiculos. Eu ndo quero saber qual é a tecnologia que o veiculo vai usar, se vai usar catalisador ou sei la o que, raiz
quadrada do logaritmo natural de um processo qualquer, mas me interessa que a emisséao final seja aquela que eu
acho adequada. Portanto, eu ndo vou entrar numa discussdo maior, vou amadurecer hoje a noite ainda esse negdcio,
mas provavelmente a gente vai concordar que o Anexo 4 mais confunde do que esclarece.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Ameérico.
Américo Sampaio — SABESP

Um esclarecimento para tranqilizar, na verdade. Teoricamente o Anexo 4 poderia ser desnecessario, porém a gente
manteve aquilo que é da legislacdo americana porque na verdade essas alternativas ou essas metodologias ou os
processos na verdade eles ndo sao processos, sao processos absolutamente, na engenharia sanitaria, absolutamente
nédo tem patente envolvida. O lodo, ou ele passa por processo de digestdo anaerdbica ou aerédbica ou ele tem alguma
coisa com cal. S&os processos conhecidos que comprovadamente reduzem patdgenos. A gente se preocupou até em
conversar com o pessoal da EPA sobre isso, quando a gente estava fazendo a norma, na primeira vez em S&o Paulo.
E a intencao disso na verdade era para garantir que o fato de ter esse processo nao garante que o lodo é classe A ou
classe B, o que garante é a classificacdo de coliformes e de helmintos e de virus. Na verdade isso é que vai ter que ser
cumprido. O fato de estar explicitado isso daqui é para que as pessoas, na hora de licenciamento, sabendo que tem um
lodo que passou por um processo anaerobico de tratamento de média taxa, ele provavelmente tem um lodo classe B,
ou seja, ele tem um coliforme total menor do que 2X10°. E s6 para dar uma primeira nog&o. Qualquer outro tipo de
tratamento pode ser utilizado, mas dai ele vai ter que comprovar. Isso € normal na CETESB. Quando vocé faz um
tratamento convencional, eles aceitam aquilo, por exemplo, no caso de tratamento de esgoto, eles aceitam que aquilo
la tem uma eficiéncia X, porque comprovadamente isso ja se conhece que tem essa exigéncia. Se vocé vai inventar um
processo novo, vocé tem que provar por uma seérie de coisas que aquilo atinge as eficiéncias necessérias. Essa é a
Unica razdo que na EPA foi colocado isso. E s6 por uma questdo s6 de orientagdo que esse tipo de processo
normalmente chegam ao classe A ou classe B. E sé para isso. Mas o fato de ser usado esses processos ndo d&o
direito necessariamente de aquilo ser classe B, ndo € condi¢do necesséria e suficiente para que aquilo seja classe A
ou B, é s6 um esclarecimento. Mas teoricamente, a priori, poderia até nem existir.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Eu vou dar, entdo, um minuto para cada um para a gente suspender essa rodada. Mauricio e Zuleica, tem um minuto
para cada um.
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Zuleica Nycz — APROMAC

Nd&s temos que chegar & conclusé@o do que é alternativa, o que é opg¢éo, 0 que é processo, 0 que é tecnologia e o que é
patentear o uso dessas tecnologias... Veja bem, até vocé pode discutir isso também, claro, mas eu queria primeiro
deixar claro que alternativa é quando eles dizem: “Demonstre que o processo pode reduzir virus entéricos”, certo?. Ou
seja: crie um processo, invente um processo. Utilize para esse processo uma tecnologia que vocé pode comprar
patenteado ou vocé pode criar, entendeu? E obtém esse resultado. N&o é isso? E para seguranca, € para classificacéo
mesmo de A ou B no caso de patégenos. Entdo, estamos misturando as palavras alternativas com processo e com
tecnologia. A tecnologia, se estivesse escrito aqui: “Vocé s6 poderd usar para o obter o resultado que a gente quer
através dessa alternativa ou uma tecnologia norte-americana eu concordaria com vocés, realmente. Eu estou com
vocé, sou brasileira. Agora, se isso aqui é aceito internacionalmente, essas alternativas para se atingir o classe A, elas
sdo como uma referéncia e estéo na forma de Anexo, faz sentido. Se vocé tem outras alternativas diferentes que foram
criadas no Brasil, € hora agora de trazer e s6 colocar no Anexo. Existem outras alternativas inventadas ja que vao obter
em termos de patdgenos, no caso.

[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]
Zuleica Nycz - APROMAC

Entendeu? E isso que eu estou querendo dizer. Ndo estamos um contra o outro. SO que eu acho que o Anexo é
relevante porque € a Unica referéncia que teria um 6rgéo licenciador la da interior do Piaui, por exemplo. A gente tem
que ver sempre do ponto de vista...

Bertoldo Silva Costa - ABES
Zuleica, pedido de esclarecimento. Mauricio.
Mauricio Mendonca - CNI

Eu sempre costumo dizer o seguinte: ndo tem almoco gratis, entendeu? Nao existe almogo gratis. Vocés ndo estao
percebendo o seguinte: nos Estados Unidos, todas essas legislacdes ambientais, da seguranca do trabalho, etc., sdo
intensamente discutidas pelas empresas. E la sdo as empresas que fazem o0s equipamentos, sdo as empresas que
fazem as enzimas, sdo as empresas que fazem os produtos quimicos e eles tém interesses comerciais absolutamente
claros de que uma norma va para um lado ou va para outro. Ndo vamos ter essa ilusdo. Isso ndo aparece aqui porque
o produto... o digestor tem patente, o catalisador tem patente, o produto quimico tem. N&o tem essa histéria de que néo
tem um... Tem um monte de tecnologia por trds disso aqui que é proprietaria sim. Cada um desses testes que séo
feitos tem um proprietario ali que esta cobrando royalties pra licenciar quando ja ndo esta no Brasil vendendo testes. A
gente ja assistiu isso em outras legislacfes que a gente teve que avaliar. Na hora que vocé vai ver e for medir, uma
empresinha que era desse tamanhozinho virou uma empresa gigantesca porque ela ganhou um mercado imenso.
Agora, o mais preocupante para mim é quando vocé coloca o seguinte: o fato de que existe tal processo ou
metodologia ndo garante que aquele produto possa ser classificado como A ou B. entdo quando a gente traz isso para
0 ambito da Resolucéo a gente gera inseguranca juridica, porque o cara vai pegar a Resolucdo e vai esfregar na cara
do érgdo ambiental e dizer o seguinte: “Eu fiz tal processo, esta la no Anexo da Resolugéo, agora vocé vem me dizer
que eu ndo estou cumprindo a Resolugdo. Eu estou cumprindo”... Mas Zuleica, o problema é a inseguranca juridica, ele
entra com um mandato de seguranga na hora e o juiz olha e fala: “Esta na Resolugéo.”

Bertoldo Silva Costa - ABES

Pra mim a pergunta é clara.

Mauricio Mendonca - CNI

Deixa eu s6 terminar, por favor. Eu estou dizendo o seguinte, estou me referindo ao fato que ele colocou, que o fato de

ter colocado esses processos no Anexo, certo? Nao querem dizer que vocé cumpriu ou que o resultado seguindo o
processo, que o0 seu resultado é condizente com o padrdo que esta descrito na Resolugdo... eu estou falando dos
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padrées, Zuleica... Tem que atingir. E eu estou dizendo o seguinte... Isso... E... O fato de que vocé coloca as duas
coisas na mesma Resolucdo, os processos e os padrfes, gera inseguranca juridica € isso que eu estou dizendo
porgue o sujeito pega, segue o padrdo, segue a metodologia e chega no 6rgdo ambiental e diz: “Olha, eu cumpri a
Resolugdo. Esta aqui escrito no Anexo 4 estdo apresentados os processos de reducdo de patdgenos e redugdo de
atratividade de vetores.” Se estdo apresentados 0s processos, Se eu cumpri 0S processos eu consegui atingir a meta.
Ele ndo vai querer fazer o exame, 0 exame também tem custo. Ele vai seguir o processo e nao vai fazer e vai com o
mandado de seguranca e garante o licenciamento, a renovacao. Eu estou dizendo em termos hipotéticos.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Vamos concluir, um por vez.
[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]
Mauricio Mendonga - CNI

Deixa eu sO terminar. Eu s6 estou dizendo o seguinte: eu acho que a gente precisa ter 0 maximo possivel de
objetividade. Se o critério me permite essa objetividade eu simplesmente ndo colocaria outros critérios que sédo para
mim mais objetivos como, por exemplo, essa questdo dos processos, porque o préprio texto esta dizendo: “Nossos
processos poderdo ser avaliados e aprovados”, portanto € subjetivo. Por que vai aprovar outro que ndo esta na
resolucdo? Qual é o critério para aprovar? Isso é tudo subjetividade.

[SOBREPOSICAO DE DIALOGOS]
Mauricio Mendonga - CNI

S6 um minutinho. O que eu vejo é que a gente deveria evitar que esse tipo de comportamento acontecesse para que a
Resolucdo tivesse o maximo de objetividade.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Vamos fazer o intervalo do almocgo.
[INTERVALO PARA O ALMOCO]
Bertoldo Silva Costa - ABES

Como nés estamos com o0 quorum restabelecido eu gostaria de dar prosseguimento aos trabalhos. Vamos retornar aos
trabalhos entdo. N6s paramos..... NOs paramos no Artigo 4, concluimos... periodo da manha? Paramos em qual artigo?
Foi no 4. Entdo nés vamos continuar agora a tarde, discutindo essas contribuicdes, essas propostas que a APROMAC,
a SABESP, a CETESB, (?) devera colocar com o Alonso, e depois a gente (?) Ministério de Sdo Paulo, depois nés
vamos ver os outros encaminhamentos. Entdo vamos concluir esta rodada de discusséo, que eu acho que esta sendo
muito rica, porque ela consegue dar uma viséo geral de todos no processo. Vamos la Zuleica vocé esta... Paragrafo
segundo, Artigo 4° , por favor.

Zuleica Nycz — APROMAC

Eu acho que... Zuleica. Ali no caso a gente até usou palavra correta, e definir qual alternativa foi adotada. Aqui esta... é
muita coisa nessa Resolugdo, na minha opinido com todo respeito de quem fez, tal, mas como a gente chega, como eu
expliquei para a Dominique, a gente chega de fora e vai ver o trabalho, daguele um ano e meio, e como a gente esta
de fora e ndo esta envolvido, a gente consegue encontrar algumas coisas, davidas, que quem estava dentro nao
percebeu. Ou eu posso estar errada e vou ser corrigida, entdo a idéia é essa. Quando eu falei ali, quando a gente
colocou o lodo de esgoto no segundo pardgrafo, que a gente prop6e aquela continuacdo dele, os produtos derivados
do lodo destinado para a agricultura, deverdo atender os limites para agentes patogénicos definidos nesta Resolucéo
no Artigo 7° , parou por ali. A gente queria que também, que esses limites estivessem relacionados na hora de
apresentar esses limites, que vocés vao ter que atender limites, supfem-se depois vai ter que apresentar os resultados
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desses limites, que entdo apresente junto qual a alternativa que ele utilizou para atingir aqueles limites. Entdo o que
esta entre parénteses que € o PFRP para classe A, e o PSRP para classe D, sdo aquelas alternativas que esta escrito
na forma... escrito como sendo processos no Anexo, mas que se fosse traduzir da CSRO, a palavra seria alternativa. E
al ficou aquela discusséo antes do almoco, se deveriamos ou ndo adotar essas alternativas da CFR-40, e eu defendi
que sim, sem prejuizo de outras alternativas como uma referéncia ja que poucas pessoas vao acesso a CFR-40, ela
estd em inglés e ndo existe traducdo para o Brasil, para o portugués. Entdo o Anexo é Util nesse sentido, é didatico e
ao mesmo tempo referéncia algumas alternativas que séo internacionalmente aceitas, mas que de nenhuma forma
amarram a um interesse privado da industria, porque essas alternativas vocé pode desenvolver criativamente nas
tecnologias que vocé queira para alcancar os resultados que aquelas o alternativas propdem, esse € o meu parecer.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Comentarios. Alonso?
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu vejo o seguinte, no Artigo 2° e o terceiro, alids, eu acho que o Artigo 4° , todo o Artigo 4° , ele deveria estar
deslocado para a secao anterior, porque a secao anterior € onde tem as vetacdes, esta certo, a secdo anterior é onde
tem vetacdo, onde veta isso, veta, veta, veta aqui, e aqui também é vetavel, me chamou um pouco atencéo nisso em
termos de organizacao e eu chutaria para a se¢éo anterior. O que me parece caso, € 0 seguinte, no Artigo 1° o lodo de
esgoto s6 podera ser utilizado como componentes de produtos, como seja 0 grupo quis falar, como componente ele
segue tais, tais limites, e como uso direto séo tais limites; Artigo 1° e segundo. O que eu vou fazer, hoje & noite, é olhar
com detalhe é onde esta a referéncia do quarto, que no fundo é isso que vocé esta colocando. As referéncias das
alternativas, e eu vou... eu ndo estou conseguindo achar mas fazer uma redacédo adequada, para ver se é vantajoso ou
néo colocar o Anexo quarto, mas nao caberia aqui, eu preferia chegar a onde esté situado do Anexo quarto e dar uma
redacdo adequada la. Aqui ele simplesmente diz o seguinte: se for usado como componente de um produto final sao
essas caracteristicas. Se for usado diretamente sdo essas caracteristicas. Eu acho que do jeito que esta, esta bom, e
essa situacdo desses processos a gente revé, a hora que eles citarem o quarto, que eu ndo lembro onde era, a gente
da a redagéo correta.

Zuleica Nycz - APROMAC

(?) poderia?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Pode, mas acho também que comega a ficar redundante, eu vou dar uma olhada nisso.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Dominique.

Dominique Louette — CONAMA

SO uma questao, porque eu estou vendo que tem um erro tem neste texto. No paragrafo um ndo deveria estar
apontado o paragrafo 2, é Artigo 7 paragrafo um, o que se refere unicamente aos metais pesados por que? Porque a
gente quer que o lodo que seja utilizado numa compostagem, ele ndo tenha uma quantidade importante de metais,
mas ele pode muito bem ter niveis de aumento muito forte, porque a compostagem é que vai reduzir esse nivel, entdo
ai tem o erro. No paragrafo um, deveria se ler que Artigo 7° paragrafo um, certo, o paragrafo 2 diz: “produto derivado”
quer dizer agquele que foi feito a partir desse lodo, ai sim, ele tem que atender tanto de metais quanto de patégenos.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Ent&o cai fora o segundo.
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Dominique Louette — CONAMA

Entdo paragrafo um é sé Artigo 7, paragrafo primeiro e no paragrafo segundo é Artigo 7, um e dois, certo? Desculpa,
foi um erro meu.

Bertoldo Silva Costa— ABES

Perfeito, vamos avancar entdo. NGs votamos Artigo 4°?

Zuleica Nycz - APROMAC

Entéo, no paragrafo primeiro tirou do segundo, e no paragrafo segundo pde um e dois.
Bertoldo Silva Costa— ABES

Roberto, nés s6 estamos discutindo esclarecimento, amanha... depois na seqiiéncia gente vai votar, dai vamos fazer
as correcdes devidas, ta?

Bertoldo Silva Costa - ABES
Entédo vamos para o paragrafo terceiro no Artigo 4°.
Zuleica Nycz — APROMAC

Pois é, s6 uma pergunta, o paragrafo segundo aqui do quarto, ndo estd falando sé patogénico que é apenas o
paragrafo dois do Artigo sete? O paragrafo primeiro do Artigo sete era metais.

Dominique Louette - CONAMA

Eu acho que vocés ndo entenderam a légica desse artigo, o Artigo em cima ele diz: “para uso de lote de lodo de
esgoto, para uso agricola diretamente”, vocé tem que atender o Artigo 7° completo, paragrafo um e dois, se esse lodo
ndo for para uso agricola direto, for para produto derivado, entéo, entram o paragrafo primeiro e segundo, dizendo que
para entrar em produto derivado ele tem que atender metais, e no paragrafo dois, diz que o produto derivado tem que
atender como lodo para uso agricola, paragrafo primeiro e o segundo. E o paragrafo terceiro, ele diz vocé n&do pode
misturar dois lodos que ndo atendam cada um independentemente um do outro, o Artigo 7° integralmente, para néo ter
diluicdo ou de metais ou diluicdo de patdégenos, essa € a logica do artigo.

Zuleica Nycz — APROMAC

Para derivados.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu so fiquei com uma duvida, nesse terceiro, s6 como esclarecimento, ndo poderéo ser misturados outros ... s6 as
caracteristicas quimicas, os patégenos tudo bem? E no Artigo 3° ? Entdo no paragrafo terceiro? Nao podem ser
misturados que ndo atendam as caracteristicas quimicas. SO as quimicas, as de patdgenos ndo? S6 as quimicas?

Dominique Louette - CONAMA

Na verdade ndo sdo sé quimicas, porque paragrafo primeiro e segundo, que € quimico e patégenos. Tira “quimicos as
caracteristicas....”

Mauricio Mendonca - CNI

Posso... Eu fiqguei um pouco na duvida, talvez a questao técnica mesmo. Por que, que vocé ndo poderia misturar?
Porque o resultado final ndo cumpriria as caracteristicas, € isso, eu ndo entendi.
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Roberto Monteiro - Conselheiro Honoréario

A questdo que se passa € a seguinte, se vocé tem um lote que ndo atende e mistura com outro que atende, pela
diluicdo de um com o outro vocé pode resultar num que atenda e isso, implicando num, entre aspas, “descaminho”
digamos assim, o cara ndo trata o lote, dilui com outro que foi é tratado para resultar. Isso ndo € aceito nem parte de
poluicdo hidrica, e nem também ai esta se colocando o0 mesmo principio, ndo se fazer diluicdo de misturas que o nao
atendam.

Mauricio Mendoncga - CNI

Entdo, continuo ndo entendendo, o objetivo para mim é que o produto que vai ser exposto no meio ambiente para
alguma forma que vai ser distribuido ou comercializado etc. aquele produto final, nds conversamos de manha aqui,
atenda as caracteristicas exigidas pela Resolu¢édo. Certo? Esse é 0 objetivo. Se eu misturo dois lotes, no final a
composicdo desses dois lotes atendem os critérios, por que, que eu vou eliminar essa possibilidade? Eu néo estou
entendendo, porque do ponto de vista econémico e do ponto de vista ambiental, ndo faz sentido porque se eu posso
diluir um lote que tenha mais caracteristicas fora dos padrdes e transforma-lo em um lote aceitavel do ponto de vista
ambiental, por que, que eu vou fazer isso? a alternativa que eu tenho, depois, é dispor isso num aterro, € dispor isso é
de uma forma que também um custo, inclusive ambiental talvez até maior, porque a concentracdo de patégenos e a
concentracdo de metais pesados, vai estar maior la naquele outro lote, eu sé estou querendo entender qual € a I4gica.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Mauricio, essa duvida tua, principio essa diluicdo ndo cabe, nesse processo das resolucdes das realizagdes ambiental.
A primeira coisa diz assim olha, eu tenho aqui um dez (?) de chumbo, e vou fazer pozinho dela e vou comecar a diluir
na agua de micrograma para poder me desfazer dela, entdo vocé esta expando isso ao ambiente. Esse principio ele
ndo é aceito nem na menor (?) a possibilidade de diluicdo, inspec¢é@o dos produtos poluentes, entdo aqui ela rege o
mesmao principio.

Mauricio Mendonca - CNI

So para deixar claro, eu acho que o principio ele deve ser aplicado, ou ele deve ser aceito, onde a aplicacao dele
resulta em beneficios para o meio ambiente. Se me provarem que esse tipo de operagdo nao resulta necessariamente
em ganho pro meio ambiente, me desculpe, mas o principio foi criado, o principio da diluicdo foi criado exatamente
para impedir que vocé ao usar o mecanismo de diluicdo, vocé ampliasse quando ele esta falando de agua eu até
entendo, porque vocé estd aplicando num corpo hidrico e aquilo tem uma destinacdo ndo controlada, porque vocé
realmente esti colocando aquilo na natureza que vocé ndo tem recuperacdo. Agora a aplicagcdo que nds estamos
falando aqui, € uma aplicacé@o totalmente controlada pelo o que eu estou entendendo, nds estamos pegando aquele
lodo, estamos fazendo aplicagdo num campo controlado, numa area determinada que estd sendo monitorada, entao
tem caracteristicas de controle aqui, que nao existem no principio da diluicdo da forma como eu entendo, o principio da
diluico na area de recursos hidricos tem uma conotacdo completamente diferente, se eu tiver uma certa concentragédo
de mercdario, eu vou atingir um peixe que esta a um metro da coisa, e vou atingir um peixe que esta a 2 Km, e um peixe
que estd a 100 Km, quer dizer, aquilo vai embora e eu n&do tenho controle, por isso o problema da diluicdo é
complicado. Agora aqui eu tenho ddvidas se esse seria um principio... eu gostaria de ser esclarecido, confesso que
aqui é uma davida, ndo é... gostaria de ouvir se realmente 0 grupo pensou nisso, e qual é a justificativa que o grupo
levantou para ter esse dispositivo.

Dominique Louette — CONAMA

E, na verdade o grupo entendeu essa questdo de que a diluicdo n&o deveria ser autorizada, porque na verdade vocé
aqui fixa uns limites, que para vocé deveriam ser excepcionais. Vocé chega no limite, vocé esta a beira de alguma
coisa que vocé ndo deveria colocar no meio ambiente, vocé permitindo a diluicdo, vocé vai permitir que pessoas
sempre tratem de desfazer do que elas tém, chegando nesse limite. Eu tenho um lodo que esta ruim, ndo quero jogar
ele num aterro eu vou diluir com aquele que esta melhor, para eu sempre poder ter o meu lodo que esta no limite eu
vou depositar no meio ambiente, é isso que ndo se quer, se quer que cada lodo que vocé tenha, vocé tenha uma
gualidade a melhor possivel, porque ideal seria que a gente néo tivesse que fixar nem limite de metal pesado, nem de
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patégeno, que fosse zero, mas a gente ndo pode fixar zero, entdo fixa alguma coisa mas a gente nao quer que sempre
esteja naquele limite.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu entendo alguma coisa, mas eu tenho um pouco de davida em relagcdo a isso. Me diz uma coisa na hora que vocé
pensa na UGL, Como é que vocé pensa que isso seria gerenciado? O lodo que entra na UGL ele teria que ser a priori
caracterizado, é isso?

Dominique Louette - CONAMA
Ele vai ser caracterizado, porque a UGL...
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Mas ai se mistura tudo, realmente eu estou, em relacdo a este ponto eu estou confuso, porque é um pouco diferente de
vocé pensar em diluicdo em termos de agua, porque 0 que acontece na agua? Se vocé tem um padrdo de langcamento
em miligramas por litro ou ao que valha, e dilui, vocé efetivamente atinge na forma de medir aquela concentracéo, no
entanto, a carga jogada no ambiente é igual, por isso a gente ndo quer diluicdo no caso de agua. No caso aqui existe
alguma similaridade, no entanto, olhando a Resolugcdo mais para frente existe uma taxa de aplicacdo maxima que
equivaleria & carga na agua s6 que muito mais controlada, porque é menos, digamos assim, € menos mével, ela € mais
fixa. E realmente eu estou um pouco confuso, que se o fato de vocé diluir ndo é suficiente, porque no final vocé tem
uma carga que também é limitante, ndo é s6 o limite ele ndo ocorre apenas em fungdo do teor por grama seco, ou 0
diabo que seja, o teor daquele elemento especifico no produto final, ou seja, no produto a ser colocado na lavoura. Mas
vocé tem no solo, vocé tem um segundo que é taxa de aplicacdo, ou seja, vocé tem outro controle também. E que a
carga € admissivel, eu ndo sei, ele levanta essas questdes e eu realmente estou um pouco confuso em relagao a isso.

Alexandre Pessoa - Ministério da Saude

Primeiro eu gostaria de fazer uma ressalva, nés participamos ndo foi citado no inicio, mas ndés participamos na
elaboracdo desse documento, inclusive tem uma proposicdo quanto ao critério para reavaliacdo dessa norma daqui
alguns anos. E sobre essa questio eu acho que nés ndo deveriamos ver somente o efeito final, quer dizer, na medida
em que vocé cria essa possibilidade com cargas maiores de poluentes contaminantes que seja, vocé esta criando
maiores riscos sem outras etapas do processo também, entdo quer dizer, a partir do momento que vocé diz: ndo mas
eu posso jogar um que esteja com trés unidades, quando no maximo é zero cinco, e levar la para UGL, porque ela vai
ser entdo misturadas com outras etc., entdo a gente cria uma nova etapa de risco, quer dizer, vocé vai estar entdo
carregando, manuseando etc. cargas que estdo com teores bem mais altos também, eu acho que existe uma série de
outras indicagbes, ndo € uma questdo simplesmente do efeito na deposi¢éo final na minha opiniéo.

Mauricio Mendonca - CNI

S0 para esclarecer, desculpe como que é o seu nome? Alexandre, hora se a Resolugdo impede que vocé transporte
varias atividades, que ela regula as atividades, vocé ndo pode pegar uma carga dessa e transportar, entdo eu estou
supondo aqui, que essas situacdes ja estdo cobertos por outros dispositivos aqui da Resolugdo. O que eu ja estou
falando é o seguinte, é que, entdo esse dispositivo ndo se aplica nunca, porque nunca vai acontecer de eu poder
misturar as duas cargas, do jeito que vocé esté falando, se nunca vai acontecer eu nédo preciso do dispositivo, entdo eu
posso ser absolutamente omisso em relacdo a esse ponto porque ndo vai acontecer. Agora supor, eu supus que vai
acontecer em algum momento ndo sei como, sei la... dentro de uma mesma estagéo de tratamento de esgoto vocé tem
la um lodo que esta dentro do padréo e outro que ndo esta, é, um lote que esta e um outro que néo esta, certo? Entao
eu estou supondo uma situacéo possivel, que caberia esse dispositivo. Nesse caso eu acho Dominigue, que a gente
precisa ser objetivo, quer dizer, se estabeleceu o critério, para o estabelecimento do critério, seja la qual for, o padréao
que a gente escolher, sempre vai ter um risco embutido. Certo? Entdo quer dizer € uma coisa arbitraria, ja se falou
aqui, logo no inicio, que nés nao temos dados, informacg8es, sobre esse tipo de coisa e até varios dispositivos da
Resolucdo, trata de pedidos de informacdo para que a gente conheca o assunto, entdo, eu acho que no fundo vocés
mesmos estdo propondo daqui um tempo rever a Resolucdo, para saber o que aconteceu, ou seja, nés estamos
colocando uma série de dispositivos aqui, que tem a ver com a natureza do nosso desconhecimento sobre o assunto.
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Entéo, eu acho que o critério é arbitrario, nés vamos definir arbitrariamente mesmo, agora se definiu tem que poder...
Eu acho que ambientalmente falando, se eu puder pegar uma carga e puder diluir esta carga, sendo que o impacto
global de carga € ambientalmente aceito pelos padrdes de controle, eu ndo vejo por que impedir isso, eu sinceramente
ndo consigo ver a racionalidade por tras de impedir isso, gostaria de entender, até agora ndo consegui... talvez
dificuldade minha de compreender porque que nao esta sendo aceito isso.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Roberto Monteiro.
Roberto Monteiro - Conselheiro Honoréario

Eu tenho que me render &s colocag¢des do colega da CNI, e também aqui procurei refletir, porque me deixou com
dividas como deixou no Claudio Alonso. Esse principio aplicado a (?), seria totalmente o valido, plenamente valido,
porque vocé esta diluindo, a carga € a mesma e estd usando ambiente, um recurso ambiental agua, para fazer essa
diluicdo. J& ndo é o fato da colocacéo ai, e temos que pensar também, que lodo tem... ndo é tdo uniforme, ele tem
variacdes bastantes caracteristicas. E o resultado final que nos interessa, que o lodo que vai ser colocado na
agricultura, como esta definido no Artigo 1° ele tem que ter os seus limites de metais, substancias téxicas e patdgenos
cumpridos dentro da regulamentacédo. Eu estou comecando a achar que refletindo aqui, que esse paragrafo terceiro ele
esté sobrando, ele pode vir até a complicar alguma coisa, por exemplo, nds temos trés partidas, trés lotes, dois atende
e um atende, o que, que eu faco com o que ndo atende? Aterro, entendeu? O que € o pior! De repente eu posso pegar
fazer este balango de massa, esse balanco todo nos trés lotes, e a mistura dele resultar num lote Unico, Util aceitavel a
ser disposto com beneficios sociais. Porque produtividade agricola aqui na verdade a gente néo esta querendo eliminar
todos os metais, porque na verdade, nos todos sabemos, na agricultura tem uma série de metais que tem que entrar
como micro nutriente para a planta, entdo é o aproveitamento econdmico e Util de uma coisa que nds temos até
dificuldade de disposi¢céo final, eu estou aqui repensando e fiquei na dulvida realmente se vale a pena manter o
paragrafo terceiro.

Bertoldo Silva Costa— ABES
Deixa s6... teve um... eu vou falar em nome, deixa falar a Zuleica.
Zuleica Nycz — APROMAC

O que eu gostaria de entender da Dominique, eu tenho duas questdes aqui para colocar, porque, logo em seguida vai
vir uma proposta do Artigo 4°, que eu acho que nado cabe ali, do paragrafo quarto, que nao cabe ali, o que a gente esta
falando, o Roberto Monteiro falou: nés estamos preocupados com o0s patégenos e estamos preocupados com as
substancias toxicas. Mas os trés eixos para vocé atribuir qualidade ao lodo, o terceiro é odores e atratividade de
vetores, e que ndo esta sendo discutido aqui. Pode misturar é... agora que eu estou vendo, Dominique, no paragrafo
primeiro desde que atenda o paragrafo primeiro e segundo do sétimo. O sétimo néo fala em atratividade de vetores, sé
fala em patdgenos, espera ai... Entendeu, entdo é por isso que eu acho que esta faltando esse eixo dos odores e
atratividade de vetores, nesse Artigo 4°. E a pergunta que eu queria fazer para a Dominique... a idéia talvez do
paragrafo terceiro seria se... agora que eu fiquei mais confusa com tanta gente com divida. Que ndo poderdo ser
misturados os lodos desde que na mistura final ndo atenda s caracteristica € isso? Se o lodo ndo atende, mas o outro,
porque esta com metal a mais, vamos supor, e 0 outro tem metal a menos € tdo simples assim que se eu misturar o
metal do total vai ficar dentro do limite? Entéo € isso, esta mal redigido.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

N&o, ndo, um momento s, espera ai, existem questdes que sdo sendo levantadas, a CNI mesmo levantou, e eu fiquei
em duvida mas aqui o nosso homénimo, que nosso gosta de falar pouco, ele esclareceu e eu acho que realmente tem
razdo, e tem sentido o paragrafo terceiro. E isso que eu vou explicar. O problema é o seguinte, os lodos tém
viscosidade muito grande a dificuldade esta em que? Em fazer misturas homogéneas e de tal forma que vocé mesmo
misturando um pedaco do lote, quer dizer mesmo que no total, por uma amostragem estatistica vocé consiga uma
média adequada, vocé pode ter pedacos |4 dentro, volumes la dentro que por uma questdo fisica vocé ndo vai
homogeneizar e efetivamente vocé vai pegar uma area agricola qualquer, e vai penaliza-la por excesso daquele
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digamos que seja um metal, que estd em excesso, entdo o problema é técnico mesmo. A viscosidade € muito diferente
quando vocé mistura e vocé ndo consegue uma boa homogeneidade, portanto, para preventivamente vocé nao
permite. Agora ficou claro. Como? E mais foi o argumento que me deram agora, me parece que efetivamente a
viscosidade é complicada para vocé chegar a um produto final homogéneo e eu acho que tem sentido o Artigo 3° .

Mauricio Mendonca - CNI
Mas eu insisto o seguinte, desculpa Bertoldo.
Alexandre Pessoa - Ministério da Saude

Eu praticamente ia colocar essa questéo, quer dizer, nds ndo estamos aqui falando de misturar agua, coloca X volumes
num agitador e em dois segundos vocé tem uma mistura homogénea real. Entdo vocé tem um problema sério aqui que
vocé pode pegar gradiente de concentragfes de patdgenos, contaminantes etc., que vai levar seguramente a situagfes
de risco, exatamente, entdo eu acho que essa questdo se justificara, basicamente é isso que eu queria colocar.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Mauricio.
Mauricio Mendonc¢a CNI

Eu acho que o argumento que foi levantado aqui, ele € um argumento que na minha opinido ele vale para a mistura de
dois lotes e vale para um lote s6. Entéo, quer dizer ai vocé ndo tem muita alternativa, porque o critério é se eu... ndo
me interessa como que é que o sujeito o misturou os dois lotes. Se tem uma dificuldade técnica para misturar ele vai
avaliar economicamente se vale a pena misturar aquilo ou ndo, ele vai desenvolver uma tecnologia para misturar aquilo
ou néo, e a partir dai ele sabe que ele vai a ter que cumprir os parametros da Resolucao. O que nés estamos dizendo é
que ex ante, ou seja, a priori eu ndo vou deixar ninguém misturar, entendeu, dois lotes porque os lotes simplesmente
apresentaram amostras que se o problema da viscosidade existe, do jeito que foi colocado, dependendo de onde tirei a
amostra, se € um lote muito grande, dependendo de onde eu tirei a amostra ele passa a depender de onde eu tirei ndo
passa. Entdo, nés ndo estamos solucionando o problema dessa forma. Eu continuo insistir, quer dizer, o que interessa
€ que o produto final tenha as caracteristicas sindicadas na Resolu¢do que vao ser comprovados por testes
especificos. Agora se ele desenvolveu uma tecnologia fantastica, 14 entendeu, que mistura lodo igual mistura agua e
isso custa nada, é problema dele. Eu acho que nao faz sentido a gente, a priori estar fazendo este cerceamento porque
ele ndo contribui em nada para a gente atingir o objetivo, que existe dificuldade técnica por supuesto.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Queria falar da (?) mas vamos concluir este assunto, e vamos passar para a quarta porque... Estd entdo vamos
avancar a discussao.

Ameérico - SABESP

So para botar mais agua nessa brincadeira ai, € o seguinte: eu acho que o fato de ser dificil de misturar ndo é... porque
0 lodo mesmo de um lodo s6, que ele é extremamente heterogéneo e na amostragem, se vocé pegar a metodologia de
amostragem, ele é de quartz, vocé pega um boldo enorme e divide em quartz, 0 método de amostragem ja leva em
consideracdo essa heterogeneidade que tem de mistura de lodos e mesmo de lodos de uma mesma ente ele é
heterogéneo, entdo a metodologia de coleta j& prevé isso. Eu também n&o vejo porque nao misturar.

Guilherme Cardinelli dos Santos - MMA

Eu acho que da mesma maneira que as empresas podem desenvolver uma tecnologia fantastica para poder misturar
isso de maneira homogénea. As empresas poderiam desenvolver também tecnologias fantasticas para obter a cada
vez um lodo com melhor qualidade. Melhorando o processo de tratamento, melhorando a coleta, o sistema de coleta do
esgoto, a ponto de eliminar as fontes e as emissdes de metais e gerando lodos com cada vez melhor qualidade. Nesse
sentido, se a gente ndo proibe a dilui¢do, as empresas iriam se limitar a gerar lodos que tivessem no méaximo os limites
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estabelecidos e nunca... ndo seriam sendo estimulados, ndo seria um mecanismo para que as empresas cada vez
mais pudessem incorporar 0 seu mecanismo de tratamento, processo de eficiéncia, de maneira a reduzir as
guantidades de metais para gerar lodos cada vez com menor quantidade de metais.

Roberto Monteiro - Conselheiro Honorario

S6 uma questao filosofica: limite é admissividade. Se eu tenho limite € que é toleravel, admissivel ser aquele limite.
Querer dai fazer uma apologia que todo mundo vai ter que correr atras da poluicdo zero utopica... entdo, eu quero
registrar, desculpa ao colega do MMA, mas essa filosofia ndo da. Nos estamos aqui trabalhando com o qué? Com o
gue é admissivel, com o que é aceitavel. Vamos buscar, as tecnologias que estdo sendo desenvolvidas, e tudo mais.
Mas se o aceitavel é 2, o empresario ou quem quer que seja, a companhia de saneamento, vai buscar chegar a
proximo a esse 2. Ninguém queima dinheiro, ninguém rasga dinheiro, se o ambiente tolera 2. Um dos principios da
6.938, € compatibilizar protegdo ambiental com desenvolvimento que deu hoje no desenvolvimento sustentavel. Mas
isso ja esta desde 81 na politica.

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu acho que a gente pode alterar a proposta do paragrafo 4°. Era para incluir o terceiro eixo. Eu estou chamando eixo,
para ver se a gente consegue entender que n&do basta... todos concordam? Que nao basta ser atingido os limites de
patégenos, nem de metais. E precisa ter atingido também os critérios para odores e atratividade de vetores e aqui...
ndo ninguém disse que € a mesma coisa, sao trés coisas diferentes. Entédo se ele vai ter que atender, esse critério de
odores e estabilidade de... atratividade de vetores, o lodo para ser aplicado para uso agricola, certo? Vocé nédo pode
colocar um lodo que esta num estado de putrefacdo, que ninguém consegue chegar perto. Para isso que existe na
norma: a exigéncia da reducéo de odor, néo € isso? E o lodo nédo pode atrair vetores. Entdo esta faltando nesse Artigo
4°, que nessa redacao ele ndo basta que ele cumpra o Artigo 7°. Porque no Artigo 7° ndo esta falando em odores e
atratividade de vetores. Entdo, na minha proposta... no caput e nos outros paragrafos, néo fariamos ai o 4°? Desde que
atendidos os limites do Artigo 7° paragrafo 1 e 2 e os critérios de odores e de atratividade de vetores no Anexo 4.
Dominique Louette - CONAMA

Odores e atratividade de vetores é a mesma coisa. A questao...

Zuleica Nycz - APROMAC

Mas ndo a mesma coisa que nivel de patégeno e ndo é a mesma coisa de metais.

Dominique Louette - CONAMA

Estou de acordo com vocé so6 que o Artigo 3° ele veta o uso de lodo n&o estabilizado, ent&o o lodo a ser usado tem que
ser estabilizado. A gente ja falou isso no Artigo 3°, no comeco e nio volta a falar nisso no resto da Resolucgio.

Qualquer lodo que for usado na agricultura vai ser estabilizado. Isto é. Ele ndo vai a transmitir odores que véao atrair
vetores.

Zuleica Nycz - APROMAC

Entdo que cumpra o Artigo 7° - paragrafo 1 e 2 e o Artigo 3° - paragrafo 2, porque o que eu acho que ficava mais
interessante era colocar no 4°, repetir, e citar no 4°, alem da repeticdo, a mencéo ao Anexo IV.

Dominique Louette - CONAMA
E s6 adicionar no caput... lotes de lodos de esgotos estabilizados, se quiser voltar a colocar o termo, isso resolve.
Zuleica Nycz - APROMAC

O importante é que esteja bem claro porque eu ja vi casos no Parana de lodo com altissimo teores de odores.
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Dominique Louette - CONAMA

Estd marcado aqui que ndo pode ser usado foi vetado no Artigo 3°, ndo da para voltar atrds. Nenhum lodo n&o
estabilizado podera ser usado. Por isso que a gente ndo volta mais a falar disso na Resolucéo.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Vamos para o Artigo 5°, ent&o.
Zuleica Nycz - APROMAC

Eu ndo sei como é que vamos fazer, porque a Dominique concorda em colocar no caput, certo Dominique? Uma
0. u

mencdo de que no caso do Artigo 4°: “que € vedado uso de agricola dos lotes de lodos de esgoto ndo estabilizados e
gue pelo menos um...”, Esta certo? Seria essa a redagdo?

Mauricio Mendonca - CNI

S6 uma questao de ordem. Eu ndo estou aqui me preocupando ainda com o texto a gente tem sugestdes de redacao
ai, do texto. Eu acho o que a gente esta acertando é mais a discussdo conceitual s6 para a gente se entender sobre o
procedimento acho o que a gente esta procurando aqui € mais discutir sobre 0s conceitos para a gente esclarecer e se
posicionar e ver quais sdo as intencdes e quais sdo as inten¢des e quais sao justificativas para as propostas.

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu ndo vou estar aqui amanha. Eu estou com um problema de participagdo, entdo aquelas emendas que eu estou
propondo, eu estou propondo até inclusive, simplificar, eu gostaria ficassem registradas, porque assim amanha vocés
n&o vao esquecer e eu ndo vou estar aqui para lembrar.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Entdo faz o seguinte: depois, entdo, vocé tenta escrever isso, esta proposta de alteracdo e fala Dominique e a gente
encaminha amanha esta proposta para as pessoas.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu acho que esté resolvida a questéo da Zuleica pelo seguinte. Na hora que falei o Artigo 4° eu acho que esta no lugar
errado, porque imediatamente antes ndés acabamos de fazer um conjunto de vetacdes e a Ultima dela é exatamente
essa, estd vetado... nas vetagfes todas. A Ultima é a seguinte: “lodos de esgotos ndo estabilizados”. Esta vedado.
Entdo esta resolvido. Esta vetado ndo precisa alterar nada...

Bertoldo Silva Costa - ABES

Entdo vamos avanca: Artigo 5° .

Zuleica Nycz - APROMAC

A colocacéo que tinha no 5°, no Artigo 5°, ja foi resolvida quando foi explicado 14, a definicdo. Entdo pode retirar nossa
colocac&o. No caput do 5°... ndo alinea... Inciso lll... Inciso IV do caput. Pode retirar...

Bertoldo Silva Costa - ABES
Ent&o pode retirar. Vamos para o 4°.
Zuleica Nycz - APROMAC

O paréagrafo 4° prevé uma dispensa daquele Anexo 5. Ou alteracdo que vem da convencéo de Estocolmo e a gente
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ndo concordou. Também nao esta nas definicdes o que significaria essa bacia de esgotamento sanitario, porque se for
0 que a gente esta pensando que é... como se poderia dispensar as analises se ndo conhecendo e assumindo todas as
consequéncias possiveis de 100% dos geradores daquela bacia, e desde que todos estejam devidamente ligados,
estejam sendo atendidos. Se o0 6rgdo ambiental ndo podera fazer a fiscalizagdo do monitoramento das areas, como
podera fiscalizar 100% dos geradores? Essa € uma questdo de precaucdo aqui. O que esta escrito no paragrafo 4°?
“Em funcdo das caracteristicas especificas da bacia do esgotamento sanitario e do recebimento de efluentes nao
domésticos, as UGL's poderdo requerer junto ao 6rgdo ambiental, dispensa ou alteracdo da lista de substancias
orgénicas a serem analisadas no lote do lodo”. Poderia explicar?

Luiz Martins Heckmaier - FEEMA RJ

E o seguinte: isso foi uma questdo levantada, pelas companhias, por uma certa razo. E o seguinte: muitas vezes no
trabalho ambiental, por uma questao conservativa, a gente pede uma analise de uma série de parametros porgue nao
conhecemos as caracteristicas daquela atividade. Entédo, a gente comega a receber... a gente tem um programa que se
chama de auto-monitoramento de esgotos, onde a gente pede o monitoramento de resultados, de diversos parametros.
A gente observa que ao longo dos anos, varios parametros que estdo ali, estdo até abaixo dos limites da infeccdo, ndo
existe nada que justifigue manter aqueles padrdes. Entdo, por isso que nés deixamos esta abertura porque se de
repente uma industria, uma ETE esta num local que s6... ndo tem aplicacdo, ndo tem nenhuma contribuic&o industrial,
ndo tem contribuicdo de ordem... de contribuicdo de outra fonte que possa caracterizar aqueles valores. Entdo a gente
deixou aberto para que o técnico do 6rgdo mental, ele... ele... fazer a dispensa. Foi isso ali.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Roberto.
Roberto Monteiro - Conselheiro Honoréario

Concordo plenamente com Heckmaier, mas s6 tem um problema esta faltando uma palavra. Do que ele falou ali, em
funcdo das caracteristicas especificas da bacia, uma bacia eminentemente doméstica, aos ramos todos sao
domésticos, e de recebimento de efluentes ndo domésticos... e de no recebimento de efluentes. Se no houver
recebimento de efluentes da para dispensar, havendo recebimento, ai a coisa muda de figura. Entdo esta faltando...
Nao, ndo, ndo. Em funcéo das caracteristicas especificas da bacia. Da bacia. e de recebimento de efluentes. Entao
est4 pressupondo o recebimento. Esta muito longe para vocé jogar para as caracteristicas. Me permita concluir a idéia.
O recebimento ali esta colocado como se recebesse os efluentes ndo domésticos. Ai ndo da para dispensar o negécio.
Eu estou entendendo o que vocé esta falando. Vocé esta querendo dizer das caracteristicas. Eu estou falando que esta
longe e 0 que esta parecendo € que tem recebimento. Entdo na verdade ali para firmar esta posi¢cao que o Heckmaier
esta colocando, é colocar a palavra: "e de ndo recebimento de efluente ndo doméstico".

Bertoldo Silva Costa - ABES
Alonso agora.
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu gostaria fazer as seguintes ponderacgdes: eu ndo acho que € tao importante assim o ndo recebimento de esgotos...
digamos assim "industrial", para ficar mais facil. A verdade é a seguinte: em uma bacia, vocé pode ter... vamos fazer
um exemplo. Uma fabrica de estireno, que emite estireno, etilbenzeno e... benzeno, vai. Para que eu vou ficar medindo
cloreto de metila, vanadio e nado sei 14 o que. Eu acho que as caracteristicas da bacia... é claro que estou falando de
bacias simples e nédo de bacias complexas... bacias complexas... chega em Sao Paulo e ndo vou nem pensar nisso ali,
€ uma bagunceira toda... 0 que eu acho € que esté faltando ai, é o contrario, esta certo? Coisas... 0 cuidado que nos
tomamos na vinte. Essa restricdo eu acho que é adequada. O que eu acho que esta faltando ai é o contrario. E, em
funcdo do recebimento do esgoto, o 6rgdo ambiental podera dispensar, mas ele podera acrescentar também alguns
paradmetros que ndo constam da lista. Claro que ele pode. A alteragcdo da lista... a alteracdo da lista ndo me basta; veja,
a tecnologia evoluiu bastante vocé pode ter de repente na regido de “Xiririca da Serra”, uma regido que sé recebe
esgotos domeésticos, a instalacdo de uma empresa com produtos absolutamente novos, que ndo consta de lista, que
passa a ser de interesse. Por isso que eu acho que tem que dar esta abertura ndo apenas como alteracdo da lista, mas
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eu nao me lembro como foi escrito, a gente até pode ver... a gente da uma alteracdo... olha, vocé realmente pode
dispensar a andalise de um conjunto de coisas que vocé néo tem fonte ali. E claro que pode. E racional. E l6gico. Agora
também, por outro lado, ndo aparecimento de uma fonte nova eu posso exigir alguma andlise de alguma coisa que ndo
consta da lista. Ele tem que dar uma méao por o diabo e outra por Deus, ou seja, realmente se aquela bacia ndo tem...
se ela ndo tem fonte ndo tem sentido ficar procurando uma coisa que ndo tem. E que nem procurar chumbo na
atmosfera do Brasil. Ndo tem. Se ndo tem chumbo na gasolina ndo vai ter chumbo na atmosfera. N&o vai fazer analise
de tonto. Certo? E igual. Se aquela bacia ndo tem determinada caracteristica ndo tem porque eu pedir a tabela
periddica inteira. No entanto, se surgir alguma coisa hova que ndo estad na lista, eu acho também que é 6rgéo
ambiental. Eu quero ser além da lista.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Dominique por favor.
Dominique Louette - CONAMA

A observacao do Alonso esta no paragrafo sétimo, diz: "o 6rgdo ambiental competente podera solicitar outros ensaios e
analises nao listados nessa resolucéo”. Ele deu abertura completa para o que o 6érgdo ambiental pedir o que ele quiser.
Entéo isso responde. Para o Roberto eu estou de acordo que a redacdo esta um pouquinho estranha, o que a gente
poderia colocar € a caracteristicas... onde é que esta... as caracteristicas da bacia e dos efluentes ndo domésticos
recebidos.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Roberto.
Roberto Monteiro - Conselheiro Honoréario

A gquestdo € a seguinte: estd mal redigido. Porque esta falando de recebimento e estas caracteristicas estdo 14 em
cima. Na verdade néo é caracteristica de recebimento, é caracteristicas dos efluentes domésticos. Tem que remover a
palavra que de onde esta o negocio ai. "Caracteristicas especificas da bacia de esgotamento” N&o é bacia hidrografica
ndo. E bacia de esgotamento, é a rede de coleta. "...e dos efluentes ndo domésticos... caracteristicas dos efluentes,
ndo de recebimento”. OK? Perfeito? Ou era ou ndo recebimento, que era radical violento, e ai concordo como as
argumentacdes por Alonso e por vocé, e retirar a palavra "de recebimento”. Para a gente ndo interessa as
caracteristicas de recebimento, o que interessa é caracteristica do efluente.

Bertoldo Silva Costa - ABES
José vocé quer falar ainda? Mauricio.
Mauricio Mendonca - CNI

Eu gostaria de... ndo esté deliberando, € um consenso. Eu gostaria de fazer uma proposta aqui, s6 para a gente... no
espirito ainda da discusséo, em relacao a esse paragrafo sétimo que a Dominique leu e o paragrafo quarto. Na verdade
no paragrafo quarto, o sujeito ai sdo as UGL's, que elas poderéo requerer e no paragrafo sétimo o sujeito é o 6rgao
ambiental competente. Eu acho que na verdade no paragrafo quarto, o sujeito deveria ser o 6rgao ambiental porque no
fundo é que ele que vai tomar a decisdo efetiva de dispensar ou alterar, solicitar, novas evidéncias na forma que o
Alonso colocou. Ent&o acho que a redacg&o deveria se concentrar..., desculpa, desculpa...s6 para terminar. E I6gico que
0 0rgdo pode ser solicitado pela UGL, ela pode iniciar o processo em algum momento, mas eu acho que ten que ficar
claro que a competéncia do 6rgdo ambiental estd vinculada as caracteristicas especificas da bacia, quero dizer, ndo é
abstrato, ele ndo pede... e as caracteristicas tém a ver com a atividade econémica que esta sendo desenvolvida na
bacia. Que é diferente do artigo, do paragrafo sétimo, que ele fala "podera solicitar outros ensaios, outras analises ndo
listadas na resolucéo", que € absolutamente vago e impreciso ao passo que aqui ndo paragrafo quarto ndo: em funcdo
das caracteristicas especificas, com a redacdo do Conselheiro Honorario la, Roberto, ele ira tomar decisdo de
dispensar, alterar a lista de substancias organicas a ser analisadas quando couber, onde couber a solicitacdo do
interessado, que o interessado pode pedir para que ele faca dispensa e alteracdo. Eu até tiraria o sétimo e passaria
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tudo concentrado aqui no quarto como sugestdo para a gente discutir a redacdo depois, porque acho que atenderia
melhor.

Dominique Louette - CONAMA

A idéia de deixar ao cargo da UGL justificar, justamente dar o trabalho para UGL ou para a ETE e ndo o 6érgao
ambiental fazer toda a analise do que € que... e ele dar dispensa... vocé pode... vocé esta dispensado se nao esta. Ele
diz: "todo mundo é obrigado"”, agora se vocés acham que vocés ndo precisam, justifique. Essa é a postura, € o
interessado que vai a tras.

Mauricio Mendonca - CNI

Eu ndo estou retirando essa possibilidade para a minha sugestdo ndo. Eu acho que no paragrafo quarto poderia ficar...
do ponto de vista de redagdo de um texto legal eu sempre procuro... a gente coloque de forma muito clara as
responsabilidades. Entdo a responsabilidade efetiva de dispensar ou alterar é do o6rgdo ambiental. Essa
responsabilidade é acionada, é motivada por uma demanda de um interessado.

Roberto Monteiro - Conselheiro Honorério

Sim, Mauricio sdo duas coisas diferentes.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Roberto.

Mauricio Mendonga - CNI

Nés estamos aqui discutindo ume conceito. Ndo estamos entrando em detalhe e nem votando aqui um ponto.

Roberto Monteiro - Conselheiro Honorério

O que esta colocado aqui Mauricio é a provocacéo pela UGL é perfeitamente correta e a aprovacao da despensa ou
ndo pelo 6rgdo ambiental o que esta faltando no Artigo 7° , colocar alguma coisa mais, 0 6rgdo ambiental podera
solicitar outros ensaios... em fungéo de... vamos discutir em funcdo do que ele pode solicitar. Ele tem a competéncia de
solicitar, mas tem que ser de uma forma motivada. Tem que ter um minimo de desconfianga em fungcédo das
caracteristicas verificadas da bacia... da mesma forma como funcionou l& em cima. Em funcéo do que esta la em cima
ele pode dispensar ou ndo, em fun¢éo do que esta l4 em cima ele pode exigir ou ndo. O que esta faltando é no sétimo
porgue esta totalmente aberto.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Roberto, depois vocé faz uma proposta. Vamos avancar.

Zuleica Nycz - APROMAC

[INAUDIVEL]

Bertoldo Silva Costa - ABES

Artigo 5° paragrafo sexto.

Zuleica Nycz - APROMAC

[INAUDIVEL]
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Bertoldo Silva Costa - ABES
Proposta...
Mauricio Mendonca - CNI

Deixa eu acrescentar uma pergunta. Posso acrescentar ume ponto que vocé ja responde trés? Alem das duas. Aquele
ponto que eu tinha levantado a respeito das normas de classificacdo de residuos. Eu realmente me preocupa muito
que as resolucBes de varias instituicbes publica estdo utilizando de forma um pouco indiscriminada, a anotacado, a
indicacdo de que os parametros para serem observados nas resolugcdes sejam as normas técnicas da ABNT. Nés
estamos discutindo isso no COMETRO que é o Conselho Nacional que cuida dessa area, dirigido pelo METIQUE, mas
gue tem varios 6rgaos que participam e sempre chamando atengdo pelo seguinte, que talvez as pessoas ndo se dao
conta: primeiro as normas técnicas da ABNT sao normas de adesao voluntéria, elas ndo sdo normas compulsérias,
elas sdo normas justamente para estimular diferenciacdo entre as empresas em garantir que as empresas sejam
estimuladas a seguir determinados padrées de procedimento. Além disso, essas normas sdo vendidas, ou seja, elas
nédo sao normas publicas que qualquer pessoa pode entrar na interned e ter acesso a norma, embora exista copias das
normas, uma empresa ndo pode dizer que segue uma norma se ela nao tiver nenhuma evidéncia na ABNT de que ela
comprou aquela norma, que a ABNT pode judicialmente acionar aquela empresa. Entdo este é um problema que a
gente tem tido e eu acho que gente poderia tomar um certo cuidado. Eu entendo a légica do argumento que esta
colocado aqui, da gente se basear em uma norma conhecida, mas especificamente nesse caso a gente tem esse
problema a ser enfrentado, que é uma caracteristica geral do sistema internacional de normas é que elas sejam
voluntarias, assim como norma ISO 1400, a norma ISO de responsabilidade social que vai tratar de ser discutido, séo
normas que as empresas adotam sédo certificados por terceira parte independentes. Eu queria ouvir um pouco como é
gue o Claudio esta pensando... eu acho que agente poderia buscar uma outra redacdo que atendesse a proposta que
foi colocada sem ter esse problema de fazer uma remissao téo especifica.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Especificamente, se vocé der qualquer outra redacdo que o conceito permanece igual acho que ndo € um problema de
redacdo. Esse problema da ABNT é um problema sério, toda vez que se fala aqui no CONAMA e fica uma certa
brincadeira e ai vai uma critica a ABNT porque por participar vocé paga, depois vocé vai la, paga para participar, paga
a passagem, paga tudo e na hora que vocé quiser a norma paga para fazer a norma. Vocé... a norma que vocé mesmo
fez. Se houver outra redacéo tudo bem agora existe uma proposta de retirar de fazer o teste de filiag&o.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Dominique e depois Américo.

Dominique Louette - CONAMA

N&o, mas justamente, a gente colocou "normas brasileiras de classificacdo de residuos” para ndo citar a ABNT porque
pelo que eu sei, mesmo sendo norma federal, a gente ndo pode citar uma norma que é privada no nosso entendimento
esse termo que nds colocamos aqui € uma coisa muito geral. Se existe uma norma de classificacao brasileira entraria
nisso, mas a gente de jeito nenhum esta especificando que é a ABNT, mesmo porque a gente ndo citou.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Deixa explicar Dominique: o problema é o seguinte...

Mauricio Mendonga - CNI

Deixa s6 o Américo falar e vocé depois fecha o assunto.

Ameérico - SABESP

Eu vou abordar outra coisa que nédo é questédo da norma. Se quiser pode colocar.
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Mauricio Mendonga - CNI

SO explicar. Esse € um enrosco que a gente vai ter que construir uma saida progressivamente. O grande problema é o
seguinte. A ABNT, ela tem um mandato que foi lhe dado em 1941, Claudio, sei |4 quando, pelo governo e ela é um
organismo de normalizacéo brasileira. Ela tem um mandato que da a ela um monopdlio. Vocé néo pode pegar aqui e
fazer uma outra organizacdo de normalizacéo e fazer uma nova norma. Quando vocé fala em norma, se esta falando
em normas técnicas, ndo existem outras normas, sO existe aquela. Talvez, se é para colocar claramente em relagéo a
questdo do grao de classificacdo do registro. Talvez pegar o texto e colocar no texto o que realmente vocé quer limitar.
Eu sei... mas essa solu¢do ndo resolve o problema, entendeu. Esse € o ponto.

Américo - SABESP

Queria fazer uma consideracé@o sobre as duas propostas. Eu até pensei que isso tinha sido resolvido no grupo técnico.
Eu achei que nao teria duas propostas. Mas o0 que a gente colocou a proposta final de retirar que nao foi entendido ali
pela APROMAC, é o seguinte: essa avaliacdo da ABNT que define classes um, dois e trés que agora ja foi modificada
é um teste que é feito para avaliar sobre condicdes de aterro sanitario. Entdo o que ele faz, a lixiviacdo e a
solubilizacdo de uma série de produtos, de coisas e também da massa bruta. Ele simula mais ou menos as
caracteristicas que ocorre no aterro sanitario, inclusive com caracteristicas de ph, para entender qual vai ser a
solubilizacéo e a lixiviacdo de poluentes nessas condi¢cdes. A gente colocou isso, discutiu o lado técnico e a gente
entende que a questdo dessa norma ndo tem absolutamente nada a ver com &s caracteristicas de Biossélidos a uso
agricola. Que, alias, deve ser muito mais rigoroso em relacdo a metais do que esta no residuo perigoso. Entdo o que a
gente so... a gente ndo entende o porque da necessidade de fazer ume teste que se refere a umas outra... destino
final, ele foi concebido para avaliar o que vai acontecer em outra situacdo de ph ect. Que ndo é o que acontece no
Biossdlido isso € uma coisa que oneraria demais o custo de pessoas fazerem essas andlises alem daquelas
necessarias. Foi nesse sentido que a gente colocou, esta colocando a proposta da USEPA, deve ser uma companhia
de saneamento que a gente esta colocando. Na verdade ndo s6 a gente ndo vé sentido de fazer testes que ndo tem
nada a ver com a utilizagdo agricola do lodo. Estou s6 defendendo por a gente estar entendendo o porque da nossa
proposta.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Veja, eu vou ser um muito honesto. Eu ndo sou especialista no assunto. Eu vou amanh& vou ter uma proposta de
argumentacdo mais completa. Eu vou telefonar para saber alguma coisa a mais.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Entéo, prosseguindo vamos para a proposta APROMAC, Zuleica.

Zuleica Nycz - APROMAC

Tudo bem tira... No Artigo 7° , no paragrafo sétimo, acompanhando o Roberto, eu acho que eu concordo. "O 6rgéo
ambiental competente podera... quando considerar necessario”, quando couber, claro..., para motivar, tem que ter uma
frase que motive.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

...virgula, “de forma motivada, tem que ter a motivagéo escrita”.

Mauricio Mendonca - CNI

Eu, na minha visdo, eu acho que isso ndo resolve. Eu queria s6 colocar que eu acho assim a gente tem que procurar
ser bastante objetivo para quem ler essa Resolucdo em qualquer lugar do pais, saiba como é que ela se aplica. Eu
acho que isso ndo ajuda nem aos 6rgdos ambientais menos estruturados porque fica sempre a duvida, qual € o motivo,
se 0 motivo esta adequadamente justificado, gera uma serie de perguntas. Eu acho que a flexibilidade do 6rgéo, eu
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estou inteiramente de acordo, mas eu colocaria 14 mais de forma como Alonso propds, la no Artigo 4°, ou seja, que
estd bem claro que tem a ver com as caracteristicas da bacia que tem a ver com um processo onde um pede e outro
define se vai fazer eu ndo. Porque eu ndo vejo outras razdes para que o0 0rgdo peg¢a que ndo seja aquela e aquela esta
jala.

Roberto Monteiro - Conselheiro Honorério
Tanto faz o lugar, se vocé quiser colocar la no quarto: "ele podera dispensar... ou solicitar..."
Zuleica Nycz - APROMAC

Eu acho o seguinte: a idéia que foi pensada é que esse paragrafo sétimo esta se referindo a todo o Artigo e nao
apenas aqguele outro paragrafo que fala da dispensa. Porque, como o paragrafo quarto esté falando de caracterizacgao,
0 quinto, desculpa, o Artigo 5°, ele estd no Artigo 5° : "a caracterizacao do lodo do esgoto deve incluir..." - inclusive a
secdo dois é caracterizagdo - entdo no final muito prudentemente foi colocado esse pardgrafo. Tem uma série de
paragrafos sobre os casos de caracterizacéo e no final o 6rgdo ambiental podera em qualquer um desses casos... E
mais prudente que fique separado como um paragrafo sétimo e ndo que se junte I apenas ao quarto.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

O Mauricio vai fazer o favor de fazer uma licdo de casa e amanha a gente coteja dois textos e ver o que ficar melhor.
Bertoldo Silva Costa - ABES

Perfeito, vamos avancar. O Artigo 6° .

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu s6 coloquei ali que esta secéo trés, de amostragem, eu observei que o Artigo 6° , que é o Unico que fica nessa
secdo, ele s6 fala de amostragem, das freqiiéncias. Entdo propus que alterasse o titulo para "freqiiéncia de
amostragem" que essa € a secao, e ai vem no Artigo 6° ... nds fizemos uma observacao: que nessa sec¢do nao ficou
definido satisfatoriamente o papel de controle e monitoramento do 6rgdo ambiental que seria o detalhamento de
exigéncia de apresentacdo e avaliagdo aqui sO esta a parte técnica. N&o é isso? S6 a frequéncia que deve ser feita e
um abrago. Entdo, porque na parte de responsabilidade la na frente também nédo vai falar, entdo, a gente achou que
fosse mais prudente colocar aqui ja tudo que envolve a freqiiéncia de amostragem como é que deve ser, qual é a
frequiéncia de entrega para o 6rgdo ambiental. Uma coisa é a freqiiéncia de amostragem e outra coisa a freqliiéncia de
fiscalizacéo, o tempo de guarda desses documentos, como € que o0 0rgao vai avaliar isso, se néo tiver bom o que vai
acontecer. “No Anexo 3 que é mencionado também ndo consta a declaragédo de responsabilidade civil, criminal, ETE,
UGL e seus técnicos”. Eu retiraria isso porque a gente tem a lei de crimes ambientais, ja esta citado 14 na frente e
entdo essa foi apenas uma observacdo. Nao € proposta de. Na tabela 1, a gente entendeu que a frequéncia de
monitoramento das caracteristicas do lodo se referem, nessa tabela a aplica¢éo do lodo antes da aplicagédo no solo e é
de classes A e B. Precisa deixar claro que é das duas classes. Esta tratando das duas classes ao mesmo tempo.
Certo?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Né&o, veja. Até 60 toneladas (base seca) / ano, a frequéncia é anual. Ndo quero saber se € A, B, C, D e E. A frequéncia
é anual, ndo precisa ser citada. E para tudo mundo.

Zuleica Nycz - APROMAC

Outra pergunta. Na tabela da CFR 40, ele tem uma tabele idéntica, s6 que tem uma linha a mais. Certo Dominique?
Nessa linha a mais ela coloca que... ndo acaba ali em 1.500 toneladas de base seca ao ano. Na Ultima linha da CFR,
de 1.500 e acima de 15.000. A ultima linha ficaria como esta aqui: "maior que 1.500 tonelada e menor que 15.000" e a
CFR adiciona na ultima linha que vai dizer que nas quantidades maiores que 15.000, a freqUéncia deve ser mensal.
Quer dizer que, quanto maior a quantidade, mais freqiente o monitoramento. Porque essa ultima linha ndo foi adotada
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aqui?
Mauricio Mendonga - CNI

Eu queria ver com vocés 0 seguinte: me parece que o caput do Artigo ele é muito claro. Ele é muito explicito, ou seja,
se até 60 toneladas é anual, se é 60 a 240 ¢é semestral, se é de 240 a 1.500 é trimestral, acima de 1.500 é bimestral.
Me parece que essas freqiiéncias devem ter a suas razdes de ser e ndo vou entrar no mérito em relacdo a esses
valores agora os paragrafos é que eu acho que sdo mais questionaveis. Porque? Deu a regra clara, um sujeito sabe
gual é a tonelada dele, sabe qual é a freqiiéncia que deve fazer, o 6rgdo ambiental sabe se pesou 59 toneladas, tem
que fazer anualmente, etc. Ai comeca: se os valores forem tantos, ai pode mudar, o 6rgdo pode mudar a seu critério,
eu acho que é ai que é o problema. Se a gente deixa, se gente resolveu que 0 CONAMA que é o 6rgdo maximo do
controle na parte ambiental do pais resolveu que é 60, deixa 60 deixa os agentes se adaptarem as regras, com regras
claras. Se néo eles vao olhar pelas regras e dizer: bom eu estou aqui, 0 6rgdo vai questionar... ndo, olha aqui, a
Resolugdo diz que é trimestral. O sujeito vai 14 e faz um pedido para prorrogar e nao fazer. Nao 6rgdo diz, ndo meu
filho, a regra é clara. Eu acho que a gente pode trabalhar com essa coisa, aqui nesse caso eu acho que nao caberia.
Eu acho que em outros casos até cabe a flexibilidade para o 6rgéo falar: isso aqui € complicado essa bacia é muito
complicada, vamos fazer um estudo mais aprofundado, entrou um novo elemento que néo tinha quando vocé licenciou
la atras. Isso eu acho que é da sensibilidade do 6rgao porque tem um histérico. Agora uma frequéncia de exame,
entendeu? Se a gente acha que tem que ser mais, periodos mais curtos, sabendo que se implique em custos, entao
vamos colocar na Resolugdo, que €. Agora, eu acho que esses critérios, principalmente o paragrafo primeiro e o
paragrafo segundo criam incertezas criam inseguranca em relacdo de como vai ser e vai cair de caso a caso. Com
custos tanto por o 6rgao ambiental quanto para os agentes privados, etc. Em relagcdo ao paragrafo terceiro, também, eu
gueria chamar atencdo, que esse tipo de redagdo, também um tipo de redagdo complicada que diz: "as analises
guimicas e biolégicas previstas nessa Resolucdo, devem ser realizadas em laboratérios que adotem os procedimentos
de controle de qualidade analiticas necessarios ao atendimento das condi¢des exigiveis". Eu ndo sei o que € isso? Eu
lendo aqui... € um laboratorio credenciado pelo INMETRO, é um laboratorio credenciado por uma terceira parte, € um
laboratério que tem 0s ensaios, vai ter uma lista em cada..., em cada 6rgdo ambiental vai ter a listinha de quem sao
0s... Acho que ndo ajuda. O 6rgdo ambiental, inclusive, que na pratica é assim mesmo, se vocé levar uma andlise
fajuta na CETESB, o que vocé faz com ela? Manda o cara fazer outra. Vocé néo aceita. O vocé manda fazer vocé
mesmo a andlise, melhor ainda. E meio 6bvio que os 6rgdos tenham a autoridade, a responsabilidade e podem exigir a
qualidade das analises. Isso aqui para mim ndo ajuda ndo diz exatamente e cria mercados secundarios, cria
atravessadores intermediarios, etc.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Aqui existe um certo cuidado que até é econdmico. Na hora que vocé vai fazer o processo, vocé sabe que vocé vai ter
que seguir alguns critérios ambientais. A primeira coisa que vocé vai fazer no teu lodo é analisar. Se ele tiver a 10%
dos valores estabelecidos, vocé fica tranquilo e continua procedendo. Se eles tiverem a 80%, vocé j4 sabe e a priori
que vocé pode ter uma solicitacdo de freqliéncia maior, porque os 6rgaos ambientais poderiam, eu acho de uma forma
até facil, impor valores mais reduzidos, mas acho que ndo é razoavel. O mais razoavel é que quando vocé esta
trabalhando perto de uma faixa, vocé eventualmente pedir esse aumento da freqiiéncia. Eu acho que é mais racional e
econdbmico. Vocé pode, simplesmente, baixar isso aqui de imediato? Pode. Acho que a gente até tem condi¢do de
vencer uma proposta mais restritiva, mais racional. Entdo vocé trabalha... Quando vocé é perto dos limites, eu vou
pedir uma frequiiéncia maior. E mais ambientalmente saudavel e economicamente também. Eu acho que facilita a vida
de todos.

Mauricio Mendoncga - CNI

Olha aqui. N6s estamos falando... Vamos pegar acima de 240 toneladas. S&o os lotes mais importantes que
potencialmente s@o que se tiver problema vdo criar problemas ambientais maiores. A acima de 240. NOs estamos
falando de uma freqiiéncia entre trimestral e bimestral, entre 90 e 60 dias. E muito, ja, bem razoavel. Vocé ndo acha?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Digamos assim. Eu vou chutar valores. Que o mercurio, que é um metal que vocé tem um cuidado maior, o mercurio
tiver muito no limite. Vocé exige... Vocé tem duas solucdes: ou vocé para o funcionamento da coisa porque vocé esta
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atingindo os limites... E a homogeneidade do processo a gente sabe que ndo é dessas coisas, Nndo € um processo
industrial continuo onde existe uma certa homogeneidade no langamento e tal. O esgoto € uma coisa um pouco mais
complicada. Entdo eu acho que é uma precaucao adequada e menos onerosa vocé ter essa postura. Vocé aumenta a
frequiéncia simplesmente por precaucado, mas ndo aumenta a freqiiéncia, a olho. Vocé aumenta quando tiver chegando
perto dos limites que vocé ndo quer. Eu acho que é bastante razoavel. Quer tirar, tira. A gente vai restringir também a
freqliéncia de amostragem, o que eu acho é bastante pior. O que bimestral, vou comecar a pedir que seja mensal, o
que é semestral vou pedir trimestral de imediato.

Mauricio Mendoncga - CNI

O critério que a gente tem que chegar aqui é o seguinte: na minha opinido. Existem situa¢des onde do ponto de vista
ambiental € melhor que seja mensal?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

A acima de 80%. A gente acha que a baixo ndo precisa. Segue a tabela. Até ai a situacdo € essa. Ela fica clara, o seja,
todo mundo sabe qual é a regra. Vocé entendeu?

Mauricio Mendonca - CNI

Porque nao 75? Porque ndo 85? Quando a gente estava discutindo aqui atras, eu pensei 0 seguinte, olha aqui. Quando
a gente estava discutindo la... Que o 6rgdo ambiental, em funcéo das caracteristicas, tarara, tarara. ...podera dispensar
ou alterar a lista de substancias... N6s estamos pensando em dar também... Pode solicitar outros ensaios e pode
solicitar uma freqii€éncia maior. Ali tem toda a liberdade do 6rgao. Eu nédo quero tirar essa liberdade a negociar do 6rgéo
ambiental, mas num determinado caso especifico ele tem liberdade de negociar e impor regras mais restritivas, em
funcdo do meio ambiente.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Agora vocé deixar claro que vocé vai aumentar a freqiiéncia quando esta afim. Para, digamos assim, para o produtor
para o manuseador da coisa, ele € um indicador muito mais facil. Vocé fala, olha, eu estou a 10%, ndo me preocupo
com o aumento de freqiiéncia porque estou muito longe. Eu estou no 78.

Mauricio Mendonca - CNI

Vocé quer um sinal amarelo.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu quero um sinal para o proprio produtor ndo ficar tam... E para o préprio 6rgdo ambiental ndo ficar tam livre. Eu quero
porque eu quero. Nao, aqui diz 80%, entao...

Mauricio Mendonca - CNI

Entdo, eu colocaria... Tudo bem, concordo com sinal amarelo desde que a gente coloque aqui aquela famosa
expressao que ndo diz muito, mas que pode ser um elemento de liga ali, que é "de forma justificada". Porque é a
critério do 6rgdo, mas ndo diz que ele esta justificando de alguma forma esse aumento de freqiéncia. "De forma
motivada". Agora o paragrafo segundo ndo faz nada sentido entdo. Para mim ele € a mesma coisa que o primeiro. Eu
nao sei. Algumas pessoas se manifestaram contra o paragrafo terceiro. Eu gostaria... O terceiro também né&o sei se faz
sentido.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Vamos ver se a gente consegue fechar até hoje a discussao.
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Zuleica Nycz - APROMAC

N&o sei se vocé estava aqui, Dr. Bertoldo, quando eu perguntei sobre a tabela. Porque ela ndo atendia os limites
também por mais que 15.000 toneladas ao ano, como tem na original. Porque ela foi totalmente copiada la em cima, a
gente estava la, e ai ndo souberam responder porque é que na CFR 40 existe... O monitorando para mais de 15.000
toneladas ao ano tem que ser mensal. Faltou nessa Resolucao, por algum motivo que ndo esta explicado. Ndo adianta
discutir porque é uma questdo técnica e ninguém sabe me responder. O paragrafo primeiro, a discuss@o dos 80% que
estava sendo discutido agora, a gente acha que esta certo, obedece a um principio de precaucdo. Se vocé esta
atingindo valores de substancias que estdo... téxicas, que estdo chegando a 80%, estdo chegando perto do limite é
hora de segurar isso ai. E vocé segura aumentando a freqiiéncia dos monitoramentos e acompanhando resultados
para ver se eles continuam subindo ou se estacionaram. E uma questfo de precaucio. Entdo a gente colocou que n&o
€ que o 6rgdo podera aumentar. Ele devera. A palavra deverd. O paragrafo segundo. A gente entende que a critério do
O6rgdo ambiental, paragrafo segundo, o 6érgdo ambiental competente. A freqiiéncia de amostragem pode ser reduzida
ou aumentada, mas acho que cabe também uma pequena discusséo, tudo bem, mas a questéo é o seguinte: se vocé
esta com um lodo classe A, vocé nao precisa ficar, porque ele € seguro. Ele ja atingiu o nivel de seguranca, ele ndo vai
mais ser reinfestado, ndo é isso? Um lodo classe A. Classe A em relacdo a patdégenos, mas que atingiu, ja, os limites
de metais e atratividade. Entao se vocé tem um lodo classe A que atingiu todos esses parametros, ele é seguro. Como
é gue a gente vai incentivar as industrias a fazer o A, se a gente esta restringindo como se tivesse restringindo o B?
Com as mesmas restricdes do B. Eu ndo quero flexibilizar a norma, mas acho assim, a gente tem que incentivar o A,
que é seguro. Embora tenha aquela subdivisdo. O de excepcional qualidade. Que pode ser inclusive ser colocado em
jardins, gramados, porque ele é extremamente seguro, pode ser manuseado sem luvas. E vocé tem o A que ndo é de
excepcional qualidade porque é restrito a apenas a gramados e jardins. Ora se nés conseguissemos chegar em uma
produgdo maior...

Roberto Monteiro - Conselheiro Honorério

Zuleica, mas nos estamos falando de monitoramento.

Zuleica Nycz - APROMAC

Entdo no paragrafo segundo eu colocaria... O monitoramento para o lodo antes da aplicagdo no solo no caso do classe
A, talvez nao fosse tdo necessario aumentar a freqiiéncia. Mas posso estar errada também. Por isso eu fiz a pergunta
e no paragrafo terceiro, para terminar aqui, que termina esta se¢ao aqui, a gente também entendeu que a questao das
analises. L4 em cima fala em monitoramento no Artigo 7° fala em respeitar padrdes de qualidade.

Roberto Monteiro - Conselheiro Honoréario

Qualidade analitica. Essa é uma terminologia de controle intra-laboratorial.

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu entendo isso, mas quando vocé esta falando pela primeira vez de analises quimicas e biologicas, previstas na
Resolugdo. Onde é que elas estdo? Onde é que elas estavam, essas analises previstas na Resolucdo. Porque
anteriormente nao, sé se posteriormente.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Veja, vocé tem uma secdo, que estd falando em amostragem e analise. Amostragem, vocé tem um critério de
amostragem. Que seja caracterizagdo. Vocé tem uma freqiiéncia e vocé simplesmente est4d pedindo que os
laboratdrios, que fizer a analises eles tem o procedimento de qualidade e analise, nada além disso. S0 isso. Eu acho
que...

Bertoldo Silva Costa - ABES

Tranquilo, é qualidade do laboratério que a gente quer.
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Roberto Monteiro - Conselheiro Honorério

E a qualidade dos resultados que saem do laboratorio.

Mauricio Mendonca - CNI

Eu acho que a Dominique estava...

Dominique Louette - CONAMA

Porque tem varias vezes e a Zuleica volta a insistir: por qual classe de lodo? Tem que entender que a ETE tem um
processo que é continuo ela caracteriza o lodo e ainda nao faz, classe A, classe B. Essa caracterizagéo € por o lodo da
ETE. No final ela sabe que produtos que ela tem, se vai ser A, B, ou C.

Mauricio Mendonga - CNI

Mas de qualquer forma, eu queria, eu concordo co a Zuleica que fica meio esquisito quando fala: "essas analises
quimicas e bhiolégicas previstas nessa resolucdo". Ai eu tenho que ler a Resolucéo inteirinha para saber quais séo
essas analises. Todas? Nao desculpa, espera ai, calma, é porque a Dominique tinha apontado que seriam aquelas que
estdo previstas no Artigo 5° . Eu acho que talvez, até para precisar, na redacdo, que a gente indicasse que séo
previstas no Artigo 5° .

Bertoldo Silva Costa - ABES

O Mauricio. Esta escrito aqui que sejam feita dentro de um laboratério que tenha procedimento credenciado.

Mauricio Mendonca - CNI

Vocés ndo entenderam o que estou falando. Estou falando em relacéo ao termo nesta Resolucdo, que a Dominique...
Desculpa, ndo é assim. Vocé me desculpe, mas o pequeno empresério que esta la no “Cafundé do Judas”, mal ele Ié a
Resolugdo. Vamos tentar ajudar a vida das pessoas. Se é o que esta no Artigo 5° é muito mais facil ele voltar no Artigo
5° e ver o que esta previsto, do que falar que nesta Resolucdo. O cara vai procurar la no Anexo. A Resolucéo esta
cheia de Anexos. N6s estamos aqui debrugados com a Resolugéo, ja temos N dificuldades. Mas elas estéo ditas.
Bertoldo Silva Costa - ABES

Deixa esta observacdo. Amanha a gente vai investigar.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu faco questdo. Chegou na secao que vamos discutir agora, em que pese possa ter alguma divergéncia, ela ndo vai
mudar muito em termos de estrutura. Eu estou pedindo arsénio, calcio e etc. Ndo sera que as analises quimicas feita
pelo laboratério, ele ndo tem que ter um procedimento de controle de qualidade? Eu chego numa outra tabela que esta
pedindo: coliformes ndo sei 0 que. Eu vou citar todas as tabelas. Sdo todas. N&o esta. Eu estou no Artigo 5° , secéo
sexta, Artigo 7°.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Vamos olhar ela todinha e depois a gente verifica isso. E s6 um ponto. Vamos passar.

Zuleica Nycz - APROMAC

Secao seis. A gente colocou também que os requisitos de qualidade da secao seis, sdo para a caracterizagéo do lodo.
N&o? Requisitos de qualidade. Ndo é para caracterizar ainda, porque quando vocé caracterizar € com 0s patdgenos.

Esta aqui nessa se¢do. Qualidade para vocé é tudo? Alem de classificar em A e B, também metais e odores?
Estabilizacédo. Qualidade.
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Dominique Louette - CONAMA

O A e B é uma sintese daquele do potencial agronémico, patégenos, metais pesados, estabilidade. Essas quatro sdo
caracteristicas. Em funcéo das caracteristicas vocé vai classificar em A, B, C, ou lodo que néo possa ser utilizado.

Zuleica Nycz - APROMAC

E aqui so6 estéa falando de qualidade.

Dominique Louette - CONAMA

Requisitos de qualidades para... N&o para caracterizacdo. E que lodo é destinado para agricultura. A que critérios, a
gue padr6es, o lodo tem que atender para poder ser utilizado na agricultura. Isso trata esta secéo. Ele tem que atender
aos limites de sustangas inorganicas, e tem que atender aos limites de patégenos.

Zuleica Nycz - APROMAC

Mas ai ficou com qualidade suficiente para aplicar, ou teria que ter estabilizacdo?

Dominique Louette - CONAMA

Estabilizacéo ja tem la no Artigo 3°.

Zuleica Nycz - APROMAC

Porque néo fazer de uma maneira, mas objetiva e mais clara. Primeiro ele tem que ler as definicdes para descobrir que
toda vez que for falar de estabilizacédo vai falando de odores. Mas aqui ndo vai citar estabilizacdo nessa secao. Ele tem
que adivinhar que aquilo ja foi dito em outra secdo. Nao seria mais, veja bem, didatico, organizado. Seria melhor
organizado se vocé colocasse todos os requisitos de qualidade que nem tem que repetir. Porque quando eu vou pela
sec¢do. Quais sdos os requisitos de qualidade que eu tenho que cumprir? Patdgenos e metais. Eu ndo posso interpretar
errado se eu ndo entender do assunto?

Dominique Louette - CONAMA

Se vocé quiser a gente realmente poderia adicionar outro paragrafo lembrando novamente que o lodo tem que ser
estabilizado.

Zuleica Nycz - APROMAC

Porque o Unico momento em que se fala de estabilizacdo dele € 14 na definicdo. Uma definicdo, para que serve um
termo que esta definido la? Porque ele vai ser citado em algum Artigo e alguma obrigatoriedade. Ele foi citado, mas em
separado. Para mim ele faz parte da qualidade do lodo.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Alonso, por favor.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu volto. Artigo 3° . Vocé veta. Nao esta escrito. Se o lodo ndo estabilizado esta vetado, para que ficar cada paragrafo
dizendo que tem um lodo estabilizado. Eu acho redundante.

Zuleica Nycz - APROMAC

Mas se eu disser que esta vetado metais pesados, entdo... ndo precisaria ter feito uma se¢éo para qualidade. Esta
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vetado que ndo atingir na tabela tal que podia estar no Anexo. No momento em que vocé criou secao, para falar em
qualidade de lodo eu acredito que vocé devia entao juntar todos os elementos de qualidade.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Para ndo fazer redundante, a gente pode colocar mesmo... Eu vou anotar aqui e fazer uma redacéo.
Bertoldo Silva Costa - ABES

Américo.

Ameérico - SABESP

Estou vendo falar de classe A e B. Eu estou achando que classe A e B... Classe A e B ndo existe lodos metais classe A
e B. Nao existe... Classe A e B, que é uso restrito e irrestrito, &€ s6 para patogenicidade. Todos eles tém que respeitar
tanto A quanto B, tem que respeitar o padrdo de limite de metais, fisico-quimicos, microbiol6gicos. Patogenicidade é
que diferencia o A do B. A diferenca é Unica e exclusivamente em termos de patogenicidade.

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu sinto que a gente tem um problema justamente em relagdo a estes conceitos e definicdes. Eu gostaria de ter um
nome por um lodo que fosse classe A, dentro dos padrdes de metais, de limites de metais e dentro dos padrbes de
odores.

Ameérico - SABESP
Hoje o A e 0 B ndo tem nada a ver com isso. Mas nds nao temos isso.
Zuleica Nycz - APROMAC

Eu entendi que ndo tem nada a ver com isso. Estou dizendo o seguinte: quando eu for aplicar o A para um lodo no
solo, tanto o A quanto o B vao ter que cumprir padrBes de metais e odores. Quando eu estou falando o do A, estou
falando de um nivel de patdgeno ndo detectavel. Portanto ele é mais seguro. Sempre que eu falar classe A estou
falando no lodo que cumpriu todos os parametros, que melhor, no caso do patogénico, ele esta abaixo dos limites e ele
ndo se reinfesta, porque o tratamento que ele sofreu de reducéo adicional de patdégenos me d4a a seguranga que ao ser
aplicado no solo néo reinfestard. O B ndo. Quando falo A e B, eu estou querendo dizer... Porque estou querendo as
vezes diferenciar aqui? Porque eu quero incentivar a producdo do A. Entdo se vocé vai aumentar o monitoramento do
B, vai ser restritivo, entende? Eu acho que é porque o B é perigoso. Mesmo ele sendo certificado, ele se reinfesta no
solo, tanto que as areas de aplicacdo sdo extremamente restritas. E perigoso. Até um estudo dos Estados Unidos que
mostra problemas graves de saude em 15 Estados Norte-americanos mesmo com a CFR 40 deles que é muito boa,
relativamente boa. Eles tém problemas de monitoramento de classificacdo do lodo B. Como é que a gente poderia
repensar essa Resolucdo no sentido de estimular através dessa Resolu¢cdo a producdo do ar. Quando eu falo: qual
VOCé vai restringir agora? Vamos restringir tal coisa. Para o A ou para o B? Necessitaria para o A? Talvez ndo. Porque
se ele ja estd produzindo o ar, se ele investiu bastante, entdo ndo precisasse de tanto monitoramento porque ele ja
atingiu o padréo ideal, e o B néo.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Vamos avancar entéo.

Zuleica Nycz - APROMAC

Agora vem a tabela. Na tabela tem duas propostas. Proposta de pesquisadores de metais pesados e proposta
SABESP. Embaixo ja é o paragrafo. Depois a questdo do bario, que alguém me comentou que bario ndo tinha na CFR

40 porque nos Estados Unidos ndo ha incidéncia de barios. E isso? Mas que aqui no caso os pesquisadores o
colocaram. Colocaram um nivel que ndo sei de aonde que tiraram. N&o consta nenhuma indicagdo naquele documento
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gue esta no site do CONAMA, o que foi apresentado oficialmente para o GT. Eu nédo vi as referéncias bibliograficas.
Entdo ndo entendi. Ficou assim... Fica dificil votar uma coisa...

Bertoldo Silva Costa - ABES
Américo tem alguma observacédo sobre isso?
Américo - SABESP

Era importante esclarecer as duas propostas. Nao sei se vocés concordam. Eu acho que a gente tentou fazé-lo.
Inclusive essa proposta de pesquisadores, em S&o Paulo, eles tinham assinado com a possibilidade, inclusive, depois
gue a gente reexplicou ali na dltima secao, eles ficariam tendendo a utilizar a nossa metodologia. Estavam bastante
tendendo a atender a nossa proposta. Porque a verdade o que existe, na verdade, na proposta Norte-americana que,
na verdade, a gente ndo esta entrando em valores. Mais importante que valores é que nés definirmos um arcabouco
metodoldgico para se definir o risco e a saude ambiental. A proposta Norte-americana € analise de risco, que é uma
metodologia vastamente utilizada para avaliar questdes ambientais e de saude. Tem um erro na nossa legislacédo
paulista. Porque n6s pegamos uma tabela da norma Americana que na verdade ndo era a utilizacdo da analise de risco
porque vocé teria 14 rotas do metal pesado afetar o homem. Pode ser: o solo, pode ir para planta, a planta pode para o
animal... entdo tem 14 diferentes tipos. Para cada rota eles definem o risco de cada um e o0 menor risco de todas elas
se define como o limite permitido. E essa a base da metodologia Norte- americana. Eles chegam nessa tabela de baixo
que erradamente a gente chama de excepcional qualidade. A gente chama aqui no Brasil, 0 Americano ndo tem esse
termo: "excepcional qualidade". Essas sdo os dados advindos da metodologia de analise de risco dessas 14 rotas eles
chegam a isso que € extremamente rigoroso nos ndo estamos fazendo uma conta de chegada porque, inclusive, o
nosso lodo da regido metropolitana ndo passa por isso, esta longe disso. Vamos que reduzir muito 0s nossos metais
para poder ser utilizada. E extremamente rigoroso isso. Porque € o tal da excepcional qualidade que voceé falou. S6 tem
o termo aqui no Brasil. O mais importante que a gente defende isso porque a gente tem um arcabougco metodoldgico
definido e a partir dele € possivel fazer a tropicalizacdo desses nimeros para a nossa realidade. Essa metodologia
define passo a passo e que se considerou. E possivel tendo uma base metodoldgica, a gente converter isso através de
pesquisas e esse qué a grande importancia esse é o grande motivo da gente defender esta metodologia. E uma
metodologia bastante conhecida, a gente define isso e a partir de ai a gente comeca a utilizar os principios e os
nameros que foram utilizados nos Estados Unidos que ndo fogem muito do nosso e a gente pode com o tempo com as
pesquisas envolvidas no Brasil, comecar a nacionalizar estes dados. Esse € o principal motivo a gente defender... A
gente ndo esta defendendo valores. A gente estd defendendo uma metodologia amplamente aceita. Essa é a base da
nossa sustentacdo, da nossa argumentacao para esta metodologia. Esses nimeros séo bastante rigorosos da regiao
metropolitana e muitos j& ndo atendem isso ai. Qualquer cidade, mesmo que seja pequena ja vai ser dificil atender
isso. E extremamente o rigoroso isso ai. Na legislacéo, hoje, Paulista ela € muito mais permissiva porque néo utilizou a
metodologia da andlise de risco, ela utilizou a média feita nos Estados Unidos na década de 90. Erroneamente
utilizamos esses nimeros. Esses nimeros advém da metodologia de risco.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Pela ordem pessoal.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Hoje nos ja acordamos que faremos uma discusséo sobre dividas e que fatalmente esse tipo de argumentagdo vai
entrar amanha na hora que for fazer a votacao efetiva. Como é uma questdo de posicionamento prefiro que a gente
passe por outro item porque amanha nds vamos voltar novamente despender um certo tempo para isso. Portando pela
ordem e pelo que a gente combinou no inicio eu preferiria que a gente mudasse de tema. N&o sé dessa, bem como de
todas as tabelas. Nds temos duvidas, todos, mas nés temos amanha, no processo de votagdo, para definir isso. As
duvidas foram ja esclarecidas. Existem divergéncias. N&do séo davidas.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Se nao entra no mérito como o Alonso falou, eu.... entdo, bem rapido agora eu peco as pessoas...
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Roberto Monteiro - Conselheiro Honorério

Administracao (?) € do proponente definir porque, bario, cromio, molibdénio esta um traco.
Bertoldo Silva Costa - ABES

E para amanha. E para amanha.

Alexandre Pessoa - Ministério da Saude

Eu s6 quero fazer uma observacado rapida, sobre esta questdo de analise de risco. Na verdade, nos temos utilizado
aqui no Brasil. O Ministério da Saude tem feito varios locais, estudo de avaliagédo de risco mais utilizando a metodologia
também americana, da TSTR e ai os principios sdo um pouco diferentes, daquelas utilizadas pela USEPA americana,
quer dizer, sdo dois 6rgdos americanos. Mas, a metodologia da EPA é muito voltada para o processo de remedi¢éo,
enquanto que, se quisermos fazer realmente processos de avalia¢do de risco a salde, deve ser utilizada a metodologia
da TSTR. Principios sdo muito parecidos, mas, por exemplo, em relacdo aos metais, existe toda uma série de outras
consideracdes que levam mais em conta a prépria... uma série de questdes do préprio solo, por exemplo, teores de
material organico, etc. E ai tem-se em base muito no¢cGes da legislacdo Holandesa, que tem um indice que é
considerado de ndo contaminacao, o indice que existe uma faixa de risco e o nivel de intervencao, entdo, sdo valores,
sdo tabelas totalmente diferentes. Agora, eu concordo com o Américo o seguinte, ja que estamos com uma seérie de
incertezas inclusive vai criar possibilidades de uma revisdo de toda essas normas daqui algum tempo. Seria
interessante que a questdo saude, fosse um aspecto central a ser levado nessa reavaliagdo. E ai seria mais
interessante utilizar, ndo a metodologia, nem principios, nem critérios da EPA, que é muito voltado para o caso ja dado
de uma catastrofe, de uma necessidade de remediacéo e sim utilizar os principio da TSTR Americana. Que € o que
nés, inclusive no Brasil, o Ministério da Saude tem adotado com as modificacdes e adequagbes necessarias em funcao
do nosso arcabouco juridico e também em fungéo das questdes do SUS do nosso Sistema Unico de Saude. Entfo, é
s6 uma ressalva que eu gostaria de fazer em relacao a isso.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Eu s6 vou separar para vocé, pegando o que o Alonso me colocou no (?), em questdo de ordem para nés,
encaminhamento, vamos usar a seguinte metodologia de agora em diante. Nés vamos... existe o destaque feito pela
Conselheira Zuleica ou pelo Alonso ou pelo Mauricio que ja tem ai pautado, apresenta-se essa informacao, esclarece
divida, e acabou. N6s ndo vamos abrir possivel discussdo. Se ndo vai acabar isso hoje. Amanha a gente volta as
questdes na hora que voltar, a gente entra no mérito de algum ponto mais especifico, esta certo? Para podermos
avancar, porque eu estou preocupado que ja sdo quatro horas da tarde ja, daqui a pouco, a gente ndo chegou nem no
ultimo ponto do artigo.

Zuleica Nycz - APROMAC

O paragrafo segundo ali, a gente s6 ndo concorda com a classificacdo de lodo C, que o IAP esta propondo. Queria
deixar isso registrado aqui, ainda mais que ele prop@e inclusive uma metodologia a critério do 6rgao e tal, ndo sei, eu
acho que quem esta... a metodologia esta sendo dada pela Resolugdo. Colocamos algumas coisas na tabela trés, na
tabela quatro, que pode ser analisada amanha. A proposta da SABESP é...

Bertoldo Silva Costa - ABES

Zuleica. S6 explica para a gente esses critérios que vocé (?) dessa tabela (?)

Zuleica Nycz - APROMAC

A gente s6 arrumou ali o IAP, na tabela trés € IAP, ndo é? Ele usa ST, a sigla ST que significa...Eu tive que pesquisar,
claro, Solidos Totais. Porque ndo esta escrito ali na legenda. Entdo, ela muda de... a gente s6 colocou ali é... alias
“classe de lodo, para os primeiros sete anos desta resolucao” e ndo dos primeiros sete anos de aplicacdo no solo ou

sei la o que, quero deixar bem claro. Ali a gente sé consertou no final na classe B do IAP, porque o IAP tem A, B, C.
A,B,C, a gente colocou “suprime isso”, s6 faltou o “pelo amor de Deus”. Mas o B é trés ovos, 3/g significa trés ovos por
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grama, ST que o tal do Sdlido Total que o IAP adota. Muda a referéncia e tal. Eu ndo quero saber agora porque, eu
acho que podemos seguir adiante. Eu queria ir para a proposta SABESP, em que fala que os niveis maximos
admissiveis de agentes patogénicos nos lodos e esgotos destinados a aplicacdo em area agricola.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Qual é o ponto ali?
Zuleica Nycz - APROMAC

N&o abaixo, mais abaixo a proposta SABESP para agentes patogénicos ai. “Os niveis maximos admissiveis de
agentes patogénicos nos lodos de esgotos, destinados aplicacdo em area agricola sédo dados na tabela trés podendo
um lodo ser classificado na classe A ou B”. Na verdade vamos discutir de novo. O lodo ndo pode ser classificado
apenas como A e B, no sentido que a gente esta falando que é dai que entra no nosso conceito, apenas pelos
patdégenos, embora seja assim, mas, tem que deixar claro que para ele ser aplicado como A ter4 que ter cumprido
todos os requisitos, ou seja, além do mais tem uma questdo que eu acho mais grave até, que no é s6 de conceito. E
que ele pode ter atingido um limite ndo detectavel de patdgeno, mas ele passou por um processo que garante a nao
reinfestacdo? Entdo para ele ser A ele teria que ter passado, ndo € isso que na CSR diz. Nao basta vocé ter chegado
num limite minimo de patégeno ndo detectavel, “Ah, ele é A agora”, dali a trés dias no solo, vocé pode chegar 14 ver
que é B, e ai? E ai vocé ja fez, e como o A é pouco restrito, vocé pode ter criado um problema passivo ambiental
gravissimo, entdo... 0 A é menos restrito para aplicagces em &reas, por exemplo, se eu posso colocar o A num
gramado, e o0 B eu nédo...a restricdo € menor para o A, € menor. Entdo eu tenho que ter muita seguranca que € um A, e
para ter seguranca, ndo basta ter feito analise para deteccdo de ovos helmintos, etc, patdgenos. E importante que para
que ele tenha atingido aquele nivel, ele tenha passado por um processo, por uma daquelas alternativas, que chama
PSRP, que é o Processo de Reducado Adicional de Patdgenos, que é o que vai caracterizar o lodo A. E é o que vai
permitir, que na hora que vocé fazer andlises, realmente, dai os patdgenos estardo num nivel baixo de deteccéo, se o
processo que vocé usou foi bom. Entendeu? Se ele comecar se reinfestar dali dois ou trés dias, na chuva, no sol, é
sinal que ele era um B. Entendeu?

Ameérico - SABESP

N&o. Eu ndo entendi!

Zuleica Nycz - APROMAC

Vocé devia entender mais do que eu, porque vocé é da area.

Ameérico - SABESP

N&o, ndo, ndo tem reinfestacdo, por exemplo, o classe A é ausente, um ovo, menos que um ovo é zero de helmintos.
Zuleica Nycz - APROMAC

E abaixo do limite de deteccao.

Ameérico - SABESP

Entdo! E viavel.

Zuleica Nycz - APROMAC

E 0,25 viavel, quer dizer, se ele vai estacionar ali, como € que eu tenho essa garantia? Através do processo que vocé
utilizou. E isso que esta escrito na CFR 40. Os processos do estado chamados PSRP que estdo no Anexo 4 inclusive.

Eles garantem...

Américo - SABESP
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Deixa eu falar. Todos os patogénicos sdo parasitas, eles sé se multiplicam no prato intestinal, ndo existe reinfestacao
no solo de helmintos que eu conhec¢a ndo. Ele ndo se multiplica...

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu tenho um livro aqui na minha mochila, que diz justamente, que chegam a durar 180 dias..

Ameérico - SABESP

Isso ndo é reinfestacao.

Zuleica Nycz - APROMAC

Mas a reinfec¢éo acontece.

Ameérico - SABESP

Isso é persisténcia, chama persisténcia.

Zuleica Nycz - APROMAC

Bom, persisténcia é uma coisa.

Ameérico - SABESP

Laténcia, persisténcia...

Zuleica Nycz - APROMAC

Té&, mas os virus, bactérias, a atividade microbiana continua, concorda?

Ameérico - SABESP

Ele permanece, realmente, mas demora até quatro anos...

Zuleica Nycz - APROMAC

Bom, entdo eu vou ter que achar na norma e trazer na proxima reunido, ndo sei se vai ter, para a gente comprovar
isso, que isso é extremamente grave, iSso aqui € o cerne, € a espinha dorsal dessa Resolucdo. Se vocé estd me
garantindo, que vocé passou por qualquer processo, jogou cal la, aumentou o PH e baixou, ai fez o exame, deu abaixo
da linha de deteccéo, é A?

Ameérico - SABESP

E A. Mas é A para nos, para o IAP, para todo mundo, para a NEPA, para todo mundo.

Zuleica Nycz - APROMAC

Mas é A heterogéneo, quer dizer, tem pontos que ali que ndo véo ser A...

Ameérico - SABESP

Bom, mas isso € metodologia de coleta...

Zuleica Nycz - APROMAC
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E esses pontos que ndo serdo A, vao se reinFestar. ai é que ta, entao...

Bertoldo Silva Costa - ABES

Esta bom pessoal, vamos avancar.

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu quis deixar registrado essas coisas...

Bertoldo Silva Costa - ABES

Vocé pode colocar Zuleica, porque, é importante...o Zuleica qual é a sua previsdo de tempo?
Zuleica Nycz - APROMAC

Duas horas, eu tenho bastante coisa aqui.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Entdo nos vamos...eu gostaria Mauricio, dentro da possibilidade, de nés priorizarmos que a Zuleica apresente,
justifique as argumentagfes que ela colocou em tela. Deixa como um todo, todos os pontos, € eu sei, mas que vocé
apresentasse a nos, colocasse para nés agora, um por um...Dr. Claudio Alonso, s6 uma questdo de encaminhamento
aqui. A conselheiras Zuleica, daqui a duas horas vai estar pegando 0 avido, ela tem uma série de pontos, entdo a
minha proposta € que a gente faca o seguinte: Deixa ela expor todo o encaminhamento, tentar entendermos, se tiver
alguma duavida disso, alguém possa tecnicamente, tirar a ddvida, a gente tira, para que ela avance, mas ndo vamos
abrir a parte, tA Mauricio? Depois a gente vai até poder votar, amanhd, lembrando o que ela falou, a apregoacao dela
para fazer o esclarecimento. Mauricio. E uma coisa de ordem, Mauricio?

Mauricio Mendonca - CNI

Me desculpa presidente, mas eu acho que o ponto aqui € muito importante, embora nds queremos que a conselheira
tenha todo tempo para poder a fazer a exposicao dos itens, que ela esta trazendo no nosso conhecimento agora, me
parece que ela tocou num ponto, que pode ser um ponto que vai gerar polémicas a frente em relagdo a essa
Resolucgédo, e eu acho que ela também tem pouco tempo, mas ela pode aproveitar esse ambiente aqui, para que ela
possa depois, fazer reflex@o sobre as consideragfes que nés estamos colocando. Me parece, eu nao sei, eu acho que
esse debate que se estabeleceu aqui, ele é full crown, ele é essencial, ou seja, nés estamos fazendo uma Resolucgéo,
que para varios indicadores escolhidos, nés estamos dizendo qual é o critério daquele indicador. Nesse especifico dos
patogénicos, nés estamos aqui definindo que existem dois tipos basicos de lodo, que é o lodo tipo A e o lodo tipo B, eu
nao vou entrar na outra proposta aqui. Agora é fundamental o seguinte, o critério, a regra tem que ser clara, se nés
podemos discutir aqui e olhar a literatura internacional, para saber se é um ovo, um ovo € meio, meio ovo, nao
interessa. Agora, nés ndo podemos falar que a regra € tipo A, porque é um ovo, mas se tiver passado por um processo
XPPO, entdo eu acho que isso tem que ficar muito claro para todos nés, porque nés depois, vamos ter que levar isso a
Plenaria do CONAMA e eu acho, que a gente tem que construir claramente na Plenaria do CONAMA, as posicfes que
a gente esta defendendo aqui. Porque nés ndo vamos condicionar esse tipo A, porque passou por um processo ou por
outro, esse, eu acho, que é o grande equivoco que a gente pode estar cometendo aqui, entdo, eu acho, que é
importante que a conselheira possa refletir sobre esse ponto, para que a gente nédo tenha essa discussao, se possivel,
mais a frente, porque... ela confunde, e os conselheiros...se nos, entre nos ja temos dificuldade, vocé imagina no
conselho que tem 108 representantes, dos quais 107 nunca ouviram falar neste assunto, o nivel de desconhecimento é
muito maior. Entdo, eu acho que é muito importante que a gente tenha clareza dos conceitos que a gente esta
colocando aqui, ao criar um critério, a gente esta definindo aqui o critério, e tudo que esta aqui é o critério e 0 que nao
esta aqui ndo é critério. Eu acho isso importante.

Bertoldo Silva Costa - ABES
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Independente do processo?
Mauricio Mendonga - CNI

Independente do processo.
Zuleica Nycz - APROMAC

Posso continuar? Entdo é o seguinte, esse Artigo 7° ele fala entdo, que os produtos devem respeitar o lodo, e os seus
produtos derivados, devem respeitar os padrées de qualidade seguintes, entdo vem ali, e fala de patogénicos e fala dos
metais, no paragrafo 3°, vai falar no Anexo quatro. No Anexo quatro, estdo apresentados 0s processos que eu
chamaria de alternativa, se fossem cumprir a...de reducdo de patdégenos, que existe os dois tipos, o adicional e o
significativo: significativo é para B e adicional é para A, e reducdo de atratividade de vetores. Entdo, finalmente aqui
falou, atratividade de vetores e nos processos de reducdo de patdégenos. Novos processos poderdo ser avaliados e
aprovados pelo 6rgdo ambiental competente, quer dizer, se alguém inventar um outro processo que consiga chegar na
..., tudo bem, acho que todo mundo entendeu. Eu propus o seguinte, para ficar bem clara a norma: uma alinea A, para
o Artigo 3°, A ,B, C e D, que possa, que a gente possa fechar bem essa questao e deixar bem claro, porque eu acho
gue € a espinha dorsal da Resolucdo. “Para ser classificado e ter a garantia de converséo para lodo classe A, o lodo
devera necessariamente ter sido submetido a um desprocesso de reducao adicional de patégenos”. Eu coloquei a sigla
em inglés, mas isso é sO para quem leu a CCR lembrar. B — “Para ser classificado e ter a garantia de conversao para
lodo classe B, o lodo devera necessariamente ter passado por um dos processos de reducdo significativa. Para
poderem ser aprovados ambientalmente para uso agricola, ambas as classes de lodo, devem ter atendido as restricbes
para metais pesados e os niveis para odores, de atratividade e tal, previstos nessa Resolucdo”. Tira aquele “onde
estdo os niveis” porque eu ja encontrei. Ai na alinea D, os lodos classes A, que atenderam os requisitos do item C
acima, ou seja, chegaram no estado 6timo de qualidade, serdo subdivididos em lodos classes A, e sem restricdo de
uso agricola, e os lodos classe A com restricdo. Aqui € a uma proposta que eu tirei da CCR, que ndo estd nessa
Resolugdo, ou seja, se a gente conseguir alcangar a producdo do A, ele é subdividido em dois tipos, que eu estou
falando o tempo todo, que é o do excepcional qualidade, que seria sem restricdo de uso, se tiverem sidos submetidos a
processos de um a cinco da lista Ia do Anexo, e respectivos critérios de um a oito. Porque vocés colocaram processos
condicionados a critérios, la no Anexo nao foi? Lembra? S&o sete processos e dez critérios, que vocés chamam de
condicionantes, se vocé fez... usou do um ao cinco, ligados aos critérios de um a oito, vocé tem um lodo A de
excepcional qualidade e se vocé conseguiu..e se vOCé usou 0S processos seis e sete da lista, ligados a...
condicionados aos critérios nove e dez, esses que faltaram, justamente vocé tem o lodo A de excepcional... de
qualidade com restricdo, que € jardins e gramados, segundo a CFR 40. Entdo aqui esta alguma coisa para se estudar,
eu vou deixar aqui para vocés, pode seguir, acho que nédo € caso de discutir, mas eu s6 queria deixar iSso como uma
contribuicdo. Ai vem qual? Agora é secao cinco? “Culturas aptas a receberem lodos de esgoto”. Se a gente conseguir
no estado da arte, produzir o lodo classe A sem restricdo. Nao € justo que ele seja aqui vetado, certo? Porque ai
vOCé... vocé ndo esta incentivando essa... € no paragrafo primeiro, a gente tinha feito uma pergunta. Em solos onde foi
aplicado o lodo esgoto, as pastagens poderdo ser implantadas apos 24 meses da Ultima aplicagdo. Eu tinha
perguntado |4, vai aparecer daqui a pouco. Como se fiscalizara isso? Dai eu mesma me respondo que € através do
processo de... vai se fiscalizando o processo de producdo através do licenciamento, por isso o plano de gestao. Por
iSSO que eu inventei, a gente criou... ndo € que a gente criou, ja existe. O plano de gestdo, porque quando ele é
aprovado para o licenciamento, vocé tem la... qual é o processo que a industria esta... a idéia estd adotando, para vocé
poder fiscalizar esse processo para ver se realmente ele estd tentando achar o B, porque se nao la na ponta ele ai
produzir um A e eu ndo conheco 0 processo dele porque a Resolucdo s6 comeca a tratar depois, entdo, ai fica um
hiato na... entdo é isso. Mas, eu s6 estou colocando, Dominique, alguma coisa que nao vai dar tempo da gente discutir
mesmo. No... dai vem entra em solos, em solos onde foi aplicado o lodo de esgotos. Eu vou perguntar “em qualquer
classe?” Ndo. Se vocés adotarem na votagdo a possibilidade de incentivar o A, ndo vai ser... aqui ndo vai a caber no
paragrafo segundo “qualquer classe”. “Em solos onde foi aplicado lodo de esgoto, somente poderéo ser cultivados
olericolas, tubérculos, raizes e demais culturas, cujas partes comestiveis entram em contato com o solo. Assim como
cultivos inundaveis...”, ja esta la ndo é? “... apds um periodo de 48 meses depois da Ultima aplicacao” E ai a gente
complementa. “E desde que os resultados do monitoramento previstos nas sessfes trés e quatro, tenham sido
considerados seguros pelo 6rgdo ambiental responsével pelo licenciamento”. Quer dizer, aqui € uma etapa importante.
Na secdo anterior a gente estava tratando da qualidade do lodo e aqui a gente estd tratando das culturas aptas a
receber o lodo, entdo, vocé tem ai um momento bom para o 6rgdo ambiental entrar e fazer a cobranca do
monitoramento. Porque isso ndo estava bem claro na secdo de monitoramento. Ai vem a proposta do IAP, para
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agentes patogénicos. A gente considerou inaceitavel a primeira. Deixo a critério de vocés, entender porque... € por
causa do tempo. Eu deixaria a proposta do IAP, nédo discutir. Secao seis, “Restricbes locacionais de aptiddo do solo
das éareas de aplicacdo”, Artigo 9° . “Fica vetada a aplicacdo do lodo de esgoto qualquer que seja a sua
caracterizagdo...”. Achei importante colocar esse adendo. Eu acho que esta no terceiro ja... APROMAC - parte trés. Eu
dividi em quatro partes...”"Restricdes locacionais...”. E isso mesmo é... no Artigo 9° no caput... ele esta se multiplicando
ali, 6 “qualquer que seja sua caracterizacdo”. “Fica vetada o uso do esgoto nas seguintes situacdes” Ai é “...qualquer
gue seja a sua caracterizacdo...”. Ta? A, B... Esta certo?

Mauricio Mendonca - CNI

S6 uma duvida, Zuleica, aquele lodo excepcional qualidade também?

Zuleica Nycz - APROMAC

Sim, sim.

Mauricio Mendongca - CNI

Mas se pode aplicar em jardim, pode aplicar...

Zuleica Nycz - APROMAC

E, mas aqui € o seguinte.

Mauricio Mendonga - CNI

Plantagéao de...

Zuleica Nycz - APROMAC

Quais sao, quais sdo? Unidade de conservacao de plantacao integral, ai elas estdo protegidas por outras legislacoes.
Aqui tem que ser assim mesmo.

Mauricio Mendonca - CNI
N&o, quero entender qual é a proposta?
Zuleica Nycz - APROMAC

Aqui ndo seria... A gente entraria numa flexibilizacdo de outras. NGs aceitamos, aceitamos como esta, mas acho que
pode ser discutido também é claro.

Mauricio Mendonca - CNI

SO para eu entender.

Zuleica Nycz - APROMAC

Com certeza sera discutido amanha.

Mauricio Mendonca - CNI

S0 para eu entender. Se essas outras legislacdes ja proibem isso, e séo leis, ndo cabe nem a Resolucédo tratar. Se na
9.985 ja diz que nédo pode aplicar lodo, ndo tem nem porque tratar aqui, porque € uma lei, ndo faz sentido. Vou tratar na

Resolugdo aquilo que é tratado em lei, me desculpe, mas néo faz sentido, muito menos o corte florestal. Se elas sédo
omissas em relagdo a isso e aqui estd querendo fazer uma vedacao explicita, eu s6 entendo que a vedacao €, vamos
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dizer, faz sentido, se nds estamos tratando do lodo classe A e classe B, do jeito que esta |a com os patdgenos. Agora
na medida que vocé flexibilizou aguele outro, ai eu ndo vejo nenhum problema. Eu concordo com vocé, pareceu meio
absurdo, mas teoricamente ndo precisava tratar aqui, € s6 isso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

E verdade. Eu vou dar... Eu participei de um grupo que determinou lancamento de... como é que chama... que cava 0
rio, como é que chama... material de dragagem. E olha, era a mesma coisa sabe? Eu ndo sei dizer nem qual a lei e
como ela permite. Mas la teve o mesmo problema, mesmo que vocé esté tirando areia pura do fundo do rio vocé nao
pode colocar, entdo, eu acho que até por clareza e por didatismo ndo acho que é ruim citar, mas eu acho que é...
protecdo integral, APP e principalmente manancial, mas nem morto! Entdo, eu acho que por didatismo néo fica ruim,
ficar n&o.

Bertoldo Silva Costa - ABES

E mais pedagogico.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
E pedagdgico acho que...

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu tenho... eu acho que tem até outras, também, explicag6es, mas como ele tem que ser registrado no Ministério da
Agricultura como um insumo agricola, também entra nessa... € alguma coisa que intervém nessas areas que sao
protegidas, protegidissimas. Entdo, qualquer corpo estranho, qualquer intervencdo é proibida. Entdo, isso seria
considerado uma intervengdo. Menos no paragrafo sétimo onde falam em declividade, que ali de fato até fiz a pergunta.
Qual classe de lodo? L& para baixo um pouquinho, no paragrafo sétimo, porque aqui nesse caso poderia a vir ser
discutido amanha por vocés, se o lodo que ndo tem restricdo nenhuma que o A tem restricao locacional, esse nao teria
problema em relacdo a declividade. O classe A sem restricdo? Ele é seco. Entéo, eu retiro o que eu falei e o que eu
escrevi.

Mauricio Mendonga - CNI

Me desculpe, eu sO queria deixar claro, eu acho que a gente... como nds vamos... como conselheiros do CONAMA
votar em breve a Resolucdo de APP, para mim esse ponto € importante. Primeiro: mesmo nas unidades de
conservacgao a lei prevé vérias situagdes onde vocé pode intervir na unidade de conservacgao, de protecao integral. Me
parece um tanto quanto,vamos dizer, um excesso aqui de purismo. Ja que nés estamos dizendo que eu posso botar
isso aqui no jardim da minha casa, no lodo premium que aqui... que foi criado aqui. A CFR, que criou la o lodo prémio
americano. Se eu posso colocar no jardim da minha casa entendeu, eu sinceramente, eu ndo vejo porque a gente
colocar esse tipo de restricdo da forma como esta aqui. Entendam, eu ndo quero questionar a protecéo integral de
determinadas &reas de conservacao nao é isso. Eu acho o seguinte, a legislacdo tratou disso, se o legislador que foi la
ndo vetou, entendeu? Porque uma Resolugcdo do CONAMA agora vai vetar, eu ndo consigo entender. Se o legislador,
se 0 Congresso Nacional, com todas as atribuicbes que ele tem ndo vetou a utilizacdo nas areas de preservacao
permanente, porque que nds aqui vamos vetar. Eu ndo consigo entender. Eu ndo acho que a gente seja mais, vamos
dizer, iluminado do que outros foram na hora de fazer as legislacdes, entendeu? Eu acho que a gente... tudo que é a
favor, eu acho que aquela consideracdo que vocé fez de criar uma classe com menos restricdo, eu acho que a gente
deve estimular mesmo. Agora, esse tipo de aplicagcdo que é genérica, agora, se me disserem “Olha, nessa situagao
especifica por causa disso, disso, disso, eu tenho que vetar por razdes técnicas etc.” Eu concordo. Agora,
genericamente falar em unidade de conservacdo, unidade de conservagcdo nos temos varios tipos, APP entéo, tem
APP de tudo e quanto é tipo.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

No caso da APP eu fiquei em duvida, agora na unidade de conservacao néo pode nao.

Mauricio Mendonca - CNI
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Eu estou levantando davidas aqui, ndo estou afirmando. Eu também estou levantando davida, eu tenho divida que...
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

No caso da unidade de conservac¢éo, eu nao tenho divida

Mauricio Mendonca - CNI

Como néo pode? Vocé pode um monte de coisa em APP.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Veja ai...Unidade de...

Mauricio Mendonca - CNI

E utilidade publica que é um monte de coisa...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Veja...

Mauricio Mendonca - CNI

Entdo, quer dizer, nés estamos construindo, desculpa, mas, nés acabamos de... s6 pra eu esclarecer este ponto, nds
acabamos de passar por um processo, no Supremo Tribunal Federal, extremamente interessante, onde a Procuradoria
da Republica Federal, fez uma solicitacdo para suspender os efeitos do Artigo 4°, do cédigo florestal, que era o que
tratava exatamente de supressao de APP e foi votado pelo supremo, sete votos a dois, para ser contra essa liminar
que foi proposta pelo Ministério Publico, ou seja, retornando a constitucionalidade, que esta prevista no Artigo 4° do
cédigo florestal, que diz, com que condi¢cdes eu posso suprimir a APP. Suprimir a vegetacdo. Desculpe a vegetacao,
ndo a APP. N&o, mas eu estou falando da decisdo do supremo. Eu acho, que n6és ndo podemos ter esse conceito e um
dos argumentos foi muito claramente utilizado em todas as defesas que foram feitas pelo préprio Ministério do Meio
Ambiente, pela consultoria do Ministério do Meio Ambiente, dizendo a diferenga entre, areas de unidade de
conservacdo e APPs, mostrando como € que a constituicdo tratou diferentemente as duas areas, eu acho que essas
coisas sdo importantes, ele ndo pode tratar aqui as coisas, como coisas homogéneas.

Bertoldo Silva Costa - ABES

S6 um esclarecimento: eu acho que a tua preocupacao é valida, mas nds ndo podemos perder o objetivo do nosso
documento, o nosso € a disposicdo de lodos em nivel de agricultura. A agricultura e APP ndo podem. Nés estamos...

Mauricio Mendonca - CNI

Se nédo pode, ndo pode porque a lei proibe. Ndo porque a Resolugéo néo vai proibir...
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

N&o. Exatamente..

Mauricio Mendonca - CNI

Nao, s6 lembrando, ela esté falando, “fica vetada”...€ diferente...

Bertoldo Silva Costa - ABES
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E, eu acho que pode mudar o tema ai, realmente...
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Mas é didatico, eu sou a favor que mantenha, agora eu tenho certeza que unidade de conservacdo ndo pode de jeito
nenhum, area de prote¢cdo manancial ndo pode de jeito nenhum e a APP também n&o.

Mauricio Mendonca - CNI

E. mas eu ficaria confortavel... “de acordo com o paragrafo tal, Artigo tal (?) da lei tal, tal, tal. Continua vetada”, ai é
diferente, ai vocé esta mostrando para o leitor, onde é que esta na legislacdo. Agora chegar e falar que na lei... quem é
gue ai ficar lendo? SO nés aqui estamos lendo.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Proponho para amanh& uma proposta de emenda para esse artigo, a gente trabalha ele amanha.
Zuleica Nycz - APROMAC

Entdo vamos |4, Artigo 10° , pode ser? Artigo 10° , segédo sete. “Projeto Agrondmico e Condicdes de Uso”. Artigo 10° ,
por ocasido do licenciamento ambiental, a UGL devera indicar... devera fornecer... Bom, aqui no Artigo 10, que fala da
sec¢do, que é do Projeto Agrondmico e Condi¢gBes de Uso, é onde a gente vai colocar entdo, o plano de gestdo que a
gente colocou na definicdo, certo? Ele que tinha que estar no corpo da Resolugdo. “Por ocasido do Licenciamento
Ambiental, a UGL deveréa fornecer um Plano de Gestao contendo todas as informacdes relativas ao tratamento a ser
dado ao lodo desde a sua geracgdo, processos utilizados para obtencdo da sua classificagdo...” - ou poderia ser
“caracterizacdo” — “e cumprimento dos requisitos de qualidade, as areas potenciais nas quais podera ser aplicado o
lodo de esgoto e seus produtos derivados, e demais informacgfes exigidas nessa resolucdo além daquelas que o 6rgao
ambiental vier a exigir em funcdo das peculiaridades locais, conforme anexo 9”. Parece que esse Anexo 9 nao existe,
mas esta aqui, conforme um tal de Anexo 9, e que dai a gente prop8e que esse 9 seja justamente as diretrizes para um
plano de gestdo, ou... entendeu? E... estd com algum problema...entdo é... eu posso deixar essa copia aqui pra Vocés
para amanha...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu queria fazer um comentario, sem entrar em discussao...

Zuleica Nycz - APROMAC

Artigo 10.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Voceé esta fazendo esse conjunto de consideracdes em relacdo a UGL. A UGL no fundo é o que? E a racionalizacéo,
em termos de escala, de um conjunto de pequenas ETEs, esta certo? Uma UGL pode ser menor que uma ETE, ou
vocé faz para todos ou ndo faz para ninguém. N&o tem sentido fazer apenas isso para UGL. Vocé para vocé pode ter
uma ETE que é muito maior que uma UGL, vocé... se fizer s6 pra UGL, na realidade, vocé vai restringir a
racionalizacdo econdmica de uso para pequenos ETESs, esta certo? E vai desincentivar um negdcio que pode ser bom.
Ou faz pra todo mundo ou néo faz pra ninguém.

Mauricio Mendonga - CNI

Eu queria sé lembrar, 0 seguinte, eu acho que esse tipo de... ndo, eu ndo queria te interromper vai, toca depois a
gente... eu acho que é por ai, mas lembrar também, o seguinte, existe nomes especificos para licenciamento
ambiental, na medida que vocé cria uma Resolugéo, e ai vocé coloca uma linhazinha la perdida no final da Resolugéo,

gue tem uma coisinha especifica para um setor sobre licenciamento ambiental, eu acho que isso ndo contribui, isso
gue cria esse emaranhado de normas, que ninguém sabe onde é que est4, as coisas. Entdo o sujeito vai pegar a 237 e
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vai seguir ali, ora, se ele tem que fazer um EIA/RIMA, essa questéo vai aparecer no termo de referéncia do EIA/RIMA,
nao pode ser, ou em outros pedidos que o 6rgdo ambiental vai e define onde é que ele vai pedir, esta nos termos de
referéncia, agora, fazer uma exigéncia de que deve indicar... eu entendo aqui a, vamos dizer, a premissa... 0 sentido da
observacgéo de tentar que, o produtor do lodo indique, etc. Mas vocé ndo pode ligar isso com uma coisa que esta em
outra legislacdo, com outra... por que isso é que gera depois essas confusdes todas que a gente tem. Para mim, eu
tiraria esse negOcio aqui porque... isso pra mim, € uma coisa meio suposto da propria atividade, da forma como ela se
organiza. Esse Artigo décimo aqui... € ndo faz sentido, isso tem que estar 1a no licenciamento ambiental do cara.

Zuleica Nycz - APROMAC

N&o. Eu nao concordo. Eu entendo que além de ter que ficar, ele também... tem que contemplar um plano gestao,
porque a Resolugao, que fala no licenciamento ambiental, ela é genérica para todos os tipos de atividades poluentes,
impactantes do pais. Agora aqui € uma Resolucao especifica para tratar de uma gestéo ou de um lodo... de um residuo
perigoso. Certo?

Mauricio Mendonca - CNI

N&o. N&o é para isso. E para definir qual é o critério do lodo. N6s ndo estamos fazendo aqui, a gestéo do lodo...
Zuleica Nycz - APROMAC

Nd&s estamos fazendo um processo de gestao.

Mauricio Mendonca - CNI

Nés estamos definindo qual é o critério, que eu vou dizer se o lodo é um lodo tipo A ou tipo B, no caso dos patégenos,
e se ele se enquadra ou ndo nas outras categorias la de...que a gente definiu.

Zuleica Nycz - APROMAC

Esta bom, ndo...ndo é essa minha... a nossa intengéo, quando eles falam no projeto agronémico, da classificacao, nos
padrdes, nas referéncias, tudo isso estaria dentro de um plano de gestdo, porque é muito mais complexo, além de ele
estar caracterizando um residuo perigoso e transformando aquilo em alguma coisa que € util, ele também esta tendo
gue cuidar de como € que ele esta fazendo essa aplicagdo no solo, essa disposicdo. Entdo néo é so6 disposi¢cdo que a
gente esta tratando, por isso, que eu acho que uma Resolugdo no caso da Resolugdo do rerrefino, s6 porque ja tem
uma Resolucéo que ja fala em EIA/RIMA e licenciamento, em nenhum momento, se deixou de lado a importancia de se
cuidar de como € que vai ser os detalhes para o licenciamento daquela atividade, que esta se tratando em questdo. Por
gque? Porque aqui nés estamos agora nos detalhando numa Unica atividade, e a Resolugao do EIA/RIMA, é para todos.
Entdo cabe sim, detalhar um pouco aqui, para este tipo de atividade que tem suas peculiaridades, inclusive neste caso,
peculiaridades locais muito fortes, muito acentuadas. O tipo de solo, o tipo de clima, a gente ja vai chegar ali na frente
numa hora que diz que nao pode aplicar depois de seis horas, antes de chover, seis horas, como é que vou...Curitiba é
uma coisa, Nordeste é outra, as condigbes climaticas sio tdo diferentes, que ndo da para generalizar. E claro que vai
ter que ter detalhamento local, em fungcédo das peculiaridades locais. Essa é a minha opinido. Vou deixar registrado
aqui. O Artigo 11 fala, de “toda aplicacdo de lodo em solo agricola, estard obrigatoriamente condicionado na
elaboracdo de um projeto agrondmico”, e eu coloquei, “de responsabilidade da UGL", podia ser da UGL e da ETE,
porque ela que é responsavel por esse projeto. Quem vai fazer? O engenheiro florestal ele vai assinar o projeto, mas a
responsabilidade pela implementacdo, por toda a geréncia disso, € a UGL. Por que? Porque eu coloquei o plano
gestao. O projeto agrondmico esta dentro do plano de gestéo, porque ele é solidario, quem produziu o lodo e que vai
colocar no solo de alguém, de um proprietario, ele é solidario se der alguma coisa errada. Entdo eu entendo que € de
responsabilidade sim, da UGL.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
Eu ndo vou discutir ndo. Eu s6 gostaria de alertar, que existe no item, Artigo 21, a co-responsabilidade de todos para

fazer tudo. UGL, o proprietéario, o detentor da posse, quem aplicar o... ou seja, existe a responsabilizacao direta. Sem
entrar em detalhes...
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Zuleica Nycz - APROMAC

T4, tudo bem, mas aqui pode até tirar da responsabilidade, mas de qualquer maneira, é ela que vai contratar o
engenheiro, ndo é isso? O paragrafo primeiro, fala que “A UGL, devera encaminhar a proprietario arrendatario ou
administrador da area, uma declaragcdo baseada no modelo apresentado no Anexo seis, contendo informacgdes sobre:
as caracteristicas do lodo, em especial contra o tratamento adotado para a reducéo de patégenos”. Eu coloquei, como
uma contribuicdo além de patdgenos, “...odores e atratividades de vetores, caracteristicas fisico-quimicas e orientacdes
quanto, aplicacdo para aprovacao e consentimento, por escrito do mesmo”. Porque aqui é também um ponto nevralgico
da Resolucéo, é... o proprietério vai sofrer...ele pode sofrer um passivo ambiental que ele ndo tem idéia, dependendo
do grau...N6s sabemos a dificuldade do monitorando disso. Isso... ai teria que substituir... juntar. No paragrafo
segundo, eu vou voltar a falar seguindo a minha proposta, coerentemente com a minha proposta, eu vou colocar que
paragrafo segundo, “o plano de gestao, o projeto agrondmico e os resultados do monitoramento deverdo ser mantidos
em arquivos pela UGL indefinidamente”. N&o, isso ja esta aqui no paragrafo segundo “indefinidamente”. E, esta ali, eu
néao fiz alteragdo. Ai eu vou... |4 na frente, Lisiane, na tabela 5, no Artigo 3°, onde vem “taxa de aplicagdo”. Vocés vao
discutir dai...Tabela 5, “a gente pede a fundamentacéo técnica-cientifica para a defesa”. "Proposta CETESB” vem uma
proposta...e da SABESP, que eu até fiz questdo de fazer a conta ali da SABESP, mais para baixo um pouco, a
proposta da SABESP, ela triplica em alguns casos, e chega a multiplicar por 14, os indices. O mercurio esta 1.400
por... ndo, eu estou fazendo uma comparacdo aqui entre as duas propostas. Mercurio esta 1.400% acima da proposta
da CETESB, s6 para vocés terem uma idéia, est4 tudo na faixa assim, 900% acima, 700%, 1000%, sé para lembrar.
Artigo 14, “Para 0 manuseio e aplicacdo do lodo e seus produtos derivados a UGL, e o responsével técnico pelo plano
de gestdo e projeto agrondmico, devem atender as seguintes exigéncias”, porque aqui diz assim: “0 manuseio e a
aplicacdo devem ser feitos e atender...”. devem ser feitos. Entdo a gente entende que quem devem atender essas
exigéncias sdo os responsaveis. “Manter os proprietarios, arrendatarios, operadores e transportadores informados
continuamente, das restrigbes de uso...” “continuamente”, porque como é monitoramento é continuo, acredito que a
informacéo tem que ser dada continuamente para os proprietarios, porque se estd tendo algum problema, esta
chegando nos 80%. Bom, sei la, 80% néo é o caso aqui porque ja foi aplicado ao solo. Mas se comecgou a dar algum
problema ele tem que ser informado. O proprietario, ele pode se transformar numa vitima.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Veja.... amanha a gente vai discutir isso. Mas o proprietario, arrendatario e ...eles sdo co-responsaveis, esta certo?
Entdo é...ele tem que ser co-responsabilizado por isso, quem que vai manter os caras informados?

Zuleica Nycz - APROMAC
Por isso que eu falei, é alteracdo no caput do 14, quem que € o responséavel pelo lodo? Que colocou la?
Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

O proprietario tem que ser co-responsavel pela geracao da informacdo. Agora, se ele ndo se informa, na geracdo da
informacéo que ele mesmo gera, o problema é dele. Ndo da para ser muito paternalista também.

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu ainda acho que o proprietério, pelas experiéncias que a gente tem la no Parana, a gente sente que o proprietario
muitas vezes é uma pessoa sem nivel de escolaridade, a quem se vendeu um produto, que as vezes ndo é exatamente
0 gue esta sendo dito para ele, se acontecer qualquer coisa errada, é a terra dele, é a propriedade dele, que virou uma
area, um brown (?). Entéo, eu acho, que ele tem que ser protegido nessa Resolugdo. Mas fica a critério de vocés. Ai
vem o item nove, |14 embaixo, que eu coloquei que... 0s itens seguintes, 9, 10 e 11, deviam ser melhores analisados em
conjunto com o Artigo oitavo, porque se vocé voltar, la no Artigo oitavo, que vai falar do...porque o Artigo oitavo vai
vedar a utilizacdo de qualquer classe de lodo, etc. Inclusive vai falar...ndo sei se estdo vendo 14, “os solos onde foi
aplicado, as pastagens s6 podem ser implantadas 24 horas... meses depois, cultura comestivel, s6 pode ser colhida 48
meses depois”, entdo ai, vocé tem nesses itens 9, 10 e 11, uma certa incongruéncia, que era bom analisar melhor, em
caso de colheita manual, a aplicacdo do lodo B, devera ser feito no minimo 8 meses. Eu acho que tem que bater com
aquele oitavo |4 precisa dar uma analisada, vocé entendeu. Verificar a coeréncia. O 11, eu tenho uma colocagéo aqui
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no 11. O problema do classe B, tomar medidas adequadas, claro, para restringir 0 acesso, ele é perigoso. “...durante
um periodo de 12 meses ap6és a ultima aplicac@o. Esta escrito ai. Estas medidas devem necessariamente incluir a
colocagbes de sinalizagéo...”. Eu digo assim, que tipo de sinalizagdo? E aonde que... Mas ndo ha uma obrigacdo de
restringir fisicamente o acesso, quer dizer, bastaria uma sinalizagdo, para vocé restringir 0 acesso a uma area
perigosa? Pergunta que eu faco. Considerando as condicfes brasileiras, de livre acesso das areas, as areas nao sao
cercadas, muitas vezes. N&o se sabe o que vai acontecer naquela area depois que vocé aplicou o B, aqui ndo esta
obrigando nada além de “sinalizacdo, que indica as atividades, que estdo sendo realizados”. Entdo, eu acho que teria
que tomar em conta que € uma atividade de alta periculosidade, aplicacdo do B, porque se ela restringe 0 acesso
fisico, a colheita, o contato, entdo, eu acho que precisa tomar cuidado aqui, e no 9. A gente ndo tem alternativa, porque
eu ndo... a alternativa é carissima, teria que colocar cerca eletrificadas, avisar toda a populacéo, a paréquia, a escola, o
hospital, todo mundo precisa ser alertado que aquela area é perigosa. E o estudo que eu tenho dos Estados Unidos, de
15 estados, aonde, inclusive uma crianca andou de bicicleta em cima da area e morreu. Quer dizer, ndo se sabe
exatamente, o que pode acontecer. Veja, eu ndo quero entrar na polémica, mas eu estou apenas me baseando nas
coisas que eu pesquisei, e estou preocupada. O Ultimo item o 12, fala que “o proprietario ou o arrendatario deve
notificar ao UGL.... Eu acho que nao! Eu acho que ele ndo tem capacidade técnica para notificar uma irregularidade,
porque certas irregularidades ndo sao visiveis. Certo? Ele passou aqui, a ser responsavel por uma responsabilidade
técnica, que ele pode nao ter, por uma capacidade técnica que ele ndo tem para assumir essa responsabilidade.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
N&o Entendi.

Zuleica Nycz - APROMAC

Eu vou ler o que eu escrevi.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
AUGL eaETE?

Zuleica Nycz - APROMAC

N&o. “ O proprietario ou arrendatario deve notificar”...O doze ali, o Inciso doze. “O proprietario ou o arrendatario devem
notificar a UGL". “Esse Ultimo item estabelece as exigéncias ao proprietario e ao arrendatario...”. Primeiro: “...deveria
fazer parte de um novo artigo...”. Por que? Porque esse Artigo 14 esta falando das obrigacdes da UGL, no caput. E ai,
vocé tem no ultimo Inciso, vocé esta falando das obrigacdes do proprietario, no minimo, deveria entdo, ser um outro
artigo, “...além disso, qual devera ser a capacitacdo técnica do proprietario ou arrendatario para poder avaliar, as
desconformidades do projeto agronémico, feito por um profissional de nivel superior, que foi o responsavel inclusive
pela implementacéo”, quer dizer: Claro que vao ter as irregularidades visiveis, o mal cheiro, vamos supor, claro isso ele
vai detectar, ndo precisa ser técnico, mas se tiver uma infestacéo de helmintos, uma reinfestacéo, fora de controle, ele
pode ndo perceber isso, ele pode ndo saber o que esta acontecendo. Ele ndo é técnico. Ele ndo tem capacidade de
fazer analise, monitoramento. Nao esta em nenhum lugar dito, que ele tem que receber cépias dos monitoramentos
nessa Resolucdo, quer dizer, entendeu? Eu entendi o que vocés querem dizer, mas eu...

Dominique Louette - CONAMA

Ele tem conhecimento do projeto, ele tem conhecimento do projeto em que diz a taxa da aplicacdo. O que pode
acontecer, € que nado vai ser ele que aplica, ele vai se dar conta que a pessoa errou e aplicou duas vezes, ai a idéia é:
ele avisa a UGL, que na verdade na &rea dele, foi aplicada taxa dupla, para a UGL ver quanto ela vai aplicar na
proxima aplicacéo. Essa € a idéia.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu entendi a preocupacéo das duas. Eu entendo. E claro que o proprietario ndo vai ter...Do jeito que esta escrito aqui,

parece que ele tem que saber de tudo, “as desconformidades com o projeto”, realmente, tem alguns proprietarios que
ndo vao ver. Eu acho que a solucéo vai ser... dar uma redacdo melhor, aquilo que for visivelmente ou notadamente
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desconforme, porque realmente, se ele vai... sei 1a, se tem trés helmintos, ndo € o caso, mas digamos... eu acho, que
teria que colocar alguma coisa de visivel, notadamente.

Zuleica Nycz - APROMAC

E... aquilo que é perceptivel e que da desconforto, agora, ele ndo pode ser... secdo nove, “Carregamento, transporte e
estocagem”, Artigo 15, A UGL é responsavel pelo procedimento de carregamento e transporte do lodo de esgoto,
devendo respeitar o disposto no Anexo sete. A gente acha que, além disso, a frase tinha que continuar, “sem prejuizo
das demais exigéncias legais em vigor aplicaveis ao licenciamento ambiental para transporte de residuos”. E aquela
coisa pedagogica, quer dizer, ndo esta se restringido aqui a responsabilidade da UGL pelo transporte, ndo se restringe
a essa Resolugdo, porque existem outras exigéncias, entdo a gente sO lembra disso. “sem prejuizo das outras
exigéncias”, por que? Porgque aqui, no paragrafo que vai falar... nessa se¢do nove, n6s ndo vamos esgotar toda a
guestdo do transporte, veja, € um Artigo... € o Artigo 15 e 16 s6. Entao é 6bvio, que se tiver coisas que ndo estdo
omissas aqui, elas estdo previstas nas outras...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

E na vinte, a gente fez isso, e acho que, a solugéo é “sem prejuizo para das outras exigéncias”, resolve as coisas.
Zuleica Nycz - APROMAC

“Sem prejuizo das demais exigéncias legais em vigor, aplicaveis ao...” Artigo 16, “A estocagem do produto”, ai, que
produto? Dai eu acho que tinha que usar...nds estamos usando a palavra lodo aqui, ou derivado, entdo, como a gente
fala em produtos derivados, ficou confuso, a estocagem do que? “do lodo e produtos derivados”, teria que consertar.
Tudo bem, ai vai indo, no Inciso 3. “E proibida...”

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Ai vocé esqueceu de uma coisa, vou colocar minha observacdo. E na propriedade agricola, porque na propriedade,
esta sendo a prépria propriedade da... propriedade agricola.

Zuleica Nycz - APROMAC

No Inciso 3, “E proibido a estocagem diretamente sobre o solo de lodo do esgoto, contendo liquidos livres”. A gente
pergunta: “Quais 0s parametros e critérios para detectar... critérios para...?”, porque nao tem na hora do monitoramento
e andlises, ndo fala em liquidos livres, entdo, como eu desconheco isso, ndo esti nessa definicdo e ndo estd nos
Artigos, nas excecoes...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Mas o proprio item diz: “E proibido a estocagem diretamente no solo de esgoto contendo liquidos livres, para
identificacdo da presenca de liquidos livres adotar a norma brasileira vigente”, ou seja, deve ter alguma norma que...

Zuleica Nycz - APROMAC

Deve ter, poderia dizer qual é, seria bom colocar aqui. Qual é a norma? Eu pergunto.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

No geral ndo coloca...

Zuleica Nycz - APROMAC

N&o... Poder pode, porque algumas resolugfes citaram, ele s6 colocou essa discussdo que estd em aberto... € na

definicdo, podia estar 14, entdo, podia voltar 1a, anotar “definir liquidos livres”. Porque isso aqui, se o proprietério ler,
pelo menos alguma coisa ele vai aprender. A secdo 10, mudei o titulo, me perdoam, se¢do 10, é... em vez de
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monitoramento das areas, lendo a secdo 10 a gente entende que nesse caso que a secdo 10, esta tratando de
caracterizagdo de solos, antes da aplicagdo de lodo de esgoto, e monitoramento de solo, apds a aplicagdo do lodo de
esgoto, certo? Porque vocé comeca, Artigo 17, “O solo deverd ser caracterizado”, “Caracterizagdo dos solos antes da
aplicacéo do lodo de esgoto”, € o titulo da sec¢éo.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

“Caracterizacdo de areas para monitoramento”, é isso?

Zuleica Nycz - APROMAC

N&o. “Caracterizacdo de solo antes da aplicagdo e monitoramento de solo apds a aplicacédo”. Esse é o objetivo dessa
secao.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
Eu vou me propor a fazer um titulo bonitinho, estd bom?
Zuleica Nycz - APROMAC

Estd bom! Entdo Artigo 17 vai falar em caracterizacdo do solo, antes da primeira aplicacdo, ou seja, € “teste em
branco” que a gente chama? Entdo no Artigo 17...

Bertoldo Silva Costa - ABES
Zuleica s6 um minutinho.
Claudio Luiz Dias - CETESB

N&o pode ser de solo, porque num dos paragrafos, fala de agua subterrdnea e agua superficial, 14 embaixo, e assim, e
0 monitoramento ele € uma seqiiéncia de resultados e o primeiro que vocé faz, antes da aplicacéo € o diagnostico, mas

7

ele continua sendo monitoramento ele pode ser...é... diagnéstico, mas ele é monitoramento, vocé vai fazer uma e vai
continuar fazendo. N&o precisaria mudar o...

Zuleica Nycz - APROMAC

Ent&o poderia ser, “Monitoramento dos solos antes da aplicagcao do lodo, e monitoramento do solo depois...” N&o, tudo
bem s6 que ali, como ficou, ndo esta claro, “Monitoramento das areas...”, primeiro que a gente néo esta monitorando as
areas, esta monitorando os solos. Se vocé ler Artigos, ndo é isso? A gente ndo estd monitorando a area...

Dominique Louette - CONAMA

N&o so solo, porque também tem agua, como ele dizia, também tem agua no Artigo.

Zuleica Nycz - APROMAC

Fala em fertilidade, utilizacao para... eu entendi que fala em... esta fazendo monitoramento de solo aqui. Se vocé olhar
a idéia de quem escreveu esses Artigos. Paragrafo sexto, do Artigo 17, “na ocorréncia...” sim, dai vai ter os
monitoramentos adicionais, “incluindo-se ao monitoramento das aguas subterraneas, ou de cursos d’aguas
superficiais”, entdo aqui € monitoramento, mas quando se esta tratando do solo, vocé esta caracterizando eles.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

“Caracterizacdo, e monitoramento de areas”, eu... verificaria na... “Caracterizacdo e monitoramento de areas, em que
0... para a utilizacé@o de solo”, eu acho que tem que ser alguma coisa por ai, “caracterizacdo e monitoramento...”
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Zuleica Nycz - APROMAC

Vejam la, porque o Artigo 17...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Ou entdo somente “Caracterizacdo e monitoramento das areas”, ponto e acabou.

Zuleica Nycz - APROMAC

T&. Se comeca o0 17 assim: “O solo agricola, devera ser caracterizado, antes da primeira aplicagdo, quanto aos
parametros de fertilidade, sédio trocavel...”, que eu ndo sei 0 que &, porque eu nao encontrei isso no Anexo 1 e nem no
3 e nem nas definicdes. “condutividade elétrica... e tal... e demais exigéncias...” a gente colocou, “...e demais

exigéncias, constantes nos Anexos 1 e 3", por que? Porque la tem mais exigéncias. E... a bibliografia, eu fiz uma critica
aqui ao fato de ser em lingua inglesa, sem traducao...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Veja. A bibliografia ndo faz parte da Resolucéo.
Zuleica Nycz — APROMAC

Mas esta no Anexo. Citado.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Est4 no Anexo para facilitar o nosso entendimento, mas, Resolugdo nenhuma tem bibliografia anexada a ela, portanto,
vocé pode colocar até em russo, porque foi o que o grupo utilizou, para fazer isso, agora, a Resolugcdo ndo tem
bibliografia anexada, entdo, vocé pode citar porque s6 facilita a nés que estamos analisando.

Zuleica Nycz - APROMAC

Bom, é... entendemos que a utilizacédo do solo, na area proposta, no paragrafo primeiro, em vez de “utilizacéo da area
proposta para aplicacdo de lodo” como a gente esta falando em solo, agora o Claudio falou... deixou areas la em cima,
esta um pouco confuso. Porque a gente esta caracterizando aqui, alguns padrdes de fertilidade, mas tudo bem, e ainda
nédo estamos caracterizando declividade, se esta proximo ou ndo do lencol freatico, ai seria da area, eu entendi assim.
O paragrafo segundo, j& comecga a falar de monitoramento, certo? Eu acho que tinha que ser outro Artigo entéo é...
Porque o Artigo 17, e seu paragrafo estdo falando da caracterizagdo do solo. O paragrafo segundo, ja passa a falar de
monitoramento dos parametros.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
De fertilidade.
Zuleica Nycz - APROMAC

De fertilidade. E que eu tinha separado, caracterizagdo de monitoramento, tudo bem, e deixamos assim. Ai achamos
gue o quarto paragrafo, também deveria ser um outro Artigo, porque ele comeca a falar em monitoramento de
substancias inorganicas. Fica a critério. Entdo tinha que escrever assim o paragrafo quarto: “O monitoramento de
substancias inorganicas no solo, apés a aplicacédo do lodo de esgoto”, que aqui ja € apos, “...devera ser realizado nos
seguintes casos”. E que eu coloquei por precaucdo. “...que deverdo ser imediatamente informado ao 6rgdo ambiental
licenciador”, por que? Porque 0s seguintes casos, S840 casos perigosos, ndo sdo? “A cada aplicacdo em que essas
substancias forem consideradas poluentes, limitantes da taxa de aplicacdo”. Que dizer chegou no limite € isso? Entéo
tem que informar o 6rgdo, porque chegou no limite. “quando a carga acumulada, tedrica e tal, tal, tal... alcangou os
80%”", que era aquela discussao, estd chegando perto do limite. Bom, aqui o terceiro, ndo sei se bate muito bem com
um e dois, a cada cinco aplica¢des, deixamos como estava. No paragrafo sexto, a gente por precaucédo, também
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gostaria de colocar que, “Na ocorréncia dos casos listado no paragrafo quarto, acima, itens | e Il, deverao ser feitos
monitoramento adicionas, incluindo-se o monitoramento das aguas subterrdneas e de cursos d’aguas superficiais”.
Alteraria o texto, entdo, do paragrafo sexto. Nao a critério do 6érgdo ambiental competente, mas na ocorréncia desses
casos listados, deverdo ser feitos monitoramentos. Sempre que acontecer esses casos, deverdo ser feitos
monitoramentos adicionais, 0s casos perigosos, 0s casos em que aplicacdo, que chegou no limite maximo de
substancia inorganica permitida, e no caso em que a carga acumulada tedrica, adicionada para substancias
inorgéanicas, alcancou 80%, ja da carga permitida. Entdo, nesses dois casos, automaticamente deveriam se fazer
monitoramentos adicionais, isso que ja... para bater |14 atrds com o que estava discutindo agora a pouco, lembra... dos
80%. Tem que ver se tem coeréncia aquilo com isso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

L4, ou seja, num produto, aqui é no, aqui € na casa do solo...

Zuleica Nycz - APROMAC

Pois é. E t&o diferente assim?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Ah, sim...

Zuleica Nycz - APROMAC

Porque, nos dois casos, esta chegando num limite...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Uma é vocé ter por 80% do produto a ser aplicado, agora, digamos que vocé pegue esse produtos que tenham 100%,
vai estar 99%, entdo, ele pode ser aplicado ainda, se espalha para uma area imensa de tal forma, que a carga da area
€ muito pequena, entdo, ndo tem muito a ver uma coisa com a outra.

Zuleica Nycz — APROMAC

N&o. Mas aqui...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Entdo, vocé concentra tudo ai aquela area, dancou. Vocé pode até usar um critério de 80%, quando é 80% da carga...
até pode, mas uma coisa ndo tem a ver com a outra.

Zuleica Nycz — APROMAC

N&o. Mas aqui é no solo, aqui & depois que vocé ja jogou aquela carga num solo que podia ter aceito aquela
quantidade, e o solo comegou a acumular e apresentou... chegou aos 80%.

Dominique Louette - CONAMA

N&o. Desculpa néo é isso, vocé vai jogando lodo, certo? Cada vez que vocé joga lodo, em funcdo do teor dentro do
lodo e da taxa de aplicacdo, vocé esta aplicando uma certa quantidade de cada metal pesado, quando vocé tem uma
tabela na Resolucado, que te diz que vocé teoricamente, pode jogar naquela area, um maximo de tanto de mercurio,
porque o que acontece? Vocé joga metal pesado no solo, vocé até pode fazer andlises, e vocé ndo o detecta, porque o
solo, engloba... entdo... essa Resolucéo, estd tomando cuidado de que vocé ndo monitore o solo, porque o solo pode,
€... mascarar 0 que vocé colocou, mas que vocé... vocé tem que saber o que é que vocé colocou, vocé chegou neste
limite, vocé para de colocar, mesmo se o0 solo, aparentemente esta tudo ok. Sdo duas tabelas, tem...
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Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Ea tabela de alguma maneira que tem proposta CETESB — SABESP, mas pouco importa, os numeros, porque a tabela
€ igual. E a carga acumulada tedrica, ou seja, vocé pode teoricamente, o acimulo em funcdo que vocé dispds - tabela
5 do Artigo 13. Tem duas propostas, mas a concepc¢ao da tabela é igual.

Dominique Louette - CONAMA

N&o, é a tabela dois...N&o. Desculpa, desculpa. Vocé tem razéo... E a tabela 5 do Artigo 13. E... vocé vai... € mesmo
que o solo, acusar que ndo tem problema no solo, vocé deixa de aplicar, porque vocé sabe o que vocé aplicou.

[ALTERANDO TEXTO DO DOCUMENTO]
Zuleica Nycz - APROMAC

Bom, Artigo 18, “Aplicacdo do lodo de esgoto na agricultura, deve ser interrompida nos locais, em que forem
verificados, danos ambientais e a salde publica”. Ai a gente quis, aumentar a restricdo, paragrafo primeiro, uma
proposta. “A UGL a ETE e o profissional responsavel pelo projeto agronémico, serdo responsaveis por cumprir a
exigéncia do caput, e informar imediatamente, o 6rgdo ambiental e o proprietario sobre a medida tomada”, porque
quem que vai interromper a aplicacdo? E a UGL e seu projeto agrondmico, etc. Por que ela vai interromper? Porque ela
verificou danos ambientais, no momento em que ela verificou isso, ela tem que informar, o 6rgao licenciador, porque é
uma questdo de saude publica e de meio ambiente, e o proprietario, entdo... Eu quero dizer o seguinte: que em
nenhum momento, eu estou esgotando tudo nessa Resolucao, entende? Porque ndo houve tempo habil, a questédo é
gue a gente vai consertando e descobrindo coisas e ainda precisava fazer uma grande reflexdo ai, com o que vai
acontecer, depois que se algumas coisas forem ou ndo adotadas, se elas sdo importantes, se elas mereceriam uma
secao especial, se as secdes estdo... poderiam, uma se juntar com a outra, ou entdo fazer em partes de restricdes, eu
s6 queria deixar isso também registrado. Outra coisa, um comentario que a gente fez sobre esse Artigo 18, é que as
responsabilidades do proprietario deviam merecer uma secéo especifica, e ai vem as responsabilidades, a se¢éo 11,
onde naturalmente estdo misturadas as responsabilidades da UGL, ndo consta da ETE, que é geradora do... ndo
consta nessa UGL, é... do 6rgéo licenciador, ndo tem do proprietario, do arrendatario, da area de aplicacdo, nem do
engenheiro agronomo florestal do projeto agronémico, quer dizer, deveria...eu sei que elas estdo espalhadas,
pulverizadas...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Sao considerados responsaveis e solidarios, (?)...
Zuleica Nycz - APROMAC

Aonde isso0?

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Artigo 20.

Dominique Louette — CONAMA

No 21.

Zuleica Nycz — APROMAC

N&o, espera ai. No 20?

Dominique Louette — CONAMA
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Artigo 21.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

“Sao considerados responsaveis solidarios.... pela qualidade da bla bla bl4, esta tudo junto.
Zuleica Nycz - APROMAC

Tudo bem. N&o eu sei. A citagdo de quem é responsavel esta, mas eles estdo todos no mesmo plano. O proprietéario
esta no mesmo plano que a UGL. Vamos voltar para 0 19. A UGL... é... 0 19 a gente reescreveu praticamente, “A UGL,
somente podera operar o recebimento, processamento, caracterizagcdo, transporte e destinacdo final do lodo e
monitoramento dos efeitos ambientais na aplicacdo de lodo de esgoto, e produtos derivados no solo agricola, se tiver
devidamente licenciada pelo 6rgdo ambiental, para cada uma dessas operacdes.” Paragrafo primeiro: “O licenciamento
ambiental da UGL” e acho que tudo tem que por ETE junto, “...deve obedecer aos mesmos procedimentos adotados
para as atividades potencialmente produtoras e ou modificadoras do meio ambiente, em conformidade com a
legislacdo pertinente em vigor”. Quer dizer, responsabilidade, esta dentro da secao de responsabilidade, entdo, achou-
se necessario, dizer isso. O IAP tem uma proposta, que como ele propde o classe C, entdo obviamente que o
licenciamento seria obrigatdrio, para o lodo classe C, s6 que nds ndo aceitamos o classe C. O B ja é perigoso.

Dominique Louette - CONAMA
SO uma pergunta: vocé se deu conta que o lodo classe C é muito mais restritivo que o lodo classe B? Na proposta de...
Zuleica Nycz - APROMAC

A gente chegou a dar conta disso, mas a gente ndo achou... a gente achou que era uma flexibilizacdo da norma, quer
dizer, vai passar a produzir C agora? B? A? Por que nao ficar naquilo que ja existe? Que ja esta...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu gostaria que a gente comecasse a produzir lodo.

Zuleica Nycz - APROMAC

Outra coisa, eu achei que o Artigo 20 tinha que estar vindo antes do 19, o Artigo 20 diz: “sdo de responsabilidade da
UGL", é...€é a gente colocou que ndo, que ndo € so isso, é “a elaboracéo e obten¢éo do licenga ambiental, do Ministério
da Agricultura, quando couber, e a implementacédo e gerenciamento do Plano de Gestao, que contém o processo de
controle e acompanhamento, de todos os procedimentos, entre a geracdo do lodo e a aplicacdo do lodo em solo, bem
como, de todos os demais monitoramentos previstos nessa Resolucdo”. Paragrafo Unico: “O 6rgdo ambiental,
competente podera” ai muda aqui, “...a qualquer momento, solicitar a UGL ou a ETE, TODOS os projetos agronémicos,
e laudos técnicos de caracterizacdo e monitoramentos exigidos, que sejam feitos pela UGL e pela ETE, nesta
resolucdo”.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu tenho uma proposta aqui diferente, e bem mais curta. “Todos os resultados e monitoramento de caracterizacdo de
lodo, mesmo com parametros aqui ndo determinados, estardo sempre a disposicéo do 6érgdo ambiental licenciador”.

Zuleica Nycz - APROMAC
Aqui, a gente esta pedindo os projetos agronémicos também, porque em nenhum momento ele é exigido. Entdo, claro,

tudo tem, ele esta fazendo, entdo o 6rgdo a qualguer momento ele pode exigir, tem um problema na area, ele exige o
projeto, vé como é que estéo todos os monitoramentos. Tudo!

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
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Bom, se ele nao tiver o projeto vai preso, ele esta cassado, ele tem CPI, porque ele é obrigado a fazer o projeto. Agora,
se a cada momento eu tenho que repetir tudo que eu falei, olha, eu vou andar pra ca, mas tem que ter licenciamento,
eu vou andar pra la, mas... sabe? Vou repetir a exaustéo, eu acho que a norma até fica chata, redundante, e ia também
ofender a inteligéncia de quem ler, eu acho que ser didatico € uma coisa, agora, ser insistentemente repetitivo, cansa.
Eu acho que a gente tem que ter uma certa dose de ser entre didatico.

Zuleica Nycz - APROMAC

Entéo, no 21, é a Unica hora... € a segunda vez que o proprietario aparece, uma responsabilidade. A primeira vez ele
tinha que notificar os problemas da area. E aqui ele é solidario, pela qualidade do solo e da agua e do lodo que ele.
Entdo a gente também colocou como Inciso quinto ali, “Os responsaveis técnicos pela elaboragdo e pela
implementacédo do plano de gestdo, e seus respectivos projetos”, porque aqui ndo esta. O pessoal que é... que vai
assinar esses projetos, eles ndo estdo aqui solidarios. E no entanto esta o proprietario.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Quem faz o projeto ou de quem implanta o projeto? Sao coisas diferentes.
Zuleica Nycz - APROMAC

Ai é que estd, porque nao esta previsto nessa Resolucao, esté prevista a elaboracdo de um projeto, mas nao diz quem
€ o responsavel pela implementagéo e acompanhamento. E a UGL, ndo é?

Bertoldo Silva Costa - ABES
A UGL ja esta la como responsavel.
Zuleica Nycz - APROMAC

Entéo, seriam os responsaveis técnicos pela elaboragdo do plano de gestdo e seus respectivos projetos. Ai ficaria...
bom, estd acabando. Esse seria o item quinto, “os responsaveis técnicos pela elaboracédo do Plano de Gestédo e seus
respectivos”, porque eu estou propondo um plano de gestdo, para facilitar inclusive o licenciamento.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
Mas vamos colocar pela elaboracdo do processo...
Zuleica Nycz - APROMAC

Ta, dos projetos. Secdo 12, disposic@es finais Artigo 22, aqui estd o seguinte: “Os critérios técnicos adotados nessa
Resolucdo, poderdo ser reformulados e ou complementados a qualquer tempo, de acordo com o desenvolvimento
cientifico tecnolégico, e em conformidade com as exigéncias legais, de preservacdo ambiental e de salde publica”.
Alias, a gente colocou, “ e de saude e de percepcdo publica”, porque o lodo classe B, ele gera um processo de
percepgdo publica, ndo gera? Do ponto de vista cultural, ele é rejeitado, ele...quando é mal aplicado, ele gera um

problema de desconforto, entdo, a gente entendeu que... “... as exigéncias legais de preservacao ambiental de saude e
de percepcao publica”, para dar uma percepgéo social, quer dizer, a sociedade, pode se manifestar também.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Zuleica é o seguinte, isso a gente depara em qualquer norma que faz, esta certo? E por vérias vezes, fomos advertidos
ou puxados orelhas no seguinte, ndo adianta colocar isso, porque a lei permite, se no dia seguinte que eu fizer uma
Resolugdo, o CONAMA determinar que vai a fazer outra, faz. Entéo, colocar isso, sabe... é falar pro CONAMA: “Olha,
vocé pode fazer uma nova na hora que vocé quiser”, agora, o que eu acho que as Resolugdes no geral colocam e é
aceito, é o prazo. Por exemplo, tem umas que sdo trés anos, ai o técnico sabe mais ou menos, o tempo adequado para
uma revisao, isso eu acho razoavel, agora, falar que eles poderao ser reformulados, eles podem independentemente
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dessa Resolugéo querer ou ndo, eu acho que eu ficaria s6 no final.
Zuleica Nycz - APROMAC

Tudo bem. O Paragrafo Unico é super legal, bem positivo, fala que “Para a reavaliacdo dessa norma, deverdo ser
realizados de forma amostral, critérios dos érgéos de salde, das esferas de governo, estudos de avaliagdo, de risco, &
saude humana abrangendo as diversas etapas”, quer dizer, aqui entra nessa area interessante, que é a salde publica,
s6 que eu me pergunto, se isso aqui, quer dizer, isso aqui na verdade é mais uma recomendacéo, esse paragrafo,
porgue ele ndo vai... Como é que vou fazer isso na pratica? Como é que vamos conseguir o apoio do Ministério da
Salde e como é que vamos criar esses estudos...

Alexandre Pessoa - Ministério da Salide

Essa questdo, ai tem toda essa coisa da hierarquia, dos niveis de governos, etc. vocé ndao pode com uma norma
dessa, querer imputar, €... especificar as acdes da saude, em cada esfera federal, estadual municipal. Ent&o,
seguramente, por isso que diz: “de acordo com os critérios de cada 6rgédo e de cada esfera, eles vao estabelecer
procedimentos de acompanhamento, dessa questdo do lodo”. Entdo, essa... hdo pode ser nada mais incisivo do que
esta ai.

Zuleica Nycz - APROMAC

E infelizmente, pode n&o dar efeito nenhum.

Alexandre Pessoa - Ministério da Saude

N&o... N&o... Isso da sim, inclusive nos ja estamos... 0 Ministério ja estd atuando na questédo de residuos, na questédo
de areas contaminadas, existe uma série de programas do Ministério, que estdo, ja correndo, quer dizer, isso que
uma... até com uma certa brevidade, porque do primeiro mundo pra c4, sdo coisas s6 de dez anos, em outras areas, a
nossa, atrasa em torno de 20, 25 anos. Entéo, tem sido feito sim, os programas. Esses programas, ja estao partindo da
esfera federal, no nivel de politica, para os estados e municipios, quer dizer, isso tem ocorrido sim, e acreditamos que
aqui também vai ser da mesma forma, agora, claro que isso... Algum tipo de norma é o ponto inicial para a gente
também se mobilizar em func¢éo disso.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Mauricio, vocé quer falar?

Zuleica Nycz - APROMAC

Entdo os anexos, vai l& na pagina dois, parece que o Anexo estd numerado, é pagina dois, Anexo um, item seis.
“Metodologia pra determinacgéo para elevacdo de PH”", item seis, deste Anexo mesmo. Ali esta colocado “lodo tratados
com cal”. Nao teria que ser “...lodos estabilizado alcalinamente”? Como esta o item seis do Anexo um. N&o é “...lodos
tratados com cal’. E “lodos estabilizados alcalinamente”, certo? Alguém tem alguma davida?

Bertoldo Silva Costa - ABES

Zuleica, esta questao do cal, tem que ver mesmo, porque se for cal virgem ele tem a questdo isotérmica, ele tem
aguecimento natural, quando vocé coloca o cal, ele reage isotermicamente, aquece, entdo tem a perda, inclusive do
préprio... a morte pelo aquecimento, e pela corregdo, entdo, quer dizer, tem efeito fisico-quimico ai, ta?, Nao, o cal ndo
tem essa acéo s0... se for cal hidratado, tudo bem, mas se for cal virgem, ele tem a fun¢do também isotérmica.

Zuleica Nycz - APROMAC

Mas aqui, nessa Resolucéo, a idéia é estabilizar... parece que faz uma relacdo entre estabilizacdo do lodo com.. Mas
alguém tem duvida? Esté certo ali ou eu estou certa?
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Américo - SABESP

Eu posso ver com as pessoas, porque foi um pessoal de quimica que fez, a CETESB, é uma coisa muito especifica,
entdo a gente pode ver se vale para tudo ou sé para o cal mesmo.

Zuleica Nycz - APROMAC

A outra pergunta € o Anexo 2, que ele vai falar sobre nitrogénio...
Américo — SABESP

E, pois &, eu acho que s6 vale pro cal.

Zuleica Nycz - APROMAC

No caso do Anexo 2, ele apresenta um célculo para nitrogénio, dai alguém me perguntou, mas por que nao foi feito
entdo para fésforo também, ndo haveria necessidade?

Dominique Louette - CONAMA

N&o. Porque do ponto de vista agrondmico, o que pode ser limitante é o nitrogénio em excesso.

Zuleica Nycz - APROMAC

Vai ter uma colocacdo sobre Anexo 3, mas eu vou dispensar, que era a responsabilidade civil e criminal, ja tem lei dos
crimes ambientais. E... O que seria peso Unico no Anexo 2.3.1. “Procedimento de coleta, amostragem de...” € no Anexo
3, no final, onde tém o item 2.3 0 2.3.1. Fala em, “As coletas de lodos de esgoto, destinadas a analise microbiolégicas,
deverdo ser realizados conforme a publicacdo”. Ah ndo, desculpa. Na frase seguinte: “A quantidade minima de

amostras a ser coletadas, devera ser de 1000 gramas, peso Umido”. Existe uma explicacdo por ndo ser peso seco e
nao ser...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu acho que a gente ndo deveria entrar nesse aspecto, esta certo? Os métodos analiticos, eles exigem um minimo de
guantidade para analisar, alguns, com alguns mililitros vocé consegue, outros vocé precisa de 100 gramas, ele esta
fazendo um alerta, para ninguém chegar la com 50 gramas e conseguir fazer uma amostra. E s6 um indicativo da
guantidade minima que ele precisa coletar, eu acho que cada método tem uma caracteristica, acho que as pessoas
que fizeram isso, eu defenderia 1000 gramas sem saber quem fez isso, porque quem fez, deve ter pensado no
assunto, eu ndo entraria nesse detalhe ndo, porque € de um nivel de especificidade que, ou cara que fez é burro, ou eu
acredito nele, eu prefiro acreditar.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Puramente é o critério da metodologia de, que exige a quantidade minima. Toda vez que se leva uma amostra a um
laboratério, exige uma quantidade minima. Até para descontar sangue tem uma quantidade minima.

Américo — SABESP
Eu acho que com 950 ele fazia.
Zuleica Nycz - APROMAC

Olha, mas se vocé voltar pra tabela 3, que fala da concentracédo de patdégenos, vocé vai falar em matéria seca. So
gueria deixar isso registrado. E dai que...

[ALTERANDO TEXTO DO DOCUMETO]
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Bertoldo Silva Costa — ABES
Vou avancar, vou avancar...
Zuleica Nycz - APROMAC

No Anexo 4, bom, eu tinha dito que ele ndo estava ligado nenhuma exigéncia de fazer, mas ai quando eu fiz aquela
proposta, de falar no lodo e etc. eu liguei aquilo com isso, eu acho que tem que colocar que os “Processos de Reducao
Significativa de Patdgenos”, se refere “para lodo classe B”, e que adiante, os "Processo de Reducgédo Adicional”, deve
ficar bem claro que séo alternativas “para o lodo classe A", niveis de patégenos. Sé vou deixar claro isso no titulo,
porque isso, vai ser citado 1& na Resolug@o. Quando for falar em processo para redugdo de atratividade de vetores, eu
acho que devia numerar aqueles processos, que na verdade a CFR chama de opc¢des, para que a gente consiga dai se
entender 14 atras, quando eu fiz aguela proposta, que usei humeracgao e que ha entdo a opgdo, que eles chamam aqui
de processo 6 e 7 a Ultima e a penultima que € “aplicacdo subsuperficial’, a penultima dessa lista de... ai...”Aplicacao
subsuperficial” e a “Incorporacdo no solo” que seriam as 6 e 7. Tem que deixar claro, que ela... “exceto para lodo
classe A, classe B”, quer dizer, desculpa. Essas aplicacdes, subsuperficiais para vocé testar a reducdo de atratividade
de vetores ndo podem ser feitas com o B. S6 pode ser feita para obtencé@o de lodo classe A, que vai ser o lodo classe
A, com restricdo, esta lembrado? Entdo, teria que ser "exceto lodo classe B ou que ndo tenha atingido os padrdes
relativos a metais pesados”. A ndo ser que, seja num solo experimental, porque se for no solo da propriedade daquela
pessoa la, que esta cheia de responsabilidades, inclusive, de notificar, vocés vao fazer um teste com o classe B para
ver se vai reduzir patdégenos aplicando na terra dele? Vocés véo usar isso como processo para transformar a classe B,
um lodo? Entdo essa é a preocupacdo, essa “Aplicacado subsuperficial” e a “Incorporagdo no solo”, tinha que conter
uma observacdo dizendo: “exceto o lodo classe B ou que ndo tem atingido os padrdes relativos a metais pesados”.
Porque aqui é para reducgdo da atratividade de vetores, entdo tem que estar claro que é um lodo seguro para vocé
fazer aplicacao em solo, porque nas outras opcoes, de gestdo anaerobia, aerdbia, € feita na prépria UGL néo é? E ali é
feita em solo. Solo de quem? A pergunta que a APROMAC faz é: Solo de quem? E importante prever a notificagdo ao
proprietario ou arrendatario, da area, a responsabilidade do responsavel técnico por projeto agronémico... quer dizer,
se ele vai pegar o lodo, e vou dizer: “Eu vou utilizar o seu solo para... Como uma alternativa para reduzir os vetores”.

Mauricio Mendonca - CNI

Mas eu entendo que, isso é feito de forma controlada, isso néo € feito em campo néo.

Zuleica Nycz — APROMAC

Eu ndo sei com isso é feito, porque ndo esta escrito na norma, nem nessa Resolugao.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Ameérico, fala no microfone.

Américo - SABESP

E muito pouco utilizado isso, mas é... Com os americanos a gente (?), é o seguinte, tem lugares que eles tém fazendas
junto, a UGL tem, ao invés de colocar cal, ele coloca superficialmente incorpora no solo, ele mistura com o solo para
manter ali, depois leva o solo para incorporar.

Zuleica Nycz - APROMAC

Entdo, vocé considera que é importante a nossa colocacdo... Porque vocé defina que solo é esse, ou que se deixe

claro que nunca sera o solo do proprietério...

Ameérico — SABESP
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Com os processos é...

Zuleica Nycz - APROMAC

Ou do arrendatério e sim solos de fazendas experimentais, especificas, para essa alternativa, chamam de opc¢ao aqui.
Ameérico - SABESP

E que isso ai ndo € nem comum, ninguém faz isso aqui no Brasil, nunca vi ninguém... alguém fazer isso.
Bertoldo Silva Costa - ABES

E Claudio?

Zuleica Nycz — APROMAC

Pode ndo ser comum, mas na Resolucao precisa estar claro.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Claudio com a palavra.

Claudio Luiz Dias - CETESB

Acho gue teve uma confusdo, porque reducéo de vetores ndo vai classificar o lodo em A e B, ndo é isso?
Zuleica Nycz - APROMAC

N&o. Ndo € isso que a gente esta dizendo. A gente esta dizendo que, para vocé ter um lodo... quer dizer, vocé tem um
lodo... vamos dizer classe B, patdgenos. Atingiu o nivel de metal, agora vocé precisa aplicar um processo para reducéo
de odor, esta certo? Ali diz que vocé poderia pegar esse lodo, que vocé tem, e aplicar... incorpora no solo, mas se nao
der certo? Se acontecer alguma coisa imprevista? Chover, por exemplo, vamos ver a condicao...

Claudio Luiz Dias - CETESB
Mas... O que isso tem a ver com o local e com os patégenos?
Zuleica Nycz - APROMAC

Vamos ver ali, “Aplicacdo subsuperficial”, condicdo nove e condicdo dez, vamos |4 para a condi¢do nove, condicao dez.
L& embaixo, Lisiane... ai comegam os critérios... eles chamam de critérios, la em cima eles chamam de condi¢cao, mas
aqui é critério, mas é a mesma coisa. Nove: “Condicao referida a aplicacdo do lodo no solo na forma liquida: a injecao
do lodo liquido sob a superficie sera aceita como um processo de reducdo de atracdo de vetores se: nao for verificada
a presenga”, se, olha, tem um condicionante aqui, ela ja& € uma condicionante com uma condicionante dentro de dela,
“se a presenca de quantidade significativa de lodo na superficie do solo, apés uma hora de aplicagéo”, se nao forem
detectadas, se forem... um abraco. No caso do lodo classe A, a injecédo do lodo deve ser feita num periodo maximo de
até oito horas, ap0s a finalizagao do processo de reducéo de patégenos. Quer dizer, passou pelo processo de reducao
de patdgenos, ja tinha cumprido os limites de metais e ai foi feito uma injecéo...ndo € isso? No solo, para até oito horas
apos, por que? Deve ter um motivo por... para ele impedir reinfestagcdo, ou coisa assim, quer dizer, uma coisa esta
ligada a outra. Certo? Eu sei, mas por que tem uma condicionante aqui? Que “so6 pode ser aplicada”, no caso de A, “até
um periodo maximo de até oito horas apds a finalizagdo do processo de reducdo de patégeno”, entdo é uma
condicionante delicada, que precisa ser muito bem feita, ter uma responsabilidade. Eu fico pensando se o proprietario
vai ser responsavel por isso, volta a... entendeu? Se der errado. E a dez, s6é pra terminar, porque dai eu acho que
praticamente terminei. E a dez, fala numa condicéo referida... que a dez est4 ligada, 14 em cima com a “incorporacéo
no solo”, ja ndo € “subsuperficial”, & “incorporacdo no solo”. “Condicdo referida a aplicacdo do solo”, ndo diz de quem
aqui de novo, “nesta situacao, o lodo deve ser incorporado no solo antes que transcorram seis horas ap0és a aplicacao
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na area. Se o lodo for classe A, deve ser aplicado e incorporado decorridas, no maximo, oito horas apés sua descarga
do processo de reducao de patégenos”. Entdo é... 0 que a gente tem aqui € um processo rigoroso, mas que ao mesmo
tempo, ele pode ndo dar certo por que se chover? Vamos,que vocé acabou de passar pelo processo de reducdo de
patégenos e comecou um temporal e vocé esta com o lodo ali no campo, o que vocé vai fazer? O que vai acontecer?
Ou se bater um sol, um solédo, ou entdo se ventar ou... Eu ndo sei, eu fico perguntando porque € que fica... entendeu?
A delicadeza disso aqui.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Em funcéo dessa delicadeza, em funcdo do que ja foi colocado de manha, nés vamos estudar hoje a noite, eu muito
provavelmente vou propor amanhd, que esse Anexo quatro realmente caia fora, porque mais confunde que ajuda, é
uma proposta que ja foi e feita pela manha, eu vou estudar hoje a noite, provavelmente eu mantenho amanha, eu como
conselheiro, provavelmente eu vou manter essa, vou estudar com mais detalhe, para ver se essa parte do processo,
como ja foi sugerida de manh@, a gente mantém ou ndo, se eu achar conveniente, como conselheiro eu proponho ai a
Céamara decide.

Zuleica Nycz - APROMAC
Bom, eu vou terminar mesmo, porque dai eu tenho sé os Anexos...
Mauricio Mendonca - CNI

Queria ter uma questdo de ordem aqui, eu acho que a gente... eu preciso sair, tenho um compromisso daqui a 10
minutos, e... infelizmente a gente tentou cumprir aqui a nossa agenda, mas faltou um pouquinho, mas eu queria
aproveitar dois minutinhos aqui, s6 para deixar uma mensagem j& que a Zuleica ndo vai poder estar aqui amanha, mas,
eu acho que é importante deixar registrado o posicionamento da Confedera¢do Nacional da Industria, no sentido de
gue... eu acho que varias das observac¢des que ela fez aqui, sdo pertinentes, nos levam a refletir sobre varios pontos.
Mas existe uma questdo de fundo na... que nds ndo tivemos tempo de debater, e principalmente agora no final, em
relacdo a toda essa parte da responsabilizacao, do monitoramento, etc. etc. Que para mim, eu acho é a questdo mais
complexa desse tipo de Resolucao, essa ndo € a primeira € nem vai ser a Ultima. Mas eu acho que a gente tem que ir
buscando consensos em particular, em Camaras Téchicas, onde a gente tem mais tempo para debater os assuntos de
forma aprofundada. E eu queria chamar atencéo, o seguinte: eu acho que a gente tem que buscar uma coeréncia no
processo de regulamentacéo, ou seja, 0 que eu quero dizer com isso? Eu acho que a gente tem que olhar o conjunto
da legislacéo, de forma que qualquer agente econdmico, que tem interesse em desenvolver uma atividade, consiga
olhar para a legislacdo, enxergar na legislagdo quais sdo as obrigacdes dele, e poder estar respondendo isso junto aos
O0rgdos ambientais. Essa € uma preocupa¢do importante, n6s ndo somos um pais desenvolvido como os Estados
Unidos, onde o grande problema desses paises €, no fundo, controlar agora uma série de efeitos que foram
acumulando ao longo do tempo, de a¢bes ndo controladas de desenvolvimento econémico que geraram problemas de
poluicdo, que geraram problemas de contaminacao, etc. N6s temos ainda uma série de questfes que a gente precisa
avancar nessa coisa, eu acho que o Claudio Alonso colocou uma coisa aqui, que nds nao debatemos que é: “Nés
estamos fazendo uma Resolug¢é@o exatamente sobre o que? Se nds produzimos zero de lodo”, se € zero, ndo sei se &€,
mas o Claudio colocou que € muito pouco...

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)
E pouco...
Mauricio Mendonca - CNI

Ou seja, n0s estamos querendo fazer o que exatamente com essa resolucdo? N6s estamos querendo que... a gente
transforme uma série de unidades de processamento, que hoje ndo produzem um produto adequado ambientalmente,
em algo mais adequado ambientalmente. Entdo essa Resolucéo, ela tem um carater também ndo s6 pedagdgico, mas
um carater também, de estimular a producdo de produtos mais nobres do ponto de vista ambiental, quando eu vejo a
gente colocando N restricdes condicionantes, monitoramentos, responsabilizagdes e etc. Com o melhor das intengdes,
eu acho, de estar buscando uma legislacdo que seja clara do ponto do vista de prote¢cdo do meio ambiente, eu vejo ao
mesmo tempo, a gente afastando o investidor, afastando a empresa e etc., de buscar isso, porque para cumprir a
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legislagédo, ele tem tanta possibilidade de ndo cumprir, que ele acaba optando por ndo fazer. Entdo esse é um ponto
que eu acho que merecia uma reflexdo nossa mais profunda, eu sei que nés ndo vamos ter tempo de fazer isso, mas
vamos ver se a gente consegue amadurecer e discutir mais sobre isso nas proximas etapas deste processo. Porque
sendo a gente perde o foco, eu acho que a gente tem que confiar mais nos 6rgédos de licenciamento ambiental, no
SISNAMA, eu sempre tenho falado isso, se a gente ndo der poder de negociacéo e liberdade para o érgao ambiental
com responsabilidade, ser o negociador, ser o interlocutor, ndo somos nés sentados aqui no CONAMA, que vamos
conseguir criar uma legislacdo extremamente detalhada, extremamente organizada do ponto de vista de todas as
etapas, que vai ser cumprida na ponta, isso, s6 gera corrupcdo na ponta, s6 gera desvio de conduta, e s6 estimula a
quem estd pagando bola, esta fazendo coisas ilegais para conseguir o licenciamento do jeito que consegue por ai,
entdo nds ndo ajudamos em nada, a protecdo do meio ambiente. Entdo, eu queria deixar essa mensagem... acho que,
nessa Ultima parte da Resolugdo, ela mereceria um certo enxugamento da minha parte, muito ao contrario talvez do
gue a Zuleica tenha proposto, porque ela foi realmente... ela identificou lacunas, é 6bvio. Se vocé olha do jeito que ela
olhou, eu também identificaria essas lacunas, eu até seria, vamos dizer, mais detalhista mesmo, agora, eu acho que a
gente ndo deveria fazer isso, a gente deveria ser uma Resolugdo que trata dos critérios, e a questdo da relacéo de
como é que vai se dar esse processo, ela tem que estar no licenciamento ambiental das empresas, que vao querer
usar esse tipo de produto, ou que vao querer prover este tipo de produto. Entdo eu pecgo desculpas, mas, eu queria
deixar essa mensagem, essa reflexdo para que a gente possa continuar esse processo de convergéncia e parabenizar
a Zuleica, que eu acho que o trabalho que ela fez, ela realmente foi muito detalhista e a gente pode ter uma
oportunidade aqui, de aprofundar bastante a discusséo aqui da Resolucao.

Bertoldo Silva Costa - ABES
Zuleica, a fala é sua.
Zuleica Nycz - APROMAC

Eu acho que as coisas finais aqui € mais a questdo do transporte, que a gente acha que tinha que completar, eu vou
mandar isso, certamente, ndo ha motivos para discutir isso agora. E sempre importante colocar aquele controle de
retirada do lodo nimero do lote que faltou, vocés estéo tratando de lotes, ndo é? E dizer também que no Anexo 8, que
é “O roteiro para a elaboracéo do projeto agronémico”, a gente tinha que fechar esse item 3.1 que € localizacdo, que
ele tem que fornecer as condenadas geograficas, a localizagdo de nascente, etc. que é justamente as areas
vulneraveis, que todas elas aparecam com coordenadas geogréficas, ndo basta apenas a coordenada geogréfica da
area de aplicacao, seria importante que apresentassem também as coordenadas das outras areas vulneraveis, como:
nascentes, olhos da agua, etc. e que.. ja que esta proibido... a colocacdo também de lodo, “em parcelas de solos, com
menos de 50 cm. de espessura até o horizonte C em levanta.. em areas onde a profundidade do nivel do aquifero
fredtico seja inferior a 1,5”. Lembra? Tem um Artigo que proibe tudo isso, ele tinha que estar aqui no projeto
agrondmico também, vocés ndo acham? Quer dizer, tudo aquilo que esta |14 onde esta proibido... se ele tem que
apresentar nascente ou olho da 4gua, entdo ele que apresente também esses pontos, todos 0s pontos veneraveis da
area.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Mas veja, se for para a gente recolocar no projeto, tudo aquilo que a gente colocou na prépria Resolucéo, a gente
coloca no Anexo a propria Resolugéo.

Zuleica Nycz — APROMAC

N&o. Ndo... Nao € isso.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Permita-me terminar. Eu acho que esse Anexo, ele da uma caracteristica basica do que excepcionalmente a gente esta
pedindo, ta certo? E légico que o projeto vai ter que ter todas as informacdes que clareiem o que a Resolucdo

determina. Porque se ndo vocé repete no Anexo, todas as exigéncias da propria Resolugéo.

Zuleica Nycz - APROMAC
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N&o, ndo é essa a idéia, porque veja bem, |4 era um Artigo que dizia onde que ndo pode colocar, e aqui € um Anexo
que diz qual é o roteiro do projeto agronémico, entdo eu s quis fazer uma ponte de coeréncia. Se eu estou colocando,
gue eu estou pedindo nascente ou olho d'agua, que € uma &rea restrita, por que eu ndo vou pedir todas as areas
restritas que estao la atras? Claro que eu ndo vou por unidade de conservacao, porque ele ndo vai fazer um projeto de
unidade de conservacdo, mas que ele vai fazer... que ele pode ter que encontrar nessa area um solo... Muito perto do
lencol freatico, eu acredito que tem que estar no projeto agrondémico, que esta proibido e eu ndo sei como descobrir
isso, se ndo for através do projeto agronémico, entdo...€ técnico... € importante... na minha opiniao.

Bertoldo Silva Costa - ABES

Entdo... Zuleica depois de toda a... eu gostaria, Zuleica, se vocé pudesse deixar esse teu caderninho. Como nés
estamos... vamos ter problemas de copias aqui com o (?), para que amanha a gente possa tocar a reuniao
considerando todas essas observacgdes que vocé fez, e (?) propés. E... Alonso, a Zuleica saindo agora, nés vamos ficar
sem quorum. Certo? Porque... é... Entdo, a gente vai suspender a reunido, eu acho que foi apesar de toda essa
maratona do dia de hoje, foi importante essa... esse esclarecimento todinho, que essa observacfes que a Zuleica, as
preocupacdes todinha, e amanha cedo a gente comeca a pauta, eu quero comecar as 9 horas em ponto.

Claudio Darwin Alonso - (Governo SP)

Eu acho que se ndo comecar as 9 horas em ponto, nés néo...

Bertoldo Silva Costa - ABES

9 horas em ponto amanha. Alonso... E... Mas nem s6 depende de nés, se nés quatro estivermos aqui amanha, aqui vai

ter o quorum. Eu ja falei com o Mauricio, 9 horas em ponto, sentamos aqui estamos resolvidos, certo? A gente
suspende a reunido e amanha as 9 horas em ponto, a gente retoma a sesséo, t4?

[FIM]

[STENOTYPE BRASIL LTDA/]
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